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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

SANTIAGO DE CALI 
 

-AUTO:   1825. 
-PROCESO: VERBAL SUMARIO DE CANCELACIÓN DE 

GRAVAMEN PRENDARIO. 
-DEMANDANTE:  GLORIA ELENA LONDOÑO JARAMILLO. 
-DEMANDADA:  CENTRAL DE INVERSIONES S.A. – CISA. 
-RADICACIÓN:  76001-40-03-002-2020-00146-00. 
 

ONCE (11) DE JULIO DE DOS MIL VEINTIDÓS (2022) 
 
Como quiera que la curadora ad-litem que fuera designada para la 
representación del litisconsorte necesario no allegó contestación a la 
demanda, y que la demandada CENTRAL DE INVERSIONES S.A. – 
CISA sí lo hizo, y propuso excepciones de mérito, el Despacho 
dispondrá que, por secretaría, se proceda a correr traslado de dicha 
contestación a la parte demandante conforme lo dispone al inc. 06 del 
artículo 391 del C. G. del P.  
 
Por lo anteriormente expuesto, el Despacho,  
 

RESUELVE: 
 

ÚNICO: Por secretaria, PROCÉDASE a correr traslado a la parte 
demandante, por el termino de tres (03) días, de la contestación de la 
demanda presentada por la demandada CENTRAL DE INVERSIONES 
S.A. – CISA. Ello de conformidad con lo dispuesto en el inc. 06 del 
artículo 391 del C. G. del P.  
 

 
(76001-40-03-002-2020-00146-00.) 

JPM 
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SEÑOR
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
 
 
REFERENCIA : CANCELACIÓN DE PRENDA
DEMANDANTE : GLORIA ELENA LONDOÑO JARAMILLO
DEMANDADOS : CENTRAL DE INVERSIONES S.A.
RADICACIÓN : 2020 – 00146-00
 
De la manera más atenta y de conformidad con lo dispuesto en decreto 860 del 4 de junio de 2020, me permito
radicar la contestación a la demanda dentro del proceso cuyo radicado se detalla en el asunto del presente
correo.
 
Mis facultades para actuar en calidad de Apoderado General de Central de Inversiones, se encuentran detalladas
en las páginas 27 y 28 del cer�ficado de existencia y representación legal que se anexa.
 
Cordialmente,
 
 

 
 

El contenido de este mensaje y sus anexos es propiedad exclusiva de CENTRAL DE INVERSIONES S.A., son únicamente para el uso del destinatario y
pueden contener información que no es de carácter público de uso privilegiado o con�idencial. Si usted no es el destinatario intencional se le informa
que cualquier uso, difusión, distribución o copiado de esta comunicación está terminantemente prohibido. Cualquier revisión, diseminación o uso del
mismo, ası ́como cualquier acción que se tome respecto a la información contenida, por personas o entidades diferentes al propósito original de la
misma, es ilegal. Ası ́mismo, las opiniones que contenga este mensaje son exclusivas de su autor y no necesariamente representan la opinión o�icial de
CENTRAL DE INVERSIONES S.A.



 

 
 
 

 
 
 

Señor: 

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

E.  S.  D. 

 

 

 REFERENCIA  : CANCELACIÓN DE PRENDA 

 DEMANDANTE : GLORIA ELENA LONDOÑO JARAMILLO 

DEMANDADOS : CENTRAL DE INVERSIONES S.A. 

 RADICACIÓN  : 2020 – 00146-00  

 

 

CARLOS MARIO OSORIO SOTO, identificado con la Cédula de Ciudadanía N° 12.400676 

expedida en El Banco - Magdalena, con Tarjeta Profesional de Abogado N° 151.635 expedida 

por el Honorable Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de Jefe Jurídico de 

la Sucursal Cali y Apoderado General de CENTRAL DE INVERSIONES S.A., todo conforme al 

Certificado de Existencia y Representación Legal expedido por la Cámara de Comercio de 

Cali, la cual se adjunta al presente escrito, respetuosamente me dirijo a Su Señoría dentro 

del término legal conferido con el fin de presentar contestación y proponer excepciones a la 

demanda presentada dentro del proceso de la referencia, en los siguientes términos: 

 

CONTESTACIÓN A LA DEMANDA 

 

EN CUANTO A LOS HECHOS 

 

1. Es cierto. 

 

2. No le consta a mi representada este hecho pues no participó en él; de allí que no 

pueda afirmarlo o negarlo. Este hecho es carga probatoria del demandante al tenor 

del artículo 167 del C.G.P. En este punto Mi representada se atiene a lo que se 

pruebe. 

 

3. No le consta a mi representada este hecho pues no participó en él; de allí que no 

pueda afirmarlo o negarlo. Este hecho es carga probatoria del demandante al tenor 



 

 
 
 

 
 
 

del artículo 167 del C.G.P. En este punto Mi representada se atiene a lo que se 

pruebe. 

 

4. No le consta a mi representada este hecho pues no participó en él; de allí que no 

pueda afirmarlo o negarlo. Este hecho es carga probatoria del demandante al tenor 

del artículo 167 del C.G.P. En este punto Mi representada se atiene a lo que se 

pruebe. 

 

5. No le consta a mi representada este hecho pues no participó en él; de allí que no 

pueda afirmarlo o negarlo. Este hecho es carga probatoria del demandante al tenor 

del artículo 167 del C.G.P. En este punto Mi representada se atiene a lo que se 

pruebe. En este punto es importante aclarar que el demandado en el correo 

electrónico mediante el cual notifico la admisión de la demanda, no anexo ningún 

documento distinto a los siguientes; (i) escrito en formato Word de la demanda, (ii) 

escrito en formato Word de subsanación de la demanda y (iii) archivo en formato pdf 

que contiene el auto admisorio de la demanda.  

 

6. La redacción de este hecho resulta cuando menos confusa, ya que no se logra 

dilucidar claramente cuál es la relación que pretende exponer el demandante entre 

las dos resoluciones detalladas, por tal razón nos resulta materialmente imposible 

pronunciarnos sobre este hecho. Sin embargo, nuevamente resulta pertinente 

resaltar que el demandado en el correo electrónico mediante el cual notifico la 

admisión de la demanda, no anexo ningún documento distinto a los siguientes; (i) 

escrito en formato Word de la demanda, (ii) escrito en formato Word de subsanación 

de la demanda y (iii) archivo en formato pdf que contiene el auto admisorio de la 

demanda. 

 

7. No le consta a mi representada este hecho pues no participó en él; de allí que no 

pueda afirmarlo o negarlo. Este hecho es carga probatoria del demandante al tenor 

del artículo 167 del C.G.P. En este punto Mi representada se atiene a lo que se 

pruebe. En este punto es importante aclarar que el demandado en el correo 

electrónico mediante el cual notifico la admisión de la demanda, no anexo ningún 

documento distinto a los siguientes; (i) escrito en formato Word de la demanda, (ii) 



 

 
 
 

 
 
 

escrito en formato Word de subsanación de la demanda y (iii) archivo en formato pdf 

que contiene el auto admisorio de la demanda. 

 

8. Este no es un hecho, es una afirmación de la demandante, la cual resulta totalmente 

falsa, ya que si cancelo la totalidad del crédito era su exclusiva responsabilidad el 

tramitar el levantamiento de la prenda, ya que para llevar a cabo esta actividad se 

deberá contar con los siguientes documentos: 

Inscripción en el sistema RUNT. 

Presentar original del documento de identidad.  

Formulario de solicitud de trámite debidamente diligenciado. 

SOAT vigente incorporado en RUNT. 

Paz y salvo por concepto de multas por infracciones a las normas de tránsito. 

Pago de los derechos del trámite en los puntos de atención. 

Documento original donde conste la inscripción, el levantamiento o la modificación 

del acreedor prendario de la limitación o gravamen, con improntas del vehículo 

adheridas. 

Copia simple de la escritura pública, documento privado o certificado de existencia y 

representación legal; en el que conste la adquisición, constitución o cesión de la 

calidad de acreedor prendario cuando no sea el mismo que está inscrito.   

Cancelar el valor del trámite.  

 

FRENTE A LAS PRETENSIONES: 

 

De acuerdo a lo dispuesto por nuestro ordenamiento jurídico, no resulta dable para Central 

de Inversiones S.A., el actuar como reclamante de derecho u obligación alguna dentro del 

presente proceso, así como tampoco se encuentra legalmente obligada a soportar algún tipo 

de condena que se origine dentro del mismo, por tal razón  no se puede esperar que mi 

representada se allane a los hechos y/o pretensiones de la demanda, cuando esta entidad 

no tiene ni ha tenido, ningún vínculo con la demandante y como se expondrá más adelante 

no existe actualmente interés, ni relación sustancial ni contractual de Central de Inversiones 

S.A., con alguna de las partes de la demanda., por cuanto de los hechos expuestos, de las 

pruebas que se allegan a este escrito, y a las que solicitaré, está demostrada entre otras, el 

DECAIMIENTO DE LA LITIS. 



 

 
 
 

 
 
 

 

Por lo anterior, me opongo a cualquier declaración derivada de las mismas que vincule a mi 

mandante. 

 

EXCEPCIONES DE MERITO: 

 

Me permito Señor Juez, interponer las siguientes excepciones: 

 

1. FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA: 

 

El fundamento en lo siguiente: 

 

a. CENTRAL DE INVERSIONES S.A. es una sociedad comercial de economía mixta, del 

orden nacional, vinculada al Ministerio de Hacienda y Crédito Público, de naturaleza 

única, sujeta en la celebración de todos sus actos y contratos al régimen del derecho 

privado. 

b. En desarrollo de su objeto social, la sociedad puede gestionar los activos de 

entidades, entre ellos sanear y comercializar los activos de entidades públicas, entre 

ellas los establecimientos bancarios estatales. 

c. CENTRAL DE INVERSIONES S.A., actuó como cesionaria de obligaciones que tuvieron 

como entidad de origen en el extinto BANCO CENTRAL HIPOTECARIO mediante 

contrato interadministrativo de compraventa de cartera el día 24 de NOVIEMBRE del 

año 2000 

d. Dentro de esta compra se recibió la obligación N° 400011110072634 a cargo de la 

Señora GLORIA ELENA LONDOÑO JARAMILLO, identificada con cédula de ciudadanía 

Nº31249142, proveniente del extinto BANCO CENTRAL HIPOTECARIO.  

e. Central de Inversiones S.A., no ha comprado, cedido y/o subrogada obligación 

distinta a la arriba señalada, en la cual la señora GLORIA ELENA LONDOÑO 

JARAMILLO, identificada con cédula de ciudadanía Nº31249142 figure como 

deudora.   

f. La obligación objeto de la demanda no fue objeto de venta o cesión por parte de 

FINANSA S.A.,  INTERBANCO, o el FOSIGA a Central de Inversiones S.A. 

g. Dentro del desarrollo del objeto social ya expuesto, CENTRAL DE INVERSIONES S.A., 



 

 
 
 

 
 
 

CEDIÓ la obligación a la sociedad COMPAÑÍA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS, 

mediante contrato de compraventa de activos celebrado el 6 de julio de 2007. 

Adjunto certificación expedida por el Gerente de Normalización de Cartera de 

CENTRAL DE INVERSIONES S.A. 

h. Una vez cedida la obligación, CENTRAL DE INVERSIONES S.A., culminó el proceso de 

administración de esta, por el cual desconoce la suerte de la obligación. En este orden 

de ideas tanto la obligación, como la garantía, y el de los procesos jurídicos 

relacionados con la obligación y las garantías que amparan el crédito hacen o hicieron 

parte del portafolio de COMPAÑÍA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS. 

i. En el presente caso, mi representada CENTRAL DE INVERSIONES S.A., no puede 

disponer, responder o aceptar un litigio por una obligación que dejó de pertenecerle, 

toda vez que al momento en que se perfeccionó el negocio jurídico, entregó a título 

de cesión todos los derechos inherentes a la obligación que cedía tal y como se 

encontraban. 

j. El cedente transfiere al cesionario la totalidad de las obligaciones, garantías y 

prerrogativas, que se ejecutan.  

k. Ahora, tratándose de escenarios judiciales, se tiene que la legitimación (ya no solo 

desde el punto de vista contractual, sino procesal), supone la existencia de un 

derecho sustancial previo que permite a un sujeto demandar (legitimación por 

activa) o ser demandado (legitimación por pasiva) válidamente, lo cual no ocurre en 

el caso que nos ocupa, por cuanto mi representada a la fecha de presentación de la 

demanda y desde hace más de doce (12) años, dejó de tener nexos comerciales con 

el deudor, propietarios y/o poseedores de la garantía (hoy demandante) como 

consecuencia de la venta de la obligación a la sociedad COMPAÑÍA DE 

GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS. Adicionalmente la obligación objeto de la demanda 

no fue objeto de venta o cesión por parte de FINANSA S.A., INTERBANCO, o el FOSIGA 

a Central de Inversiones S.A.    

l. Es más, se insiste en que DESCONOCE mi poderdante el estado de la obligación y de 

la garantía por cuanto no tiene la calidad de acreedor.    

m. Dentro del desarrollo del objeto social ya expuesto, CENTRAL DE INVERSIONES S.A., 

CEDIÓ la obligación a la sociedad COMPAÑÍA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS, 

mediante contrato de compraventa de activos celebrado el 6 de julio de 2007. 

Adjunto certificación expedida por el Gerente de Normalización de Cartera de 



 

 
 
 

 
 
 

CENTRAL DE INVERSIONES S.A. 

n. Una vez cedida la obligación, CENTRAL DE INVERSIONES S.A., culminó el proceso de 

administración de esta, por el cual desconoce la suerte de la obligación. En este orden 

de ideas tanto la obligación, como la garantía, y el de los procesos jurídicos 

relacionados con la obligación y las garantías que amparan el crédito hacen o hicieron 

parte del portafolio de COMPAÑÍA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS. 

o. En el presente caso, mi representada CENTRAL DE INVERSIONES S.A., no puede 

disponer, responder o aceptar un litigio por una obligación que dejó de pertenecerle, 

toda vez que al momento en que se perfeccionó el negocio jurídico, entregó a título 

de cesión todos los derechos inherentes a la obligación que cedía tal y como se 

encontraban. 

p. El cedente transfiere al cesionario la totalidad de las obligaciones, garantías y 

prerrogativas, que se ejecutan, así mismo la hipoteca solo se transfiere con los 

créditos que garantiza, y solo para la garantía de los créditos cedidos.  

q. Ahora, tratándose de escenarios judiciales, se tiene que la legitimación (ya no solo 

desde el punto de vista contractual, sino procesal), supone la existencia de un 

derecho sustancial previo que permite a un sujeto demandar (legitimación por 

activa) o ser demandado (legitimación por pasiva) válidamente, lo cual no ocurre en 

el caso que nos ocupa, por cuanto mi representada a la fecha de presentación de la 

demanda y desde hace más de doce (12) años, dejó de tener nexos comerciales con 

el deudor, propietarios y/o poseedores de la garantía (hoy demandante) como 

consecuencia de la venta de la obligación a la sociedad COMPAÑÍA DE 

GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS.  

r. Es más, se insiste en que DESCONOCE mi poderdante el estado de la obligación y de 

la garantía por cuanto no tiene la calidad de acreedor.    

    

Por los anteriores argumentos expuestos esta excepción está llamada a prosperar.  

 

2. DECAIMIENTO DE LA LITIS:  

 

Si bien CENTRAL DE INVERSIONES S.A., fue titular del derecho de un crédito distinto al del 

objeto de la demanda, esta situación cambió de manera radical en la medida en que medió 

venta de la obligación a la COMPAÑÍA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS; por lo cual 



 

 
 
 

 
 
 

CENTRAL DE INVERSIONES S.A., no ostenta la calidad de acreedor y no es susceptible que 

pueda exigírsele a ella el cumplimiento y/o aceptación de las pretensiones. 

 

Es así como de entrada se produce un DECAIMIENTO DE LA LITIS en relación con mi 

representada, dado que han desaparecido las circunstancias que en algún momento 

pudieron originar contra ella un proceso o vincularla procesalmente.  

 

3. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN DE CENTRAL DE INVERSIONES S.A.  

 

Establecida como se encuentra la falta de relación sustancial entre CISA y la demandante, es 

claro que CENTRAL DE INVERSIONES no tiene obligación alguna para con el actor, ni tampoco 

puede pronunciarse frente a la exigibilidad o vigencia de la obligación o de las garantías, por 

lo que, si el derecho de CISA como acreedora no existe para ella, la consecuencia lógica es 

que no existan obligaciones que deba cumplir. 

  

4. FALTA DE AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE LA CONCILIACIÓN 

 

En materia de procesos que se tramitan ante la jurisdicción civil, es necesario tener en cuenta 

las derogaciones y vigencias establecidas en la Ley 1564 del 2012 (Código General del 

Proceso), respecto de la conciliación como requisito de procedibilidad. 

 

Señala el artículo 621 del C.G.P. lo siguiente: 

 

Modifíquese el artículo 38 de la Ley 640 de 2001, el cual quedará así: "Artículo 38. Requisito 

de procedibilidad en asuntos civiles. Si la materia de que trate es conciliable, la conciliación 

extrajudicial en derecho como requisito de procedibilidad deberá intentarse antes de acudir 

a la especialidad jurisdiccional civil en los procesos declarativos, con excepción de los 

divisorios, los de expropiación y aquellos en donde se demande o sea obligatoria la citación 

de indeterminados. (Subrayado y negrillas son propias). 

 

5. FRENTE A LA NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACIÓN DE LA DEMANDA  

 



 

 
 
 

 
 
 

De acuerdo a lo dispuesto en el numeral 8 del artículo 133 del C.G.P., cuando no se practica 

en legal forma la notificación del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o 

el emplazamiento de las demás personas aunque sean indeterminadas, que deban ser 

citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las 

partes, cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Público o a 

cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debió ser citado, el proceso es 

nulo, en todo o en parte.  

 

El Decreto Legislativo, 806 de junio 4 de 2020, dispuso la implementación de las tecnologías 

de la información y de las comunicaciones, TIC, por sus siglas, en todas las actuaciones 

judiciales, estableciendo cambios sustanciales en la presentación la demanda y sus anexos, 

la cual debe ser presentada a través de mensaje de datos, enviado a la dirección de correo 

electrónico que para tal fin habilite el Consejo Superior de la Judicatura, para las oficinas 

encargadas de efectuar el reparto. No es necesaria copia física o electrónica de la demanda 

para el traslado, por cuanto al momento de radicarse la demanda, también debe ser enviada 

de manera electrónica al demandado, tampoco se requiere de copia para el archivo del 

juzgado. 

 

Adicionalmente, la demanda debe indicar “el canal digital” en el cual serán notificadas las 

partes, los testigos, los peritos y todo aquel tercero que vaya a ser parte del proceso, bajo la 

pena de inadmisión, caso en el que, deberá ser subsanada la demanda y enviada vía mensaje 

de datos al demandado. 

 

Con respecto al correo electrónico de la parte demandada, se debe indicar, bajo la gravedad 

del juramento, el cual se entiende prestado con la petición –artículo 8º-, lo siguiente: 

 

Cómo se obtuvo dicha información, 

Allegar evidencias sobre dicha dirección electrónica, pudiendo aportar comunicaciones 

remitidas a la persona a notificar. Como prueba, pude aportarse la certificación del registro 

mercantil, certificado de existencia y representación legal, en el que se inscribe un correo 

para notificaciones judiciales; también puede aportarse como prueba, la información que 

reposa en páginas web, redes sociales, superintendencias, etcétera. 

 



 

 
 
 

 
 
 

Para nuestro caso puntual los correos inscritos en el certificado de existencia y 

representación legal corresponden a cisa@cisa.gov.co y financiera@cisa.gov.co, a los cuales 

al momento no se ha remitido los anexos de la demanda. 

 

6. INNOMINADA:  

 

Alego a favor de mí representada, cualquier hecho que se constituya en una excepción la 

cual deberá ser reconocida y declarada de oficio. 

 

En este punto me permito reiterar que en este caso puntual el tramite de levantamiento de 

la prenda, es una actividad que corresponde única y exclusivamente a la demandante, quien 

deberá contar con los siguientes documentos: 

1. Inscripción en el sistema RUNT. 

2. Presentar original del documento de identidad.  

3. Formulario de solicitud de trámite debidamente diligenciado. 

4. SOAT vigente incorporado en RUNT. 

5. Paz y salvo por concepto de multas por infracciones a las normas de tránsito. 

6. Pago de los derechos del trámite en los puntos de atención. 

7. Documento original donde conste la inscripción, el levantamiento o la modificación 

del acreedor prendario de la limitación o gravamen, con improntas del vehículo 

adheridas. 

8. Copia simple de la escritura pública, documento privado o certificado de existencia y 

representación legal; en el que conste la adquisición, constitución o cesión de la 

calidad de acreedor prendario cuando no sea el mismo que está inscrito.   

9. Cancelar el valor del trámite.  

 

 

SOLICITUDES 

 

De acuerdo con lo manifestado en el presente escrito, solicito muy comedidamente al Señor 

Juez, se sirva: 

 

mailto:cisa@cisa.gov.co
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1. Declarar probadas las excepciones propuestas y abstenerse de condenar a CENTRAL 

DE INVERSIONES S.A. 

 

2. Se sirva de conformidad con el artículo 278 del Código General del Proceso Numeral 

3. DECRETAR SENTENCIA ANTICIPADA a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A. por 

falta de LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA, desvinculándola de la presente 

acción y en su lugar ordenar la vinculación de la a COMPAÑÍA DE GERENCIAMIENTO 

DE ACTIVOS, si así lo estima conveniente el despacho 

 

3. En caso de no ser dictada la sentencia de que trata el numeral anterior excluyendo a 

CENTRAL DE INVERSIONES S.A., solicito CITAR a la sociedad a COMPAÑÍA DE 

GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS como LITISCONSORTE, toda vez que el presente 

proceso versa sobre relaciones y actos jurídicos en los cuales tal entidad OBRA u 

OBRÓ COMO ACREEDOR, motivo por el cual se hace imprescindible su intervención.  

 

4. Sírvase su Señoría condenar en costas y agencias en derecho a la parte demandante. 

 

PRUEBAS 

 

DOCUMENTALES: 

 

- Copia del certificado de venta de la obligación N°400011110072634 a cargo de la 

Señora GLORIA ELENA LONDOÑO JARAMILLO, identificada con cédula de ciudadanía 

Nº31249142, proveniente del extinto BANCO CENTRAL HIPOTECARIO. 

 

OFICIO: 

 

Sírvase Señor Juez, librar oficio dirigido a la sociedad COMPAÑÍA DE GERENCIAMIENTO DE 

ACTIVOS, ubicada en la Carrera en la Calle 109 N° 18C-17 OF. 512 de la ciudad de Bogotá 

D.C., con el fin que se sirvan certificar la COMPRA y el estado actual de la obligación de la 

que se pretende extinguir 

 

ANEXOS 



 

 
 
 

 
 
 

 

- Certificado de existencia y representación legal de central de inversiones s.a.  

- Los documentos indicados en el acápite de pruebas 

 

NOTIFICACIONES 

 

- A CENTRAL DE INVERSIONES S.A. y al suscrito como apoderado y Jefe Jurídico de la 

Sucursal Cali de CENTRAL DE INVERSIONES S.A. recibimos notificaciones en la Carrera 

3 # 12-40 oficina 1103 de la ciudad de Cali 

Correo Electrónico: cmosorio@cisa.gov.co 

Teléfono: 5241898 Ext. 4829 

 

 

Del Señor Juez; 

 

Con Toda Atención, 

 

 

 

 
CARLOS MARIO OSORIO SOTO 

C.C. N° 12.400.676 de El Banco – Magdalena  

T.P. N° 151.635 del H. C. S. de la Judicatura   
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CERTIFICAMOS 
 

 
 
 

Que GLORIA ELENA LONDOÑO JARAMILLO, identificada con cédula de 
ciudadanía Nº31249142, tenía vínculos comerciales con el BCH mediante la 
obligación con homologados N°400011110072634.  Dicha obligación fue cedida a 

la compañía CENTRAL DE INVERSIONES S.A., mediante contrato de compraventa 
celebrado el 24 de noviembre de 2000.  
 

Posteriormente, la obligación fue cedida a la COMPAÑÍA DE GERENCIAMIENTO 
DE ACTIVOS – CGA mediante contrato de compraventa de activos celebrado el 06 
de julio de 2007. 

 
Información suministrada de lo verificado en plataforma Cobra. 
 
Se expide en la ciudad de Bogotá, a los 30 días del mes de noviembre de 2020. 

 
 
 

Cordialmente, 

 
 

 
 

 
 
SANDRO JORGE BERNAL CENDALES  

Gerente de Normalización de Cartera 
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