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DOCE (12) DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) 
 

Revisado el expediente, se observa que la FUNDACION SOCIAL 
FONAVIEMCA allega respuesta a la medida cautelar decretada por 
este Despacho, misma la cual se pondrá en conocimiento de la parte 
demandante para los fines que considere pertinentes. 
 
De otro lado, se observa que el curador que fuera designado para la 
representación de los Sres. HENRY, MARY, IGNACIO y ESTELLA 
GASCA COLLAZOS allega contestación a la demanda, pero sin 
manifestar si acepta o repudia la asignación de la herencia que le 
corresponde a los antedichos señores, señalando esencialmente que 
tal manifestación se encuentra reservada a los herederos conforme al 
art. 1282 del Código Civil. 
 
Frente a lo anterior, sea del caso manifestar que el Código General del 
Proceso, en casos excepcionalísimos, como lo es en la sucesión, le 
permite realizar al curador ad-litem actos que están reservados a la 
parte. 
 
Como sustento de lo anterior debe decirse que el inc. 04 del art. 492 
del antedicho código prevé que “Si se ignora el paradero del 
asignatario, del cónyuge o compañero permanente y estos carecen de 
representante o apoderado, se les emplazará en la forma indicada en 
este código. Surtido el emplazamiento, si no hubiere comparecido, se 
le nombrará curador, a quien se le hará el requerimiento para los fines 
indicados en los incisos anteriores, según corresponda. El curador 
representará al ausente en el proceso hasta su apersonamiento y, en 
el caso de los asignatarios, podrá pedirle al juez que lo autorice para 
repudiar. El curador del cónyuge o compañero permanente procederá 
en la forma prevista en el artículo 495.”. 
 
En ese sentido, y como quiera que los incisos anteriores del anterior 
tratan sobre la aceptación o repudio de la herencia, el Despacho 
procederá a requerir al curador designado para que proceda a realizar 
tal manifestación con el fin de continuar con el presente asunto. 
 
Por último, y en lo que respecta a las solicitudes elevadas por el 
apoderado actor, y tendientes en que se fije fecha para llevar a cabo la 
audiencia de inventarios y avalúos, la misma se negará como quiera 
que no es posible fijar la misma al estar en estos momentos en la 
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indeterminación las asignaciones de la herencia que le corresponden a 
los señores HENRY, MARY, IGNACIO y ESTELLA GASCA 
COLLAZOS. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora, para los 
fines que considere pertinentes, la respuesta allegada por 
FUNDACION SOCIAL FONAVIEMCA a la medida cautelar decretada 
por este Despacho. 
 
SEGUNDO: REQUERIR al curador ad-litem que fuera designado para 
la representación de los Sres. HENRY, MARY, IGNACIO y ESTELLA 
GASCA COLLAZOS, con el fin de que, conforme al inc. 04 del art. 492 
del C. G. del P., manifieste si acepta o repudia las asignaciones de la 
herencia que le corresponden a dichos señores. 
 
TERCERO: NEGAR las solicitudes elevadas por el apoderado actor, y 
tendientes en que se fije fecha para llevar a cabo la audiencia de 
inventarios y avalúos, por lo expuesto en la parte motiva del presente 
auto. 

 
JPM                                                                  (76001-40-03-002-2022-00134-00.) 
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San�ago de Cali, Febrero 14 de 2023
 
Señores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
E.S.D
 
Demandante:    Inés Ligia Ramon
Causante :          José Ignacio Gasca Rojas
                               C.C. N° 2.488.823
Radicación:        7600114003002 2022 00134 00
Referencia:        Respuesta oficio N° 617 a través del cual se decretó el embargo y posterior secuestro del deposito
existente en Fonaviemcali del causante.
 
 
 
 

 








