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SIETE (07) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

Revisado el expediente, procedera el Despacho a convocar a las partes a la
audiencia regulada en el articulo 392 del C. G. del P., atendiendo a que ya se
encuentra, debidamente integrado el contradictorio y se surtio el traslado de las
excepciones de meérito propuestas por los demandados y el lamado en garantia a
la parte demandante.

Cabe aclarar que la fecha fijada para la realizacién de la audiencia no pudo ser
fijada con anterioridad, en atencion a factores como la indisponibilidad en los
servicios digitales de la Rama Judicial, como consecuencia del ataque cibernético
al proveedor de servicios de infraestructura de la nube privada IFX, motivo por el
cual el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo PCSJA23-12089 de
13 de septiembre de 2023 dispuso la suspension de términos del 14 al 20 de
septiembre de 2023. Aunado a la designacion de comisiones escrutadoras
ordenada mediante resolucion No. 168 de fecha 19 de octubre de 2023, “Por
medio de la cual se modifica la Resolucidén 143 del 20 de septiembre de 2023, y
149 del 28 de septiembre de 2023, designacién comisiones escrutadoras”, emitida
por Presidencia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali.

Por otra parte, es allegado poder, otorgado a la abogada LINA MARCELA BORJA
RIVERA, a quien se le reconocera personeria para actuar en representacion de
MARIA VICTORIA LLANOS MANZANO.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes del presente proceso para el dia_17 de
noviembre de 2023 a las 9:30 am para llevar a cabo la audiencia establecida en
el articulo 392 CGP.

1.1. PREVENGASE a los extremos procesales que, en la citada audiencia, se
practicaran interrogatorios a las partes. Asimismo, se les hace saber que su
inasistencia acarreara las consecuencias establecidas en el numeral 4° del
articulo 392 del C. G. del P.

1.2. Ilgualmente, y conforme al paragrafo del citado art., se ADVIERTE a las
partes que, de considerarlo viable y procedente, el Juez proferira la
respectiva sentencia en la misma audiencia.
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1.3. También se INFORMA que la audiencia se realizara de manera presencial,
por lo cual las partes podran solicitar la respectiva sala en el correo
electronico del Despacho el cual es j02cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
o personalmente en la sede del Despacho.

1.4. En caso de que alguna de las partes, o sus apoderados, se les imposibilite
asistir a la audiencia de forma presencial, se COMUNICA que bien podra
justificar dicha imposibilidad hasta un dia (01) antes de la fecha de la
audiencia y solicitar el link de la misma para comparecer de manera virtual.
Quien no justifique dicha imposibilidad, claro esta, debera asistir de manera

presencial.

SEGUNDQO: Teniendo en cuenta lo previsto en la norma citada y con miras a
decantar las pruebas solicitadas por las partes, se procede a su decreto en la
siguiente forma:

2.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:

2.1.1. INTERROGATORIO DE PARTE: se DECRETA como prueba el
interrogatorio solicitado por la parte demandante, el cual se practicara a la
sefiora MARIA VICTORIA LLANOS MANZANO vy al representante legal del
INSTITUTO PARA NINOS CIEGOS Y SORDOS DEL VALLE DEL CAUCA
en la oportunidad pertinente dentro de la audiencia. A dicho medio de prueba
se le concedera el valor probatorio que corresponda bajos las previsiones
del art. 219 al 221 del C. G. del P.

2.1.2. TESTIMONIALES: CITESE y HAGASE comparecer a este Despacho al
sefior CARLOS ALBERTO GARCIA con el fin de que rindan testimonio
frente a todo cuanto le conste en relacidén a los hechos que sustentan esta
demanda y demas asuntos concernientes al presente tramite judicial.

-ADVIERTASELE a la parte demandada que es de su carga hacer
comparecer a los referidos testigos a la audiencia y que su inasistencia
injustificada hara prescindir de los mismos.

2.1.3. DECLARACION DE PARTE: ACCEDER a la declaracion de parte de la
sefiora MARIA ELIZABETH ROJAS GALLEGO.

2.1.4. DOCUMENTALES: TENGASE como prueba los documentos allegados con
la demanda, a los cuales se les dara el valor legal probatorio al momento
de proferir sentencia.

2.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA:

2.2.1. DEL INSTITUTO PARA NINOS CIEGOS Y SORDOS DEL VALLE DEL
CAUCA

2.2.1.1 INTERROGATORIO DE PARTE: se DECRETA como prueba el
interrogatorio solicitado por la parte demandada, el cual se practicara a las
sefioras MARIA ELIZABETH ROJAS GALLEGO y MARIA VICTORIA
LLANOS MANZANO en la oportunidad pertinente dentro de la audiencia. A
dicho medio de prueba se le concedera el valor probatorio que corresponda
bajos las previsiones del art. 219 al 221 del C. G. del P.

2.2.1.2. TESTIMONIALES: CITESE y HAGASE comparecer a este Despacho
a los sefiores CARLOS ALBERTO GARCIA y ANDRES F. QUINONEZ con
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el fin de que rindan testimonio frente a todo cuanto le conste en relacién a
los hechos que sustentan esta demanda y demas asuntos concernientes al
presente tramite judicial.

-ADVIERTASELE a la parte demandada que es de su carga hacer
comparecer a los referidos testigos a la audiencia y que su inasistencia
injustificada hara prescindir de los mismos.

2.2.1.3. DOCUMENTALES: TENGASE como prueba los documentos
allegados con la contestacion de la demanda, a los cuales se les dara el
valor legal probatorio al momento de proferir sentencia.

2.2.1.4. PRUEBA PERICIAL Por considerarlo necesario, CITESE y HAGASE
comparecer a la audiencia programada por este Despacho, a la perito
MARIA GABRIELA JIMENEZ UGALDE.

-ADVIERTASE que la comparecencia del perito a la audiencia debera
garantizarla la parte que aport6 el dictamen so pena de dar aplicacién a la
sancion contemplada en el art. 228 del C.G.P, segun la cual, si el perito
citado no asiste a la audiencia, el dictamen no tendra valor.

2.2.2. MARIA VICTORIA LLANOS MANZANO

2.2.2.1 DECLARACION DE PARTE: ACCEDER a la declaraciéon de parte de
la sefiora MARIA VICTORIA LLANOS MANZANO

2.3. PRUEBAS DE LA LLAMADA EN GARANTIA SEGUROS DEL ESTADO

2.2.3.1 INTERROGATORIO DE PARTE: se DECRETA como prueba el
interrogatorio solicitado por el llamado en garantia, el cual se practicarda a
MARIA ELIZABETH ROJAS GALLEGO, MARIA VICTORIA LLANOS
MANZANO GALLEGO y al RESPRESENTANTE LEGAL DEL INSTITUTO
PARA NINOS CIEGOS Y SORDOS DEL VALLE DEL CAUCA en la
oportunidad pertinente dentro de la audiencia. A dicho medio de prueba se
le concedera el valor probatorio que corresponda bajos las previsiones del
art. 219 al 221 del C. G. del P.

2.2.3.2. DOCUMENTALES: TENGASE como prueba los documentos
allegados con la contestacion de la demanda, a los cuales se les dara el
valor legal probatorio al momento de proferir sentencia.

TERCERO: Bajo los términos del poder conferido por la demandada MARIA
VICTORIA LLANOS MANZANO., RECONOCER personeria amplia y suficiente a

la abogada LINA MARCELA BORJA RIVERA, portador de la T. P. No. 262.921 del
C.S.delad.
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