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REFERENCIA: VERBAL - REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: MARY HIDALGO PACHECO
DEMANDADADO: WILLIAM FERNANDO OSORIO HIDALGO
RADICACION: 76001-4003-002-2023-00390-00

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por
el apoderado de la parte demandante, contra el auto No. 2162 de fecha
10 de julio de 2023, mediante el cual se rechaz6 la demanda por no
haber sido subsanada en debida forma.

Como argumento de su recurso, infiere que cumplio con todos los
requerimientos hechos por el despacho a través del auto de inadmision
explicando sobre cada uno la manera en que subsand y aport6 la
informacion requerida.

Entonces tenemos que, mediante auto No. 1935 de fecha 23 de junio
de 2023, se inadmitié el presente asunto, para que el demandante
subsanara las siguientes falencias advertidas:

1. No inform0 la parte demandante el domicilio del demandado ni su
direccion de notificacion.

2. No cuenta la demanda con acapite cuantia.

3. Debe aportar el avalto catastral del inmueble actualizado (afio 2023).
4. Teniendo en cuenta que se solicita en las pretensiones frutos civiles,
debe aportar el juramento estimatorio.

Dentro del término otorgado para presentar la subsanacion, el abogado
allega correo electrénico en el cual informa que allega subsanacion, no
obstante, no tiene ningun documento adjunto, asi como tampoco en el
cuerpo del correo, presenta la informacion y documentacion requerida
en el auto de subsanacion, Unicamente se puede ver una imagen
incompleta del que parece ser un avallo catastral, imagen que se anexa
a la providencia.
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En consecuencia, concluye el despacho, que no se subsanaron las
falencias advertidas por el despacho, si bien es cierto, puede ser que se
tratd6 de un error por parte del togado, al momento de enviar la
informacion, al no adjuntar el memorial de subsanacion ni los soportes
de los mismos, tal situacion es ajena a las decisiones que debe adoptar
el despacho dentro del término legal otorgado para que proceda el
extremo activo para subsanar la demanda.

Es por tal motivo, que se mantendra incélume la decision adoptada por
este despacho.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el Auto No. 2162 de fecha 10 de julio de 2023,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ARCHIVAR el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y C
El Juez,

DONALD HERNAN ALDO SEPULVEDA
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