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CINCO (5) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINIUNO (2021)

Revisada la presente demanda ejecutiva incoada, a través de apoderado judicial,
por la sefiora Yolanda Castafieda Valencia en contra de los sefiores Francisco Ivan
Tocancipa Aponte, Lorena Alvarez Espafia, Héctor Fabio Yepes Gutiérrez, Luz Miriam
Cortés Forero E Ilda Milena Alvarez Espafa, observa el Despacho que en las
pretensiones de los numerales "2 -4 -6 -8 — 10— 12 — 14 -16 y 18” se persigue
el cobro intereses moratorios sobre los canones adeudados, al tiempo que en el
numeral “19 “del mismo acapite, se pretende el cobro de una clausula penal, lo cual
implica una indebida acumulacién de pretensiones, dado que ambas figuras tienen
por finalidad indemnizar al acreedor cumplido (Art. 1600 C.C.), por lo mismo que la
parte ejecutante debera adecuar la demanda en tal sentido.

Asi mismo, se observa que se cobra como clausula penal el equivalente a 3 canones
de arrendamiento, lo cual contraria lo dispuesto en el articulo 1601 del Cddigo Civil,
por tanto, debera aclararse dicho aspecto en la pretension 19.

En consecuencia de lo expuesto y dando aplicacion a lo indicado en el articulo 90
del Cddigo General del Proceso, inadmitird la demanda y concedera a la
demandante, un término de 5 dias para que proceda a subsanarla, so pena de ser
rechazada, siendo por ello que el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones que da cuenta la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) dias a la parte demandante para
que proceda a subsanarla, so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE
El Juez,

TATIANA OCAMPO NORENA

elc



