REF. Regulacion judicial del incremento del arrendamiento local comercial
DTE.MARISELLA GUTIERREZDDO.VITALINO RENGIFO VALENCIA'Y GABRIELA PAREJA DE RENGIFO
RAD: 760014003005-2022-00398-00

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 18 de julio de 2022. A
Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de minima cuantia para
resolver sobre su admision. Sirvase proveer.
La secretaria,

ANA MARIA RODRIGUEZ ROJAS

Auto No.
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022)

Ha correspondido por reparto el presente proceso, por lo que se hace necesario
verificar el cumplimiento de los requisitos exigidos por el articulo 82 del C.G.P y
demas normas especiales de acuerdo a la naturaleza del asunto, para resolver lo
pertinente.

Asi, una vez revisado formalmente el libelo y sus anexos, se advierte necesaria la
inadmision de la demanda (articulo 90 ibidem) como quiera que adolece de los
siguientes defectos:

1.-El poder aportado no se visualizada de manera completa, como tampoco el
documento donde obra la presentacion personal del poderdante ante la Notaria. En tal
virtud el mismo debera ser aportado siguiendo lo determinado en la normativa 74 del
C.G.P.

2.- Debe ser corregido el acapite denominado “DERECHO”, teniendo en cuenta que
la norma vigente es el Codigo General del Proceso, cual derogd con su entrada en
vigencia al Codigo de Procedimiento Civil.

3.- Debe precisarse la pretension del numeral PRIMERO habida cuenta que le
corresponde al extremo demandante determinar el incremento del canon que pretende,
bien sea en una suma o porcentaje determinado.

4.- Hay una indebida acumulacion de pretensiones, como quiera que siendo la
naturaleza de este proceso la de regulacion de canon de arrendamiento de local
comercial, es inviable y desborda las sendas de este tramite la revision de las demas
clausulas del contrato, asi como su duracion.

5.- La pretension contenida en el numeral QUINTO debe ser reformulada en tanto no
es procedente dentro del proceso promovido el reconocimiento retroactivo del
incremento en el canon que se pretende, precisamente porque aquello que se persigue
es la regulacion del mismo a través de la decision del juez en esta instancia.

6.-De conformidad con lo dispuesto en el # 6 del art. 26 del CGP, debe determinarse
en ese sentido, la cuantia del presente proceso.

En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.
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SEGUNDO: Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, sirvase la parte actora subsanar los defectos advertidos, so pena de
rechazo.
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ANTECEDE.

J U EZ ANA MARIA RODRIGUEZ ROJAS
01 Secretaria.
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