28/3/22, 8:53 Correo: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

APELACION RECURSO - INTERPOSICION Y SUSTENTACION -AUTO NIEGA NULIDAD DE
24 MARZO 2022 NOTIFICADO ESTYADO 25 MARZO 2022 : ABOGADO VICTOR H.
ZAMORA - CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ - R/ 2019-00795-00 ADICION
ESCRITO NULIDAD.

victor hugo zamora castillo <victorhugozamora1957@hotmail.com>
Lun 28/03/2022 8:35 AM

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CORDIAL SALUDO

De la manera mas respetuosa y dentro del termino de ley interpongo y sustento recurso de apelacion
auto de 24 marzo de 2022 que niega nulidad, condena en costas, notificado en estado 25 marzo 2022.

Agradezco la atencion que se brinde, gracias.

FAVOR ACUSAR RECIBO.

De: victor hugo zamora castillo

Enviado: miércoles, 19 de enero de 2022 11:13 a. m.

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: ABOGADO VICTOR H. ZAMORA - CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ - R/ 2019-00795-00
ADICION ESCRITO NULIDAD.

CORDIAL SALUDO

Por error envié documento errdneo ahora si envio el escrito de nulidad y adicién a escrito nulidad. las
pruebas ya fueron remitidas en otros correos anteriores. Solicito me excusen

Agradezco su atencion. gracias

SOLICITO FAVOR ACUSAR RECIBO
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Cali, 28 de marzo de 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: ESCRITO INTERPOSICION Y SUSTENTACION RECURSO APELACION
CONTRA AUTO DE 24 DE MARZO DE 2022, NOTIFICADO EN ESTADO
25 DE MARZO DE 2022 POR EL QUE SE NIEGA NULIDAD, ARTICULO
320 Y SS. CGP. EFECTUADO DENTRO DEL TERMINO DE LEY.

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS



VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electrénico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-
88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion electrénica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
por no tener correo propio -, esta direccion es electrénica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

ESCRITO INTERPOSICION Y SUSTENTACION RECURSO APELACION

CONTRA AUTO DE 24 DE MARZO DE 2022, NOTIFICADO EN ESTADO

25 DE MARZO DE 2022 POR EL QUE SE NIEGA NULIDAD, ARTICULO
320 Y SS. CGP. EFECTUADO DENTRO DEL TERMINO DE LEY.

LO QUE SUSTENTO PRUEBO Y FUNDAMENTO JURIDICAMENTE ASI:
HECHOS, PRUEBAS, FUNDAMENTO EN DERECHO:

Que procedo ha relacionar, motivar, sustentar, probar asi:

PRIMERO. — Debido al actuar, con respeto, y que considero anormal y
violatorio del debido proceso y derecho a la defensa, presente escrito de
nulidad en debida formay con el lleno de los requisitos de ley y para claridad
procedo a trascribir dicho escrito para que se tenga como parte de
sustentacion de este recurso y en el que se indica claramente las violaciones
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gue ha generado el despacho 07 civil municipal de Cali en el proceso de la
referencia, se inicia con la transcripcion:

NULIDAD.

La que se fundamentara en las causales, hechos, pruebas, irregularidad en el
proceso, fundamento de derecho que se invocaran en este libelo.

HECHOS:
PRIMERO. — Ante su despacho cursa:

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)

ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ

(CC. 16.746.604)

E INDETERMINADOS.

SEGUNDO. — Nuestro CGP vigente estable para este tipo de procesos las siguientes
normas que son de estricto cumplimiento por ser de caracter publico y por el
principio de las formas de cada proceso y legalidad entre otros y las translitero ya
que son fundamentos juridicos y soporte de los hechos de este escrito como se va
a exponer al ser violadas procedo a transliterar dichas normas:

LEY 1564 DE 2012

TITULO I.
PROCESO VERBAL.
CAPITULO I
DISPOSICIONES GENERALES.

ARTICULO 368. ASUNTOS SOMETIDOS AL TRAMITE DEL PROCESO VERBAL. Se
sujetara al tramite establecido en este Capitulo todo asunto contencioso que no esté
sometido a un tramite especial.

ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El juez, salvo norma en contrario, convocara a
las partes para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencién de
las consecuencias por su inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios
alas partes. La audiencia se sujetara a las siguientes reglas:



1. Oportunidad. El juez sefalara fecha y hora para la audiencia una vez vencido el
término de traslado de la demanda, de la reconvencion, del lamamiento en garantia
o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que deban
decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacion, citacién o traslado que el
juez ordene al resolver dichas excepciones, segun el caso.

El auto que sefiale fechay hora parala audiencia se notificara por estado y no tendra
recursos. En la misma providencia, el juez citara a las partes para que concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion, y los demas asuntos
relacionados con la audiencia.

2. Intervinientes. Ademas de las partes, a la audiencia deberan concurrir sus
apoderados.

La audienciaserealizara aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados.
Si estos no comparecen, se realizara con aquellas.

Sialgunade las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias
por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra
facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del
derecho en litigio.

3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia,
por hechos anteriores a la misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa.

Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audiencia
y el juez acepta la justificacion, se fijard nueva fecha y hora para su celebracion,
mediante auto que no tendrarecursos. La audiencia deberéa celebrarse dentro de los
diez (10) dias siguientes. En ningln caso podra haber otro aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a
laaudiencia, solo seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes
a lafecha en que ella se verificé. El juez solo admitird aquellas que se fundamenten
en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren
derivado de lainasistencia.

En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendra a quien la haya
presentado paraque concurraalaaudienciade instruccidn y juzgamiento a absolver
el interrogatorio.

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante
hara presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por
el demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado hara
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién en que se funde la demanda.



Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto,
declarard terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicaran, en lo pertinente,
para el caso de la demanda de reconvencion y de intervencién de terceros
principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se
aplicaran por inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios.
Cuando se trate de litisconsorcio facultativo las consecuencias se aplicaran al
litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv).

5. Decision de excepciones previas. Con las limitaciones previstas en el articulo 101,
el juez practicara las pruebas estrictamente necesarias para resolver las
excepciones previas que estén pendientes y las decidira.

6. Conciliacion. Desde el inicio de la audiencia y en cualquier etapa de ella el juez
exhortara diligentemente a las partes a conciliar sus diferencias, paralo cual debera
proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.

Si alguno de los demandantes o demandados fuere incapaz, concurrird su
representante legal. El auto que apruebe la conciliacion implicara la autorizacion a
este para celebrarla, cuando sea necesaria de conformidad con la ley. Cuando una
de las partes esté representada por curador ad litem, este concurrird para efectos
distintos de la conciliacion y de la admisién de hechos perjudiciales a aquella. Si el
curador ad litem no asiste se le impondra la multa por valor de cinco (5) a diez (10)
salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv), salvo que presente prueba
siquiera sumaria de una justa causa para no comparecer.

7. Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijaciéon del litigio. Los
interrogatorios de las partes se practicaran en la audiencia inicial.

El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo a las
partes sobre el objeto del proceso. También podra ordenar el careo.

El juez podradecretar y practicar en esta audiencialas demas pruebas que le resulte
posible, siempre y cuando estén presentes las partes.

A continuacion el juez requerira alas partes y a sus apoderados para que determine
los hechos en los que estdn de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de
confesién, y fijara el objeto del litigio, precisando los hechos que considera
demostrados y los que requieran ser probados.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101

8. Control de legalidad. El juez ejercera el control de legalidad para asegurar la
sentencia de fondo y sanear los vicios que puedan acarrear nulidades u otras
irregularidades del proceso, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se
podran alegar en las etapas siguientes. Ademas deberd verificar la integracién del
litisconsorcio necesario.

9. Sentencia. Salvo que se requiera la practica de otras pruebas, a continuacion, en
la misma audienciay oidas las partes hasta por veinte (20) minutos cadauna, el juez
dictara sentencia.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podraautorizar un tiempo superior para
rendir las alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la
igualdad. Contra la decision que resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

10. Decreto de pruebas. El juez decretara las pruebas solicitadas por las partes y las
gue considere necesarias para el esclarecimiento de los hechos, con sujecién
estricta a las limitaciones previstas en el articulo 168. Asi mismo, prescindira de las
pruebas relacionadas con los hechos que declar6 probados. Si decreta dictamen
pericial sefialara el término para que se aporte, teniendo en cuenta que debera
presentarse con no menos de diez (10) dias de antelacion a la audiencia de
instruccién y juzgamiento.

En los procesos en que sea obligatorio practicar inspeccidn judicial, el juez deber&
fijar fechay horapara practicarla antes de la audienciade instruccién y juzgamiento.

11. Fijacién de audiencia de instruccion y juzgamiento. El juez, antes de finalizar la
audiencia, fijara fecha y hora para la audiencia de instrucciéon y juzgamiento, y
dispondra todo lo necesario para que en ella se practiquen las pruebas.

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y
conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o a peticién de parte, decretara
las pruebas en el auto que fija fechay hora para ella, con el fin de agotar también el
objeto de la audiencia de instruccién y juzgamiento de que trata el articulo 373. En
este evento, en esa Unica audiencia se proferirala sentencia, de conformidad con las
reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO. Para la audiencia
de instruccion y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

1. En lafechay hora sefialadas para la audiencia el juez debera disponer de tiempo
suficiente para practicar todas las pruebas decretadas, oir los alegatos de las partes
y, en su caso, proferir la sentencia.

2. En caso de que el juez haya aceptado la justificacion de la inasistencia de alguna
de las partes alaaudienciainicial, se practicara el interrogatorio alarespectivaparte.
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A continuacién el juez requerirdalas partes y a sus apoderados paraque determinen
los hechos en los que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de
confesién, fijara nuevamente el objeto del litigio, precisando los hechos que
considera demostrados y rechazara las pruebas decretadas en la audiencia inicial
que estime innecesarias.

3. A continuacidn practicara las demas pruebas de la siguiente manera:

a) Practicara el interrogatorio a los peritos que hayan sido citados a la audiencia, de
oficio o0 a solicitud de parte.

b) Recibira las declaraciones de los testigos que se encuentren presentes y
prescindira de los demas.

c) Practicara la exhibicién de documentos y las demas pruebas que hubieren sido
decretadas.

4. Practicadas las pruebas se oiran los alegatos de las partes, primero al demandante
y luego al demandado, y posteriormente a las demas partes, hasta por veinte (20)
minutos cada uno.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podraautorizar un tiempo superior para
rendir las alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la
igualdad. Contra la decisién que resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

5. En la misma audiencia el juez proferird sentencia en forma oral, aunque las partes
0 sus apoderados no hayan asistido o se hubieren retirado.

Si fuere necesario podra decretarse un receso hasta por dos (2) horas para el
pronunciamiento de la sentencia.

Si no fuere posible dictar la sentencia en forma oral, el juez debera dejar constancia
expresa de las razones concretas e informar a la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura. En este evento, el juez debera anunciar el sentido de su
fallo, con una breve exposiciéon de sus fundamentos, y emitir la decisidon escrita
dentro de los diez (10) dias siguientes, sin que en ningun caso, pueda desconocer el
plazo de duracién del proceso previsto en el articulo 121.

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacién se sujetara a lo previsto
en el inciso 1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del
fallo, la apelacién se sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del
articulo 322.

6. La audiencia se registrard como lo dispone el articulo 107.

CAPITULO L.
DISPOSICIONES ESPECIALES.
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ARTICULO 375. DECLARACION DE PERTENENCIA. En las demandas sobre
declaraciéon de pertenencia de bienes privados, salvo norma especial, se aplicaran
las siguientes reglas:

1. Ladeclaracion de pertenencia podra ser pedida por todo aquel que pretenda haber
adquirido el bien por prescripcion.

2. Los acreedores podran hacer valer la prescripcién adquisitiva a favor de su
deudor, a pesar de larenuencia o de larenuncia de este.

3. La declaracion de pertenencia también podra pedirla el comunero que, con
exclusion de los otros conduefios y por el término de la prescripcion extraordinaria,
hubiere poseido materialmente el bien comin o parte de él, siempre que su
explotacién econdmica no se hubiere producido por acuerdo con los demas
comuneros o por disposicion de autoridad judicial o del administrador de la
comunidad.

4. La declaracién de pertenencia no procede respecto de bienes imprescriptibles o
de propiedad de las entidades de derecho publico.

El juez rechazard de plano la demanda o declarara la terminacion anticipada del
proceso, cuando advierta que la pretension de declaracion de pertenencia recae
sobre bienes de uso publico, bienes fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios,
cualquier otro tipo de bien imprescriptible o de propiedad de alguna entidad de
derecho publico. Las providencias a que se refiere este inciso deberan estar
debidamente motivadas y contra ellas procede el recurso de apelacion.

5. Alademanda deberd acompafiarse un certificado del registrador de instrumentos
publicos en donde consten las personas que figuren como titulares de derechos
reales principales sujetos a registro. Cuando el inmueble haga parte de otro de
mayor extensiéon deberd acompafarse el certificado que corresponda a este.
Siempre que en el certificado figure determinada persona como titular de un derecho
real sobre el bien, la demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté
gravado con hipoteca o prenda* debera citarse también al acreedor hipotecario o
prendario.

El registrador de instrumentos publicos deberd responder a la peticién del
certificado requerido en el inciso anterior, dentro del término de quince (15) dias.

6. En el auto admisorio se ordenard, cuando fuere pertinente, la inscripcion de la
demanda. Igualmente se ordenaré el emplazamiento de las personas que se crean
con derechos sobre el respectivo bien, en la forma establecida en el numeral
siguiente.



En el caso de inmuebles, en el auto admisorio se ordenard informar de la existencia
del proceso a la Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano
para el Desarrollo Rural (Incoder), ala Unidad Administrativa Especial de Atenciény
Reparacion Integral a Victimas y al Instituto Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC) para
que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere lugar en
el ambito de sus funciones.

7. El demandante procedera al emplazamiento en los términos previstos en este
codigo y debera instalar una valla de dimensidn no inferior a un metro cuadrado, en
lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via piblica mas importante
sobre la cual tenga frente o limite. La valla debera contener los siguientes datos:

a) La denominacién del juzgado que adelanta el proceso;

b) El nombre del demandante;

c) El nombre del demandado;

d) El nimero de radicacién del proceso;

e) Laindicacion de que se trata de un proceso de pertenencia;

f) EI emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el
inmueble, para que concurran al proceso;

g) Laidentificacion del predio.

Tales datos deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7)
centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho.

Cuando se trate de inmuebles sometidos a propiedad horizontal, a cambio de lavalla
se fijard un aviso en lugar visible de la entrada al inmueble.

Instalada la valla o el aviso, el demandante debera aportar fotografias del inmueble
en las que se observe el contenido de ellos.

La valla o el aviso deberan permanecer instalados hasta la audiencia de instruccién
y juzgamiento.

Inscrita la demanda y aportadas las fotografias por el demandante, el juez ordenara
lainclusién del contenido de la valla o del aviso en el Registro Nacional de Procesos
de Pertenencia que llevar4 el Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un
(1) mes, dentro del cual podran contestar la demanda las personas emplazadas;
guienes concurran después tomaran el proceso en el estado en que se encuentre.

8. El juez designaréa curador ad litem que represente a los indeterminados y a los
demandados ciertos cuya direccién se ignore.
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9. El juez deberé practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para
verificar los hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion
alegaday lainstalacion adecuadade lavallao del aviso. En ladiligenciael juez podra
practicar las pruebas que considere pertinentes. Al acta de lainspeccidn judicial se
anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de la
valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble,
ademas de la inspeccion judicial, las actuaciones previstas en los
articulos 372y 373, y dictara sentencia inmediatamente, si le fuere posible.

10. La sentencia que declara la pertenencia producira efectos erga omnesy se
inscribira en el registro respectivo. Una vez inscrita nadie podra demandar sobre la
propiedad o posesién del bien por causa anterior a la sentencia.

En ningln caso, las sentencias de declaracion de pertenencia seran oponibles al
Instituto Colombiano de Desarrollo Rural (Incoder) respecto de los procesos de su
competencia.

PARAGRAFO 1o. Cuando laprescripcion adquisitiva se alegue por viade excepcion,
el demandado debera dar cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 5,6y 7. Si
el demandado no aporta con la contestacién de la demanda el certificado del
registrador o si pasados treinta (30) dias desde el vencimiento del término de
traslado de la demanda no ha cumplido con lo dispuesto en los numerales 6y 7, el
proceso seguira su curso, pero en la sentencia no podra declararse la pertenencia.

PARAGRAFO 20. El Registro Nacional de Procesos de Pertenencia debera estar
disponible en la pagina web del Consejo Superior de la Judicatura.

CAPITULO L.
CONTESTACION.

ARTICULO 97. FALTA DE CONTESTACION O CONTESTACION DEFICIENTE DE LA
DEMANDA. La falta de contestacién de la demanda o de pronunciamiento expreso
sobre los hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias
a la realidad, haran presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién
contenidos en la demanda, salvo que laley le atribuya otro efecto.

La falta del juramento estimatorio impedira que sea considerada la respectiva
reclamacion del demandado, salvo que concrete la estimacién juramentada dentro
delos cinco (5) dias siguientes ala notificacién del requerimiento que paratal efecto
le haga el juez.

SECCION SEGUNDA.
REGLAS GENERALES DE PROCEDIMIENTO.
TITULO 1.
ACTUACION.
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CAPITULO I.
DISPOSICIONES VARIAS.

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se
sujetaran alas siguientes reglas:

1. Iniciacion y concurrencia. Toda audiencia sera presidida por el juez y, en su caso,
por los magistrados que conozcan del proceso. La ausencia del juez o de los
magistrados genera la nulidad de la respectiva actuacion.

Sin embargo, la audiencia podra llevarse a cabo con la presencia de la mayoria de
los magistrados que integran la Sala, cuando la ausencia obedezca a un hecho
constitutivo de fuerza mayor o caso fortuito. En el acta se dejara expresa constancia
del hecho constitutivo de aquel.

Las audiencias y diligencias se iniciaran en el primer minuto de lahora sefialada para
ellas, aun cuando ninguna de las partes o sus apoderados se hallen presentes.

Las partes, los terceros intervinientes o sus apoderados que asistan después de
iniciada la audiencia o diligencia asumiran la actuacion en el estado en que se
encuentre al momento de su concurrencia.

Cuando se produzca cambio de juez que deba proferir sentencia en primera o
segunda instancia, quien lo sustituya debera convocar a una audiencia especial con
el solo fin de repetir la oportunidad para alegar. Oidas las alegaciones, se dictara
sentencia segun las reglas generales.

2. Concentracién. Toda audiencia o diligencia se adelantard sin solucién de
continuidad. El juez debera reservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de
cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituira falta grave sancionable conforme al
régimen disciplinario.

3. Intervenciones. Las intervenciones de los sujetos procesales, no excederan de
(20) minutos, salvo disposicion en contrario. No obstante, el juez de oficio o por
solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo superior, atendiendo las
condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra esta decisién no procede
recurso alguno.

4. Grabacién. La actuaciéon adelantada en una audiencia o diligencia se grabara en
medios de audio, audiovisuales o en cualquiera otro que ofrezca seguridad para el
registro de lo actuado.

5. Publicidad. Las audiencias y diligencias seran publicas, salvo que el juez, por
motivos justificados, considere necesario limitar la asistencia de terceros.
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El Consejo Superior de la Judicatura debera proveer los recursos técnicos
necesarios parala grabacion de las audiencias y diligencias.

6. Prohibiciones. Las intervenciones orales no podran ser sustituidas por escritos.

El acta se limitara a consignar el nombre de las personas que intervinieron como
partes, apoderados, testigos y auxiliares de lajusticia, larelacion de los documentos
que se hayan presentado y, en su caso, la parte resolutiva de la sentencia.

Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del
despacho judicial o cuando se presenten fallas en los medios de grabacion, el juez
podra ordenar que las diligencias consten en actas que sustituyan el sistema de
registro a que se refiere el numeral 4 anterior o que la complementen.

El acta sera firmadapor el juezy de ellahara parte el formato de control de asistencia
de quienes intervinieron.

Cualquier interesado podra solicitar una copia de las grabaciones o del acta,
proporcionando los medios necesarios para ello.

En ningln caso el juzgado hara la reproduccién escrita de las grabaciones.

De las grabaciones se dejara duplicado que hara parte del archivo del juzgado, bajo
custodia directa del secretario, hasta la terminacion del proceso.

PARAGRAFO PRIMERO. Las partes y demas intervinientes podran participar en la
audiencia a través de videoconferencia, teleconferencia o por cualquier otro medio
técnico, siempre que por causa justificada el juez lo autorice.

PARAGRAFO SEGUNDO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura podra asignarle aun juez o magistrado coordinador la funcién de fijar las
fechas de las audiencias en los distintos procesos a cargo de los jueces o
magistrados del respectivo distrito, circuito o municipio al que pertenezca.

CAPITULO L.
NULIDADES PROCESALES.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el juez
debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo gue se trate de
hechos nuevos, no se podrén alegar en las etapas siquientes, sin perjuicio de lo
previsto para los recursos de revisidn y casacion.

TITULO PRELIMINAR.
DISPOSICIONES GENERALES.
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ARTICULO 20. ACCESO A LA JUSTICIA. Toda persona o grupo de personas tiene
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la
defensa de sus intereses, con sujecién a un debido proceso de duracion razonable.
Los términos procesales se observardn con diligencia y su incumplimiento
injustificado sera sancionado.

ARTICULO 4o0. IGUALDAD DE LAS PARTES. El juez debe hacer uso de los poderes
gue este codigo le otorga para lograr laigualdad real de las partes.

ARTICULO 50. CONCENTRACION. El juez debera programar las audiencias y
diligencias de manera que el objeto de cada una de ellas se cumpla sin solucion de
continuidad. No podréa aplazar una audiencia o diligencia, ni suspenderla, salvo por
las razones que expresamente autoriza este cédigo.

ARTICULO 70. LEGALIDAD. Los jueces, en sus providencias, estan sometidos al
imperio de la ley. Deberén tener en cuenta, ademas, la equidad, la costumbre, la
jurisprudenciay la doctrina.

Cuando el juez se aparte de la doctrina probable, estara obligado a exponer claray
razonadamente los fundamentos juridicos que justifican su decisién. De la misma
manera procederd cuando cambie de criterio en relacion con sus decisiones en
casos analogos.

El proceso debera adelantarse en la forma establecida en la ley.

ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES. Al interpretar la
ley procesal el juez deberatener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la
efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan
en la interpretacion de las normas del presente coédigo deberan aclararse mediante
la aplicacién de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, laigualdad de
las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se
abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.

ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales
son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningln
caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o
particulares, salvo autorizacion expresa de la ley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de
procedibilidad para acceder a cualquier operador de justicia no son de obligatoria
observancia. El acceso a la justicia sin haberse agotado dichos requisitos
convencionales, no constituir4d incumplimiento del negocio juridico en donde ellas
se hubiesen establecido, ni impedira al operador de justicia tramitar la
correspondiente demanda.
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Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este articulo se
tendrén por no escritas.

ARTICULO 14. DEBIDO PROCESO. El debido proceso se aplicara a todas las
actuaciones previstas en este codigo. Es nula de pleno derecho la prueba obtenida
con violacion del debido proceso.

Estas normas son demasiado claras y no representan mayor problema de su
interpretaciéon por su clara taxatividad.

Estas normas solicito se tengan como fundamentos juridicos aplicables.

Estas normas fueron voladas conforme se indica en los hechos relacionados a
continuacion.

TERCERO. - Se dio traslado y se notific6 a MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ con
CC 16.746.604 el auto 4295 de 6 de diciembre de 2019 el 19 de diciembre de 2019 por
un término de 20 dias y comenzé a correr el 13 de enero de 2020, lo que obra a folio
75 del cuaderno principal — expediente — venciéndose dicho termino el 7 de febrero
de 2020 los 20 dias habiles.

CUARTO. — Presento escrito de contestacion dentro del término de ley, pero su
contestacion no es valida, se debe tener por no contestado ya que en su
contestacion a demanda no anexo el poder original, sino una copiay bien sabemos
que se necesita el original del poder en la contestacion es requisito taxativo
ordenado por el CGP., y para esa fecha no existia la pandemia y por tanto existia la
presentacion personal de la respuesta y contestacion de la demanda y del poder,
esto ocurri6 el 7 de febrero de 2020. Y no presento todas las pruebas relacionada,
para sus efectos trascribo del CGP el:

ARTICULO 96. CONTESTACION DE LA DEMANDA. La contestacién de la demanda
contendra:

1. El nombre del demandado, su domicilio y los de su representante o apoderado en
caso de no comparecer por si mismo. También debera indicar el nimero de
documento de identificacion del demandado y de su representante. Tratandose de
personas juridicas o patrimonios auténomos debera indicarse el Numero de
Identificacién Tributaria (NIT).

2. Pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y sobre los hechos
de lademanda, con indicacién de los que se admiten, los que se niegan y los que no
le constan. En los dos ultimos casos manifestard en forma precisa y univoca las
razones de su respuesta. Si no lo hiciere asi, se presumira cierto el respectivo hecho.

3. Las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las pretensiones del
demandante, con expresiéon de su fundamento factico, el juramento estimatorio y la
alegacion del derecho de retencién, si fuere el caso.
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4. La peticién de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer, si no obraren
en el expediente.

5. El lugar, la direccién fisicay de correo electrénico que tengan o estén obligados
allevar, donde el demandado, su representante o apoderado recibiran notificaciones
personales.

A la contestacion de la demanda deberd acomparfarse el poder de quien la suscriba
a nombre del demandado, la prueba de su existencia y representacion, si a ello
hubiere lugar, los documentos que estén en su poder y gue hayan sido solicitados
por el demandante, o la manifestacion de gue no los tiene, y las pruebas gue
pretenda hacer valer. —subrayado es mio --

Como justificacion el abogado indica que por error, esto no es valido y se le vencié
el término sin su poder original como exige la ley, es méas para verificar la
presentacion de quien confiere poder, esta falencia del abogado es solo
responsabilidad suya, es su negligencia la faltaen su mandato y como consecuencia
no puede ser oido, no puede debatir lo que no contesto dentro del término de ley.

QUINTO. — Posteriormente el 13 de febrero de 2020 aporta el original del poder
mediante memorial, folio 117 cuaderno principal — pero por fuera del termino de
traslado, por lo que su contestacion a demanda no es valida sin el poder original y
no es factible, valido, legalmente no existe norma que establezca subsanacion
alguna de la contestacién de demanda, su término es taxativo y mas fuera del
termino taxativo de 20 dias para contestar demanda. Como se motivé y fundamento
en hecho anterior.

SEXTO. — El dia 10 de febrero de 2020 mediante escrito a folio 119 del cuaderno
principal indica que aporta pruebas enunciadas, pero no entregadas en su respuesta
ademandadel 7 de febrero de 2020, lo que no es vélido, pues el término de demanda
se le venci6 el 7 de febrero de 2020, no existe subsanacion y el termino de 20 dias
estaba vencido y no las presento dentro del término. Como se expresa en hecho
quinto y sexto de este escrito de nulidad.

SEPTIMO. — Conforme a lo expuesto desde el hecho tercero al sexto de este escrito
no se contestd la demanda dentro del término de ley por carecer de poder original
conforme lo dispone articulo 96 del CGP., -- ya transcrito - el que se presentd por
fuera del termino y quiso presentarse pruebas dejadas de presentar dentro del
término de ley justificAndose todo en un olvido, un descuido del abogado no es justa
motivacion, igual lo dice lanorma 86 ya citada y estamos frente a un término taxativo
de 20 dias, por lo que se debe dar aplicacion al articulo 97 del CGP., en caso de falta
de contestacion de demanda, que es lo que ocurre en este caso dado que presento
escrito sin los requisitos de ley y quiso subsanar su olvido, como dice el abogado
por fuera del termino de ley.

Como dije cuando transcribi las normas violada este es un claro caso que justifica
dicha transliteracion.

Y el articulo 96 del CGP., indica, reitero, en su ultimo inciso:
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“Ala contestacion de la demanda deberd acompafiarse el poder de quien la suscriba
a nombre del demandado, la prueba de su existencia y representacion, si a ello
hubiere lugar, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados
por el demandante, o la manifestacion de que no los tiene, y las pruebas que
pretenda hacer valer.”

Es demasiado claro este inciso no requiere mayor interpretacion, no se presento
poder por lo que el escrito de contestacion no es valido y no se presentaron las
pruebas tampoco durante el termino de traslado y no existe forma de subsanar este
aspecto, no hay términos adicionales y el abogado es claro fue su error e indica que
fue su olvido, no tuvo el suficiente cuidado en el desarrollo de su mandato, fue
negligente y reitero no puede ser escuchado no puede intervenir en lo que no
contesto, en hechos, pretensiones, pruebas, etc.

OCHO. — Después como representante de los demandantes presente reforma de
demanda por hechos posteriores a la presentacion de la demanda y aspectos
mencionado en mi libelo de reforma la que fue admitida y se le corre traslado a
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y su abogado EDINSON RUIZ BEJARANO
mediante auto interlocutorio de 31 de agosto de 2021 debidamente notificado en
estado de 1 de septiembre de 2020 y todo constan en el expediente. Quedando
ejecutoriado el auto el 4 de septiembre de 2020 y corre el termino por la mitad del
inicial 10 dias, conforme al articulo 93 numeral 4 del CGP., iniciandose el traslado el
7 de septiembre de 2020 y se vencio el 18 se septiembre de 2020 y no se contesto la
reforma de demanda por el abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ

NUEVE. — EI Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, para justificar, con respeto, su nuevo
olvido, vencimiento de términos, negligencia interpone recurso aduciendo que no se
le corrié traslado de la demanda pero acertadamente el despacho en auto
interlocutorio de 3dejunio de 2021 manifiesta que no repone y no concede apelacién
pues conforme ala sustentacion del despacho en dicho auto si se le corri6 traslado,
como se indica en hecho anterior de este escrito y conforme al articulo 94 numeral
4 del CGP., es solo de 10 dias es decir la mitad del termino inicial y correr después
de vencido termino notificacién por estado, 3 dias y como dice el despacho después
de mas de un mes viene a reclamar ya vencidos los términos. Por lo que tampoco
contesto la reforma de la demanda y se debe aplicar el articulo 97 del CGP., al no
contestarse lareformade la demanda, es claro que no contesto demanda, ni reforma
de demanda. Esta es otra falla del abogado EDINSON RUIZ quien no tuvo presente
debidamente los términos y los dejo vencer y que como consecuencia no puede ser
escuchado por no realizar sus manifestaciones a los hechos, pretension, a las
pruebas y pedir la suyas, esta es la consecuencia juridica y lo indicado en articulo
97 CGP.

DIEZ.—En el mismo auto interlocutorio de 3dejunio de 2021 en el numeral TERCERO
del RESUELVE le corre traslado al sefior DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO,
quien interviene como tercero se notifica en estado el 3 de agosto de 2021 y en
termino empieza a correr una vez ejecutoriado el auto, es decir los 3 dias de
ejecutoria, es decir y nadie interpuso recursos, se notificé en estado 4 de junio de
2021 quedando ejecutoriado el 10 de junio de 2021, pero en el auto existe un error
indican fue notificado en estado de 5 de junio de 2021 y es s&bado por lo que es
imposible, realmente se notificé en estado 4 de junio de 2021 y empezd a correr
termino de traslado el 11 de junio 2021,venciéndose el 12 de julio de 2021 y no se
presenté contestacion alademandapor laabogadade DAVID ALEJANDRO MONTES
C., laDra. MARY CRUZ VELEZ MISAS y a su sustituto CRISTIAN JAVIER CARDONA
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CASILIMAS. No se encuentra anexa al link y esto es prueba de ello. El despacho en
auto de 7de octubre de 2020 lereconoce personeriaaladoctora MARY CRUZ VELEZ
MISAS abogada del tercero MONTES, y posteriormente se le surtid el traslado y no
contesto la demanda, en el expediente no obra escrito de repuesta a demanda, por
lo que volvemos a lo mismo aplicacion del articulo 97 del CGP., por falta de
contestacion lo que da por cierto los hechos de mi demanda para MIGUEL HERNADO
SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES ante la falta de contestacion de
demanda, error craso de sus abogados. Esta abogada tampoco tuvo presente los
términos de traslado y los dejo vencer lo que es una falla de su mandato, cometio el
mismo error del abogado EDINSON RUIZ y da las consecuencias de no ser
escuchada por no manifestarse sobre hechos, pretensiones, pruebas de lademanda
y solicitar sus pruebas, no puede ser oida.

ONCE. — El despacho 07 confirma lo expuesto con respecto al no tener respuestade
HOLMES HOYOS GOMEZ y de terceros que procede mediante auto interlocutorio de
17 de febrero de 2021 a indicar:

“ Como quiera que se encuentra vencido el término para que el demandado Holmes
Hoyos Gbémez y las personas indeterminadas comparecieran al despacho a
notificarse personalmente del auto de admisién y reforma de lademanda, se procede
a designar como CURADOR AD-LITEM de las
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el bien que se
pretende usucapir, a la abogada CONSUELO RIOS, ..... ”

Se ratifica el hecho que los términos de contestacion estan vencidos y que no
contestaron procede a designar el CURADOR AD LITEM que es obligatorio para este
tipo de proceso.

DOCE. - La sefiora CURADORA contesto y su respuesta no se opone a mi demanda
y pretensiones, solo que se prueben los hechos lo que se ha hecho con las pruebas
aportadas y las pruebas arealizar y debidamente pedidas en demanda y reforma de
demanda. No acepta o rechaza los hechos solo dice que se prueben no siendo, con
respeto, una debida respuesta, se aportaron suficientes pruebas para pronunciarse
mas de fondo y con respecto alas pretensiones dice no se opone, lo que indicaque
las acepta. Esto lo expreso a manera informativa ya que cometié el mismo error de
los otros abogados de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y de DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO, no contesto dentro del término de ley conforme ala constancia
de notificacién que opera en el expediente se le notifico el 22 de enero de 2021 y
comenzo a correr el 25 de enero de 2021 venciéndose el término el 19 de febrero de
2021 y remitioé su respuesta el 24 de febrero de 2021 segun correo electrénico por el
cual remiti6 la Dra. Curadora su respuesta y bien sabemos que estos correos tiene
la presuncion de autenticidad y son plena prueba que contesto demanda después
del termino de ley, 20 dias habiles, por lo que tampoco contesto la demanda y
reforma de demanday sus escritos no pueden tenerse como respuesta por ser fuera
del termino taxativo, es un error craso de todos los abogados que intervinieron en
calidad de representantes de los demandados, terceros y curador, por lo que no
pueden ser oidos, no estan legitimados para oponerse ni intervenir en ningln acto
dado que no se opusieron ahechos, pretensiones, prueba, no proponer excepciones
de mérito o fondo o las previas por no realizarlo en debido tiempo, no contestaron,
no refutaron las pruebas ni pidieron pruebas a tiempo debido y sabemos que el
proceso es por etapas taxativas y se terminan dichas oportunidades, en este caso
respuesta a demanday reforma de demanda
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Prueba de todos los hechos es el link o carpeta del proceso y lo he pedido varias
veces y lo he descargado y lo tengo en archivos, donde esta toda la documentacién
que lo indicay donde no aparecen las respuestas y aunque no es obligatorio para el
despacho pronunciarse sobre las contestacién de la demanda es costumbre indicar
SE TIENE POR CONTESTADA o lo contrario SE TIENE POR NO CONTESTADA o se
emite auto rechazando la contestacion cuando no cumple con los requisitos del
CGP., y se ha hecho en el tiempo taxativo del traslado, para este Gltimo caso caben
recursos.

TRECE. - El CGP establece situaciones de mala fe, temerarias, informaciones falsas
y la forma que los despachos deben proceder en estos casos, esto en sus:

ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o
mala fe en los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion,
recurso, oposicién o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la
realidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o
con propdsitos dolosos o fraudulentos.

4. Cuando se obstruya, por accidon u omision, la practica de pruebas.

5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito
del proceso.

6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas

ARTICULO 86. SANCIONES EN CASO DE INFORMACIONES FALSAS. Si se probare
que el demandante o su apoderado, o0 ambos, faltaron a la verdad en la informacion
suministrada, ademas de remitir las copias necesarias para las investigaciones
penal y disciplinariaaque hubiere lugar, seimpondra a aquellos, mediante incidente,
multade diez (10) a cincuenta (50) salarios minimos mensuales y se les condenara a
indemnizar los perjuicios que hayan podido ocasionar, sin perjuicio de las demas
consecuencias previstas en este codigo.

CATORCE. — Mediante correo electrénico que transcribo envié escrito sighado por
CARLOS ARLEZ HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ que se transcribira
en el siguiente hecho

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA PERTENENCIA R/760014003007201900795-00
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victor hugo zamora castillo
Mar 10/08/2021 2:01 PM

Para:
e Juzgado 07 Civil Municipal — Valle Del Cauca — Cali

J 07 C MPAL TEMERIDAD ABOGADO DTE CARLOS CONSUELO 9 AGTO 2021.pdf
2 MB

CORDIAL SALUDO

Envid a peticion de mis clientes CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ
escrito de posible temeridad del abogado del demandate y el demandante. Las pruebas que se
indican estan presentadas en el expediente.

Ademas, contiene derecho de peticion.
Todo dentro de

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. C ODIGO GENERAL DEL
PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC.
94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.
16.746.604)
E INDETERMINADOS

QUINCE. — En el correo electrénico que indique en hecho anterior contenia como
anexo un escrito el que transcribo a continuacion que pone de manifiesto el actuar
del abogado EDINSON MUNOZ OCHOA abogado del demandado MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de la abogada que lo defendié ante el juez 06 de
pequefias causa de Cali, proceso de restitucién de bien inmueble en el que el actor
era MIGUEL HERNANDO SEGOVIA

RUIZ y en este fue representado por MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE
quien le sustituyo a EDINSON MUNOZ OCHOA, y el demandado era HOLMES HOYOS
GOMEZ, por lo que tenia pleno conocimiento de lo indicado en el escrito que
transcribo asi:
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Santiago de Cali, 9 de agosto de 2021

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)

ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)

MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.

16.746.604)
E INDETERMINADOS

CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con la cedula de ciudadania
94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC. 31.998.916 de Cali, ambos
domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-88 del barrio San Luis Il etapa de
la ciudad de Cali, y su direccién electrénica es rossy.hoyos1962@gmail.com , esta
direccién es electrénica es para ambos, respetuosamente nos dirigimos a su
despacho para manifestar dentro del proceso referido:

Que ante el JUEZ 06 DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI se llevo el siguiente proceso

REFERENCIA: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
RADICACION: 76001 4189 006 2019-00252-00
DEMANDANTE: MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ
DEMANDADO: HOLMES HOYOS GOMEZ

En este proceso se compulso copias a la abogada MARTHA ALEJANDRA MUNOZ
BARRENECHE y nuestro abogado nos dio copias para remitirle anexa a este escrito,
es mas le pedimos el favor se remitiera por su correo electrénico este escrito y las
pruebas.

Nuestro abogado nos hatenido plenamente informados, es mas hemos estado como
terceros poseedores en todas las audiencias y el abogado nos ha dado copias de
todas las actuaciones ante los diferentes despachos, las que tenemos en nuestro
poder y nos ha explicado las actuaciones adelantadas por los despachos y las
partes.

Dentro del proceso de juez 06 de pequefias causas de Cali, en diligencia de 1 de
noviembre de 2019 la Dra. MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE sustituyo
poder al Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA quien actu6 en esta diligencia y en ella el
sefior MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el interrogatorio formulado
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por nuestro abogado, lo que fue ratificado por testigo de la parte demandante
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA que:

No existia el contrato de arrendamiento que presento ante el juez para la restitucion
de inmueble.

Que jamas sabia tenido la posesién del bien inmueble objeto de restitucion y es el
mismo que se embargd en proceso ejecutivo que hoy cursa ante su despacho como
juez de ejecucion.

Que HOLMES HOYOS GOMEZ, jamés ha tenido la posesién de bien embargado y en
ese entonces que pretendia su restitucion en el juez 06 citado.

Que tampoco existia lareferida deuda por la que se embargo.

Que todo fueron figuras creadas para lograr la posesion de la casa donde vivimos y
gue tenemos en posesion.

El abogado nos ley6 articulos del CGP donde indica que esto es temerario hacer
estas afirmaciones falsas y que trae consecuenciay quelos jueces deben compulsar
copias por estos hechos.

La Dra. MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE fue la abogada de MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ en el juez 06 mencionado y solo para la diligencia de
entrega del bien en restitucion cedié — sustitucidn - el poder al Dr. EDINSON MUNOZ
OCHOA, pero ambos presenciaron la audiencia.

No entendemos como este abogado EDINSON MUNOZ OCHOA, representa a MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ presento escrito de contestacién de demanday en este
escrito indica:

Se refiere al contrato de arrendamiento de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y
HOLMES HOYOS GOMEZ insistiendo que existe este contrato y lo utilizacomo medio
de prueba en su contestacién de demanda.

Que nosotros CONSUELO y CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ continuamos
habitdndolo no como poseedores, sino por acuerdo en el contrato de arrendamiento
del proceso del juez 06 de pequefias causas de Cali, lo que es falso y asise determind
en dicha audiencia del juez 06

Que MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ era arrendatario y tenia tal calidad.

Que HOLMES HOYOS GOMEZ incumplié el contrato de arrendamiento por no pago
de canones de arrendamiento.

En resumen insiste en la existencia de un contrato de arrendamiento entre MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ — ARRENDADOR - y HOLMES HOYOS GOMEZ -
ARRENDATARIO - y se prob6 plenamente que este contrato de arrendamiento jamas
existié sobre el bien objeto del proceso de pertenencia, por lo que afirmar esto es
temerario y falso.

Conforme al CGP y los articulos que el abogado nos leyo esto es una falta grave, por
alterar la verdad a sabiendas que no es asiy mas que EDINSON MUNOZ OCHOA es
el abogado que asistié al demandante MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, dentro
del proceso de juez 06 de pequefias causas en proceso de restitucion de bien
inmueble, donde el sefior MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el
interrogatorio formulado por nuestro abogado, lo que fue ratificado por testigo de
la parte demandante EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA que dicho contrato de
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arrendamiento y la deuda no existian que fue algo que crearon para obtener la casa
de laque somos poseedores y demandantes en este proceso.

Le pedimos ayuda para este escrito a nuestro abogado, pero es nuestra decision el
presentarlo y su contenido y solicitamos se compulsen copias a esta abogado
EDINSON MUNOZ OCHOA a fiscalia y disciplinariamente por los relatado en este
escrito y cuyas pruebas se encuentran aneas a este proceso de pertenencia.
También se incluya a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ en dicha compulsa de
copias.

Solicitamos notificaciones al correo de nuestro abogado
victorhugozamoral957@hotmail.com

PRUEBAS:

Estos hechos fueron indicados por nuestro abogado y se encuentran copias anexas
al expediente.

Ademas, todo se encuentra en el expedite del juez 06 ya indicado el que pedidos se
solicité copia de todo el expediente.

Igualmente conforme al:

DERECHO DE PETICION, ARTICULO 23 DE LA CONSTITUCION
ARTICULO 14 CPACA PETICION DE INFORMACION Y DOCUMENTACION

Solicitamos se nos informe de la decisién que se tome remitiéndonos copias.

Adicionalmente el escrito de respuesta de demanda del Dr. EDINSON MUNOZ
OCHOA le falta una pagina la 3 por lo que solicito se escanee debidamente y se nos
remita, faltan parte de la respuesta al hecho 1 literal b) y ¢). Lo que solicitamos con
base en el derecho de peticidn.

-HASTA AQUI LA TRANSCRIPCION-

Es claro y estd probado en el expediente que cursa ante el despacho 07 civil
municipal de Cali las acciones temerarias, falsas, la mala fe del demandado MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de sus abogados cuyos nombres de aportaron, pero
el Dr. EDINSON sustituyo su poder para la actuacién que se surtié después de la
presentacién de este escrito que expresa sus hechos, con respeto, distorsionados y
no acordes a la verdad verdadera, a la real que ambas deben rimar para éxito de la
justicia, y con respeto, el despacho ha guardado silencio ante semejante afirmacién
de mis clientes CARLOS ARLES y CONSUEL HOYOS GOMEZ e indicar que ya
existian denuncias penales por estos hechos.

Es més, soporta en su escrito de contestacion el abogado EDINSON sin poder,
presentado después de vencido el termino y pruebas también fuera del término, que
fue por error suyo, por olvido del abogado EDINSON, eso, con respeto, no es
justificacion, pero dicho escrito se presentd y aunque no es valido como
contestacion por no cumplir con los requisitos y en escrito pero llega incluso a
proponer excepciones de mérito o de fondo argumentando la existencia del contrato
de arrendamiento y propone:
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INEXISTENCIA DE LA POSESION COMO PRESUPUESTO DE LA PRESCRIPCION e
invoca el referido contrato de arrendamiento que jamas existid y asi lo confeso
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ y su testigo EDINSON EDUARGO GARCIA
AVILA ante el juez 06 de pequefias causas y contrariando su fallo que lo dejo en
posesion de mi asistido al encontrarlo que habia probado su posesion, es cierto que
se dijo que CONSUELO HOYOS GOMEZ no vivia en el inmueble pero fue un desatino
de la juez 06 citada y aun se puede impetrar acciones contra ello ya que no existe
norma que indique los poseedores deben vivir en el inmueble.

EXISTENCIA DE UN CONTRATO DE ARRENDAMIENTO. Esta probado no existia ese
contrato ante el juez 06 mencionado.

Todo se probdé en la reforma de demanda se presentaron copias de todo el
expediente y de la audiencia completa, creo que, en tres audios, pero completa, pero
dicho abogado EDINSON se atreve a realizar tales afirmaciones contrarias la verdad
y probadas.

Estamos ante un posible fraude procesal y este es un delito de consumacion que no
acepta tentativa, con el solo hecho de presentar el escrito se consuma produzca o
no efectos favorables, pero su sefioria, juez 07, con respeto, no se ha pronunciado
sobre dichos actos ejecutados en este proceso hace varios meses y que contiene un
derecho de peticidon no absuelto todavia. No tiene incidencia si el escrito es valido
como contestacion de demanda o si contesto fuera del termino o si contesto sin el
lleno de los requisitos impuestos taxativamente a la contestacion de demanda.

DIECISEIS. — El correo y el escrito indicado en hechos catorce y quince de este libelo
se encuentran anexos al expediente desde el 10 de agosto de 2021y el despacho no
ha resuelto nada sobre este aspecto, sobre las acciones temerarias y falsas
indicadas en articulo 79y 86 del CGP, transcritos en los hechos de este escrito, este
es otro hecho como todos que prueba por qué se han transcrito articulos del CGP.,
en los hechos y los que son fundamentos juridicos a la vez. Han pasado més de
cinco meses y el despacho a pesar de tener todas las pruebas, ya que remiti al
despacho el expediente del mencionado juez 06 de pequefias causas y Sus
audiencias — audios 3 en total -y no se han compulsado por su juzgado copias
disciplinarias y penales como es su obligacion segun la normatividad indicada.
Ademas, existe un derecho de peticién que no fue atendido por mas de 5 meses, no
ha sido resuelto y esto en una falla grave del despacho, conforme al articulo 31 de
CPACA. - FALTA DISCIPLINARIA —. Si bien es cierto dicho escrito no se puede tener
como contestacion ala demanda por carenciade poder y pruebas presentadas fuera
del termino de traslado, asi como el poder, no deja de ser un escrito temerario de
sus afirmaciones las que sabia plenamente el Dr. EDINSON BEJARANO que no eran
ciertas pues estuvo como abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ ante el
mencionado despacho 06 de pequefias causas de Cali, por ejemplo, lade un contrato
de arrendamiento que sabia no existio, era falso y asi lo confeso en interrogatorio de
parte su cliente MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, en presencia del Dr.
BEJARANO RUIZ y que ademds se le dio la palabra para interrogar.

El despacho segun el cédigo penal y de procedimiento penal y el disciplinario tiene
la obligacion de denunciar y remitir queja, pero no lo ha hecho y existen suficientes
pruebas del posible FRAUDE PROCESAL
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DIECISIETE. - Trate de intervenir en la audiencia del 22 de noviembre de 2021, pero
su sefioria siempre me quitaba el uso de la palabra, no me dejaba hablar y me
indicaba no era el momento, y esto se prueba con escuchar el audio de la audiencia
citada, pregunto de manera respetuosa, cuando es el momento para resolver un
derecho de peticion y acciones temerarias e informaciones falsas, creo, con respeto,
repito, estan mas que vencidos los términos.

Constituye una clara violacién al articulo 29 de la constitucién al debido proceso y
derecho ala defensalo que genera nulidad.

Esto se lo expuse a la sefiora JUEZ en su juzgado, ya que me atendié antes de la
audiencia del 22 de noviembre de 2021 y le pedi me escuchara y asi lo hizo, pero
luego en audiencia no me dejo intervenir.

Ademas, se anexa escrito de mis asistidos y testigos con firmas autenticadas donde
expresan estas violaciones como no dejarme interrogar, hacer comparecer atestigos
y luego de asistir despacharlos, con respeto, que no los necesita, y otras que se
expresan a lo largo de este escrito al crear una tercera audiencia, no asistir las
partes, no convocar a todas las partes, no indicar que su presencia es obligatoria 'y
la consecuencia de no asistencia al no haber presentado los demandados y tercero
excusa de porque no asistieron, no obran en el expediente de los testigos del sefor
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA demandado, de SEGOVIA como parte, del tercero —
DAVID ALEJANDRO MONTES - solo citar a interrogatorio a la parte demandante, no
hacer control de legalidad, pretermitir la forma del este proceso, haber interrumpido
la continuidad dela audiencia, principio de concentracion, si fijo audiencia debié
haber previsto el suficiente tiempo y no hacer retirar a los testigos y citacién parcial
de las partes, no cumplir con los articulos 372, 373 y 375 del CGP., y otras que se
mencionada en este documento de peticion de nulidad.

DIECIOCHO. — El despacho 07 mediante auto interlocutorio de fecha 15 de octubre
de 2021 procedi6 a sefialar fecha para audiencia y la fijo para el 22 de noviembre de
2021 a las 10.00 am para la inspeccion judicial con intervencién de perito y decreta
pruebas, transcribo dicho auto

PRIMERO: SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA:

Fijar el dia VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DEL 2021 A LAS 10:00 AM, con el fin de
llevar a cabo diligencia de Inspeccidn Judicial conforme lo establece el humeral 9°
del articulo 375 del C.G.P, con intervencién de perito, dentro del presente proceso
de pertenencia
por prescripcion extraordinaria de dominio.

SEGUNDO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES:

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la presentacion
de la demanda (Documento 01. Fls. 02 al 80) con el escrito de subsanacion de
demanda (Documento 01, Fls. 110 al 124) y con la reforma a la demanda
(Documentos 06, 07,08, 09).

e TESTIMONIALES:se relaciona como prueba solicitada por Ila
parte demandante los parte demandante los testimonios de los sefiores ANDRES
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ARLEY CARDONA RODRIGUEZ, NORBEY ORTEGA MARTINEZ, ALICIA GOMEZ
HOYOS, BERNARDA ROCIO HOYOS GOMEZ, ADIELA JARAMILLO DE
ESTEVEZ ANGIE YICEL LUCUMI, STEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS.

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA (MIGUEL HERNANDO SEGOVIA
RUIZ):

¢ DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la contestacion
de lademanda (Documento 01, FIs 166 al 250).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandada los testimonios de los sefiores CRUZ MAGNOLIA SANCHEZ,
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA.

DE OFICIO:

o INTERROGATORIO DE PARTE: el Juzgado de oficio decreta el interrogatorio al
demandante, a fin de que absuelvan el interrogatorio que le sera formulado por el
Despacho.

TERCERO: DESIGNACION DE PERITO

Para tal efecto designar como perito a HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO, quien
tiene su oficina en la Carrera 51 No. 9-60 Casa 5, teléfonos 5567871 - 3879209 -
3155665224 y correo electrénico avaluos.integrales.hab@hotmail.com

Es claro decreta pruebas de mi parte demandante y del demandado MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ y designa perito y otras de oficio.

DIECINUEVE. — Antes de la audiencia se presenté un impase con el perito y
presente documento reclamando estas anomalias y lo transcribo la parte
pertinente:

El dia de ayer mi cliente CARLOS ARLES HOYOS recibié una llamada de un sefior
que seidentific6 como HUMBERTO ARBELAEZ quien fue brusco en su conversacién
como mi asistido y lo que origino dicha emocionalidad fue que CARLOS ARLES le
pregunto, como es ademas plausible, que quien eray a que se debia su llamada, esto
en un lunes festivo, el 15 de noviembre de 2021 en horas de la tarde,
aproximadamente 2.30 pm y le manifesté que vendria el martes 16 de noviembre
hogafio y que era obligatorio dejarlo entrar pues efectuarialainspeccion judicial para
la que habia sido nombrado que llegaria con la policia para entrar, que ellos lo
obligarian a dejarlo entrar obligandolo.

Como es logico le pregunte de gque nimero lo habiallamado dicho sefior HUMBERTO
ARBELAEZ y procedi a llamarlo para constar y este sefior también fue emocional
conmigo es mas me colgo el teléfono, por lo que procedi a llamarlo nuevamente y
me confirmd que si me habia colgado, todo esto lo origino que me extrafio una
I[lamada en dia festivo y a mi cliente, no a mi como el abogado y mis datos estan en
el expediente y le pedi que si tenia me remitiera copia del auto que fijaba fecha para
ingresar, me respondi6é que debia de tener dicho auto, a lo que increpe que era un
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favor que me lo enviaray yo también lo buscaria, pues yo no tenia auto sefialando la
fecha en la que dijo asistiria con policia, porque era obligatorio dejarlo ingresar, ya
que presentaria su trabajo antes de la audiencia, al fin al cabo no me dio copia de
dicho auto.

Estamos hablando de un proceso VERBAL DE PERTENENCIA - MENOR CUANTIA -
RADICADO 7600140030020190079500 y sé muy bien que su despacho libro auto
interlocutorio de fecha 15 de octubre de 2021 en el que fija fecha para audiencia el
22 de noviembre de 2021 a las 10.00 am y que fue designado para dicha diligencia el
sefior HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO y dicho auto reza que dicha diligencia sera
practicada conforme el CGP. ARICULO 375 NUMERAL 9

9. El juez deberé practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para
verificar los hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la posesién
alegaday lainstalacion adecuadadelavallao del aviso. En ladiligencia el juez podra
practicar las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la inspeccién judicial se
anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de la
valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble,
ademas de la inspeccion judicial, las actuaciones previstas en los
articulos 372y 373, y dictara sentencia inmediatamente, si le fuere posible.

Dicho auto fue publicado en estado de 19 octubre de 2021

Sé muy bien que esta prueba la pedi y ademés es obligatoria, pero no estoy de
acuerdo con el proceder del sefior HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO y con su
emocionalidad desplegada, en todas las actuaciones debe existir el buen trato
humano y con respeto, no ha brillado este.

Por lo demés la audiencia se sefial6 muchos dias antes para que, a Ultima hora, con
respeto, venga este sefior a realizar tales presiones.

Puedo probar este hecho le manifesté a dicho sefior ARBELAEZ que grababa mis
conversaciones y envi6 dichos audios.

Cambie mi itinerario de hoy y espere al sefior HUMBERTO ARBELAEZ y llego
aproximadamente a las 9.00 am y procedié a tomar fotos y medidas por fuera de la
casa, pero sin identificarse, y fue visto por la sefiora CONSUELO HOYOS y procedio
a avisarme y a su hermano CARLOS ARLEX HOYOS GOMEZ y a su hija STEFANY
ANDREA REBOLLEDO HOYOS procediendo a salir ala parte externade lacasay lo
requeri que quien era que porque estaba midiendo la casa y tomando fotos me dijo
era el perito HUMBERTO ARBELAEZ y sucedié lo que narro:

Se le solicito se identificar, argumento que, porque debia identificarse, que no tenia
obligacién de efectuarlo.

Me identifique ensefiando mi cedula y tarjeta profesional que era el abogado del
proceso.

Que en todo acto judicial se debian identificar las personas, se lo expuse y después
de debatir mostro un carnet desde lejos, el que no pudimos leer si era su identidad.
Le pedi a mis clientes CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ se
identificaran pero el sefior perito se neg6 a ver sus cedulas de ciudadania.
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Le expuse que ladiligencia habia sido fijada para el 22 de noviembre 2021 a las 10.00
am y leindiqué lo expuesto en el articulo 375 numeral 9 del CGP. que la diligencia se
haria en presencia del sefior juez.

Argumento el sefior ARBELAEZ que tenia oficio donde le ordenaba la sefiora juez
hacer la diligencia previamente y que era una orden que debia obedecer y le indique
no tenia dicho oficio.

Me indico el sefior ARBELAEZ que yo debia estar al diay revisar los estados y los
traslados, que el oficio estaba en los traslados.

Le manifesté que en los traslado no existia dicho oficio, ni en los estados que si
gueria bajaria el portatil y le ensefiaba.

Manifestd que me ensefaria el oficio y lo que mostro fue el auto de los estados de
19 de octubre fijando ficha para las pruebas y le increpe eso no era un oficio.
Procedio al sefior ARBELAEZ aindicar que eraunaorden verbal de la sefiorajuez 07
y él debia obedecerla al igual todos los presentes.

Le expuse que eso no era posible que no existian 6rdenes verbales que su sefioria
jamas haria realizado dicho acto, por lo demas irregular en nuestra justicia, que no
creia dicho aspecto, que eso era algo que el manifestaba a mutuo propio.

Indico el sefior ARBELAEZ que la llamaria y procedié a marcar un namero sin
mostrar a quien llamaba, luego se alejo y llamo a alguien y no sabemos con quien
hablaba, pero dijo que usted sefiora juez 07 no le contestaba.

Procedié nuevamente a alejarse para al parecer tomar nomenclatura de la esquina,
aparentando se iba de bien inmueble, por lo que le manifesté se va, sin despedirse y
no argumentar nada sobre lairregularidad de su acto.

Le dije que era muy extrafio llamar un dia festivo en la tarde y mas con su
emocionalidad a lo que argumento el sefior ARBELAEZ que a él nadie le decia
cuando llamar y cuando realizar su trabajo a lo que le expuse que debia existir
respeto por los dias no hébiles que no estan habilitados por su despacho y que su
respuesta era fuerte.

Le indique manifestaria todo esto al despacho y que él sabia tenia guardado los
audios que tuve con él —sefior ARBELAEZ - siendo huevamente emocional.

Indico que diria al despacho no dejamos practicar su diligencia, lo que no es cierto,
lo que se solicito es el auto que ordenaba o fijara termino para presentar su trabajo
al despacho, pero termino reconociendo no existia, que era una orden verbal del
despacho, lo que ya dije es imposible, estoy totalmente seguro que su sefioria no ha
dado tal orden verbal.

El sefior CARLOS ARLES le increpo porque le habia dicho venia con policiay los
obligaba a dejarlo entrar por ser orden del despacho 07

Todos estos hechos fueron totalmente presenciados por mis clientes y por latestigo
que firma este documento todos ratificando lo expuesto en este libelo

SOLICITUD

Por lo que de la manera mas comedida solicito el cambio del sefior HUMBERTO
ARBELAEZ BURBANO y se esta a tiempo de realizarlo.

Con respeto, no existen razones de total imparcialidad del perito y ha desarrollado
labores irregulares, lo que ya consecuencias legales para su inspeccion judicial.

Esta es una razon de fuerza mayor o caso fortuito que surgié con posterioridad a la
fecha fijada por su despacho y que influye en el normal desarrollo del proceso.

No tenemos objecién a colaborar con perito, pero no en las circunstancia anémala
esgrimidas en este escrito, debemos ser respetuosos de la ley y esta es clara la
inspeccién en presencia del su sefioriay no existe auto, oficio, mandato alguno del
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despacho para venir si identificarse y tomar fotos y medidas sin identificarse antes
de comenzar estas valores, es decir de manera furtiva, por lo gue solicito no se tenga
presente o se anexen al expediente — HASTA AQUI LA TRANSCRIPCION —

Este escrito_ademas de firma contiene la de CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ:;
CONSUELO HOYOS GOMEZ mis_ clientes y la testigo ESTEFANY ANDREA
REBOLLEDO HOYOS.

Esto se lo exprese ala sefiora juez 07 antes de la audienciay me dijo que era usual
su practica que fuera antes de la audiencia y le indique eso no existia en el CGP., ni
tampoco precedente sobre este aspecto y me afirmo su sefioria que confiaba como
juez _en su perito, tampoco se profirié, ni me dejo expresarlo en audiencia, es mas
se presentd un dictamen antes de la audiencia el gue contenia errores vy le faltaban
otras partes va gue debido a las inconsistencia del perito no entro y no podia rendir
un dictamen veraz, a esto se agregaron dos llamadas que probaban la veracidad de
lo expresado v testigos pero el despacho desconocid todos estos aspectos y cuando
corrio traslado le prequnte gue daba traslado al primero — el de los inconvenientes
sefialados — o el segundo el gue realizo en la audiencia pero para ese dictamen jamas
se tomaron linderos, medidas del lote de la construccién si no que el perito leyé las
gue habia tomado_abusivamente antes de la audiencia, por lo gue no todo fue en
presencia de |la sefiora juez como ordenala norma. Todas estas circunstancias son
andémalas y violan el debido proceso y derecho a la defensa y al realizar el traslado
dije me pronunciaria posteriormente y fue aceptado por el despacho y consta en el
audio de la audienciade 22 de noviembre de 2021.

Esto genera nulidad por violacion a la practica de pruebas, al debido proceso vy al
derecho aladefe3nsay alas formas propias de cada proceso.

VEINTE. — El despacho se trasladé ainmueble objeto de proceso enlacalle 72B #1
A 3-88 de esta ciudad DE Cali, barrio SAN LUIS Il y estuvieron presentes:

Mis representados CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ vy los testigos
requeridos en el auto: ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ; NORBEY ORTEGA
MARTINEZ; BERNANDA ROCIO HOYOS GOMEZ; ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO
HOYOS vy la sefiora juez 07 les indico que no era necesaria su presencia. Con
respecto a ALICIA GOMEZ HOYOS fallecié y ANGIE YIECEL LUCUMI se cambid, ya
no vive en el inmueble objeto de litigio y no sabemos dénde encontrarla, y la sefiora
ADIELA JARAMILO DE ESTEVEZ vive a pocas casas pero se niega a asistir y en la
diligencia le da temor, estos aspectos se explicaria todos al despacho pero no fue
posible, interrumpié la audienciay retiro a los testigos sin explicacién o motivacién
debida y violando normas del CGP, como 372, 373, 375, 107, 2, 4, 5, 6, 7, 11,13, 14
este es otra demostracion de porque se transcribieron las normas en este libelo y
que se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo que genera
nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021.

VEINTIUNO. — A |la audiencia no asisti6

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ demandado.
HOLMES HOYOS GOMEZ.
DAVID ALEJANDO MONTES CASTARO, tercero
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Testigos de HOLMES HOYOS GOMEZ: CRUZ MAGNOLIA SANCHEZ y EDINSON
EDUARDO GARCIA AVILA, aungue se estaban citados.

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, jamas fueron incluidos en el auto y citados por el
despacho 07 y segun articulos 372,373 y 375 del CGP., su presencia es obligatoriau
tampoco se les indico en el auto las consecuencias de su nho asistencia.

Ninguno de los nombrados en este hecho presento excusa de su no asistencia 'y
pruebade ello es que no se encuentra anexa al expediente y tengo copiadel link que
he solicitado varias veces.

VEINTIDOS. — Acudi6 el perito HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO, pero ocurrieron
las irregularidades descritas en este libelo y en los escritos de mis representados y
testigos, lo que genera nulidad no se practico toda la diligencia en presencia de la
sefiora juez, medidas, constacion de linderos, simplemente se procedi6 a tomar de
unadiligenciailegal a meter datos y a corregir los afirmados errGneamente en dicha
diligencia ilegal anexada al expediente al punto que cuando dio traslado pregunte
traslado de cudal de los dos dictamenes, esto genera nulidad es una prueba no
recaudada debidamente y tomada de una practicada ilegalmente.

VEINTITRES. — Estuve muy temprano en el despacho y le indiqué a la sefiora juez si
abria la audiencia en el despacho y si llevaba los testigos me dijo que no que la
abriria en la casa objeto de diligencia y ahi se realizaria todo el actuar, ya en la calle
72 B # a 3-88 SAN LUIS Il, CALl y asi fue, se inicié, desde el principio solicite el uso
de la palabra, pero no se me concedid, se procedié a la inspeccidon con las fallas
indicadas, que por economiano repito y luego se procedié a seguir con la audiencia
dentro de la casa, para tal efecto se le brindo comodidad al despacho y fue cuando
retiro alos testigos que no les tomaria sus declaraciones, pero solo alos solicitados
por la parte actora ya que los de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ no asistieron,
pero no se dejo constancia alguna de quienes acudieron y quienes no, simplemente
se dijo se retiraran que no era necesaria su presencia. Lo que es otra violacién a
articulos 372, 373, 375,107, 2, 4,5, 6,7, 11,13, 14 este es otra demostracion de porque
se transcribieron las normas en este libelo y que se violaron, ademas el articulo 29
de la constitucién nacional, lo que genera nulidad de lo actuado desde la audiencia
del 22 de noviembre de 2021.

VEINTICUATRO. — La sefiora juez 07 conocia de las falencias del proceso se las
indique y trate muchas veces de exponerlas, pero mi quitaba el uso de la palabray
como ya las conocia me indicaba que no era el momento que en su momento me
daria el uso de la palabra.

VEINTICINCO. = La Dra. MARY CRUZ VELEZ MISAS presenté sustitucion del poder
del Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, trate de pedir el uso de la palabra, pero se me
dijo que la sustitucién no necesita presentacion personal y es cierto, pero no puede
leer la sustitucion y como cosa especial no esta anexa al expediente, tengo el link y
no esta anexa por el contrario obran unos documentos de un verbal reivindicatorio
gue nada tiene que ver con el proceso y no la sustitucién, acto este totalmente
irregular y no propio de un proceso, con respeto.

VEINTISEIS. — Durante la audiencia invoque que no estaba de acuerdo con la forma
de adelanta la audienciay la juez no me dejo expresar mis inconformidades las que
se aunaron a las existentes en el expediente, pero se me indicaba siempre no era el
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momento y que luego se me daba la palabra, es mas al final expreso que no era
audiencia del articulo 372y 373 del CGP y que era audiencia del articulo 375 numeral
9 del CGP., debido a mi inconformismo eleve peticién al respecto y me fue ratificado
mediante respuesta derecho de peticion de 13 de diciembre de 2021 y procede a
ratificar lo expuesto y transcribe numeral 9 del articulo 375 del CGP., lo cierto es que
nunca se medi6 la palabra. Esta respuesta a peticion esta en el link que conservo.

VEINTISIETE. — Solicite el actade laaudienciay en el expediente existe mi insistencia
al acta, al debido acceso que tengo a ella, ya que nunca figuro en el link, carpeta y
después de mucho insistir se me envié dicha acta, la que, con respeto, creo se
elaboré no en tiempo oportuno sino mucho después al punto que el link al no poder
modificarse la numeracion al numeral al 76, se agredo el 76 A, prueba de mi
insistencia son los correos electrénicos y el link que lo conservo de diferentes
fechas, siendo esta otra anomalia que genera nulidad.

Dicha acta ratifica que no contrainterrogue, pues el despacho me negdé dicha
oportunidad y solo pudo la contraparte y la curadora. Y se deja constancia del
dictamen del perito.

Pero no se hace alusién a que mis testigos fueron retirados y otras personas
presentes y que no fueron los testigos de MIGUL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, ni
tampoco de la no presencia de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES
HOYOS GOMEZ y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO, cuya presencia era
obligatoria so cargo de las penalidades impuestas por su falta, esto genera nulidad
como se ha indica en los hechos de este escrito de nulidad por violacion a los
articulos 372, 373, 375, 107, 2, 4, 5, 6, 7, 107 11,13, 14 este es otra demostracion de
porque se transcribieron las normas en este libelo y que se violaron, ademas el
articulo 29 de la constitucién nacional, lo que genera nulidad de lo actuado desde la
audiencia del 22 de noviembre de 2021.

Tampoco en el acta hubo control de asistencia de los que asistieron inciso 3 del
numeral 6 del articulo 107 CGP.

6. Prohibiciones. (..).

El acta se limitara a consignar el nombre de las personas que intervinieron como
partes, apoderados, testigos y auxiliares de lajusticia, larelacién de los documentos
que se hayan presentado y, en su caso, la parte resolutiva de la sentencia.

Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del
despacho judicial o cuando se presenten fallas en los medios de grabacion, el juez
podra ordenar que las diligencias consten en actas que sustituyan el sistema de
registro a que se refiere el numeral 4 anterior o que la complementen.

El actaserafirmadapor el juezy de ellahara parte el formato de control de asistencia
de quienes intervinieron.

VEINTIOCHO. — Como lo he expuesto las normas del CGP., son obligatorias, reitero
por eso transcribi articulos, las formas de cada proceso, el articulo 29 de la
constitucién, DEBIDO PROCESO y DERECHO A DEFENSA y, con el debido respeto,
no es que existan tres audiencias en el proceso y para efectos de sustentacién hare
lo mismo transcribiré dicha norma:
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9. El juez deberé practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para
verificar los hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la posesién
alegaday lainstalacion adecuadadelavallao del aviso. En ladiligenciael juez podra
practicar las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se
anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de la
valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble,
ademas de la inspeccion judicial, las actuaciones previstas en los
articulos 372y 373, y dictara sentencia inmediatamente, si le fuere posible

El ultimo inciso del numeral 9 del articulo 375 es claro, no son tres audiencias, sino
por el contrario estando el despacho en el inmueble si lo ve prudente y se dan las
condiciones puede agotar todos los tramites en el inmueble del articulo 372 y 373,
jamas crear una tercera audiencia, con respeto, de no ser posible se traslada al
despacho para continuar la audienciay de ser posible unificaladel 372y 373y dicta
sentencia, pero la justica bien congestionada y falta de personal, de tiempo y
creamos, con respeto, una tercera audiencia. No me escucha y lo explica en
presenciade mis asistidos, testigos y terceros y lo ratifica en un derecho de peticién.

Es mas, cito testigos, no debié desecharlos, indicarles se fueran, estas personas
sacaron su tiempo, interrumpieron sus labores diarias, para cumplir con la justiciay
se les dice simplemente vayanse hoy no sino podiaen el inmueble debid trasladarse
al despacho. Y por lo demas se daban las condiciones como pudo adelantar los
interrogatorios de CARLOS ARLES y CONSUELO HOYQOS, con las violaciones que
indicare en este escrito y no las declaraciones.

Existe el principio de concentracién y cada despacho debe prever el tiempo
necesario para la audiencia y por economia procesal agotar todo el tramite en una
sola audienciay dictar sentencia, pero no fue asi, con respeto, se trasgredio el:

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se
sujetaran alas siguientes reglas:

(.))

2. Concentracion. Toda audiencia o diligencia se adelantar4d sin solucion de
continuidad. El juez debera reservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de
cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituird falta grave sancionable conforme al
régimen disciplinario.

Es claro la inspeccién judicial hace parte de la audiencia inicial del articulo 372 del
CGP y no es unatercera audiencia independiente, es mas romper la continuidad es
falta grave.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#372
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#373

32

VEINTINUEVE. — Ademés de lafalla, con respeto, de crear unatercera audienciay no
escuchar a los testigos citados se cit6 a audiencia por estar vencido el termino de
los traslados es cierto, dado que:

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA presento escrito de contestacién de demanda sin
poder y sin anexar pruebas y las presento después de vencido el termino y esto no
es subsanable y motivo que todo se debia a un error, un olvido y las fallas de los
abogados en el desarrollo de su mandato no se corrigen diciendo fue un olvido y no
existe termino para subsanar, se le vencio el termino y no cumplié con los requisitos
del articulo 95 del CGP., se tiene por no contestada la demanda, carecia de poder
para contestar y no contesto la reforma de la demanda. Con respecto a las
excepciones de fondo propuesta se tiene por no presentada, no presento poder, lo
hizo adjuntar el poder fuera del término, estan inmersa dentro de una contestacion
gue no reune los requisitos de ley, mal contestado, ademas esta la posibilidad
temeridad ante afirmaciones que asi declaro la juez 06 de pequefias causas de Cali
de la no existencia del contrato de arrendamiento aludido, situaciones denunciadas
penalmente.

La curadora no contesto dado que su escrito fue fuera del termino de ley como se
explico en este escrito.

La doctora MARY CRUZ VELEZ representante del tercero DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTARNO, también como lo expuse contesto fuera del término.

Pero con respeto el juez 07 no realizo un debido control de legalidad del articulo 132
del CGP., agotada cada etapa, se agotd la etapa de la contestacion de demanda y
[lamo a audiencias sin control de legalidad, eran hechos viejos ya ocurridos y realizo
una audienciaviolatoria, con respeto, rechazo testigos y las fallas aludidas y la Unica
forma es nulidad, no se puede salir, con respeto, ahora, que es inexistente dicha
audiencia, ya se agosto y se viol6 el debido proceso y derecho ala defensay genero
nulidad, la solucién es declarar la nulidad a esta fecha.

Es més, con respeto, el despacho debié pasar arealizar lainspeccién judicial y emitir
sentencia ya que no existe oposicidn en el proceso, por contestar la demanda con
carencia absoluta de poder el abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZy no
contestar la reforma de la demanda y la curadora de HOLMES HOYOS GOMEZ y los
INDETERMINADOS no contestar en el término de traslado y DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO su abogada también dejo vencer los términos del traslado.

TREINTA. — Con respeto la juez 07 procedié a decretar pruebas del MIGUEL
HERNADO SEGOVIA, siendo que no contesto la demanda por carenciade poder, por
lo que tampoco son validad sus excepciones de fondo o de mérito, sus pruebas, su
escrito de contestacién no reunia los requisitos de ley articulo 95 del CGP., no
pueden intervenir en la contradiccion de pruebas, ni aportar no contestaron a
practicar el 22 de noviembre y no dejo constancia que no asistieron, por el contrario
rompio la concentracion y acabo la audiencia.

TRIGESIMO PRIMERO. — Con respeto, el despacho no cito a los demandados y
Terceros intervinientes como se indica en el articulo 372 numeral 2 intervinientes y
las advertencias de su no asistencia, quienes no asistieron MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID ALEJANDRO MONTES quienes
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no asistieron y no existe constancia o excusa de su no asistencia. Pero, con respeto,
si hubiera realizado control de legalidad se habria tenido presente que no existia
oposicién y no era necesaria su presencia por no contestar no presentaron debate y
ahora no pueden entrar a debatir lo que no contestaron.

TRIGESIMO SEGUNDO. — Tampoco, con respeto, cité a conciliaciéon, aunque si
hubiera realizado control de legalidad, con respeto se habria tenido presente que no
existia oposicién y no era necesaria su presencia por no contestar no presentaron
debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no contestaron. Articulo 372
numeral 1 inciso final CGP.

TRIGESIMO TERCERO. — Tampoco, con respeto, se citd a todas las partes a
interrogatorios, aunque si hubiera realizado control de legalidad, con respeto se
habria tenido presente que no existia oposicidn y no era necesaria su presencia por
no contestar no presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no
contestaron. Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP. Pero interrogaron a mis
asistidos sin tener derecho a intervenir, no contestaron demanda, ni reforma de
demanday entraron a contradecir pruebas

Por el contrario, se realizaron los interrogatorios de mis asistidos y el articulo 372
indica en la parte final del numeral 7 que los interrogatorios se practicaran en la
audiencia inicial, una prueba mas que no son 3 audiencia como, con respeto, lo
enuncia lajuez 07.

TRIGESIMO CUARTO. — Tampoco, con respeto, se fijo, aunque si hubiera realizado
control de legalidad, con respeto se habria tenido presente que no existia oposicion
Y NO era necesaria su presencia por no contestar no presentaron debate y ahora no
pueden entrar a debatir lo que no contestaron, Articulo 372 numeral 1 inciso final
CGP. No pueden entrar a controvertir la fijacion que manifieste el despacho del
litigio.

TRIGESIMO QUINTO. — Se practicé interrogatorio de parte solo a mis asistidos
CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ y se les permitié
interrogar a la curadora y la abogada de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y
DAVID ALEJANDRO MONTES, siendo que no tiene legitimidad para intervenir no
existen contestaciones a la demanda y reforma de demanda por lo expresado la
mayoria dejaron vencer el termino y una por carencia de poder, por lo que ho pueden
oponerse alo que no contestaron, no contestaron a los hechos, a las pretensiones,
no se expresaron sobre las pruebas, no pidieron pruebas, por esto no existen
excepciones ni previas, ni de fondo o de mérito por resolver como consecuencia
I6gica juridica, mas se les deja intervenir y a mi el abogado que si tiene derecho no
se me deja interrogar se me nego6 el derecho y en el acta no se me incluye como los
abogados que interrogaron y no se me dio el uso de la palabra para oponerme, es
claro que las sentencias:

1. -CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA' Y COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de reposicion
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2.- Corte Suprema de Justicia, Sala de Casada' Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, Magistrado ponente
STC2156-2020, Radicacion n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesion de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogota, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020)

Y esta sentencia indicay trascribo:

Ello implica que el interrogatorio de las partes previsto en el numeral 7°, canon 372
idem se tramita en ese acto y, alli tras el cuestionario que efectla el juez de manera
oficiosa, se realiza el deprecado por los extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:

"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijacién del litigio. Los
interrogatorios de las partes se practicaran en la audiencia inicial (...).
"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogar4 de modo exhaustivo
a las partes sobre el objeto del proceso. También podra ordenar el careo (..)".
"(...) El juez podré decretar _y practicar en esta audiencia las demas pruebas que le
resulte posible, siempre y cuando estén presentes las partes (...)".

De tal modo, no sélo el interrogatorio de parte que debe realizar el juez oficiosamente
y de manera obligatoria, puede consumarse en la audiencia inicial, sino también el
solicitado por los contradictores, pues aparte de no
distinguir el legislador si Unicamente procede la intervencién del fallador, la
sistemética del precepto asi permite entenderlo. Entre otras razones, porque su
consumacioén, inclusive por quien la ha solicitado, materializa los principios
procesales de economia e inmediacion y facilita el desarrollo de las fases de la
audiencia como la conciliacién y fijacion de hechos
probados.

Por ello, carece de sentido que el director del proceso no permita el cuestionamiento
entre las partes ahi mismo, bajo el argumento segun el cual, debe mediar el decreto
del interrogatorio de parte como medio de prueba, para evacuarlo, posiblemente, en
la vista publica de instruccion
y juzgamiento, cuando de antemano, al sefialarse fecha para la audiencia inicial, ya
aparece decretado, ciertamente, para ser evacuado en esa diligencia, primero por el
juez y luego por quien pidi6 la prueba. Desde luego, la posibilidad de practicarlo
posteriormente es excepcional, en tanto sélo ocurre cuando es aceptada la excusa
de inasistencia de la
parte.

Vistas en coherencia las disposiciones generales, especialmente, el principio de
concentracion (art. 4° C.G.P.), el inciso segundo del articulo 170, el precepto 372,
ambos del C.G.P., en relacién con el articulo 29 de la Constitucidn y las reglas 228 -
230 de la misma normativa, no hay duda
gue las decisiones censuradas, infringen rectamente el derecho fundamental al
debido proceso, por cuanto el texto y contexto del problema juridico,’ hacen
imperativo el derecho fundamental de contradiccion en todas la fases del proceso,
con autorizacién concretay expresa, tratandose para las pruebas de oficio, como la
gue concita la atencion de la Sala, donde expresamente el articulo 372 del C.G.P.
dispone:
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"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogar4 de modo exhaustivo
a las partes sobre el objeto del proceso. También podré ordenar el careo (...)" (se
enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefiala:

"(...). Decreto vy préctica de prueba de oficio. El juez debera decretar pruebas de
oficio, en las oportunidades probatorias del proceso y de los incidentes y antes de
fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de la controversia
()

"(...) Las pruebas decretadas de oficio estarén sujetas ala contradiccién delas partes
(...)" (se destaca).

Por lo que, con respeto, es arbitrario que se me hubiera negado el derecho a
contrainterrogar y mas por ser prueba de oficio como lo indica el articulo 170 inciso
final del CGP. y ademas, no estan presentes toda las partes no estaba MIGUEL
HERNADO SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO y no explico el
motivo de su ausencia, esto es una clara nulidad por violacion del debido proceso y
derecho a la defensa al no permitirse interrogar a mis representados en prueba
decretada de oficio y sin estar presente todas las partes.

TRIGESIMO SEXTO. - Conforme a lo expuesto existe nulidad por violacion al debido
proceso, al derecho ala defensa dado que el despacho, con respeto, pretermite las
formas de cada proceso, omite las debidas oportunidades parapracticar las pruebas
lo que genera nulidad desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021

TREGESIMO SEPTIMO. — Todos los documentos que cito dentro de los hechos
solicito se tengan como pruebas. Y todas las causales de nulidad las he expuesto en
estos hechos y las he motivado debidamente y fundamentado juridicamente.

TRIGESIMO NOVENO — Actu6 con base a poder

FUNDAMENTOS EN DERECHO Y DISPOSICIONES VIOLADAS.

Para que sean estimadas como tales presento:

PRECEDENTES, SENTENCIAS APLICABLES:

Estos exponen de manera clara:

- El tramite a sequir es el del articulo 372,373y 375 del CGP., que son los que sefialan
las audiencias obligatorias.

- Sanciones para las partes que no acudan.
- Interrogatorios de oficio obligatorios para todas las partes.
- Interrogatorios solicitado por las partes como prueba.

- La facultad de las todas partes a interrogar, no excluye al demandante.
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- Que lainspeccion judicial se hace en audienciainicial.

- El control de legalidad obligatorio.

- Practicade pruebas.

- Conciliacion la que no existe por nuestra parte, pero debe insertarla el despacho.

- Que setrataderespetar el principio de concentracion, para principio fundamentales
como celeridad, debido proceso, derecho de defensa, seguridad en laadministracion
de justicia, debido acceso ala justicia, etc.

- Si es posible unir la audiencia inicial y la audiencia de instruccién y juzgamiento.

Puntos que fueron violados a la parte demandate que represento y que son
fundamento de esta nulidad, pero no omiten las sanciones de los que no asistieron,
por ser obligatoria su asistencia, dado que el juez debi6 iniciar la audiencia con los
presentes, iniciando con un control de legalidad como es obligatorio.

Procedo a transcribir los puntos que son de obligatorio cumplimiento -
considerandos de las altas corte para este caso la CORTE SUPREMA y el CONSEJO
DE ESTADQO, es decir el stare diceri, omitiendo el decisum y el ober dicta que no son
obligatorios.

1.- SENTENCIA DE LA CORTE:

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casada' Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

Magistrado ponente

STC2156-2020
Radicacion n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesidn de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogot4, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil

veinte (2020)

El articulo 372 del Cédigo General del Proceso sefiala en su inciso primero que, tras
surtirse la contradicciéon del libelo, el juez convocara a través de un autos a los
contendientes para  surtir la audiencia inicial y les indicara
que en ella se evacuaran los interrogatorios de las partes6 y las prevendra acerca de
las consecuencias de inasistencia injustificada.

Bajo ese horizonte, de manera anticipada, los contradictores estan enterados de que
dicho medio de conviccién se practicard en ese acto y, de no concurrir, sin mediar
prueba sumaria de la incomparecencia allegada
antes o dentro de los tres (3) dias siguientes a la diligencia, quedaran expuestos a
una sancién pecuniaria y a ser declarados confesos de los hechos sefialadas en la
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demanda o] en su contestacion, segun corresponda.
Todas estas previsiones, develan la trascendencia de la audiencia inicial, pues, de
un lado, exigen la preparacion del fallador sobre la clase de controversiay la manera
como se ha planteado el libelo y su réplica, pues con ese entendimiento podra
interrogar, de manera exhaustiva a los
litigantes, en aras de desentrafiar los pormenores del debate, lo cual es de suma
importancia, por ejemplo, en las simulaciones, reivindicatorios o en
responsabilidades civiles, en donde las partes, por reglageneral, conocen de manera
directa los pormenores de los eventos que suscitan el disenso.

Tal aspecto, exige al juzgador prepararse para la inmediacion de la enunciada
probanza e, igualmente, para concentradas el mayor namero etapas posibles para
definir la contienda de manera célere.

Ello implica que el interrogatorio de las partes previsto en el numeral 7°, canon 372
idem se tramita en ese acto y, alli tras el cuestionario que efectla el juez de manera
oficiosa, se realiza el deprecado por los extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:

"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijacién del litigio. Los
interrogatorios de las partes se practicaran en la audiencia inicial (...).
"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo
a las partes sobre el objeto del proceso. También podra ordenar el careo (..)".
"(...) El juez podra decretar _y practicar en esta audiencia las demas pruebas que le
resulte posible, siempre y cuando estén presentes las partes (...)".

De tal modo, no sélo el interrogatorio de parte que debe realizar el juez oficiosamente
y de manera obligatoria, puede consumarse en la audiencia inicial, sino también el
solicitado por los contradictores, pues aparte de no
distinguir el legislador si Unicamente procede la intervencion del fallador, la
sisteméatica del precepto asi permite entenderlo. Entre otras razones, porque su
consumacioén, inclusive por quien la ha solicitado, materializa los principios
procesales de economia e inmediacion y facilita el desarrollo de las fases de la
audiencia como la conciliacién y fijacion de hechos
probados.

Por ello, carece de sentido que el director del proceso no permita el cuestionamiento
entre las partes ahi mismo, bajo el argumento segun el cual, debe mediar el decreto
del interrogatorio de parte como medio de prueba, para evacuarlo, posiblemente, en
la vista publica de instruccion
y juzgamiento, cuando de antemano, al sefialarse fecha para la audiencia inicial, ya
aparece decretado, ciertamente, para ser evacuado en esa diligencia, primero por el
juez y luego por quien pidio la prueba. Desde luego, la posibilidad de practicarlo
posteriormente es excepcional, en tanto s6lo ocurre cuando es aceptada la excusa
de inasistencia de la
parte.
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Vistas en coherencia las disposiciones generales, especialmente, el principio de
concentracién (art. 4° C.G.P.), el inciso segundo del articulo 170, el precepto 372,
ambos del C.G.P., en relacién con el articulo 29 de la Constitucion y las reglas 228 -
230 de la misma normativa, no hay duda
que las decisiones censuradas, infringen rectamente el derecho fundamental al
debido proceso, por cuanto el texto y contexto del problema juridico,’ hacen
imperativo el derecho fundamental de contradiccién en todas la fases del proceso,
con autorizacién concreta y expresa, tratandose para las pruebas de oficio, como la
gue concita la atencion de la Sala, donde expresamente el articulo 372 del C.G.P.
dispone:

"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo
a las partes sobre el objeto del proceso. También podra ordenar el careo (...)" (se
enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefiala:

"(...). Decreto vy préctica de prueba de oficio. El juez debera decretar pruebas de
oficio, en las oportunidades probatorias del proceso y de los incidentes y antes de
fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de la controversia
(...),

"(...)Las pruebas decretadas de oficio estardn sujetas ala contradiccion de las partes
(...)" (se destaca).

En el desarrollo de la audiencia inicial o en la fase inaugural de la concentrada, el
objeto de la contienda se determinard con precisién y claridad, pudiendo los
interesados ponerse de acuerdo sobre los hechos
susceptibles de confesion tras el interrogatorio de parte.

La estructura del nuevo sistema procesal permite inferir que la practica fragmentada
del interrogatorio de parte atenta contra la economia procesal, la concentracion y la
celeridad en el decreto vy practica de pruebas y en el
proceso en general; ademdas, pospone y entorpece la soluciéon pronta de la
controversia para el reconocimiento del derecho material.

Por consiguiente, el interrogatorio oficioso de la
audiencia inicial previsto por Ley, por virtud del derecho de las partes a
contrainterrogar o a formular interrogatorio a las partes, puede surtirse junto con el
de las partes, sin tropiezo en esa diligencia. En esta hipétesis, resulta estéril
practicarlo nuevamente, salvo que, haya necesidad de aclarar hechos o ampliar
puntos o paraprevenir colusién o fraude o, también, como se anunci6 anteriormente,
en la hipétesis del inciso 4°, del numeral 3° del art 372 del C.G.P., por causa de las
excusas.



39

Al punto, en la exposicion de motivos Cddigo General del Proceso, SC resalto la
precariedad de la antigua legislacidn, precisamente, por préacticas que dilataban las
actuaciones e impedian el acceso a Una  justicia material
prontay oportuna.

Sobre lo referido, asi se discurrio:

"(...) [R]resulta [alarmante] la situacién por la que atraviesa la Administracion de
Justicia. De tiempo atras esta presenta graves problemas relacionados con Id
celeridad (...) por la evidente congestion que presenta la Rama Judicial (...)

"(...) Més preocupantes son los resultados en relacion con el "subsubindicador de
celeridad", que tiene que ver con el tiempo, que se demora una persona en * ;el pais
para resolver judicialmente la disputa tipo o modelo del Doing Business, calculado
desde la presentacion de la demanda en et juzgado
hasta el momento del pago efectivo al acreedor. En efecto, segln el mismo estudio
Doing Business 2011, Colombia ocupa en contexto mundial el puesto 178 entre 183
paises, siendo entonces la justicia colombiana, la_sexta mas lenta del mundo vy
la tercera mas lenta en el estudio Doing Business 2012, segun el cual Colombia se
encuentra en el puesto 177 entre 183paises (séptima justicia mas lenta del mundo y
la tercera mas lenta en América y el Caribe) (.)".

"(...)

“(...) Teniendo en cuenta las anteriores estadisticas, es claro que la provision de una
justicia agil, cuyo acceso sea garantizado para todos, y que sea efectiva en la

solucion de la controversia mediante un proceso judicial de duracién razonable es
un__clamor__ciudadano legitimo. No se trata solamente de garantizar

el acceso alajusticia, sino el derecho ague, como resultado de este, se obtengauna
decision judicial in un término prudencial y a través de un proceso de duracidn
razonable, como bien lo establece el articulo 2° de este proyecto de ley de Cédigo
General del Proceso. Tanto para el ciudadano como para la
plenarealizacién del Estado Social de Derecho, es de gran importancia la existencia
de un conjunto de reglas que no solo regulen la forma como deben conducirse los
procedimientos judiciales, sino _gque también establezcan procedimientos gue
hagan efectiva la solucion de controversias bajo una éptica garantista ce derechos
y en un tiempo de duracién razonable (...)"

"(...) En términos generales, el Cédigo General del Proceso establece un juicio civil
mas humano y acorde con los postulados - que gobiernan las legislaciones
procesales modernas. A continuacién, se explican las diez principales novedades
del proyecto de ley 1. En su integridad esta inspirado en el propésito de adoptar un
procedimiento oral en el cual predomina la inmediacion y la concentracion en el
proceso por audiencias. 2. Se armonizan las normas procesales con los postulados
de la Constitucién de 1991 (...), apuesta por una mayor visibilidad del juez frente a la
comunidad juridica debido a la mayor inmediacién en la conduccion de las
diligencias y practica de pruebas. Asimismo, robustece el rol del juez como director
del proceso, gue debe asequrar la igualdad material en los asuntos (...), ajusta los
procesos alas audiencias concentradas, en las cuales se realizan un mayor nimero




40

de actos procesales en menor tiempo (..)".
"(..) El disefio de los procesos orales desincentiva la
improvisacién en las actuaciones de los operadores juridicos (...), procura por una
mayor inmediacion del juez ()"

"(...) [La controversia cuenta] con la posibilidad de ser resuella.]en la primera
audiencia cuando las circunstancias lo aconsejen. La audiencia inicial, instituida
para corregir formalmente el procedimiento, fijar el objeto del litigio, interrogar a las
partes y
decretar el resto de pruebas. Asimismo, puede ser sede de la sentencia si no hay
necesidad de practicar pruebas. La audiencia de instruccion y juzgamiento esta
disefiada para practicar el debate contradictorio sobre pruebas y alegaciones y para
producir la  sentencia, pero su realizacion depende de que
haya necesidad de practicar en el proceso pruebas distintas del interrogatorio de las
partes (..)" (se destaca)9.

4. Para la Corte es claro que se incurrié en la vulneracién alegada, pues no se
permiti6 al gestor interrogar a su contraparte, inmediatamente después de la
declaracién que rindié ante el funcionario confutado, aun
cuando el mismo articulo 372 del Cédigo General del Proceso asi lo permite.

Se omitié dar prevalencia a los principios de economia procesal, concentracion y
celeridad, al darse una interpretacion restrictiva de la normatividad aplicable en la
materia.

Tampoco se tuvo en cuenta que al impedir la realizacién del interrogatorio de parte
en la enunciada oportunidad, se estaba sacrificando el derecho sustancial a una
rapida definicién del litigio, dando Culto a formalidades
no establecidas en el articulo 372 idem. Sobre lo enunciado, la Sala ha enfatizado:

"(...) Ciertamente, ninguna pauta de procedimiento, maxime una simplemente
instrumental referida a la forma de expresién de la voluntad decisoria, por mas
vinculo 'que guarde con otras valiosas reglas técnicas que orienten la actuacion,
esta provista de la entidad de restringir o coartar al Juez y avocarlo a anunciar
necesariamente el sentido del veredicto o, a variar el que inicialmente ha descubierto

()"

"(..) Admitir postura adversa seria tanto como ponderar
irreflexivamente laformay desatender el expreso mandato Constitucional que obliga
a dar prevalencia al derecho sustancial (art. 228), canon de interpretacion que
incluso es anterior a la Carta Superior (canon 4 del Cédigo de Procedimiento Civil) y
gue en la actualidad enfatiza el Codigo General del Proceso (precepto 11) (...)".

"(...) Al respecto, en criterio que prohija esta Corporacién, la Corte Constitucional ha
explicado: (...)".
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"(...) Del anterior recuento la Corte concluye que el principio de prevalencia del
derecho sustancial sobre las formas refiere a que (i) la norma adjetiva debe buscar
la garantia del derecho sustancial y, por ende, no se puede convertir en una barrera
de efectividad de éste; (i) la regulacion procesal debe propender por
larealizacién de los derechos sustanciales al suministrar una via para la solucién de
controversias sobre los mismos; vy, (iii) el derecho adjetivo al cumplir una funcién
instrumental que no es un fin en si mismo, debe cefiirse y estar al servicio del
derecho sustancial el cual se debe privilegiar para proteger las garantias
fundamentales. (C-193/16) (...)"10(subraya original).

5. Varios principios y derechos en los regimenes democraticos imponen la
obligatoriedad de motivar la sentencia judicial: el de publicidad porque asegura la
contradiccion del fallo y muestra la  transparencia con que
actian los jueces, pues si hay silencio en las causas de ladecisidon no habra motivos
para impugnar; el de racionalidad para disuadir el autoritarismo y la
arbitrariedad; el de legalidad porque el fallo debe estar afincado en las normas
aplicables al caso y en las pruebas validamente recaudadas; los de seguridad
juridica y confianza legitima y debido proceso, entre otros, para
materializar el principio de igualdad y aquilatar el Estado Constitucional.

El deber de motivar toda providencia que no tenga por Unica finalidad impulsar el
tramite, reclama, como presupuesto sine qua non, que la jurisdiccion haga publicas
las razones que hatenido en cuenta al adoptar larespectivaresolucion, de tal manera
que tras conocérselas se tenga
noticiade su contenido para que no aparezca arbitraria, caprichosa, antojadiza, sino
producto del andlisis objetivo, amén de reflexivo de los diferentes elementos de
juicio incorporados al plenario y dentro del marco trazado por el objeto y la causa
del proceso.

6. En consecuencia, se otorgara el auxilio implorado, y se ordenard al Juzgado
Promiscuo dl Circuito de Plato - Magdalena- que, dentro de las cuarenta y ocho (48)
horas siguientes a la notificacion de este pronunciamiento, deje sin efecto la
decisién proferida el 15 de octubre de 2019, asi como todas las determinaciones que
de ella dependan Y, en
el mismo término, defina el recurso de apelacion incoado por el aqui gestor frente a
lo proveido el 19 de septiembre de ese ario, en la audiencia del articulo 372 del
Cddigo General del Proceso, conforme a lo aqui esbozado.

7. Deviene fértil abrir paso a la proteccién incoada, dado el control legal y
constitucional que atafie en esta sede al juez, compatible con el necesario ejercicio
de control convencional, siguiendo el Pacto de San José de Costa Rica de 22 de
noviembre de 1969 (art. 80 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos),
9. fin de garantizar el debido proceso.

2.- EL CONSEJO DE ESTADO PROFIRIO SENTENCIA

PROPIEDAD INDUSTRIAL - Patentes / RECURSO DE REPOSICION - Contra decision
a través de la cual el Despacho se abstuvo de practicar un interrogatorio de parte /
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INTERROGATORIO DE PARTE - Concepto / INTERROGATORIO DE PARTE -
Regulacion / INTERROGATORIO DE PARTE - Finalidad / INTERROGATORIO DE
PARTE - Procede respecto de las personas que son parte en el proceso judicial /
INTERROGATORIO DE PARTE - Tratandose de personas juridicas debe rendirlo
quien ostente la representacion legal / INTERROGATORIO DE PARTE - Procedencia
respecto de representante legal de persona juridica/ INTERROGATORIO DE PARTE
- Cuando una persona juridica tenga varios representantes cualquiera puede
concurrir

(...) . La doctrina nacional ha senalado también respecto al interrogatorio de parte
que: "Este medio de prueba tiene como finalidad permitir que las partes, [...]
presenten su version acerca de hechos que interesan al proceso con la posibilidad
especial de que si se dan los requisitos que la ley prescribe, de su versién se
estructure una confesion. En el contexto del articulo 198 del CGP, el interrogatorio
de parte es un medio de prueba que se dirige a quien ocupa en el proceso la calidad
de parte, bien sea que se trate de una persona natural o de una persona juridica (...).

NOTA DE RELATORIA: Ver providencia Consejo de Estado, Seccion Tercera, de 10
de julio de 2013, Radicacion 25000-23-26-000-2010-00957-01, C.P. Enrique Gil
Botero.

FUENTE FORMAL: CODIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTICULO 110/ CODIGO
GENERAL DEL PROCESO - ARTICULO 198 / CODIGO GENERAL DEL PROCESO -
ARTICULOS 191 A 205

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogotd, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicacién namero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de reposiciéon

AUTO

La parte actora interpuso recurso de reposicién contra el auto proferido en la
diligenciade 23 de abril de 2019%, através del cual el Despacho se abstuvo de recibir
el interrogatorio de parte a la sefiora Claudia Caballero, en su calidad de
representante legal de la sociedad Alpina Productos Alimenticios S.A.

V.- Consideraciones

La prueba de declaracién de parte se encuentra regulada en el Codigo General del
Proceso en los articulos 191 a 205. De acuerdo con lo precisado por esta
Corporacion$, "[...] el interrogatorio de parte es un medio probatorio que reviste una
especial connotacién en el curso de un proceso, en la medida en que es una prueba
gue se origina en la declaracidon de una de las partes, sobre hechos que interesan al
proceso. Esta declaracién, tiene origen en la respuesta a una serie de preguntas
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formuladas por la parte interesada en llevar a cabo el medio probatorio, erigiéndose
éste en una forma de provocar la confesion".

La doctrina nacional ha sefialado igualmente que "Este medio de prueba tiene como
finalidad permitir que las partes, es decir, quienes se hallan ubicados como
demandantes o demandados o quienes tienen la calidad de otras partes y
excepcionalmente, en casos taxativamente sefialados por la ley, otros sujetos de
derecho distintos de los anteriores que estén habilitados para rendir esta clase de
interrogatorio, presenten su version acerca de hechos que interesan al proceso con
la posibilidad especial de que si se dan los requisitos que la ley prescribe, de su
version se estructure una confesién."”’

El articulo 198 del C.G.P. prevé sobre este medio de prueba, lo siguiente:

"Articulo 198. El juez podr4, de oficio 0 a solicitud de parte, ordenar la citacion de las
partes a fin de interrogarlas sobre los hechos relacionados con el proceso.

Las personas naturales capaces deberan absolver personalmente el interrogatorio.

Cuando una persona juridica tenga varios representantes o mandatarios generales
cualquiera de ellos debera concurrir a absolver el interrogatorio, sin que pueda
invocar limitaciones de tiempo, cuantia o materia o manifestar que no le constan los
hechos, que no esté facultado para obrar separadamente o que no esta dentro de
sus competencias, funciones o atribuciones. Para estos efectos es responsabilidad
del representante informarse suficientemente. (Subraya fuera de texto)

En el contexto anterior, se advierte que el interrogatorio de parte es un medio de
prueba que se dirige a quien ocupa en el proceso la calidad de parte, bien sea que
se trate de una personanatural o de unapersona juridica. En este ultimo caso, quien
deberendir el interrogatorio es la personanatural que ostente larepresentacién legal
de la misma; no obstante, la prueba se decreta en relacion con la persona juridica,
parte en el proceso, y no con la persona natural, quien solo actia como su
representante para estos efectos procesales.

ARTICULOS INFRINGIDOS:

Se indican en los hechos.
PRUEBAS:

El expediente, en el estdn todos los documentos aludidos en este escrito,
adicionalmente envi6 de nuevo los correos electrénicos de insistencia del acta, y de
la peticion de que tipo de audiencia era la del 22 de noviembre 2021, pantallazos
delos link para probar se anexo el 72 A sobre el acta, y nuevamente el expediente del
mencionado juez 06 de pequefias causas y sus audiencias, aunque ya las envié
inicialmente, en resumen, todo esta en el expediente

Anexo los dos ultimos escritos de mis defendidos sobre su reclamo de lo ocurrido
en 22 de noviembre y de los testigos que no se escucharon.

Su finalidad es probar las anomalias de la audiencia del 22 de noviembre 2021 y falta
de control de legalidad del despacho al no avizorar que se vencieron los términos y
no existen contestacion de demanda y reforma de demanda por las situaciones
expuestas en este documento
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TESTIMONIALES

La finalidad de esta prueba es probar y que se les pregunte: que los testigos
asistieron a la diligencia y se les dijo se fueran que su presencia no era necesaria
aunque habian sido notificados; que se me nego el uso de la palabra como abogado
y se me indicaba que no era el momento; que no estuvieron presente todas las
partes MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y no se
presentd ninguna persona que dijera llamarse DAVID ALEJANDRO MONTES; se les
preguntara por los aspectos indicados en los hechos sobre las violaciones en la
audiencia del 22 de noviembre que se me impidi6 interrogar, preguntar a CARLOS
ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ; los aspectos del perito y su
comportamiento que estuvo antes de la audiencia en forma arbitraria y todos los
aspecto indicados en los hechos, cumpliéndose con lo indicado en el articulo 212
del CGP., siendo todos sus domicilios y residencias en Cali, Valle y se pueden
notificar en lacalle 72 B # 1 A 3-88 BARRIO SAN LUIS II, CALI

1.- BERNARDA ROCIO HOYOS GOMEZ, CC. 31.886.182.

2.- NORBEY ORTEGA MARTINEZ, CC. 124.989.900.

3.- ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ. CC. 94.509805.

4.- TOBIAS FELIPE MOSQUERA ORTIZ. CC. 16.929.429.

5.- ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS. CC. 1.143.948.415
PRETENSIONES

Por los hechos expuesto, fundamentos de derecho, pruebas —expediente — solicito
se decrete la nulidad desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021 por las
violaciones al debido proceso y derecho aladefensa mencionados en los hechos de
este escrito, derechos fundamentales establecidos en el articulo 29 de la
constitucién y se proceda, con respeto, a realizar un debido control de legalidad y
se defina en este no se contestaron las demandas por lo expresado en este libelo y
COmMo consecuencia no existe oposicion, se realice la inspeccién a la casa y se
proceda a dictar sentencia, todo en audiencia concentrada del articulo 372y 373 del
CGP., sin intervencién de demandados o terceros que acudieron al proceso y no
contestaron demanda, al igual que el curador que tampoco contesto en termino de
traslado demanda y reforma de demanda ya que no pueden oponerse a lo que no
contestaron, no tiene legitimada para controvertir los hechos que no contestaron,
las pretensiones que no contestaron, no se opusieron a las pruebas, no solicitaron
pruebas, no existen excepciones previas y de fondo o merito por no haberse
propuesto, como consecuencia no ser oidos y se compulse las copias de ley por las
irregularidades ocurridas, lo que, con respeto es obligatorio para el despacho en los
diferentes ambitos de nuestra justicia.

Adicionalmente se presentd una adicion corrigiendo nombre de un abogado y
se indico el correcto era EDINSON MUNOZ OCHOA.
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SEGUNDO. — De la simple lectura del texto del punto anterior se prueba
claramente que el juez de primera instancia no se pronuncié sobre todos los
puntos, hechos, pruebas y fundamentos juridicos de la nulidad, de mi escrito,
dejo demasiados puntos sin resolver lo que es una violacion méas al debido
proceso y derecho a la defensa y procederemos en los puntos siguientes de
este libelo a tratarlos en este recurso de apelacidén que interpongo y sustento
dentro de los términos de ley y conforme al CGP. Ademas de la discrepancia
alos pronunciamientos de primera instancia.

TERCERO. — Es viable juridicamente este recurso de apelacion conforme
articulo 321 del CGP que sefala taxativamente las causales:

El numeral 3 El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

El numeral 6 el que niegue el tramite de una nulidad y el que lo resuelva.

CUARTO. — Es de claro conocimiento y mas para un juez la existencia del
control de legalidad establecido en el articulo 132 del CGP y en este escrito se
encuentra el texto de este articulo que es de forzosa aplicaciéon para los
jueces, pero con respeto, en nuestro proceso no se ha realizado en debida
forma y méas cuando es obligatoria su practica, antes o durante la iniciacion
de toda audiencia es necesario y obligatorio el control de legalidad, al iniciarse
una nueva etapa, por ejemplo una audiencia, pero el despacho 07 no lo ha
efectuado, se practicé audiencia sin el debido y obligatorio control de
legalidad, lo que llevo a nulidades por violar el debido proceso, el derecho de
defensa, las formas propias de cada procesos y otros mas, pero, con respeto,
el juez de primera instancia ignhoro en gran parte mi escrito de las nulidades
invocadas, no se pronuncio, solo lo realizo en unas pocas partes de mi escrito,
lo que es una grave violacion alos principios indicados desconocer mi escrito
de nulidad en gran parte y guardar silencio el despacho, y continua, con
respeto, incurriendo en violaciones del debido proceso y derecho de defensa,
ighora, con respeto su obligacién de declarar aunque no hubiera realizado mi
escrito de nulidad, su obligacién de oficio de realizarlo por no ser
subsanables, ya que no efectud el control de legalidad.
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QUINTO. Manifiesta la sefiora Juez 07 que el termino para contestar demanda
no se le venci6 al abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ por el
traslado de sitio del despacho, pero con respeto, en el expediente no obra
constanciaalguna, no seinsert6 en el expediente, laresolucion de suspensién
de términos, no se le aviso a las partes y en los links que tengo no existe
pronunciamiento del despacho que modifique el término del traslado y me
baso como abogado en el expediente. Por cierto, he reclamado las
inconsistencias existentes en el despacho con el expediente.

SEXTO. — Con respecto a que despacho crea una tercera audiencia para la
diligencia de inspeccion judicial, con respeto, insisto en mi afirmacion, para
los procesos declarativos, verbales no existe una tercera audiencia solo para
la inspeccion judicial, solo las sefialadas en los articulos 372y 373 del CGP
eso no lo establecié el legislador, estamos en un ambito de celeridad, de
economia procesal, concentracion, debido proceso, derecho aladefensay en
mi escrito inicial hago un anéalisis completo, por lo que en PRIMERO.- de este
libelo procedo a transcribir mi escrito de nulidad como parte de mi
sustentacion de recurso de apelacion y el CGP lo que establece con respecto
alas audiencias:

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se sujetaran alas
siguientes reglas:

1. Iniciacién y concurrencia. Toda audiencia sera presidida por el juezy, en su caso, por los
magistrados que conozcan del proceso. La ausencia del juez o de los magistrados genera la
nulidad de la respectiva actuacion.

(eeeer)

Las audiencias y diligencias se iniciardn en el primer minuto de la hora sefialada para ellas,
aun cuando ninguna de las partes o sus apoderados se hallen presentes.

Las partes, los terceros intervinientes o sus apoderados que asistan después de iniciada la
audiencia o diligencia asumirén la actuacion en el estado en que se encuentre al momento de
Su concurrencia.

(eenee)

2. Concentracion. Toda audiencia o diligencia se adelantara sin solucién de continuidad. El
juez deberd reservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de cada audiencia o diligencia.
El incumplimiento de este deber constituird falta grave sancionable conforme al régimen
disciplinario.

3. Intervenciones. Las intervenciones delos sujetos procesales, no excederan de (20) minutos,
salvo disposicidn en contrario. No obstante, el juez de oficio o por solicitud de alguna de las
partes, podra autorizar un tiempo superior, atendiendo las condiciones del caso y
garantizando laigualdad. Contra esta decision no procede recurso alguno.

()
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6. Prohibiciones. Las intervenciones orales no podran ser sustituidas por escritos.
El acta se limitar4 a consignar el nhombre de las personas gque intervinieron como partes,

apoderados, testigos y auxiliares de la justicia, la relacién de los documentos que se hayan

presentado vy, en su caso, la parte resolutiva de la sentencia.

Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del despacho
judicial o cuando se presenten fallas en los medios de grabacién, el juez podré ordenar que
las diligencias consten en actas que sustituyan el sistema de registro a que se refiere el
numeral 4 anterior o que la complementen.

El acta serd firmada por el juez vy de ella hard parte el formato de control de asistencia de
guienes intervinieron.

Cualquier interesado podra solicitar una copia de las grabaciones o del acta, proporcionando
los medios necesarios para ello.

En ningln caso el juzgado hara la reproduccién escrita de las grabaciones.

De las grabaciones se dejara duplicado que hara parte del archivo del juzgado, bajo custodia
directa del secretario, hasta la terminacion del proceso.

(....)-LOS SUBRAYADOS SON MIOS Y SOLO TRANSCRIBO LA PARTE PERTINENTE -

Es claro que las audiencias son en el despacho, este punto no tiene discusion
y es donde deben iniciarse y desde muy temprano estuve ante el despacho y
hablé con la sefiora juez que si se iniciabala audiencia en el despacho con los
testigos alo que me contesto que se hariaen el inmueble objeto de inspeccién
y todos deberian estar presentes partes, testigos, curador y asi se realizo.

Pero una de las fallas que ocasionan nulidad es que la sefiora juez indico que
esta no erala audiencia del articulo 372y 373 del CGP, que era solo audiencia
del articulo 375 numeral 9 del CGP., pero esto lo informo fue por mi insistencia
gue me dejara intervenir y siempre me negaba el uso de la palabra indicando
gue no era el momento y ante tanta insistencia fue que lo manifesto que era
una audiencia solo para inspeccion judicial, con respeto, considero erréneo,
se esta creando una tercera audiencia violando todo lo manifestado en este
escrito y en primera instancia, cambiando las forma de cada proceso, con
respeto y alterando gravemente el debido proceso y derecho a la defensa y
para tales efectos trascribo el articulo 375 citado que indica las reglas del
proceso que no ocupay solo indico la parte pertinente:

ARTICULO 375. DECLARACION DE PERTENENCIA. En las demandas sobre declaracion de
pertenencia de bienes privados, salvo norma especial, se aplicaran las siguientes reglas:

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar
los hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion alegaday lainstalacion
adecuada de la valla o del aviso. En la diligencia el juez podré practicar las pruebas que
considere pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se anexaran fotografias actuales del
inmueble en las que se observe el contenido de la vallainstalada o del aviso fijado.
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Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble, ademas de
lainspeccioén judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372 y 373, y dictara sentencia
inmediatamente, si le fuere posible. -LOS SUBRAYADOS SON MIOS -

Lo que indica el despacho es que se rompe la obligacién de practicar la
audiencia en el despacho - hoy salas paratal fin —dado que debe ver, revisar,
comprobar lo relativo al inmueble y solo es posible desplazdndose, como
indica la norma practicar personalmente la inspeccion judicial, como es el
caso que no ocupa.

El juez se traslada, pero no es que sea otra audiencia solo para la inspeccion
judicial, lo que dice la norma es que una vez en el inmueble objeto de
inspeccion podra adelantar en el inmueble todos los tramites sefialados en el
articulo 372 y 373 y dictara sentencia, en vez de volver, de trasladarse al
despacho para continuar la audiencia, pero nunca indica que es solo una
audiencia para la inspeccién judicial, es, con respeto, una interpretacion
erronea de la norma por el despacho 07, esto se ratifica en articulo 372 que
transcribo solo la parte pertinente

ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes
para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias
por su inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia
se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialara fecha y hora para |la audiencia una vez vencido el término de
traslado de lademanda, de lareconvencion, del [lamamiento en garantia o de las excepciones
de mérito, 0 resueltas las excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, 0
realizada la notificacién, citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones,

segun el caso.

El auto que sefiale fechay hora paralaaudiencia se notificaré por estado y no tendrarecursos.
En lamisma providencia, el juez citard alas partes para que concurran personalmente arendir
interrogatorio, ala conciliacion, y los demés asuntos relacionados con la audiencia.

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la
audienciainicial, el juez de oficio 0 a peticion de parte, decretara las pruebas en el auto que
fijafechay hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion
y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferird
la sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.
— SUBRAYADO ES MIO -



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#372
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#373
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#373
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#373
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Vemos como el legislador es claro, taxativo, una vez contestada la demanda
y los otros items sefialados en la norma procede a decretar la audiencia del
372, nunca se habla de una audiencia solo parainspeccién judicial, no existe
norma que se dé una primera audiencia para inspeccion judicial, luego del
articulo 372 y finalmente la del 373 todos del CGP.

Es més, le eleve peticién —escrito - y me contesto la sefiora juez 07 que no era
la audiencia del 372 que era audiencia solo para inspeccion judicial,
ratificando, con respeto, su anomalia.

Esta situacién se agrava ya que cito testigos, los de mi parte asistieron y les
indico que no era necesaria su presencia, esas personas dejaron sus labores,
hubo costos para su traslado, su tiempo y la juez les indican que se retiren
gue no son necesarios que lo haria después. Tampoco asistieron la parte
demandada, el tercero y sus testigos y no dejo constancia, a lafecha no existe
excusa por su no presenciay es otra vulneracion, dado que su no asistencia
les trae consecuencias, sea cual fuere la audiencia.

Estos aspectos fueron tratados en mi escrito de nulidad en los puntos y que
solicito se tengan como parte de esta sustentacion y fue trascrito dicho libelo
en este documento:

- SEGUNDO. — donde realizo analisis de normas aplicables y violadas.

- DIECIOCHO. — donde realizo analisis y transcribo el auto que fijo fecha
para 22 noviembre de 2021 para audiencia.

- VEINTISEIS. — donde indico mi discrepancia que no es una audiencia
solo de inspeccion.

- VEINTIOCHO. - en el que insisto en la violacién al CGP al crear, con
respeto, una audiencia solo para la inspeccion judicial y lo motivo en
analisis.

Pregunto con respeto si es solo deinspeccion judicial porque decreto pruebas
de las partes y por otra parte no cumple con las ritualidades del articulo 372
CGP por ejemplo advertencia de asistencia obligatoria de las partes y las
consecuencias de no asistir, la asistencia es obligatoria para cualquier
audiencia del CGP., y si no asiste debe excusarse de lo contrario se somete a
las sanciones por su no asistencia.

Esto es clara nulidad se ha violado debido proceso y derecho a la defensa.
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SEXTO. — Con respecto a la manifestacion del despacho “ .... aprovechando
la asistencia de las partes, demandante ..... ”. Discrepo tampoco es asi, ho es
gue se presentaran voluntariamente se aprovechara su presencia fueron
citados y ademas por ley su presencia era obligatoria, al respecto el auto de
fecha 15 de octubre de 2021que fija fecha para el 22 de noviembre de 2021
indica

PRIMERO: SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA:

Fijar el dia VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DEL 2021 A LAS 10:00 AM, con el fin de
llevar a cabo diligencia de Inspeccion Judicial conforme lo establece el numeral 9°
del articulo 375 del C.G.P, con intervencién de perito, dentro del presente proceso
de pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio.

SEGUNDO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES:

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

¢ DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la presentacion
de la demanda (Documento 01. Fls. 02 al 80) con el escrito de subsanacién de
demanda (Documento 01, Fls. 110 al 124) y con la reforma a la demanda
(Documentos 06, 07,08, 09).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba  solicitada por la
parte demandante los parte demandante los testimonios de los sefiores ANDRES
ARLEY CARDONA RODRIGUEZ, NORBEY ORTEGA MARTINEZ, ALICIA GOMEZ
HOYOS, BERNARDA ROCIO HOYOS GOMEZ, ADIELA JARAMILLO DE ESTEVEZ,
ANGIE  YICEL LUCUMI, STEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS.

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA (MIGUEL HERNANDO SEGOVIA
RUIZ):

e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la contestacion
de lademanda (Documento 01, Fls 166 al 250).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandada los testimonios de los sefiores CRUZ MAGNOLIA SANCHEZ,
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA.

DE OFICIO:

¢ INTERROGATORIO DE PARTE: el Juzgado de oficio decreta el interrogatorio al
demandante, a fin de que absuelvan el interrogatorio que le sera formulado por el
Despacho.

TERCERO: DESIGNACION DE PERITO
Para tal efecto designar como perito a HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO, quien

tiene su oficina en la Carrera 51 No. 9-60 Casa 5, teléfonos 5567871 - 3879209 -
3155665224 y correo electronico avaluos.integrales.hab@hotmail.com
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Es claro y lo pruebo en forma plena cito a los testigos de la parte demandada
y la parte demandante y solo ainterrogatorio de parte de oficio solo de la parte
del demandante. Y no solo fueron testimoniales, si no también documentales
de la parte demandante y demanda.

Que pasa con pruebas por ejemplo curador, terceros no hace alusién alguna
si las pidieron o no, si tenian derecho a pedirlas en dicho auto que fija fecha
para audiencia del 22 de noviembre de 2021.

Rompe gravemente, con respeto, el debido proceso, el derecho a la defensa,
la concentracion, la inmediates, las formas de cada proceso, equidad,
igualdad y muchas otras lo que genera nulidad.

Se agrava al despachar a los testigos de la parte demandante, los cito y dijo
Nno era necesaria Ssu presencia, para que los cito, pregunto muy
respetuosamente, el despacho al citar a audiencia debe tener el tiempo
disponible para atenderla, asi, lo indica numeral 2 del articulo 106 CGP y solo
cito ainterrogatorio a la parte demandante y no realizo control de legalidad.

Por lo que no es conforme al expediente como lo indica en el auto que apelo
y sustento APROVECHANDO LA ASISTENCIA, fueron citados mis clientes y
de oficio, pregunto con respeto, larazdén de no aprovechar la asistencia de los
testigos, que acudieron por estar citados, se les notifico su asistencia.

Estos aspectos fueron tratados en mi escrito de nulidad en los puntos y que
solicito se tengan como parte de esta sustentacion y fue trascrito dicho libelo
en este documento:

- SEGUNDO. - donde realizo analisis de normas aplicables y violadas.

- DIECISIETE. — en el que motivo y sustento trate de intervenir y me fue
negada la palabra argumentando no era el momento.

- DIECIOCHO. — donde realizo analisis y transcribo el auto que fijo fecha
para 22 noviembre de 2021 para audiencia.

- VEINTE. — en el que narro lo que ocurrié con los testigos.

- VEINTITRES. — narro retiro de los testigos.

- VEINTISEIS. — donde indico mi discrepancia que no es una audiencia
solo de inspeccion.

- VEINTIOCHO. - en el que insisto en la violacién al CGP al crear, con
respeto, una audiencia solo para la inspeccién judicial y lo motivo en

analisis.
- TREINTA. — expongo se decretaron pruebas MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ.

- TRIGESIOMO QUINTO. - manifiesto solo interrogatorios de mis
asistidos
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SEPTIMO. — Con respecto al interrogatorio fue decretado en auto 15 de
octubre de 2021 de oficio solo a los demandantes y solo a los demandantes,
el CGP., establecen su:

ARTICULO 170. DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBA DE_OFICIO. El juez debera decretar
pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias del proceso y de los incidentes y antes
de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de la controversia.

Las pruebas decretadas de oficio_estaran sujetas a la contradiccién de las partes. -
SUBRAYADO ES MIO -

Indica claramente que las pruebas de oficio estaran sujetas a contradicciény
el despacho no me permitié interrogar, no se me dio el uso de la palabra, pero
si se le permitié a la curadora, la abogada del tercero DAVID ALEJANDRO
MOTES, quien a la vez es abogada de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ
guien no contesto lareforma de la demanda, hecho este alegado en mi escrito
de nulidad, pero que fue desconocido por el despacho 07, no se pronuncio,
con respeto. Esto es grave vulneracion al debido proceso, al derecho a la
defensa a la contradiccion, a la practica de las pruebas, lo que dan violacion
al debido proceso y derecho ala defensa yes causal clara que nulidad numeral
5 del CGP., en su articulo 132.

Estos aspectos fueron tratados en mi escrito de nulidad en los puntos y que
solicito se tengan como parte de esta sustentacion y fue trascrito dicho libelo
en este documento:

- SEGUNDO. - donde realizo analisis de normas aplicables y violadas.

- DIECISIETE. - en el que motivo y sustento trate de intervenir y me fue
negada la palabra argumentando no era el momento.

- DIECIOCHO. — donde realizo analisis y transcribo el auto que fijo fecha
para 22 noviembre de 2021 para audiencia.

- VEINTE. — en el que narro lo que ocurrié con los testigos.

- VEINTITRES. — narro retiro de los testigos.

- VEINTISEIS. — donde indico mi discrepancia que no es una audiencia
solo de inspeccion.

- VEINTIOCHO. - en el que insisto en la violacién al CGP al crear, con
respeto, una audiencia solo para la inspeccién judicial y lo motivo en

analisis.
- TREINTA. — expongo se decretaron pruebas MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ.

- TRIGESIOMO QUINTO. - manifiesto solo interrogatorios de mis
asistidos y doy fundamentacion juridica, sentencias aplicables al
derecho a contrainterrogar y mas si es de oficio.
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No es acorde a lo sucedido en la audiencia del 22 de noviembre de 2021 si se
me vulnero el derecho a contradecir la prueba y se vulnero los derechos de
mis asistidos los demandantes CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ vy
CONSUELO HOYOS GOMEZ, no se me permiti6 preguntar durante ellos
interrogatorios decretados de oficio por la sefiora juez 07, pedi el uso de la
palabra para interrogar y se me negd y no solo se me neg6 para este acto en
varias oportunidades la solicite para intervenir y dejar sentado las
arbitrariedades que el despacho incurria durante la audienciay siempre se me
indico no era el momento por parte de la sefiora juez, para indicar todo lo que
expreso en este escrito de apelacién y que exprese en escrito de primera
instancia, tan cierto es que se anexo escrito de mis poderdantes y algunos
testigos con sus firmas autenticadas manifestandolo como testigo
presenciales de las negativas del despacho en un claro reclamo ala juez pero
la sefiorajuez 07, con respeto, lo desconocey es pruebade su actuar irregular.

Da como justificacion que estuve presente en el despacho, claro que estuve
presente como era mi obligacién, pero no pude ejercer mi mandato, la sefiora
juez lo impidio y es, con respeto, una fundamentacién baladi, sin fundamento
indicar que se me garantizo mis derecho por estar presente, que saca, que
obtiene un abogado estando presente fisicamente si no se le permite ejercer,
hablar, contradecir las pruebas, en este caso los interrogatorios ejerciendo el
derecho a preguntar que me fue cercenado, oponerse, dejar constancia de las
violaciones e irregularidades, por lo demas el indicar que vivo en el segundo
piso, con todo respeto, nada tiene que ver con mi actuar como abogado en la
audiencia, una cosaes que viva en el segundo piso como ciudadano y otra mi
actuar profesional, con respeto, me parece increible que se afirme que porque
vivo en el segundo piso ya esta garantizado todo lo que incumbe al actuar
como abogado.

Lo mas curioso es que dentro del término de ley ni la curadora, ni el tercero
DAVID ALEJANDRO MONTES a través de su abogada NO contestaron la
demanday tampoco el sefior HOLMES HOYOS GOMEZ a través de su abogado
contesto la reforma de la demanda, estoy hablando de la reforma de la
demanda, ya que el despacho sobre la respuesta de la demanda indico se
extendieron los términos por el traslado fisico del despacho de local o
ubicacidn, situacion que no obra dentro del expediente, jamas su sefioria 07
lo indico en el despacho, no existe una letra al respecto y era obligatorio
incluirlo, ahora se exonera, con respeto, de su omision de informarlo que
acontecia sobre el termino para contestar demanda y a ellos -curadora y
abogados demandados y terceros - si se les dio el uso de la palabray es claro
gue no pueden oponerse a lo que no se opusieron, pero para la juez 07 esto
no opera, respetuosamente y al respecto el CGP establece:

ARTICULO 97. FALTA DE CONTESTACION O CONTESTACION DEFICIENTE DE LA
DEMANDA. La falta de contestacién de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los
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hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que
laley le atribuya otro efecto.

(ee)

Es violacion de otra norma por parte de la juez 07, pero, con respeto, en su
pronunciamiento evade mi peticion de nulidad y da justificaciones no
valederas, violatorias, sin fundamentacion juridica al punto de decir que como
vivo en el segundo piso se me dieron todas las garantias.

OCTAVO. — En el auto que fija fecha para audiencia del 22 de noviembre de
2021, auto de 15 de octubre de 2021 de su texto se lee claramente que no
indico:

- Citacion de todas las partes y consecuencia de no asistir, conforme
articulo 372 del CGP y esto es obligatorio para el despacho,
supongamos, imaginémonos, hipotéticamente expresemos que, Si
existe la fijacion de fecha y audiencia solo para la practica de
inspeccion judicial del bien inmueble objeto de demanda de
pertenencia, también es obligatorio los aspectos indicados para
cualquier audiencia del CGP., la asistencia y sanciones por faltas
injustificadas. Pero no se realiz6, es otra violacion al debido proceso, al
derecho de la defensa y acordemos que estamos hablando en este
documento de normas de caracter publico, procedimental que son de
forzoso cumplimiento.

Pero no se realizo y de este aspecto tampoco se pronuncié en su decision la
sefiora juez 07 en su providencia que apelo y sustento. ha efectuado su
sefioria 07 un desconocimiento de gran parte de mi escrito de nulidad, lo que
es una falla garrafal de la justicia, con respeto.

Tampoco se dejé constancia de la no asistencia de la parte demandada y del
tercero el sefior a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y HOLMES HOYOS
GOMEZ, como el tercero sefior DAVID ALEJANDRO MONTESy de los testigos
de la parte demandada CRUZ MAGNOLIA SANCHEZ y EDINSON GARCIA
AVILA y ala fecha no existe constancia en el expediente del motivo de su no
asistenciay las consecuencias de no asistir.

Estos aspectos fueron tratados en mi escrito de nulidad en los puntos y que
solicito se tengan como parte de esta sustentacion y fue trascrito dicho libelo
en este documento:
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- SEGUNDO. — donde realizo andlisis de normas aplicables y violadas.

- DIECIOCHO. — donde realizo andlisis y transcribo el auto que fijo fecha
para 22 noviembre de 2021 para audiencia.

- VEINTE. —en el que narro lo que ocurrié con los testigos.

- VEINTIUNO. - se narra quienes no asistieron a la audiencia del 22 de
noviembre 2022.

- VEINTITRES. — narro retiro de los testigos.

- VEINTISEIS. — donde indico mi discrepancia que no es una audiencia
solo de inspeccion.

- VEINTIOCHO. - en el que insisto en la violacién al CGP al crear, con
respeto, una audiencia solo para la inspeccidn judicial y lo motivo en
analisis.

- TREINTA. — expongo se decretaron pruebas MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ.

-  TRIGESIMO PRIMERO. -. Expongo la carencia de citaciones obligatorias
y no asistencia.

-  TRIGESIMO TERCERO. —No citacion ainterrogatorios atodas las partes
y tercero, lo expongo y motivo.

- TRIGESIOMO QUINTO. - manifiesto solo interrogatorios de mis
asistidos y doy motivacion juridica, sentencias aplicables del derecho
a contrainterrogar sea prueba solicitada o de oficio.

NOVENO. — Ocurrieron otras irregularidades desde antes de la audiencia del
22 de noviembre 2021 con respecto al perito y consisten en:

La juez 07 designo como perito al sefior HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO
esto en auto de 15 octubre 2021 que fijo fecha para audiencia. Pocos dias
antes de la audiencia este sefor llego a la casa objeto de inspeccidn e increpo
de manera fuerte a mi cliente CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ que tenia que
entrar, que tenia un oficio del juzgado 07 y que si no lo dejaban entrar llamaba
a la policia, como no se identifico y mostro ningun oficio no lo dejo ingresar
el sefior CARLOS ARLES, inicialmente fue visto por la sefiora CONSUELO
HOYOS GOMEZ y STEFANY ANDREA REBOLLEDO, quien le aviso a CARLOS
ARLES HOYOS que estaban tomando fotos de la casay medidas por fuera sin
autorizacion, este sefior HUMBERTO ARBELAEZ trato de manera fuerte a los
citados, derecho que no le asiste por ser perito, debe identificarse y mostrar
oficio de asignacion.

Procedi como abogado a llamar al teléfono que se indicaba en el auto de
nombramiento y también fue agresivo conmigo dicho perito y puedo probarlo
ya que le indiqgué mi teléfono guardaba registro de audio y envié al despacho
dichos audios.

Posteriormente estuve presente con las personas antes indicadas y este
sefior se neg6 a identificarse, nosotros todos nos identificamos, le indique
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gue sabia era perito, pero que esa no erala forma establecida en el CGP., que
el auto de su nombramiento no decia dejarlo ingresar antes de la fecha de
audiencia y que no era normal su forma imponente y agresiva, que si me
ensefiaba oficio que aludia tenia donde la juez ordenaba lo dejaran entrar
antes de la diligencia procedia a tomarle foto y dejarlo ingresar previa
exhibicion del oficio que aludia tenia, aunque erailegal el proceder y después
de mucho insistir se identifico, pero de lejos, no nos dejo ver bien su
identificacion, con respeto, no ese el proceder adecuado de un perito. Dijo
dicho perito que llamaria al juez, se alejé no se con quién hablo, pero el hecho
es que dijo no le contesto el juez, que no tenia oficio pero que era practica
normal del despacho 07 enviarlo antes para que tuviera todo listo el dio de la
audiencia.

El hecho es que presento dictamen antes de la audiencia y no cumple con
todos los requisitos de ley, tiene anomalias debido a que no pudo ingresar.

Esto se lo expuse alajuez en su despacho antes de la audiencia e indico que
eranormal esapracticaen su despacho, que ella, lasefiorajuez 07 lo realizaba
en dicha forma a lo que exprese eso no lo decia la norma.

Se llego la practica de la inspeccion y el sefior perito procedio a ver el
inmueble y a tomar fotos ante mi solicitud que necesitaba dicho registro en el
dictamen y procedi6 a rendir su dictamen sin que todo el actuar se realizara
en presencia de la sefiora juez, por ejemplo medidas, linderos y otros
aspectos, los tomo del dictamen anterior el perito del realizado por fuera sin
ingresar con los requisitos de ley y la juez lo acepto y al correrse me traslado
le indique que me corria traslado de cual dictamen del realizado antes de la
audiencia o el que se habia realizado en la audiencia y le dije después me
pronunciaria sobre mi presentaba objeciones o aceptaba el dictamen lo que
fue aceptado por el despacho.

Lo mismo efectud curadoray abogada de MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ
y del tercero DAVID ALEJANDRO MONTES, aunque ellos no contestaron
demanday reforma de demanday por tanto no pueden pronunciarse de lo que
no contestaron, ya expliqué este aspecto del articulo 97 del CGP., por falta de
contestacion demanda, pero el despacho 07 los dejo realizar actuaciones
como abogado y curadora a las que no podian oponerse 0 actuar u oponerse
por no haber contestado demanday su reforma.

Estos aspectos fueron tratados en mi escrito de nulidad en los puntos y que
solicito se tengan como parte de esta sustentacion y fue trascrito dicho libelo
en este documento:

- SEGUNDO. - donde realizo analisis de normas aplicables y violadas.
- DIECIOCHO. — donde realizo analisis y transcribo el auto que fijo fecha
para 22 noviembre de 2021 para audiencia.
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- DIECINUEVE. - en el que trascribo el escrito reclamando a la juez 07,
pero no se ha pronunciado debidamente, conforme al CGP.

- VEINTIDOS. - en el que relato como se practico la inspeccién el dia de
la diligencia el citado 22 de noviembre.

DIEZ. - Respecto alo no contestacion de la demanda por parte de la curadora,
de la abogada de la tercero DAVID ALEJANDRO MONTES y del abogado de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ de la reforma demanda se trata
ampliamente en el escrito de nulidad de primera instancia y solicito que se
tenga como sustentacion lo manifestado en los puntos del escrito de nulidad
gue relaciono:

Estos aspectos fueron tratados en mi escrito de nulidad en los puntos y que
solicito se tengan como parte de esta sustentacion y fue trascrito dicho libelo
en este documento:

- SEGUNDO. - donde realizo analisis de normas aplicables y violadas.

- OCHO. -, NUEVE. -, DIEZ. -, ONCE. -, DOCE. -, VEINTIUNO, VEINTISEIS.
-, VEINTINUEVE. -, TRIGESIMO CUARTO. -TRIGESIMO QUINTO. - en
estos e explica la violacion que causa nulidad expuesta en este punto.

- DIECIOCHO. — donde realizo analisis y transcribo el auto que fijo fecha
para 22 noviembre de 2021 para audiencia.

ONCE. — Después de laterminacion en forma verbal le pedi a la sefiora juez el
acta y me afirmo se anexaria al expediente y es de pleno conocimiento que
una vez terminada la audiencia se debe proceder a la elaboracion del acta,
pero desafortunadamente, existe otra violaciéon y no se realizo el acta en
tiempo oportuno y tuve que insistir varias veces al despacho por el actay
motivar mi peticion del acta y solo varios dias después se anexo el acta, eso
se prueba con mis escritos y el expediente, pero dicha acta no cumple con los
requisitos, por ejemplo no indica que mis testigos fueron retirados aunque si
asistieron, sin razoén justificable por el despacho, simplemente que no era el
momento y que luego se efectuarian sus testimonios, no se expresa se me
nego el uso de la palabra y a preguntar a mis asistidos en el interrogatorio de
oficio, que no se presentaron los demandados y el tercero y los testigos del
demandado MIGUEL HERNANDO SEGOVIA, ya que HOLMES HOYOS jamas
se hizo presente y la curadora no contesto en tiempo oportuno, no se expreso
gue no se habian excusado por su no asistenciay a la fecha no existe excusa
alguna que justifigue su no asistencia la que es obligatoria para cualquier
audiencia, lo que no es valido legalmente no asistir y no excusarse, existe este
aspecto en nuestra legislacién, todo con respeto.
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Estos aspectos fueron tratados en mi escrito de nulidad en los puntos y que
solicito se tengan como parte de esta sustentacion y fue trascrito dicho libelo
en este documento:

-  SEGUNDO. — donde realizo andlisis de normas aplicables y violadas.

- DIECIOCHO. — donde realizo andlisis y transcribo el auto que fijo fecha
para 22 noviembre de 2021 para audiencia.

- VEINTISIETE. — es este punto se expresa claramente esta violacion y
como se agrego6 al link, debido a que no se hizo en su debido tiempo,
con respeto, se procedié a indicar el acta como el numeral 76 A
buscando una forma de adicionarlo al link del expediente sin
modificarlo y corregir la demora en el acta, pero, con respeto, resulta
curioso la fecha del acta.

DOCE. — Existe en el expediente un derecho de peticién de mis clientes, pero
alafechade este escrito no ha sido contestado y es una falta grave conforme
articulo 31 del CPACA, pero no hasido posible que lasefiorajuez, con respeto,
preste atencidn a esta peticiéon y tampoco se pronuncio cuando lo manifesté
en escrito de nulidad, en larespuesta a demanda de HOLMES HOYOS GOMEZ
gue considero por fuera del término, pero el despacho dice que fue dentro del
término, aunque en el expediente no existe pronunciamiento sobre dicha
prolongacién del término, como es obligatorio para el despacho, con respeto,
y que afecta gravemente el proceso y que es obligatorio para el despacho
proceder, se tratacomo he dicho normas de procedimiento que son de forzosa
aplicacion, de orden publico, como son los articulos del CGP.:

ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en
los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion, recurso,
oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios alarealidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propésitos dolosos o fraudulentos.

4. Cuando se obstruya, por accion u omision, la practica de pruebas.

5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del proceso.
6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas.

ARTICULO 86. SANCIONES EN CASO DE INFORMACIONES FALSAS. Si se probare que el
demandante o su apoderado, o ambos, faltaron a la verdad en la informacidon suministrada,
ademas de remitir las copias necesarias para las investigaciones penal y disciplinaria a que
hubiere lugar, se impondré a aquellos, mediante incidente, multa de diez (10) a cincuenta (50)
salarios minimos mensuales y se les condenara aindemnizar los perjuicios que hayan podido
ocasionar, sin perjuicio de las demas consecuencias previstas en este codigo.
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Aspectos que estan plenamente probados en el expediente, dado que anexe
como pruebas el expediente del juez 06 de pequefias causas y competencias
multiples de Cali, - expediente completo con audiencias - donde curso
proceso de restitucion de bien inmueble de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA
RUIZ contra HOLMES HOYOS GOMEZ, radicado 76001418900620190025200 y
en el se compulsan copiaalaabogadade ese entonces MARTHA ALEJANDRA
MUNOZ BARRENECHE quien le sustituyo a EDINSON MUNOZ OCHOA por lo
que tenia pleno conocimiento de las afirmaciones temerarias y falsa que lanza
en la contestacién de su demanda inicial, la que manifesté fue fuera del
término, pero la juez indico que ese término se extendid por traslado del
despacho, pero no figura pronunciamiento del despacho 07 de este aspecto
en el expediente, ni se indico que se extendia el termino por este aspecto y
gue jamas contesto lareforma de demandas, pero dicho abogado por ejemplo
expresa en la contestacion de demanda que existe un contrato de
arrendamiento, que HOLMES HOYOS GOMEZ disfrutaba de dicho
apartamento como arrendatario y otras falsedades y temeridades que el
propio MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso que no eran ciertas, que
todo fue unainvencidn para obtener la posesion del bien inmueble, lo que fue
ratificado por su testigo EDINSON EDUARDO GARCIAS AVILA, se consumo
un posible FRAUDE PROCESAL ante el juez 06 de pequefias causas Yy
competencias multiples de Cali y la sefiora juez 07 tiene pleno conocimiento
de esto y no ha realizado lo que el CGP. ordena cuando ocurren estos
aspectos de temeridad y afirmaciones falsa, esta es otra violacion al debido
proceso, al derecho a la defensa, a la practica de pruebas, a las formas de
cada proceso y atodos los aspectos indicados en este libelo.

Resulta que en su contestacion de demanda y supongamos se realizo dentro
del termino y supongamos el despacho advirtio la extension, prolongacion del
termino para contestar demanda por traslado del despacho ha incurrido en
temeridad y falsedades y ha invocado excepciones de fondo temerarias y
falsas y al respecto el CGP., establece.

ARTICULO 97. FALTA DE CONTESTACION O CONTESTACION DEFICIENTE DE LA
DEMANDA. La falta de contestacién de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los
hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o0 negaciones contrarias a la realidad, haran
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que
laley le atribuya otro efecto.

Y el despacho 07 insiste en tener presente afirmaciones contrarias a la
realidad y dar curso a las excepciones de fondo propuestas y la respuesta
contraria alarealidad y, con respeto, no ha compulsado copias o denunciado
y estamos frente a un posible FRAUDE PROCESAL y otras conductas penales
y disciplinarias y acordemos que es obligatorio para un funcionario del estado
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y mas si es de la justica proceder a denunciar estas situaciones conforme al
codigo procedimiento penal en su:

ARTICULO 67. DEBER DE DENUNCIAR. Toda persona debe denunciar a la autoridad los
delitos de cuya comisién tenga conocimiento y que deban investigarse de oficio.

El servidor publico que conozca de la comisidn de un delito que deba investigarse de oficio,
iniciara sin tardanza la investigacion si tuviere competencia para ello; en caso contrario,
pondra inmediatamente el hecho en conocimiento ante la autoridad competente.

Con el mayor respeto, es una clara violacion a las obligaciones de la sefiora
JUEZ 07

TRECE. — Como indico en mi escrito de nulidad la sefiora juez sabia de todos
estos aspecto dado que acudi temprano a su despacho y le pregunte si me
podia atender y lo realizo y le manifesté si podia indicarle las irregularidades
gue existian y me escuchd exponerle todo lo indicado en los escritos de
nulidad de primera y este de alzada, pero dentro de la audiencia me negé el
uso de la palabra para exponerlo y ademas para ejercer en debida forma mi
profesion y proceder a preguntar a mis asistidos en los interrogatorios de
oficio a que fueron sometidos.

CATORCE. — Con respecto a que no soy claro en mi escrito, considero no es
asi, con respeto y que el despacho encasilla la nulidad ya que no lo efectuée
como abogado, tampoco es acorde con el escrito de nulidad en el punto
TRGESIMO SEXTO. -. Cito la causal que el despacho dice no indique con
respecto ala practica de pruebas, ademas de otras.

QUINCE. — Con respeto a las pruebas insisto en las del escrito de primera
instancia.

Ademads, esta el expediente que contiene todos los documentos, audios,
videos y diferentes medios de prueba que sirven de soporte, sustento
probatorio a mi peticion de nulidad, la que fue desconocida por el despacho
07, con respeto, y mas aun no se pronuncio sobre muchos de los aspectos
indicados en mi escrito de nulidad, con respeto, sin que tenga explicacion



61

porgue no avoco mi escrito en su totalidad y en otras partes, con respeto,
modifica, lo existente en el expediente.

DIECISEIS. — Se me condena en costas con una decisidon que, con respeto, no
es conforme a derecho, ya que mi nulidad esta probada y se dan las causales
de nulidad y las irregularidades existen y fueron propiciadas, con respeto, por
el actuar del despacho 07 citado en este documento.

POR LO EXPUESTO, SOLICITO:

Se declare la nulidad por los motivos y causales indicadas y probadas en este
escrito, desde el auto de 15 de octubre de 2021 que sefialo o fijo audiencia
para practica de pruebas, entre ellas las testimoniales y documentales de los
demandantes, las del demandado MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y
decreta interrogatorios de oficio de mis asistidos, los demandante por
flagrante violacién al debido proceso y derecho ala defensa, por omitirse las
oportunidad para solicitar, decretar, practicar de pruebas y la omision de la
practicade pruebas y las demas causales indicadas y proceda adar aplicacion
al CGP., al no permitirse interrogar a mis asistido en interrogatorio de parte
de oficio, por permitir actuaciones ante la no contestacion de la demanda por
parte de la curadora, el tercero interviniente — DAVID ALEJANDRO MONTES-,
la reforma a la demanda por parte de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y
se compulsen copias por las afirmaciones temerarias y falsas del abogado
EDINSON MUNOZ OCHOA procediendo a dar aplicacién al articulo 79, 86 del
CGP., sobre estas afirmaciones falsas y temeraria y 97 del CGP., sobre
afirmaciones o negaciones contrarias alaverdad explicadas, argumentadas y
motivadas en este escrito y las que le han servido de soporte al demandado
en su escrito de contestacion por fuera del término y formule, proponga
excepciones de fondo propuesta en afirmaciones falsas debidamente
probadas. Asi mismo se me exonere del pago de costas.

Agradezco la atencion que se brinde, gracias.

Del H juez de segunda instancia, atentamente
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VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

CC. 16.590.208

TP. 22.639 CSJ.

CELULAR: 3053017097

DIRECCION: CALLE 72 B # A 3- 88 CALLI.

CORREO ELECTRONICO: victorhugozamoral957@hotmail.com
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Cali, 18 enero 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: ESCRITO DE NULIDAD. ADICION- ACLARACION ENNOMBRE ERRADO.

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-
88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccidn electrénica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
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por no tener correo propio -, esta direccion es electronica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

NULIDAD ADICION.

Por error en mi escrito de nulidad indique mal el nombre del abogado de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, esto en los hechos 8, 9, 16, 25 de mi
escrito de nulidad EDINSON RUIZ BEJARANO o BEJARANO RUIZ, por lo que
corrijo dado que aun el despacho no se ha pronunciado, ni se ha hecho
traslado alguno. El verdadero nombre es EDINSON MUNOZ OCHOA.,

Si se me ha paso algun otra parte del escrito donde mencion dicho nombre
equivocado solicito se tenga como EDINSONMUOZ OCHOA como el correcto.

Ademas, no he recibido acuse de mis envio de nulidad y son varios 5 en total,
por lo que solicito acuse de recibo de todos mis mensajes de correo
electronico.

De la sefiora juez, atentamente.

i

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328




Cali, 11 enero 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: ESCRITO DE NULIDAD.
INCUMPLIMIENTO A DERECHO DE PETICION.

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375

DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO

CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-
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88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion electrénica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
por no tener correo propio -, esta direccion es electronica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

NULIDAD.

La que se fundamentara en las causales, hechos, pruebas, irregularidad en
el proceso, fundamento de derecho que se invocaran en este libelo.

HECHOS:

PRIMERO. — Ante su despacho cursa:

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)

ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ

(CC. 16.746.604)

E INDETERMINADOS.

SEGUNDO. — Nuestro CGP vigente estable para este tipo de procesos las
siguientes normas que son de estricto cumplimiento por ser de caracter
publicoy por el principio de las formas de cada proceso y legalidad entre otros
y las translitero ya que son fundamentos juridicos y soporte de los hechos de
este escrito como se va a exponer al ser violadas procedo atransliterar dichas
normas:

LEY 1564 DE 2012
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TITULO I
PROCESO VERBAL.
CAPITULO I.
DISPOSICIONES GENERALES.

ARTICULO 368. ASUNTOS SOMETIDOS AL TRAMITE DEL PROCESO VERBAL. Se sujetara al tramite
establecido en este Capitulo todo asunto contencioso que no esté sometido a un tramite especial.

ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que
concurran personalmente a una audiencia con la prevencion de las consecuencias por su inasistencia,
y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a las siguientes
reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialara fecha y hora parala audiencia una vez vencido el término de traslado
de la demanda, de la reconvencidn, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o
resueltas las excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacion,
citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segln el caso.

El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no tendréa recursos. En la
misma providencia, el juez citara a las partes para que concurran personalmente a rendir interrogatorio,
ala conciliacién, y los demas asuntos relacionados con la audiencia.

2. Intervinientes. Ademas de las partes, ala audiencia deberan concurrir sus apoderados.

La audiencia se realizard aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si estos no
comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por hechos
anteriores ala misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audienciay el juez acepta la
justificacién, se fijard nueva fecha y hora para su celebracién, mediante auto que no tendra recursos.
La audiencia debera celebrarse dentro de los diez (10) dias siguientes. En ningun caso podra haber otro
aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a la audiencia, solo
seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a lafecha en que ella se verifico. El
juez solo admitird aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto
de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren
derivado de lainasistencia.



En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendré a quien la haya presentado para que
concurra a la audiencia de instruccion y juzgamiento a absolver el interrogatorio.

4. Consecuencias de lainasistencia. Lainasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos
los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado harda presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesioén en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y vencido el término
sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarara terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicaran, en lo pertinente, para el caso de la
demanda de reconvencion y de intervencion de terceros principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se aplicardn por
inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando se trate de litisconsorcio
facultativo las consecuencias se aplicaran al litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5) salarios
minimos legales mensuales vigentes (smimv).

5. Decisi6n de excepciones previas. Con las limitaciones previstas en el articulo 101, el juez practicara
las pruebas estrictamente necesarias para resolver las excepciones previas que estén pendientes y las
decidira.

6. Conciliacién. Desde el inicio de la audiencia y en cualquier etapa de ella el juez exhortara
diligentemente alas partes a conciliar sus diferencias, paralo cual debera proponer férmulas de arreglo,
sin que ello signifique prejuzgamiento.

Si alguno de los demandantes o demandados fuere incapaz, concurrird su representante legal. El auto
gue apruebe la conciliacién implicard la autorizacion a este para celebrarla, cuando sea necesaria de
conformidad con laley. Cuando unadelas partes estarepresentada por curador ad litem, este concurrird
para efectos distintos de la conciliacion y de la admision de hechos perjudiciales a aquella. Si el curador
ad litem no asiste se le impondr4 la multa por valor de cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv), salvo que presente prueba siquiera sumaria de una justa causa para no
comparecer.

7. Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijacion del litigio. Los interrogatorios de las
partes se practicaran en la audiencia inicial.

El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso. También podré ordenar el careo.

El juez podré decretar y practicar en esta audiencia las demés pruebas que le resulte posible, siempre
y cuando estén presentes las partes.
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A continuacion el juez requerird a las partes y a sus apoderados para que determine los hechos en los
que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesion, y fijar4 el objeto del litigio,
precisando los hechos que considera demostrados y los que requieran ser probados.

8. Control de legalidad. El juez ejerceréa el control de legalidad para asegurar la sentencia de fondo y
sanear los vicios que puedan acarrear nulidades u otras irregularidades del proceso, los cuales, salvo
gue se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes. Ademas debera verificar
laintegracion del litisconsorcio necesario.

9. Sentencia. Salvo que se requierala practica de otras pruebas, a continuacion, en la misma audiencia
y oidas las partes hasta por veinte (20) minutos cada una, el juez dictara sentencia.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo superior para rendir las
alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra la decisién que
resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

10. Decreto de pruebas. El juez decretara las pruebas solicitadas por las partes y las que considere
necesarias para el esclarecimiento de los hechos, con sujecion estricta a las limitaciones previstas en
el articulo 168. Asi mismo, prescindira de las pruebas relacionadas con los hechos que declaro
probados. Si decreta dictamen pericial sefialara el término para que se aporte, teniendo en cuenta que
debera presentarse con no menos de diez (10) dias de antelaciéon a la audiencia de instruccién y
juzgamiento.

En los procesos en que sea obligatorio practicar inspeccién judicial, el juez debera fijar fecha y hora
para practicarla antes de la audiencia de instruccién y juzgamiento.

11. Fijacién de audienciadeinstruccién y juzgamiento. El juez, antes de finalizar la audiencia, fijara fecha
y hora parala audiencia de instruccion y juzgamiento, y dispondra todo lo necesario para que en ella se
practiquen las pruebas.

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia
inicial, el juez de oficio o a peticion de parte, decretara las pruebas en el auto que fija fechay hora para
ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instrucciéon y juzgamiento de que trata el
articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferir4 la sentencia, de conformidad con las
reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO. Para la audiencia de instruccion y
juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

1. En la fecha y hora sefialadas para la audiencia el juez deberd disponer de tiempo suficiente para
practicar todas las pruebas decretadas, oir los alegatos de las partes y, en su caso, proferir la sentencia.

2. En caso de que el juez haya aceptado la justificacion de la inasistencia de alguna de las partes a la
audienciainicial, se practicara el interrogatorio a la respectiva parte.
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A continuacion el juez requerira a las partes y a sus apoderados para que determinen los hechos en los
que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesion, fijara nuevamente el objeto del
litigio, precisando los hechos que considera demostrados y rechazara las pruebas decretadas en la
audienciainicial que estime innecesarias.

3. A continuacion practicara las demas pruebas de la siguiente manera:

a) Practicara el interrogatorio alos peritos que hayan sido citados a la audiencia, de oficio o a solicitud
de parte.

b) Recibira las declaraciones de los testigos que se encuentren presentes y prescindira de los demas.
c) Practicara la exhibicion de documentos y las demas pruebas que hubieren sido decretadas.

4. Practicadas las pruebas se oiran los alegatos de las partes, primero al demandante y luego al
demandado, y posteriormente a las demas partes, hasta por veinte (20) minutos cada uno.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo superior para rendir las
alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra la decisién que
resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

5. En la misma audiencia el juez proferira sentencia en forma oral, aunque las partes o sus apoderados
no hayan asistido o se hubieren retirado.

Si fuere necesario podréa decretarse un receso hasta por dos (2) horas para el pronunciamiento de la
sentencia.

Si no fuere posible dictar la sentencia en forma oral, el juez debera dejar constancia expresa de las
razones concretas e informar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. En este
evento, el juez debera anunciar el sentido de su fallo, con una breve exposicién de sus fundamentos, y
emitir la decisién escrita dentro de los diez (10) dias siguientes, sin que en ningun caso, pueda
desconocer el plazo de duracion del proceso previsto en el articulo 121.

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacién se sujetara a lo previsto en el inciso 10 del
numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la apelacidon se sujetard a lo
establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

6. La audiencia se registrard como lo dispone el articulo 107.

CAPITULO Il
DISPOSICIONES ESPECIALES.

ARTICULO 375. DECLARACION DE PERTENENCIA. En las demandas sobre declaracion de pertenencia
de bienes privados, salvo norma especial, se aplicaran las siguientes reglas:
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1. La declaracion de pertenencia podra ser pedida por todo aquel que pretenda haber adquirido el bien
por prescripcion.

2. Los acreedores podran hacer valer la prescripcion adquisitiva a favor de su deudor, a pesar de la
renuencia o de larenuncia de este.

3. La declaracion de pertenencia también podra pedirla el comunero que, con exclusion de los otros
conduefios y por el término de la prescripcion extraordinaria, hubiere poseido materialmente el bien
comun o parte de él, siempre que su explotacién economica no se hubiere producido por acuerdo con
los demas comuneros o por disposicién de autoridad judicial o del administrador de la comunidad.

4. La declaracion de pertenencia no procede respecto de bienes imprescriptibles o de propiedad de las
entidades de derecho publico.

El juez rechazard de plano la demanda o declarara la terminacion anticipada del proceso, cuando
advierta que la pretension de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de uso publico, bienes
fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualquier otro tipo de bien imprescriptible o de
propiedad de alguna entidad de derecho publico. Las providencias a que se refiere este inciso deberan
estar debidamente motivadas y contra ellas procede el recurso de apelacion.

5. A lademanda debera acompariarse un certificado del registrador de instrumentos publicos en donde
consten las personas que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a registro.
Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor extension deberd acompafiarse el certificado que
corresponda a este. Siempre que en el certificado figure determinada persona como titular de un
derecho real sobre el bien, la demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con
hipoteca o prenda* debera citarse también al acreedor hipotecario o prendario.

El registrador de instrumentos publicos debera responder a la peticidn del certificado requerido en el
inciso anterior, dentro del término de quince (15) dias.

6. En el auto admisorio se ordenard, cuando fuere pertinente, lainscripcion de la demanda. lgualmente
se ordenara el emplazamiento de las personas que se crean con derechos sobre el respectivo bien, en
la forma establecida en el numeral siguiente.

En el caso de inmuebles, en el auto admisorio se ordenard informar de la existencia del proceso a la
Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (Incoder), a
la Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion Integral a Victimas y al Instituto Geografico
Agustin Codazzi (IGAC) para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere
lugar en el &mbito de sus funciones.

7. El demandante procedera al emplazamiento en los términos previstos en este codigo y deberainstalar
una valla de dimensién no inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso,
junto ala via publica méas importante sobre la cual tenga frente o limite. La valla deber& contener los
siguientes datos:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;



b) El nombre del demandante;

c¢) El nombre del demandado;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) Laindicacion de que se trata de un proceso de pertenencia;

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que
concurran al proceso;

g) Laidentificacion del predio.

Tales datos deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7) centimetros de alto por cinco
(5) centimetros de ancho.

Cuando se trate de inmuebles sometidos a propiedad horizontal, a cambio de la valla se fijara un aviso
en lugar visible de la entrada al inmueble.

Instaladalavalla o el aviso, el demandante debera aportar fotografias del inmueble en las que se observe
el contenido de ellos.

La valla o el aviso deberan permanecer instalados hasta la audiencia de instruccién y juzgamiento.

Inscrita la demanda y aportadas las fotografias por el demandante, el juez ordenard la inclusién del
contenido de la valla o del aviso en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que llevara el
Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un (1) mes, dentro del cual podran contestar la
demandalas personas emplazadas; quienes concurran después tomaran el proceso en el estado en que
se encuentre.

8. El juez designaréd curador ad litem que represente a los indeterminados y a los demandados ciertos
cuya direccién seignore.

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar los hechos
relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion alegada y lainstalacion adecuada de la valla
o del aviso. En la diligencia el juez podr& practicar las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la
inspeccion judicial se anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de
la valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble, ademés de la
inspeccion judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372y 373, y dictar4d sentencia
inmediatamente, si le fuere posible.

10. La sentencia que declara la pertenencia produciré efectos erga omnes y se inscribira en el registro
respectivo. Una vez inscrita nadie podrd demandar sobre la propiedad o posesion del bien por causa
anterior a la sentencia.
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En ningln caso, las sentencias de declaracidn de pertenencia seran oponibles al Instituto Colombiano
de Desarrollo Rural (Incoder) respecto de los procesos de su competencia.

PARAGRAFO 1lo. Cuando la prescripciéon adquisitiva se alegue por via de excepcion, el demandado
debera dar cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 5, 6 y 7. Si el demandado no aporta con la
contestacion de la demanda el certificado del registrador o si pasados treinta (30) dias desde el
vencimiento del término de traslado de la demanda no ha cumplido con lo dispuesto en los numerales
6y 7, el proceso seguird su curso, pero en la sentencia no podra declararse la pertenencia.

PARAGRAFO 20. El Registro Nacional de Procesos de Pertenencia debera estar disponible en la pagina
web del Consejo Superior de la Judicatura.

CAPITULO Il
CONTESTACION.

ARTICULO 97. FALTA DE CONTESTACION O CONTESTACION DEFICIENTE DE LA DEMANDA. La falta
de contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella,
o las afirmaciones o negaciones contrarias alarealidad, haran presumir ciertos los hechos susceptibles
de confesion contenidos en la demanda, salvo que laley le atribuya otro efecto.

La falta del juramento estimatorio impedird que sea considerada la respectiva reclamacion del
demandado, salvo que concrete la estimacién juramentada dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del requerimiento que para tal efecto le haga el juez.

SECCION SEGUNDA.
REGLAS GENERALES DE PROCEDIMIENTO.
TiITULO L.
ACTUACION.
CAPITULOI.
DISPOSICIONES VARIAS.

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se sujetaran a las siguientes
reglas:

1. Iniciaciény concurrencia. Toda audiencia sera presidida por el juezy, en su caso, por los magistrados
gue conozcan del proceso. La ausencia del juez o de los magistrados generala nulidad de larespectiva
actuacion.

Sin embargo, la audiencia podra llevarse a cabo con la presencia de la mayoria de los magistrados que
integran la Sala, cuando la ausencia obedezca a un hecho constitutivo de fuerza mayor o caso fortuito.
En el acta se dejara expresa constancia del hecho constitutivo de aquel.
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Las audiencias y diligencias se iniciarén en el primer minuto de la hora sefialada para ellas, aun cuando
ninguna de las partes o sus apoderados se hallen presentes.

Las partes, los terceros intervinientes o sus apoderados que asistan después de iniciada la audiencia o
diligencia asumiran la actuacion en el estado en que se encuentre al momento de su concurrencia.

Cuando se produzca cambio de juez que deba proferir sentencia en primera o segunda instancia, quien
lo sustituya debera convocar a una audiencia especial con el solo fin de repetir la oportunidad para
alegar. Oidas las alegaciones, se dictara sentencia segun las reglas generales.

2. Concentracion. Toda audiencia o diligencia se adelantara sin solucion de continuidad. El juez debera
reservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituira falta grave sancionable conforme al régimen disciplinario.

3. Intervenciones. Las intervenciones de los sujetos procesales, no excederan de (20) minutos, salvo
disposicién en contrario. No obstante, el juez de oficio o por solicitud de alguna de las partes, podra
autorizar un tiempo superior, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra
esta decisién no procede recurso alguno.

4. Grabacién. La actuacion adelantada en una audiencia o diligencia se grabara en medios de audio,
audiovisuales o en cualquiera otro que ofrezca seguridad para el registro de lo actuado.

5. Publicidad. Las audiencias y diligencias seran publicas, salvo que el juez, por motivos justificados,
considere necesario limitar la asistencia de terceros.

El Consejo Superior de la Judicatura debera proveer los recursos técnicos necesarios parala grabacién
de las audiencias y diligencias.

6. Prohibiciones. Las intervenciones orales no podran ser sustituidas por escritos.

El acta se limitara a consignar el nombre de las personas que intervinieron como partes, apoderados,
testigos y auxiliares de lajusticia, larelacion delos documentos que se hayan presentado y, en su caso,
la parte resolutiva de la sentencia.

Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del despacho judicial
o cuando se presenten fallas en los medios de grabacidn, el juez podra ordenar que las diligencias
consten en actas que sustituyan el sistema de registro a que se refiere el numeral 4 anterior o que la
complementen.

El acta sera firmada por el juez y de ella hara parte el formato de control de asistencia de quienes
intervinieron.

Cualquier interesado podra solicitar una copia delas grabaciones o del acta, proporcionando los medios
necesarios para ello.

En ningun caso el juzgado haré lareproduccion escrita de las grabaciones.
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De las grabaciones se dejard duplicado que hara parte del archivo del juzgado, bajo custodia directa del
secretario, hasta la terminacion del proceso.

PARAGRAFO PRIMERO. Las partes y demas intervinientes podréan participar en la audiencia a través de
videoconferencia, teleconferencia o por cualquier otro medio técnico, siempre que por causa justificada
el juez lo autorice.

PARAGRAFO SEGUNDO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura podra asignarle
a un juez o magistrado coordinador la funcion de fijar las fechas de las audiencias en los distintos
procesos a cargo de los jueces o magistrados del respectivo distrito, circuito o municipio al que
pertenezca.

CAPITULO Il
NULIDADES PROCESALES.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades
del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas

siquientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisién y casacion.

TITULO PRELIMINAR.
DISPOSICIONES GENERALES.

ARTICULO 20. ACCESO A LA JUSTICIA. Toda persona o grupo de personas tiene derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses, con sujecién aun
debido proceso de duracion razonable. Los términos procesales se observardn con diligencia y su
incumplimiento injustificado serd sancionado.

ARTICULO 40. IGUALDAD DE LAS PARTES. El juez debe hacer uso de los poderes que este codigo le
otorga para lograr laigualdad real de las partes.

ARTICULO 50. CONCENTRACION. El juez debera programar las audiencias y diligencias de manera que
el objeto de cada una de ellas se cumpla sin solucién de continuidad. No podré& aplazar una audiencia o
diligencia, ni suspenderla, salvo por las razones que expresamente autoriza este cédigo.

ARTICULO 70. LEGALIDAD. Los jueces, en sus providencias, estan sometidos al imperio de la ley.
Deberan tener en cuenta, ademés, la equidad, la costumbre, la jurisprudencia y la doctrina.

Cuando el juez se aparte de la doctrina probable, estard obligado a exponer clara y razonadamente los
fundamentos juridicos que justifican su decisién. De la misma manera procederd cuando cambie de

criterio en relacién con sus decisiones en casos analogos.

El proceso debera adelantarse en la forma establecida en la ley.
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ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES. Al interpretar laley procesal el juez
debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por laley sustancial. Las dudas que surjan en lainterpretacion de las normas del presente
codigo deberan aclararse mediante la aplicacién de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demés derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de
cumplir formalidades innecesarias.

ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales son de orden
publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningdn caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacidn expresa de la ley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de procedibilidad para
acceder a cualquier operador de justicia no son de obligatoria observancia. El acceso a la justicia sin
haberse agotado dichos requisitos convencionales, no constituira incumplimiento del negocio juridico
en donde ellas se hubiesen establecido, ni impedira al operador de justicia tramitar la correspondiente
demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este articulo se tendran por no
escritas.

ARTICULO 14. DEBIDO PROCESO. El debido proceso se aplicara a todas las actuaciones previstas en
este cddigo. Es nula de pleno derecho la prueba obtenida con violacién del debido proceso.

Estas normas son demasiado claras y no representan mayor problema de su
interpretacion por su clara taxatividad.

Estas normas solicito se tengan como fundamentos juridicos aplicables.

Estas normas fueron voladas conforme se indica en los hechos relacionados
a continuacion.

TERCERO. - Se dio traslado y se notifico a MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ
con CC 16.746.604 el auto 4295 de 6 de diciembre de 2019 el 19 de diciembre
de 2019 por un término de 20 dias y comenzé a correr el 13 de enero de 2020,
lo que obraafolio 75 del cuaderno principal — expediente —venciéndose dicho
termino el 7 de febrero de 2020 los 20 dias habiles.
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CUARTO. — Presento escrito de contestacion dentro del término de ley, pero
su contestacion no es valida, se debe tener por no contestado ya que en su
contestacion a demanda no anexo el poder original, sino una copia y bien
sabemos que se necesita el original del poder en la contestacion es requisito
taxativo ordenado por el CGP., y para esa fecha no existia la pandemiay por
tanto existia la presentacién personal de la respuesta y contestacion de la
demanday del poder, esto ocurri6 el 7 de febrero de 2020. Y no presento todas
las pruebas relacionada, para sus efectos trascribo del CGP el:

ARTICULO 96. CONTESTACION DE LA DEMANDA. La contestacién de la demanda contendra:

1. El nombre del demandado, su domicilio y los de su representante o apoderado en caso de no
comparecer por si mismo. También debera indicar el nimero de documento de identificacion del
demandado y de su representante. Tratandose de personas juridicas o patrimonios autbnomos
debera indicarse el Nimero de Identificacion Tributaria (NIT).

2. Pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y sobrelos hechos de lademanda,
con indicacién de los que se admiten, los que se niegan y los que no le constan. En los dos
ultimos casos manifestara en forma precisay univocalas razones de su respuesta. Si no lo hiciere
asi, se presumira cierto el respectivo hecho.

3. Las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las pretensiones del demandante,
con expresién de su fundamento factico, el juramento estimatorio y la alegacién del derecho de
retencion, si fuere el caso.

4. La peticion de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer, si no obraren en el
expediente.

5. El'lugar, la direccién fisicay de correo electronico que tengan o estén obligados a llevar, donde
el demandado, su representante o apoderado recibiran notificaciones personales.

A la contestacion de la demanda debera acompafiarse el poder de quien lasuscriba a nombre del
demandado, la prueba de su existencia y representacion, si a ello hubiere lugar, los documentos
gue estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante, o la manifestacion de gue

no los tiene, y las pruebas gue pretenda hacer valer. —subrayado es mio --

Como justificacion el abogado indica que por error, esto no es valido y se le
vencio el término sin su poder original como exige laley, es mas para verificar
la presentacion de quien confiere poder, esta falencia del abogado es solo
responsabilidad suya, es su negligencia la falta en su mandato y como
consecuencia no puede ser oido, no puede debatir lo que no contesto dentro
del término de ley.
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QUINTO. — Posteriormente el 13 de febrero de 2020 aporta el original del poder
mediante memorial, folio 117 cuaderno principal — pero por fuera del termino
de traslado, por lo que su contestacion a demanda no es valida sin el poder
original y no es factible, valido, legalmente no existe norma que establezca
subsanacién alguna de la contestacién de demanda, su término es taxativo y
mas fuera del termino taxativo de 20 dias para contestar demanda. Como se
motivé y fundamento en hecho anterior.

SEXTO.—Eldia10de febrero de 2020 mediante escrito afolio 119 del cuaderno
principal indica que aporta pruebas enunciadas, pero no entregadas en su
respuesta a demanda del 7 de febrero de 2020, lo que no es valido, pues el
término de demanda se le vencié el 7 de febrero de 2020, no existe
subsanacién y el termino de 20 dias estaba vencido y no las presento dentro
del término. Como se expresa en hecho quinto y sexto de este escrito de
nulidad.

SEPTIMO. — Conforme a lo expuesto desde el hecho tercero al sexto de este
escrito no se contesto la demanda dentro del término de ley por carecer de
poder original conforme lo dispone articulo 96 del CGP., -- ya transcrito - el
gue se presentd por fuera del termino y quiso presentarse pruebas dejadas
de presentar dentro del término de ley justificandose todo en un olvido, un
descuido del abogado no es justa motivacion, igual lo dice la norma 86 ya
citada y estamos frente a un término taxativo de 20 dias, por lo que se debe
dar aplicacion al articulo 97 del CGP., en caso de falta de contestacion de
demanda, que es lo que ocurre en este caso dado que presento escrito sin los
requisitos de ley y quiso subsanar su olvido, como dice el abogado por fuera
del termino de ley.

Como dije cuando transcribi las normas violada este es un claro caso que
justifica dicha transliteracion.

Y el articulo 96 del CGP., indica, reitero, en su ultimo inciso:

“A la contestacion de la demanda debera acompanarse el poder de
guien la suscriba a nombre del demandado, la prueba de su
existencia y representacion, si a ello hubiere lugar, los
documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados
por el demandante, o la manifestacion de que no los tiene, y las
pruebas que pretenda hacer valer.”
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Es demasiado claro este inciso no requiere mayor interpretacion, no se
presentd poder por lo que el escrito de contestacion no es valido y no se
presentaron las pruebas tampoco durante el termino de traslado y no existe
forma de subsanar este aspecto, no hay términos adicionales y el abogado es
claro fue su error e indica que fue su olvido, no tuvo el suficiente cuidado en
el desarrollo de su mandato, fue negligente y reitero no puede ser escuchado
no puede intervenir en lo que no contesto, en hechos, pretensiones, pruebas,
etc.

OCHO. — Después como representante de los demandantes presente reforma
de demanda por hechos posteriores a la presentacién de la demanda y
aspectos mencionado en mi libelo de reforma la que fue admitiday se le corre
traslado a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y su abogado EDINSON RUIZ
BEJARANO mediante auto interlocutorio de 31 de agosto de 2021
debidamente notificado en estado de 1 de septiembre de 2020 y todo constan
en el expediente. Quedando ejecutoriado el auto el 4 de septiembre de 2020y
corre el termino por lamitad del inicial 10 dias, conforme al articulo 93 numeral
4 del CGP., iniciandose el traslado el 7 de septiembre de 2020 y se vencio el
18 se septiembre de 2020 y no se contestd la reforma de demanda por el
abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ

NUEVE. — El Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, para justificar, con respeto, su
nuevo olvido, vencimiento de términos, negligencia interpone recurso
aduciendo que no se le corrio traslado de la demanda pero acertadamente el
despacho en auto interlocutorio de 3 de junio de 2021 manifiesta que no
reponey no concede apelacion pues conforme ala sustentacion del despacho
en dicho auto si sele corrio traslado, como se indica en hecho anterior de este
escrito y conforme al articulo 94 numeral 4 del CGP., es solo de 10 dias es
decir la mitad del termino inicial y correr después de vencido termino
notificacion por estado, 3 dias y como dice el despacho después de mas de
un mes viene a reclamar ya vencidos los términos. Por lo que tampoco
contesto lareforma de lademanday se debe aplicar el articulo 97 del CGP., al
no contestarse lareforma de la demanda, es claro que no contesto demanda,
ni reforma de demanda. Esta es otra falla del abogado EDINSON RUIZ quien
no tuvo presente debidamente los términos y los dejo vencer y que como
consecuencia no puede ser escuchado por no realizar sus manifestaciones a
los hechos, pretension, alas pruebas y pedir la suyas, esta es la consecuencia
juridicay lo indicado en articulo 97 CGP.
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DIEZ. — En el mismo auto interlocutorio de 3 de junio de 2021 en el numeral
TERCERO del RESUELVE le corre traslado al sefior DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO, quien interviene como tercero se notifica en estado el 3
de agosto de 2021 y en termino empieza a correr unavez ejecutoriado el auto,
es decir los 3 dias de ejecutoria, es decir y nadie interpuso recursos, se
notificé en estado 4 de junio de 2021 quedando ejecutoriado el 10 de junio de
2021, pero en el auto existe un error indican fue notificado en estado de 5 de
junio de 2021 y es sabado por lo que es imposible, realmente se notific6 en
estado 4 de junio de 2021 y empez6 a correr termino de traslado el 11 de junio
2021,venciéndose el 12 de julio de 2021 y no se presentd contestacion a la
demanda por la abogada de DAVID ALEJANDRO MONTES C., la Dra. MARY
CRUZ VELEZ MISAS y a su sustituto CRISTIAN JAVIER CARDONA
CASILIMAS. No se encuentra anexa al link y esto es prueba de ello. El
despacho en auto de 7 de octubre de 2020 le reconoce personeria ala doctora
MARY CRUZ VELEZ MISAS abogada del tercero MONTES, y posteriormente
se le surtio el traslado y no contesto la demanda, en el expediente no obra
escrito derepuesta a demanda, por lo que volvemos alo mismo aplicacion del
articulo 97 del CGP., por falta de contestacion lo que da por cierto los hechos
de mi demanda para MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZy DAVID ALEJANDRO
MONTES ante la falta de contestacion de demanda, error craso de sus
abogados. Esta abogada tampoco tuvo presente los términos de traslado y
los dejo vencer lo que es una falla de su mandato, cometié el mismo error del
abogado EDINSON RUIZ y da las consecuencias de no ser escuchada por no
manifestarse sobre hechos, pretensiones, pruebas de la demanda y solicitar
sus pruebas, no puede ser oida.

ONCE. — El despacho 07 confirma lo expuesto con respecto al no tener
respuesta de HOLMES HOYOS GOMEZ y de terceros que procede mediante
auto interlocutorio de 17 de febrero de 2021 a indicar:

“ Como quiera que se encuentra vencido el término para que el demandado
Holmes Hoyos Gomez y las personas indeterminadas comparecieran al despacho
a notificarse personalmente del auto de admision y reforma de la demanda, se
procede a designar como CURADOR AD-LITEM de las
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el bien que se
pretende usucapir, a la abogada CONSUELO RIOS, ..... ?
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Se ratifica el hecho que los términos de contestacion estan vencidos y que no
contestaron procede a designar el CURADOR AD LITEM que es obligatorio
para este tipo de proceso.

DOCE. - La sefiora CURADORA contesto y su respuesta no se opone a mi
demanda y pretensiones, solo que se prueben los hechos lo que se ha hecho
con las pruebas aportadas y las pruebas arealizar y debidamente pedidas en
demanda y reforma de demanda. No acepta o rechaza los hechos solo dice
gue se prueben no siendo, con respeto, una debida respuesta, se aportaron
suficientes pruebas para pronunciarse mas de fondo y con respecto a las
pretensiones dice no se opone, lo que indica que las acepta. Esto lo expreso
amanerainformativa ya que cometio el mismo error de los otros abogados de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y de DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO,
no contesto dentro del término de ley conforme ala constancia de notificacion
gue opera en el expediente se le notifico el 22 de enero de 2021y comenzo a
correr el 25 de enero de 2021 venciéndose el término el 19 de febrero de 2021
y remitio su respuesta el 24 de febrero de 2021 segun correo electronico por
el cual remitio la Dra. Curadora su respuesta y bien sabemos que estos
correos tiene la presuncion de autenticidad y son plena prueba que contesto
demanda después del termino de ley, 20 dias habiles, por lo que tampoco
contesto la demanday reforma de demanday sus escritos no pueden tenerse
como respuesta por ser fuera del termino taxativo, es un error craso de todos
los abogados que intervinieron en calidad de representantes de los
demandados, terceros y curador, por lo que no pueden ser oidos, no estan
legitimados para oponerse ni intervenir en ningun acto dado que no se
opusieron a hechos, pretensiones, prueba, no proponer excepciones de
mérito o fondo o las previas por no realizarlo en debido tiempo, no
contestaron, no refutaron las pruebas ni pidieron pruebas atiempo debidoy
sabemos que el proceso es por etapas taxativas y se terminan dichas
oportunidades, en este caso respuesta a demanday reforma de demanda

Prueba de todos los hechos es el link o carpeta del proceso y lo he pedido
varias veces y lo he descargado y lo tengo en archivos, donde esta toda la
documentacién que lo indica y donde no aparecen las respuestas y aunque
no es obligatorio para el despacho pronunciarse sobre las contestacion de la
demanda es costumbre indicar SE TIENE POR CONTESTADA o lo contrario
SE TIENE POR NO CONTESTADA o se emite auto rechazando la contestacion
cuando no cumple con los requisitos del CGP., y se ha hecho en el tiempo
taxativo del traslado, para este Gltimo caso caben recursos.
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TRECE. - ElI CGP establece situaciones de mala fe, temerarias, informaciones
falsas y la forma que los despachos deben proceder en estos casos, esto en
sus:

ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los
siguientes casos:

1. Cuando seamanifiestala carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion, recurso, oposicion
o incidente, 0 a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con propdsitos
dolosos o fraudulentos.

4. Cuando se obstruya, por accién u omision, la practica de pruebas.
5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del proceso.

6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas

ARTICULO 86. SANCIONES EN CASO DE INFORMACIONES FALSAS. Si se probare que el demandante
0 su apoderado, o ambos, faltaron a la verdad en la informaciéon suministrada, ademas de remitir las
copias necesarias para las investigaciones penal y disciplinaria a que hubiere lugar, se impondra a
aquellos, mediante incidente, multa de diez (10) a cincuenta (50) salarios minimos mensuales y se les
condenarad a indemnizar los perjuicios que hayan podido ocasionar, sin perjuicio de las demas
consecuencias previstas en este codigo.

CATORCE. — Mediante correo electronico que transcribo envié escrito
signado por CARLOS ARLEZ HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ
gue se transcribira en el siguiente hecho

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA PERTENENCIA
R/760014003007201900795-00

victor hugo zamora castillo
Mar 10/08/2021 2:01 PM
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Para:
e Juzgado 07 Civil Municipal — Valle Del Cauca — Cali

J 07 C MPAL TEMERIDAD ABOGADO DTE CARLOS CONSUELO 9 AGTO 2021.pdf
2 MB

[
CORDIAL SALUDO

Envid a peticion de mis clientes CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CARLOS ARLES
HOYOS GOMEZ escrito de posible temeridad del abogado del demandate y el
demandante. Las pruebas que se indican estan presentadas en el expediente.

Ademas, contiene derecho de peticidn.

Todo dentro de

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC.
94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.
16.746.604)
E INDETERMINADOS

QUINCE. — En el correo electronico que indique en hecho anterior contenia
como anexo un escrito el que transcribo a continuacion que pone de
manifiesto el actuar del abogado EDINSON MUNOZ OCHOA abogado del
demandado MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de la abogada que lo
defendiod ante el juez 06 de pequefias causa de Cali, proceso de restitucion de
bien inmueble en el que el actor era MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y en
este fue representado por MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE
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quien le sustituyo a EDINSON MUNOZ OCHOA, y el demandado era HOLMES
HOYOS GOMEZ, por lo que tenia pleno conocimiento de lo indicado en el
escrito que transcribo asi:

Santiago de Cali, 9 de agosto de 2021

Sefora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.
16.746.604)
E INDETERMINADOS

CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con la cedula de
ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B #
1 A- 3-88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion
electronica es rossy.hoyosl962@gmail.com , esta direccion es
electronica es para ambos, respetuosamente nos dirigimos a su
despacho para manifestar dentro del proceso referido:

Que ante el JUEZ 06 DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI se llevo el
siguiente proceso

REFERENCIA: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE

RADICACION: 76001 4189 006 2019-00252-00
DEMANDANTE: MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ

DEMANDADO: HOLMES HOYOS GOMEZ
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En este proceso se compulso copias a la abogada MARTHA
ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE y nuestro abogado nos dio
copias para remitirle anexa a este escrito, es mas le pedimos el favor
se remitiera por su correo electronico este escrito y las pruebas.

Nuestro abogado nos ha tenido plenamente informados, es mas
hemos estado como terceros poseedores en todas las audiencias y el
abogado nos ha dado copias de todas las actuaciones ante los
diferentes despachos, las que tenemos en nuestro poder y nos ha
explicado las actuaciones adelantadas por los despachos y las partes.

Dentro del proceso de juez 06 de pequeiias causas de Cali, en
diligencia de 1 de noviembre de 2019 la Dra. MARTHA ALEJANDRA
MUNOZ BARRENECHE sustituyo poder al Dr. EDINSON MUNOZ
OCHOA quien actu6 en esta diligencia y en ella el sefior MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el interrogatorio formulado por
nuestro abogado, lo que fue ratificado por testigo de la parte
demandante EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA que:

No existia el contrato de arrendamiento que presento ante el juez
para la restitucién de inmueble.

Que jamas sabia tenido la posesion del bien inmueble objeto de
restitucion y es el mismo que se embarg6 en proceso ejecutivo que
hoy cursa ante su despacho como juez de ejecucion.

Que HOLMES HOYOS GOMEZ, jamas ha tenido la posesion de bien
embargado y en ese entonces que pretendia su restitucion en el juez
06 citado.

Que tampoco existia lareferida deuda por la que se embargo.

Que todo fueron figuras creadas para lograr la posesion de la casa
donde vivimos y que tenemos en posesion.

El abogado nos leyo articulos del CGP donde indica que esto es
temerario hacer estas afirmaciones falsas y que trae consecuenciay
gue los jueces deben compulsar copias por estos hechos.

La Dra. MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE fue la abogada
de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ en el juez 06 mencionado y
solo para la diligencia de entrega del bien en restitucion cedi6 -
sustitucién - el poder al Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA, pero ambos
presenciaron la audiencia.

No entendemos como este abogado EDINSON MUNOZ OCHOA,
representa a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ presento escrito de
contestacion de demanda y en este escrito indica:
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Se refiere al contrato de arrendamiento de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ y HOLMES HOYOS GOMEZ insistiendo que existe este
contrato y lo utiliza como medio de prueba en su contestacion de
demanda.

Que nosotros CONSUELO y CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ
continuamos habitandolo no como poseedores, sino por acuerdo en
el contrato de arrendamiento del proceso del juez 06 de pequefias
causas de Cali, lo que es falso y asi se determin6 en dicha audiencia
del juez 06

Que MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ era arrendatario y tenia tal
calidad.

Que HOLMES HOYOS GOMEZ incumplié el contrato de arrendamiento
por no pago de canones de arrendamiento.

En resumen insiste en la existencia de un contrato de arrendamiento
entre MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ - ARRENDADOR - vy
HOLMES HOYOS GOMEZ — ARRENDATARIO - y se prob6 plenamente
gue este contrato de arrendamiento jamas existio sobre el bien objeto
del proceso de pertenencia, por lo que afirmar esto es temerario y
falso.

Conforme al CGP y los articulos que el abogado nos leyo esto es una
falta grave, por alterar la verdad a sabiendas que no es asiy mas que
EDINSON MUNOZ OCHOA es el abogado que asistié al demandante
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, dentro del proceso de juez 06 de
pequefias causas en proceso de restitucion de bien inmueble, donde
el seiflor MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el
interrogatorio formulado por nuestro abogado, lo que fue ratificado
por testigo de la parte demandante EDINSON EDUARDO GARCIA
AVILA que dicho contrato de arrendamiento y la deuda no existian que
fue algo que crearon para obtener la casa de laque somos poseedores
y demandantes en este proceso.

Le pedimos ayuda para este escrito a nuestro abogado, pero es
nuestra decision el presentarlo y su contenido y solicitamos se
compulsen copias a esta abogado EDINSON MUNOZ OCHOA a fiscalia
y disciplinariamente por los relatado en este escrito y cuyas pruebas
se encuentran aneas a este proceso de pertenencia. También se
incluya a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ en dicha compulsa de
copias.

Solicitamos notificaciones al correo de nuestro abogado
victorhugozamoral957@hotmail.com
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PRUEBAS:

Estos hechos fueron indicados por nuestro abogado y se encuentran
copias anexas al expediente.

Ademas, todo se encuentra en el expedite del juez 06 ya indicado el
gue pedidos se solicité copia de todo el expediente.

Igualmente conforme al:

DERECHO DE PETICION, ARTICULO 23 DE LA CONSTITUCION
ARTICULO 14 CPACA PETICION DE INFORMACION Y
DOCUMENTACION

Solicitamos se nos informe de la decision que se tome remitiéndonos
copias.

Adicionalmente el escrito de respuesta de demanda del Dr. EDINSON
MURNOZ OCHOA le falta una pagina la 3 por lo que solicito se escanee
debidamente y se nos remita, faltan parte de la respuesta al hecho 1
literal b) y ¢). Lo que solicitamos con base en el derecho de peticion.
-HASTA AQUI LA TRANSCRIPCION-

Es claro y esta probado en el expediente que cursa ante el despacho 07 civil
municipal de Cali las acciones temerarias, falsas, la mala fe del demandado
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de sus abogados cuyos nombres de
aportaron, pero el Dr. EDINSON sustituyo su poder para la actuacion que se
surtié después de la presentacion de este escrito que expresa sus hechos,
con respeto, distorsionados y no acordes a la verdad verdadera, a la real que
ambas deben rimar para éxito de la justicia, y con respeto, el despacho ha
guardado silencio ante semejante afirmacion de mis clientes CARLOS ARLES
y CONSUEL HOYOS GOMEZ e indicar que ya existian denuncias penales por
estos hechos.

Es mas, soportaen su escrito de contestacion el abogado EDINSON sin poder,
presentado después de vencido el termino y pruebas también fuera del
término, que fue por error suyo, por olvido del abogado EDINSON, eso, con
respeto, no es justificacién, pero dicho escrito se presentd y aunque no es
valido como contestacién por no cumplir con los requisitos y en escrito pero
llega incluso a proponer excepciones de mérito o de fondo argumentando la
existencia del contrato de arrendamiento y propone:
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- INEXISTENCIA DE LA POSESION COMO PRESUPUESTO DE LA
PRESCRIPCION e invoca el referido contrato de arrendamiento que
jamas existio y asi lo confeso MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ y su
testigo EDINSON EDUARGO GARCIA AVILA ante el juez 06 de pequefias
causas y contrariando su fallo que lo dejo en posesion de mi asistido al
encontrarlo que habia probado su posesién, es cierto que se dijo que
CONSUELO HOYOS GOMEZ no vivia en el inmueble pero fue un
desatino de la juez 06 citada y aun se puede impetrar acciones contra
ello ya que no existe norma que indique los poseedores deben vivir en
el inmueble.

- EXISTENCIA DE UN CONTRATO DE ARRENDAMIENTO. Esta probado
no existia ese contrato ante el juez 06 mencionado.

Todo se probd en la reforma de demanda se presentaron copias de todo el
expediente y de la audiencia completa, creo que, en tres audios, pero
completa, pero dicho abogado EDINSON se atreve a realizar tales
afirmaciones contrarias la verdad y probadas.

Estamos ante un posible fraude procesal y este es un delito de consumacion
gue no aceptatentativa, con el solo hecho de presentar el escrito se consuma
produzca o no efectos favorables, pero su sefioria, juez 07, con respeto, no se
ha pronunciado sobre dichos actos ejecutados en este proceso hace varios
meses y que contiene un derecho de peticion no absuelto todavia. No tiene
incidencia si el escrito es valido como contestacion de demanda o si contesto
fuera del termino o si contesto sin el lleno de los requisitos impuestos
taxativamente a la contestacion de demanda.

DIECISEIS. — El correo y el escrito indicado en hechos catorce y quince de
este libelo se encuentran anexos al expediente desde el 10 de agosto de 2021
y el despacho no ha resuelto nada sobre este aspecto, sobre las acciones
temerarias y falsas indicadas en articulo 79 y 86 del CGP, transcritos en los
hechos de este escrito, este es otro hecho como todos que prueba por qué se
han transcrito articulos del CGP., en los hechos y los que son fundamentos
juridicos ala vez. Han pasado mas de cinco meses y el despacho a pesar de
tener todas las pruebas, ya que remiti al despacho el expediente del
mencionado juez 06 de pequefias causas y sus audiencias —audios 3 en total
-y no se han compulsado por su juzgado copias disciplinarias y penales como
es su obligacion segun la normatividad indicada. Ademas, existe un derecho
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de peticién que no fue atendido por mas de 5 meses, no ha sido resuelto y
esto en una falla grave del despacho, conforme al articulo 31 de CPACA. -
FALTA DISCIPLINARIA -. Si bien es cierto dicho escrito no se puede tener
como contestacion a la demanda por carencia de poder y pruebas
presentadas fuera del termino de traslado, asi como el poder, no deja de ser
un escrito temerario de sus afirmaciones las que sabia plenamente el Dr.
EDINSON BEJARANO que no eran ciertas pues estuvo como abogado de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ ante el mencionado despacho 06 de
pequefias causas de Cali, por ejemplo, lade un contrato de arrendamiento que
sabia no existig, erafalso y asilo confeso en interrogatorio de parte su cliente
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, en presencia del Dr. BEJARANO RUIZ y
gue ademas se le dio la palabra para interrogar.

El despacho segun el codigo penal y de procedimiento penal y el disciplinario
tiene la obligacién de denunciar y remitir queja, pero no lo ha hecho y existen
suficientes pruebas del posible FRAUDE PROCESAL

DIECISIETE. - Trate de intervenir en la audiencia del 22 de noviembre de 2021,
pero su sefioria siempre me quitaba el uso de la palabra, no me dejaba hablar
y me indicaba no era el momento, y esto se prueba con escuchar el audio de
la audiencia citada, pregunto de manera respetuosa, cuando es el momento
para resolver un derecho de peticion y acciones temerarias e informaciones
falsas, creo, con respeto, repito, estan mas que vencidos los términos.

Constituye una clara violacién al articulo 29 de la constitucion al debido
proceso y derecho ala defensa lo que genera nulidad.

Esto se lo expuse a la sefiora JUEZ en su juzgado, ya que me atendio antes
de la audiencia del 22 de noviembre de 2021 y le pedi me escuchara y asi lo
hizo, pero luego en audiencia no me dejo intervenir.

Ademas, se anexa escrito de mis asistidos y testigos con firmas autenticadas
donde expresan estas violaciones como no dejarme interrogar, hacer
comparecer a testigos y luego de asistir despacharlos, con respeto, que no
los necesita, y otras que se expresan a lo largo de este escrito al crear una
tercera audiencia, no asistir las partes, no convocar a todas las partes, no
indicar que su presencia es obligatoria y la consecuencia de no asistencia al
no haber presentado los demandados y tercero excusa de porque no
asistieron, no obran en el expediente de los testigos del sefior MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA demandado, de SEGOVIA como parte, del tercero —
DAVID ALEJANDRO MONTES - solo citar a interrogatorio a la parte
demandante, no hacer control de legalidad, pretermitir la forma del este
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proceso, haber interrumpido la continuidad dela audiencia, principio de
concentracion, si fijo audiencia debio haber previsto el suficiente tiempo y no
hacer retirar a los testigos y citacion parcial de las partes, no cumplir con los
articulos 372, 373 y 375 del CGP., y otras que se mencionada en este
documento de peticion de nulidad.

DIECIOCHO. — El despacho 07 mediante auto interlocutorio de fecha 15 de
octubre de 2021 procedio a sefialar fecha para audiencia y la fijo para el 22 de
noviembre de 2021 a las 10.00 am para la inspeccion judicial con intervencién
de perito y decreta pruebas, transcribo dicho auto

PRIMERO: SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA:

Fijar el dia VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DEL 2021 A LAS 10:00 AM,
con el fin de llevar a cabo diligencia de Inspeccion Judicial conforme
lo establece el numeral 9° del articulo 375 del C.G.P, con intervencion
de perito, dentro del presente proceso de pertenencia
por prescripcion extraordinaria de dominio.

SEGUNDO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES:

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la
presentacion de la demanda (Documento 01. Fls. 02 al 80) con el
escrito de subsanacion de demanda (Documento 01, Fls. 110 al 124) y
con lareforma a la demanda (Documentos 06, 07,08, 09).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandante los parte demandante los testimonios de los
sefiores ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ, NORBEY ORTEGA
MARTINEZ, ALICIA GOMEZ HOYOS, BERNARDA ROCIO HOYOS
GOMEZ, ADIELA JARAMILLO DE ESTEVEZ,ANGIE YICEL LUCUMI,
STEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS.

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA (MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ):



27

e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la
contestacion de la demanda (Documento 01, Fls 166 al 250).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandada los testimonios de los sefiores CRUZ MAGNOLIA
SANCHEZ, EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA.

DE OFICIO:

e INTERROGATORIO DE PARTE: el Juzgado de oficio decreta el
interrogatorio al demandante, a fin de que absuelvan el interrogatorio
gue le sera formulado por el Despacho.

TERCERO: DESIGNACION DE PERITO

Para tal efecto designar como perito a HUMBERTO ARBELAEZ
BURBANO, quien tiene su oficina en la Carrera 51 No. 9-60 Casa 5,
teléfonos 5567871 - 3879209 -3155665224 y correo electronico
avaluos.integrales.hab@hotmail.com

Es claro decreta pruebas de mi parte demandante y del demandado MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ y designa perito y otras de oficio.

DIECINUEVE. — Antes de la audiencia se presentd un impase con el perito y
presente documento reclamando estas anomalias y lo transcribo la parte
pertinente:

El dia de ayer mi cliente CARLOS ARLES HOYOS recibié una
llamada de un sefior que se identific6 como HUMBERTO ARBELAEZ
guien fue brusco en su conversacion como mi asistido y lo que
origino dicha emocionalidad fue que CARLOS ARLES le pregunto,
como es ademas plausible, que quien era y a que se debia su
llamada, esto en un lunes festivo, el 15 de noviembre de 2021 en
horas de la tarde, aproximadamente 2.30 pm y le manifesté que
vendria el martes 16 de noviembre hogafio y que era obligatorio
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dejarlo entrar pues efectuarialainspeccion judicial paralaque habia
sido nombrado que llegaria con la policia para entrar, que ellos lo
obligarian a dejarlo entrar obligandolo.

Como es logico le pregunte de que numero lo habia llamado dicho
sefior HUMBERTO ARBELAEZ y procedi a llamarlo para constar y
este sefior también fue emocional conmigo es mas me colgo el
teléfono, por lo que procedi a llamarlo nuevamente y me confirmo
gue si me habia colgado, todo esto lo origino que me extrafio una
llamada en dia festivo y a mi cliente, no a mi como el abogado y mis
datos estan en el expediente y le pedi que si tenia me remitiera copia
del auto que fijaba fecha para ingresar, me respondié que debia de
tener dicho auto, alo que increpe que era un favor que me lo enviara
y yo también lo buscaria, pues yo no tenia auto sefialando la fecha
en la que dijo asistiria con policia, porque era obligatorio dejarlo
ingresar, ya que presentaria su trabajo antes de la audiencia, al fin
al cabo no me dio copia de dicho auto.

Estamos hablando de un proceso VERBAL DE PERTENENCIA -
MENOR CUANTIA - RADICADO 7600140030020190079500 y sé muy
bien que su despacho libro auto interlocutorio de fecha 15 de
octubre de 2021 en el que fija fecha para audiencia el 22 de
noviembre de 2021 a las 10.00 am y que fue desighado para dicha
diligencia el sefnior HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO vy dicho auto
reza que dicha diligencia serad practicada conforme el CGP.
ARICULO 375 NUMERAL 9

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre
el inmueble para verificar los hechos relacionados en lademanday
constitutivos de la posesién alegada y la instalacion adecuada de la
valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas
gue considere pertinentes. Al acta de la inspeccién judicial se
anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el
contenido de la valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia
en el inmueble, ademas de la inspeccion judicial, las actuaciones
previstas en los articulos 372y 373, y dictara sentencia
inmediatamente, si le fuere posible.

Dicho auto fue publicado en estado de 19 octubre de 2021

Sé muy bien que esta prueba la pedi y ademas es obligatoria, pero
no estoy de acuerdo con el proceder del sefior HUMBERTO
ARBELAEZ BURBANO y con su emocionalidad desplegada, en
todas las actuaciones debe existir el buen trato humano y con
respeto, no ha brillado este.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#372
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#373
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Por lo demas la audiencia se sefial6 muchos dias antes para que, a
ultima hora, con respeto, venga este sefior arealizar tales presiones.

Puedo probar este hecho le manifesté adicho sefior ARBELAEZ que
grababa mis conversaciones y envio dichos audios.

Cambie mi itinerario de hoy y espere al sefior HUMBERTO
ARBELAEZ y llego aproximadamente a las 9.00 am y procedi6 a
tomar fotos y medidas por fuera de la casa, pero sin identificarse, y
fue visto por la sefiora CONSUELO HOYOS y procedi6 a avisarme y
asu hermano CARLOS ARLEXHOYOS GOMEZy a su hija STEFANY
ANDREA REBOLLEDO HOYOS procediendo a salir a la parte
externa de la casa y lo requeri que quien era que porque estaba
midiendo la casa y tomando fotos me dijo era el perito HUMBERTO
ARBELAEZ y sucedi6 lo que narro:

Se le solicito se identificar, argumento que, porque debia
identificarse, que no tenia obligacion de efectuarlo.

Me identifigue ensefiando mi cedula y tarjeta profesional que era el
abogado del proceso.

Que en todo acto judicial se debian identificar las personas, se lo
expuse y después de debatir mostro un carnet desde lejos, el que
no pudimos leer si era su identidad.

Le pedi a mis clientes CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS
GOMEZ se identificaran pero el sefior perito se negd a ver sus
cedulas de ciudadania.

Le expuse que ladiligencia habia sido fijada para el 22 de noviembre
2021 a las 10.00 am y le indiqué lo expuesto en el articulo 375
numeral 9 del CGP. que la diligencia se haria en presencia del sefior
juez.

Argumento el sefior ARBELAEZ que tenia oficio donde le ordenaba
la sefiora juez hacer la diligencia previamente y que era una orden
gue debia obedecer y le indique no tenia dicho oficio.

Me indico el sefior ARBELAEZ que yo debia estar al diay revisar los
estados y los traslados, que el oficio estaba en los traslados.

Le manifesté que en los traslado no existia dicho oficio, ni en los
estados que si queria bajaria el portatil y le ensefiaba.

Manifestd que me ensefiaria el oficio y lo que mostro fue el auto de
los estados de 19 de octubre fijando ficha para las pruebas y le
increpe eso no era un oficio.

Procedi6 al sefior ARBELAEZ a indicar que era una orden verbal de
la sefiora juez 07 y él debia obedecerla al igual todos los presentes.
Le expuse que eso no era posible que no existian 6rdenes verbales
gue su sefioria jamas haria realizado dicho acto, por lo demas
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irregular en nuestra justicia, que no creiadicho aspecto, que eso era
algo que el manifestaba a mutuo propio.

Indico el sefior ARBELAEZ que la llamaria y procedié a marcar un
numero sin mostrar aquien llamaba, luego se alejo y llamo a alguien
y no sabemos con quien hablaba, pero dijo que usted sefiora juez
07 no le contestaba.

Procedi6 nuevamente a alejarse para al parecer tomar nomenclatura
de la esquina, aparentando se iba de bien inmueble, por lo que le
manifesté se va, sin despedirse y no argumentar nada sobre la
irregularidad de su acto.

Le dije que era muy extrafio llamar un dia festivo en la tarde y mas
con su emocionalidad a lo que argumento el sefior ARBELAEZ que
a él nadie le decia cuando llamar y cuando realizar su trabajo a lo
gue le expuse que debia existir respeto por los dias no habiles que
no estan habilitados por su despacho y que su respuesta era fuerte.
Le indique manifestaria todo esto al despacho y que él sabia tenia
guardado los audios que tuve con él — sefior ARBELAEZ - siendo
nuevamente emocional.

Indico que diria al despacho no dejamos practicar su diligencia, lo
gue no es cierto, lo que se solicito es el auto que ordenaba o fijara
termino para presentar su trabajo al despacho, pero termino
reconociendo no existia, que era una orden verbal del despacho, lo
gue yadije es imposible, estoy totalmente seguro que su sefioria no
ha dado tal orden verbal.

El sefior CARLOS ARLES le increpo porque le habiadicho venia con
policiay los obligaba a dejarlo entrar por ser orden del despacho 07
Todos estos hechos fueron totalmente presenciados por mis
clientes y por latestigo que firma este documento todos ratificando
lo expuesto en este libelo

SOLICITUD

Por lo que de la manera mas comedida solicito el cambio del sefior
HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO y se esta atiempo de realizarlo.

Con respeto, no existen razones de total imparcialidad del perito y
ha desarrollado labores irregulares, lo que ya consecuencias
legales para su inspeccion judicial.

Esta es una razén de fuerza mayor o caso fortuito que surgié con
posterioridad a la fecha fijada por su despacho y que influye en el
normal desarrollo del proceso.

No tenemos objecion a colaborar con perito, pero no en las
circunstancia andmala esgrimidas en este escrito, debemos ser
respetuosos de laley y esta es clara lainspeccién en presencia del
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su sefioria y no_existe auto, oficio, mandato alguno del despacho
para venir si identificarse y tomar fotos y medidas sin identificarse
antes de comenzar estas valores, es decir de manera furtiva, por lo
que solicito no_se tenga presente o se anexen _al expediente —
HASTA AQUI LA TRANSCRIPCION —

Este escrito ademas de firma contiene la de CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ:
CONSUELO HOYOS GOMEZ mis clientes y la testigo ESTEFANY ANDREA
REBOLLEDO HOYOS.

Esto se lo exprese ala sefiora juez 07 antes de la audienciay me dijo que era
usual su practica que fuera antes de la audiencia y le indique eso no _existia
en el CGP., ni tampoco precedente sobre este aspecto y me afirmo su sefioria
gue confiaba como juez en su perito, tampoco _se profirid, ni_me dejo
expresarlo_en_audiencia, es mas_se presentd _un dictamen antes de la
audiencia el gue contenia errores vy le faltaban otras partes ya que debido _a
las inconsistencia del perito no entro y no podia rendir un dictamen veraz, a
esto se agregaron dos llamadas que probaban la veracidad de lo expresado y
testigos pero el despacho desconocid todos estos aspectos y cuando corrid
traslado le pregunte que daba traslado al primero — el de los inconvenientes
seflalados — o el sequndo el que realizo en la audiencia pero paraese dictamen
jamas se tomaron linderos, medidas del lote de la construccién si no que el
perito leyd las que habia tomado abusivamente antes de la audiencia, por lo
que no todo fue en presencia de la sefiora juez como ordena la norma. Todas
estas circunstancias son anémalas v violan el debido proceso y derecho a la
defensa v al realizar el traslado _dije me pronunciaria posteriormente v fue
aceptado _por el despacho vy consta en el audio de |la audiencia de 22 de
noviembre de 2021.

Esto genera nulidad por violacién ala practicade pruebas, al debido proceso
v al derecho a la defe3nsay alas formas propias de cada proceso.

VEINTE. — El despacho se trasladé ainmueble objeto de proceso en la calle 72
B#1A 3-88de esta ciudad DE Cali, barrio SAN LUIS |l y estuvieron presentes:

Mis_representados CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ vy los
testigos requeridos en el auto: ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ;
NORBEY ORTEGA MARTINEZ; BERNANDA ROCIO HOYOS GOMEZ;
ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS y la sefiora juez 07 les indico que
no era necesaria su presencia. Con respecto a ALICIA GOMEZ HOYOS fallecio
y ANGIE YIECEL LUCUMI se cambid, ya no vive en el inmueble objeto de litigio
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y no sabemos dénde encontrarla, y la sefiora ADIELA JARAMILO DE ESTEVEZ
vive a pocas casas pero se niega a asistir y en la diligencia le da temor, estos
aspectos se explicaria todos al despacho pero no fue posible, interrumpié la
audiencia y retiro a los testigos sin explicacibn o motivacién debida y
violando normas del CGP, como 372, 373, 375, 107, 2, 4,5, 6,7, 11,13, 14 este
es otra demostracién de porque se transcribieron las normas en este libelo y
que se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo que
genera nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021.

VEINTIUNO. — A la audiencia no asistio

-  MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ demandado.

- HOLMES HOYOS GOMEZ.

- DAVID ALEJANDO MONTES CASTANO, tercero

- Testigos de HOLMES HOYOS GOMEZ: CRUZ MAGNOLIA SANCHEZ y
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA, aunque se estaban citados.

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, jamas fueron incluidos en el auto y citados
por el despacho 07 y segun articulos 372,373y 375 del CGP., su presencia es
obligatoria u tampoco se les indico en el auto las consecuencias de su no
asistencia.

Ninguno de los nombrados en este hecho presento excusade su no asistencia
y prueba de ello es que no se encuentra anexa al expediente y tengo copia del
link que he solicitado varias veces.

VEINTIDOS. — Acudi6 el perito HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO, pero
ocurrieron las irregularidades descritas en este libelo y en los escritos de mis
representados y testigos, lo que genera nulidad no se practicdé toda la
diligencia en presencia de la sefiora juez, medidas, constacién de linderos,
simplemente se procedié a tomar de una diligencia ilegal a meter datos y a
corregir los afirmados erroneamente en dicha diligencia ilegal anexada al
expediente al punto que cuando dio traslado pregunte traslado de cual de los
dos dictdmenes, esto genera nulidad es una prueba no recaudada
debidamente y tomada de una practicada ilegalmente.
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VEINTITRES. — Estuve muy temprano en el despacho y le indiqué a la sefiora
juez si abria la audiencia en el despacho y si llevaba los testigos me dijo que
no que la abriria en la casa objeto de diligencia y ahi se realizaria todo el
actuar, yaen lacalle 72 B # a 3-88 SAN LUIS Il, CALIl y asi fue, se inicid, desde
el principio solicite el uso de la palabra, pero no se me concedid, se procedid
a la inspeccion con las fallas indicadas, que por economia no repito y luego
se procedid a seguir con la audiencia dentro de la casa, para tal efecto se le
brindo comodidad al despacho y fue cuando retiro a los testigos que no les
tomaria sus declaraciones, pero solo a los solicitados por la parte actora ya
gue los de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ no asistieron, pero no se dejo
constancia alguna de quienes acudieron y quienes no, simplemente se dijo se
retiraran que no era necesaria su presencia. Lo que es otra violacién a
articulos 372, 373, 375,107, 2, 4,5, 6, 7, 11,13, 14 este es otra demostracion de
porque se transcribieron las normas en este libelo y que se violaron, ademas
el articulo 29 de la constitucién nacional, lo que genera nulidad de lo actuado
desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021.

VEINTICUATRO. — La sefora juez 07 conocia de las falencias del proceso se
las indique y trate muchas veces de exponerlas, pero mi quitaba el uso de la
palabray como ya las conocia me indicaba que no era el momento que en su
momento me daria el uso de la palabra.

VEINTICINCO. — La Dra. MARY CRUZ VELEZ MISAS present0 sustitucion del
poder del Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, trate de pedir el uso de la palabra,
pero se me dijo que la sustitucion no necesita presentacion personal y es
cierto, pero no puede leer la sustitucién y como cosa especial no esta anexa
al expediente, tengo el link y no esta anexa por el contrario obran unos
documentos de un verbal reivindicatorio que nada tiene que ver con el
proceso y no la sustitucion, acto este totalmente irregular y no propio de un
proceso, con respeto.

VEINTISEIS. — Durante la audiencia invoque que no estaba de acuerdo con la
forma de adelanta la audiencia y la juez no me dejo expresar mis
inconformidades las que se aunaron a las existentes en el expediente, pero se
me indicaba siempre no era el momento y que luego se me dabala palabra, es
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mas al final expreso que no era audiencia del articulo 372y 373 del CGP y que
era audiencia del articulo 375 numeral 9 del CGP., debido a mi inconformismo
eleve peticion al respecto y me fue ratificado mediante respuesta derecho de
peticion de 13 de diciembre de 2021 y procede a ratificar lo expuesto y
transcribe numeral 9 del articulo 375 del CGP., lo cierto es que nunca se medio
la palabra. Esta respuesta a peticion esta en el link que conservo.

VEINTISIETE. — Solicite el acta de la audiencia y en el expediente existe mi
insistencia al acta, al debido acceso que tengo a ella, ya que nunca figuro en
el link, carpeta y después de mucho insistir se me envi6 dicha acta, la que,
con respeto, creo se elabord no en tiempo oportuno sino mucho después al
punto que el link al no poder modificarse la numeracion al numeral al 76, se
agredo el 76 A, prueba de mi insistencia son los correos electronicos y el link
gue lo conservo de diferentes fechas, siendo esta otra anomalia que genera
nulidad.

Dicha acta ratifica que no contrainterrogue, pues el despacho me neg6 dicha
oportunidad y solo pudo la contraparte y la curadora. Y se deja constancia del
dictamen del perito.

Pero no se hace alusion a que mis testigos fueron retirados y otras personas
presentes y que no fueron los testigos de MIGUL HERNANDO SEGOVIA RUIZ,
ni tampoco de la no presencia de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ,
HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO, cuya
presencia era obligatoria so cargo de las penalidades impuestas por su falta,
esto genera nulidad como se ha indica en los hechos de este escrito de
nulidad por violacién a los articulos 372, 373, 375, 107, 2, 4, 5, 6, 7, 107 11,13,
14 este es otra demostracidon de porque se transcribieron las normas en este
libelo y que se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo
gue genera nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de noviembre de
2021.

Tampoco en el acta hubo control de asistencia de los que asistieron inciso 3
del numeral 6 del articulo 107 CGP.

6. Prohibiciones. (..).

El acta se limitaraaconsignar el nombre de las personas que intervinieron como partes,
apoderados, testigos y auxiliares de la justicia, la relacion de los documentos que se
hayan presentado y, en su caso, la parte resolutiva de la sentencia.
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Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del
despacho judicial o cuando se presenten fallas en los medios de grabacion, el juez
podra ordenar que las diligencias consten en actas que sustituyan el sistema de
registro a que se refiere el numeral 4 anterior o que la complementen.

El acta seré firmada por el juez y de ella har& parte el formato de control de asistencia
de quienes intervinieron.

VEINTIOCHO. — Como lo he expuesto las normas del CGP., son obligatorias,
reitero por eso transcribi articulos, las formas de cada proceso, el articulo 29
de la constitucion, DEBIDO PROCESO y DERECHO A DEFENSA vy, con el
debido respeto, no es que existan tres audiencias en el proceso y para efectos
de sustentacion hare lo mismo transcribiré dicha norma:

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para
verificar los hechos relacionados en la demanday constitutivos de la posesion alegada
y lainstalacion adecuada de la valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar
las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se anexaran
fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de la valla
instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantard en una sola audiencia en el inmueble,
ademas de la inspeccién judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372y 373,
y dictara sentenciainmediatamente, si le fuere posible

El ultimo inciso del numeral 9 del articulo 375 es claro, no son tres audiencias,
sino por el contrario estando el despacho en el inmueble si lo ve prudente y
se dan las condiciones puede agotar todos los tramites en el inmueble del
articulo 372 y 373, jamas crear una tercera audiencia, con respeto, de no ser
posible se traslada al despacho para continuar la audiencia 'y de ser posible
unifica la del 372 y 373y dicta sentencia, pero la justica bien congestionaday
falta de personal, de tiempo y creamos, con respeto, una tercera audiencia.
No me escuchay lo explica en presencia de mis asistidos, testigos y terceros
y lo ratifica en un derecho de peticion.

Es mas, cito testigos, no debi6 desecharlos, indicarles se fueran, estas
personas sacaron su tiempo, interrumpieron sus labores diarias, para cumplir
con la justicia y se les dice simplemente vayanse hoy no sino podia en el
inmueble debi6 trasladarse al despacho. Y por lo demas se daban las


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#372
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#373
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condiciones como pudo adelantar los interrogatorios de CARLOS ARLES y
CONSUELO HOYQOS, con las violaciones que indicare en este escrito y no las
declaraciones.

Existe el principio de concentracion y cada despacho debe prever el tiempo
necesario para la audienciay por economia procesal agotar todo el tramite en
una sola audiencia y dictar sentencia, pero no fue asi, con respeto, se
trasgredio el:

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se sujetaran alas
siguientes reglas:

(..)

2. Concentracién. Toda audiencia o diligencia se adelantara sin solucion de continuidad. El
juez debera reservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituird falta grave sancionable conforme al régimen
disciplinario.

Es claro la inspeccion judicial hace parte de la audiencia inicial del articulo
372 del CGP y no es una tercera audiencia independiente, es mas romper la
continuidad es falta grave.

VEINTINUEVE. — Ademas de la falla, con respeto, de crear una tercera
audiencia y no escuchar a los testigos citados se cité a audiencia por estar
vencido el termino de los traslados es cierto, dado que:

- MIGUEL HERNANDO SEGOVIA presento escrito de contestacién de
demanda sin poder y sin anexar pruebas y las presento después de
vencido el termino y esto no es subsanable y motivo que todo se debia
a un error, un olvido y las fallas de los abogados en el desarrollo de su
mandato no se corrigen diciendo fue un olvido y no existe termino para
subsanar, se le vencié el termino y no cumplié con los requisitos del
articulo 95 del CGP., se tiene por no contestada la demanda, carecia de
poder para contestar y no contesto la reforma de la demanda. Con
respecto a las excepciones de fondo propuesta se tiene por no
presentada, no presento poder, lo hizo adjuntar el poder fuera del
término, estan inmersa dentro de una contestacion que no reune los
requisitos de ley, mal contestado, ademas esté la posibilidad temeridad
ante afirmaciones que asideclaro lajuez 06 de pequefas causas de Cali
de la no existencia del contrato de arrendamiento aludido, situaciones
denunciadas penalmente.
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- La curadora no contesto dado que su escrito fue fuera del termino de
ley como se explicO en este escrito.

- La doctora MARY CRUZ VELEZ representante del tercero DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, también como lo expuse contesto
fuera del término.

Pero con respeto el juez 07 no realizo un debido control de legalidad del
articulo 132 del CGP., agotada cada etapa, se agotoé la etapa de la contestacién
de demanday llamo a audiencias sin control de legalidad, eran hechos viejos
ya ocurridos y realizo una audiencia violatoria, con respeto, rechazo testigos
y las fallas aludidas y la Gnica forma es nulidad, no se puede salir, con respeto,
ahora, que es inexistente dicha audiencia, ya se agosto y se violo el debido
proceso y derecho a la defensa y genero nulidad, la solucion es declarar la
nulidad a esta fecha.

Es mas, con respeto, el despacho debid pasar a realizar lainspeccién judicial
y emitir sentencia ya que no existe oposicion en el proceso, por contestar la
demanda con carencia absoluta de poder el abogado de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ y no contestar la reforma de la demanda y la curadora de
HOLMES HOYOS GOMEZ y los INDETERMINADOS no contestar en el término
de traslado y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO su abogada también
dejo vencer los términos del traslado.

TREINTA. — Con respeto la juez 07 procedio a decretar pruebas del MIGUEL
HERNADO SEGOVIA, siendo que no contesto la demanda por carencia de
poder, por lo que tampoco son validad sus excepciones de fondo o de mérito,
sus pruebas, su escrito de contestacion no reunia los requisitos de ley articulo
95 del CGP., no pueden intervenir en la contradiccion de pruebas, ni aportar
no contestaron a practicar el 22 de noviembre y no dejo constancia que no
asistieron, por el contrario rompio la concentracion y acabo la audiencia.

TRIGESIMO PRIMERO. — Con respeto, el despacho no cito a los demandados
y Terceros intervinientes como se indica en el articulo 372 numeral 2
intervinientes y las advertencias de su no asistencia, quienes no asistieron
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID
ALEJANDRO MONTES quienes no asistieron y no existe constancia o excusa
de su no asistencia. Pero, con respeto, si hubiera realizado control de
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legalidad se habria tenido presente que no existia oposicion y no era
necesaria su presencia por no contestar no presentaron debate y ahora no
pueden entrar a debatir lo que no contestaron.

TRIGESIMO SEGUNDO. — Tampoco, con respeto, cité a conciliacion, aunque
si hubiera realizado control de legalidad, con respeto se habria tenido
presente que no existia oposicidn y no era necesaria su presencia por no
contestar no presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no
contestaron. Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP.

TRIGESIMO TERCERO. — Tampoco, con respeto, se cit6 a todas las partes a
interrogatorios, aunque si hubiera realizado control de legalidad, con respeto
se habria tenido presente que no existia oposicidn y no era necesaria su
presencia por no contestar no presentaron debate y ahora no pueden entrar a
debatir lo que no contestaron. Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP. Pero
interrogaron a mis asistidos sin tener derecho a intervenir, no contestaron
demanda, ni reforma de demanda y entraron a contradecir pruebas

Por el contrario, se realizaron los interrogatorios de mis asistidos y el articulo
372 indicaen laparte final del numeral 7 que los interrogatorios se practicaran
en la audiencia inicial, una prueba mas que no son 3 audiencia como, con
respeto, lo enuncia la juez 07.

TRIGESIMO CUARTO. — Tampoco, con respeto, se fijo, aunque si hubiera
realizado control de legalidad, con respeto se habria tenido presente que no
existia oposicion y no era necesaria su presencia por no contestar no
presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no contestaron,
Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP. No pueden entrar a controvertir la
fijacion que manifieste el despacho del litigio.

TRIGESIMO QUINTO. — Se practic6 interrogatorio de parte solo a mis asistidos
CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ y se les
permitié interrogar a la curadora y la abogada de MIGUEL HERNANDO
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SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES, siendo que no tiene
legitimidad para intervenir no existen contestaciones a la demanday reforma
de demanda por lo expresado la mayoria dejaron vencer el termino y una por
carencia de poder, por lo que no pueden oponerse a lo que no contestaron,
no contestaron a los hechos, a las pretensiones, no se expresaron sobre las
pruebas, no pidieron pruebas, por esto no existen excepciones ni previas, ni
de fondo o de mérito por resolver como consecuencia légica juridica, mas se
les deja intervenir y a mi el abogado que si tiene derecho no se me deja
interrogar se me nego el derecho y en el acta no se me incluye como los
abogados que interrogaron y no se me dio el uso de la palabra paraoponerme,
es claro que las sentencias:

1. -CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Radicacién numero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y
COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de
reposicion

2.- Corte Suprema de Justicia, Sala de Casada’ Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, Magistrado ponente
STC2156-2020, Radicaciéon n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesion de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogota, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020)

Y esta sentencia indicay trascribo:

Ello implica que el interrogatorio de las partes previsto en el
numeral 7°, canon 372 idem se tramita en ese acto vy, alli tras el
cuestionario que efectla el juez de manera oficiosa, se realiza
el deprecado por los extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:

"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y
fijacion del litigio. Los interrogatorios de las partes se
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practicaran en la audiencia inicial (...).
"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogaréa
de modo exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso.
También podra ordenar el careo ()"
"(...) El juez podra decretar _y practicar en esta audiencia las
demas pruebas que le resulte posible, siempre y cuando estén
presentes las partes (...)".

De tal modo, no sélo el interrogatorio de parte que debe realizar
el juez oficiosamente y de manera obligatoria, puede
consumarse en la audiencia inicial, sino también el solicitado
por los contradictores, pues aparte de no
distinguir el legislador si unicamente procede la intervencion
del fallador, la sistematica del precepto asi permite entenderlo.
Entre otras razones, porque su consumacién, inclusive por
guien la ha solicitado, materializa los principios procesales de
economia e inmediacion y facilita el desarrollo de las fases de
la audiencia como la conciliacion y fijaciobn de hechos
probados.

Por ello, carece de sentido que el director del proceso no
permita el cuestionamiento entre las partes ahi mismo, bajo el
argumento segun el cual, debe mediar el decreto del
interrogatorio de parte como medio de prueba, para evacuarlo,
posiblemente, en la vista publica de instruccién
y juzgamiento, cuando de antemano, al sefialarse fecha para la
audiencia inicial, ya aparece decretado, ciertamente, para ser
evacuado en esa diligencia, primero por el juez y luego por
quien pidio la prueba. Desde luego, la posibilidad de practicarlo
posteriormente es excepcional, en tanto s6lo ocurre cuando es
aceptada la excusa de inasistencia de la
parte.

Vistas en coherencia las disposiciones generales,
especialmente, el principio de concentracién (art. 4° C.G.P.), el
inciso segundo del articulo 170, el precepto 372, ambos del
C.G.P., en relacion con el articulo 29 de la Constitucién y las
reglas 228 - 230 de la misma normativa, no hay duda
gue las decisiones censuradas, infringen rectamente el
derecho fundamental al debido proceso, por cuanto el texto y
contexto del problema juridico,’ hacen imperativo el derecho
fundamental de contradiccion en todas la fases del proceso,
con autorizacién concreta y expresa, tratandose para las
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pruebas de oficio, como la que concita la atencién de la Sala,
donde expresamente el articulo 372 del C.G.P. dispone:

"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogaréa
de modo exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso.
También podré ordenar el careo (...)" (se enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefala:

"(...). Decreto vy préactica de prueba de oficio. El juez deber&
decretar pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias
del proceso v de los incidentes y antes de fallar, cuando sean
necesarias _para _esclarecer _los hechos objeto _de la
controversia

(--),

"(...) Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a la
contradiccion de las partes (...)" (se destaca).

Por lo que, con respeto, es arbitrario que se me hubiera negado el derecho a
contrainterrogar y mas por ser prueba de oficio como lo indica el articulo 170
inciso final del CGP. y ademas, no estan presentes toda las partes no estaba
MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO
y no explico el motivo de su ausencia, esto es una clara nulidad por violacion
del debido proceso y derecho a la defensa al no permitirse interrogar a mis
representados en prueba decretada de oficio y sin estar presente todas las
partes.

TRIGESIMO SEXTO. - Conforme a lo expuesto existe nulidad por violacion al
debido proceso, al derecho a la defensa dado que el despacho, con respeto,
pretermite las formas de cada proceso, omite las debidas oportunidades para
practicar las pruebas lo que genera nulidad desde la audiencia del 22 de
noviembre de 2021

TREGESIMO SEPTIMO. = Todos los documentos que cito dentro de los hechos
solicito se tengan como pruebas. Y todas las causales de nulidad las he
expuesto en estos hechos y las he motivado debidamente y fundamentado
juridicamente.
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TRIGESIMO NOVENO — Actu6 con base a poder

FUNDAMENTOS EN DERECHO Y DISPOSICIONES VIOLADAS.

Para que sean estimadas como tales presento:

PRECEDENTES, SENTENCIAS APLICABLES:

Estos exponen de manera clara:

- El tramite a sequir es el del articulo 372, 373y 375 del CGP., que son los que
sefialan las audiencias obligatorias.

- Sanciones para las partes que no acudan.

- Interrogatorios de oficio obligatorios para todas las partes.

- Interrogatorios solicitado por las partes como prueba.

- Lafacultad de las todas partes a interrogar, no excluye al demandante.
- Que la inspeccion judicial se hace en audiencia inicial.

- El control de legalidad obligatorio.

- Practica de pruebas.

- Conciliacion la que no existe por nuestra parte, pero debe insertarla el
despacho.

- Que se trata de respetar el principio de concentracién, para principio
fundamentales como celeridad, debido proceso, derecho de defensa,
seguridad en la administracién de justicia, debido acceso a la justicia, etc.

- Si es posible unir la audiencia inicial y la audiencia de instruccién y
juzgamiento.
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Puntos que fueron violados a la parte deméndate que represento y que son
fundamento de esta nulidad, pero no omiten las sanciones de los que no
asistieron, por ser obligatoria su asistencia, dado que el juez debié iniciar la
audiencia con los presentes, iniciando con un control de legalidad como es
obligatorio.

Procedo a transcribir los puntos que son de obligatorio cumplimiento —
considerandos de las altas corte para este caso la CORTE SUPREMA vy el
CONSEJO DE ESTADO, es decir el stare diceri, omitiendo el decisum y el ober
dicta que no son obligatorios.

1.- SENTENCIA DE LA CORTE:

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casada' Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

Magistrado ponente

STC2156-2020
Radicacion n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesion de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogota, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil

veinte (2020)

El articulo 372 del Cédigo General del Proceso sefiala en su inciso primero
gue, tras surtirse la contradiccién del libelo, el juez convocara a través de un
autos a los contendientes para surtir la audiencia inicial y les indicara
gue en ella se evacuaran los interrogatorios de las partes6 y las prevendra
acerca de las consecuencias de inasistencia injustificada.

Bajo ese horizonte, de manera anticipada, los contradictores estan enterados
de que dicho medio de conviccidn se practicara en ese acto y, de no concurrir,
sin  mediar prueba sumaria de la incomparecencia allegada
antes o dentro de los tres (3) dias siguientes a la diligencia, quedaran
expuestos a una sancidén pecuniaria y a ser declarados confesos de los
hechos sefialadas en la demanda o en su contestacién, segun corresponda.
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Todas estas previsiones, develan la trascendencia de la audiencia inicial,
pues, de un lado, exigen la preparacién del fallador sobre la clase de
controversiay la maneracomo se ha planteado el libelo y su réplica, pues con
ese entendimiento podra interrogar, de manera exhaustiva a los
litigantes, en aras de desentrafiar los pormenores del debate, lo cual es de
suma importancia, por ejemplo, en las simulaciones, reivindicatorios o en
responsabilidades civiles, en donde las partes, por regla general, conocen de
manera directa los pormenores de los eventos que suscitan el disenso.

Tal aspecto, exige al juzgador prepararse parala inmediacion de la enunciada
probanza e, igualmente, para concentradas el mayor niumero etapas posibles
para definir la contienda de manera célere.

Ello implicaque el interrogatorio de las partes previsto en el numeral 7°, canon
372 idem se tramita en ese acto y, alli tras el cuestionario que efectlua el juez
de manera oficiosa, se realiza el deprecado por los extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:

"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras
pruebas y fijacion del litigio. Los interrogatorios de las
partes se practicaran en la audiencia inicial (...).
"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria
interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso. También podra ordenar el careo
()"

"(...) El juez podra decretar _y practicar en esta
audiencia las demas pruebas que le resulte posible,
siempre y cuando estén presentes las partes (...)".

De tal modo, no sélo el interrogatorio de parte que debe realizar el juez
oficiosamente y de manera obligatoria, puede consumarse en la audiencia
inicial, sino también el solicitado por los contradictores, pues aparte de no
distinguir el legislador si Unicamente procede la intervencion del fallador, la
sisteméatica del precepto asi permite entenderlo. Entre otras razones, porque
su consumacion, inclusive por quien la ha solicitado, materializa los
principios procesales de economia e inmediacion y facilita el desarrollo de las
fases de la audiencia como la conciliacién vy fijacion de hechos
probados.
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Por ello, carece de sentido que el director del proceso no permita el
cuestionamiento entre las partes ahi mismo, bajo el argumento segun el cual,
debe mediar el decreto del interrogatorio de parte como medio de prueba, para
evacuarlo, posiblemente, en la vista publica de instruccion
y juzgamiento, cuando de antemano, al sefalarse fecha para la audiencia
inicial, ya aparece decretado, ciertamente, para ser evacuado en esa
diligencia, primero por el juez y luego por quien pidio la prueba. Desde luego,
la posibilidad de practicarlo posteriormente es excepcional, en tanto solo
ocurre cuando es aceptada la excusa de inasistencia de la
parte.

Vistas en coherencia las disposiciones generales, especialmente, el principio
de concentracion (art. 4° C.G.P.), el inciso segundo del articulo 170, el
precepto 372, ambos del C.G.P., en relacion con el articulo 29 de la
Constitucion y las reglas 228 - 230 de la misma normativa, no hay duda
gue las decisiones censuradas, infringen rectamente el derecho fundamental
al debido proceso, por cuanto el texto y contexto del problema juridico,' hacen
imperativo el derecho fundamental de contradiccion en todas la fases del
proceso, con autorizacion concretay expresa, tratandose para las pruebas de
oficio, como la que concita la atencion de la Sala, donde expresamente el
articulo 372 del C.G.P. dispone:

"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria
interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso. También podra ordenar el careo
(...)" (se enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefiala:

"(...). Decreto y practica de prueba de oficio. El juez
deberadecretar pruebas de oficio, en las oportunidades
probatorias del proceso vy de los incidentes y antes de
fallar, cuando sean necesarias _para esclarecer los
hechos objeto de la controversia
(--)s

"(...) Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a
la contradiccion de las partes (...)" (se destaca).
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En el desarrollo de laaudienciainicial o en lafase inaugural de la concentrada,
el objeto de la contienda se determinard con precision y claridad, pudiendo
los interesados ponerse de acuerdo sobre los hechos
susceptibles de confesion tras el interrogatorio de parte.

La estructura del nuevo sistema procesal permite inferir que la practica
fragmentada del interrogatorio de parte atenta contra la economia procesal, la
concentracion y la celeridad en el decreto y practica de pruebas y en el
proceso en general; ademas, pospone y entorpece la solucion pronta de la
controversia para el reconocimiento del derecho material.

Por consiguiente, el interrogatorio oficioso de la
audiencia inicial previsto por Ley, por virtud del derecho de las partes a
contrainterrogar o a formular interrogatorio a las partes, puede surtirse junto
con el de las partes, sin tropiezo en esa diligencia. En esta hipotesis, resulta
estéril practicarlo nuevamente, salvo que, haya necesidad de aclarar hechos
o ampliar puntos o para prevenir colusion o fraude o, también, como se
anuncio anteriormente, en la hipotesis del inciso 4°, del numeral 3° del art 372
del C.G.P., por causa de las excusas.

Al punto, en la exposicion de motivos Codigo General del Proceso, SC resalto
la precariedad de la antigua legislacion, precisamente, por practicas que
dilataban las actuaciones e impedian el acceso a Una justicia material
prontay oportuna.

Sobre lo referido, asi se discurrio:

"(...) [R]resulta [alarmante] la situacién por la que
atraviesala Administracion de Justicia. De tiempo atras
esta presenta graves problemas relacionados con Id
celeridad (...) por la evidente congestion que presenta
la Rama Judicial (...)

"(...) Méas preocupantes son los resultados en relacion
con el "subsubindicador de celeridad"”, que tiene que
ver con el tiempo, que se demora una persona en - ;el
pais para resolver judicialmente la disputa tipo o
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modelo del Doing Business, calculado desde la
presentacion de la demanda en et juzgado
hasta el momento del pago efectivo al acreedor. En
efecto, segun el mismo estudio Doing Business 2011,
Colombia ocupa en contexto mundial el puesto 178
entre 183 paises, siendo entonces la justicia
colombiana, la sexta mas lenta del mundo vy
la tercera mas lenta en el estudio Doing Business 2012,
segun el cual Colombia se encuentra en el puesto 177
entre 183paises (séptima justicia mas lenta del mundo
y la tercera mas lenta en América y el Caribe) (...)".

“(..))

“(...) Teniendo en cuenta las anteriores estadisticas, es
claro que la provision de una justicia agil, cuyo acceso
sea garantizado para todos, y que sea efectiva en la
solucion de la controversia mediante un_proceso
judicial de duracién razonable es un clamor ciudadano
leqitimo. No se trata solamente de garantizar
el acceso a la justicia, sino el derecho a gue, como
resultado de este, se obtenga una decision judicial in
un término prudencial y a través de un proceso de
duracion razonable, como bien lo establece el articulo
2° de este proyecto de ley de Codigo General del
Proceso. Tanto para el ciudadano como para la
plena realizacion del Estado Social de Derecho, es de
gran importancia la existencia de un conjunto de reglas
gue no solo regulen la forma como deben conducirse
los procedimientos judiciales, sino que también
establezcan procedimientos que
hagan efectiva la soluciéon de controversias bajo una
Optica _garantista ce derechos y en un tiempo de
duracion razonable (...)”

"(...) En términos generales, el Cédigo General del
Proceso establece un juicio civil mas humano y acorde
con los postulados - que gobiernan las legislaciones
procesales modernas. A continuacion, se explican las
diez principales novedades del proyecto de ley 1. En su
integridad esta inspirado en el propésito de adoptar un
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procedimiento oral en el cual predominalainmediacion
y la concentracién en el proceso por audiencias. 2. Se
armonizan las normas procesales con los postulados
de la Constitucién de 1991 (...), apuesta por una mayor
visibilidad del juez frente a la comunidad juridica
debido ala mayor inmediacién en la conduccidén de las
diligencias y practica de pruebas. Asimismo, robustece
el rol del juez como director del proceso, que debe
asequrar la igualdad material en los asuntos (...), ajusta
los procesos a las audiencias _concentradas, en las
cuales se realizan un mayor numero de actos
procesales en menor tiempo ()"

"(...) El disefio de los procesos orales desincentiva la
improvisacién en las actuaciones de los operadores
juridicos (...), procura por una mayor _inmediacion del
juez (..)".

"(...) [La controversia cuenta] con la posibilidad de ser
resuella.Jen la primera audiencia cuando Ilas
circunstancias lo aconsejen. La audiencia inicial,
instituida para correqir formalmente el procedimiento,
fijar el objeto del litigio, interrogar a las partes vy
decretar el resto de pruebas. Asimismo, puede ser sede
de la sentencia si no hay necesidad de practicar
pruebas. La audiencia de instruccion y juzgamiento
esta diseflada para practicar el debate contradictorio
sobre pruebas y alegaciones y para producir la
sentencia, pero su realizacion depende de que
haya necesidad de practicar en el proceso pruebas
distintas del interrogatorio de las partes (...)" (se
destaca)9.

4. Parala Corte es claro que se incurrio en la vulneracion alegada, pues no se
permitié al gestor interrogar a su contraparte, inmediatamente después de la
declaracion que rindi6 ante el funcionario confutado, aun
cuando el mismo articulo 372 del Cédigo General del Proceso asi lo permite.
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Se omiti6 dar prevalencia a los principios de economia procesal,
concentracion y celeridad, al darse una interpretacion restrictiva de la
normatividad aplicable en la materia.

Tampoco se tuvo en cuenta que al impedir la realizacion del interrogatorio de
parte en la enunciada oportunidad, se estaba sacrificando el derecho
sustancial a una rapida definicion del litigio, dando Culto a formalidades
no establecidas en el articulo 372 idem. Sobre lo enunciado, la Sala ha
enfatizado:

"(...) Ciertamente, ninguna pauta de procedimiento,
maxime una simplemente instrumental referida a la
forma de expresion de la voluntad decisoria, por mas
vinculo 'que guarde con otras valiosas reglas técnicas
gue orienten la actuacion, esta provista de la entidad de
restringir o coartar al Juez y avocarlo a anunciar
necesariamente el sentido del veredicto o, a variar el que
inicialmente ha descubierto (...)".

"(...) Admitir postura adversa seria tanto como ponderar
irreflexivamente la forma y desatender el expreso
mandato Constitucional que obliga a dar prevalencia al
derecho sustancial (art. 228), canon de interpretacion
gue incluso es anterior a la Carta Superior (canon 4 del
Codigo de Procedimiento Civil) y que en la actualidad
enfatiza el Codigo General del Proceso (precepto 11)

(..)".

"(..) Al respecto, en criterio que prohija esta
Corporacién, la Corte Constitucional ha explicado: (...)".

"(...) Del anterior recuento la Corte concluye que el
principio de prevalencia del derecho sustancial sobre las
formas refiere a que (i) la norma adjetiva debe buscar la
garantia del derecho sustancial y, por ende, no se puede
convertir en una barrera de efectividad de éste; (i) la
regulacién procesal debe propender por
la realizacion de los derechos sustanciales al
suministrar una via para la solucion de controversias



50

sobre los mismos; v, (iii) el derecho adjetivo al cumplir
una funcién instrumental que no es un fin en si mismo,
debe cefirse y estar al servicio del derecho sustancial el
cual se debe privilegiar para proteger las garantias
fundamentales. (C-193/16) (...)"10(subraya original).

5. Varios principios y derechos en los regimenes democraticos imponen la
obligatoriedad de motivar la sentencia judicial: el de publicidad porque
asegura la contradiccién del fallo y muestra la transparencia con que
actuan los jueces, pues si hay silencio en las causas de la decision no habra
motivos para impugnar; el de racionalidad para disuadir el autoritarismo y la
arbitrariedad; el de legalidad porque el fallo debe estar afincado en las normas
aplicables al caso y en las pruebas validamente recaudadas; los de seguridad
juridica y confianza legitima y debido proceso, entre otros, para
materializar el principio de igualdad y aquilatar el Estado Constitucional.

El deber de motivar toda providencia que no tenga por unica finalidad
impulsar el tramite, reclama, como presupuesto sine qua non, que la
jurisdiccion haga publicas las razones que ha tenido en cuenta al adoptar la
respectiva resolucion, de tal manera que tras conocérselas se tenga
noticia de su contenido para que no aparezca arbitraria, caprichosa,
antojadiza, sino producto del andlisis objetivo, amén de reflexivo de los
diferentes elementos de juicio incorporados al plenario y dentro del marco
trazado por el objeto y la causa del proceso.

6. En consecuencia, se otorgara el auxilio implorado, y se ordenara al Juzgado
Promiscuo dl Circuito de Plato - Magdalena- que, dentro de las cuarenta y
ocho (48) horas siguientes a la notificacion de este pronunciamiento, deje sin
efecto la decisiéon proferida el 15 de octubre de 2019, asi como todas las
determinaciones que de ella dependan Y, en
el mismo término, defina el recurso de apelacion incoado por el aqui gestor
frente alo proveido el 19 de septiembre de ese ario, en la audiencia del articulo
372 del Codigo General del Proceso, conforme a lo aqui esbozado.

7. Deviene fértil abrir paso a la proteccién incoada, dado el control legal y
constitucional que atafie en esta sede al juez, compatible con el necesario
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ejercicio de control convencional, siguiendo el Pacto de San José de Costa
Rica de 22 de noviembre de 1969 (art. 80 de la Convencidon Americana sobre
Derechos Humanos), 9. fin de garantizar el debido proceso.

2.- EL CONSEJO DE ESTADO PROFIRIO SENTENCIA

PROPIEDAD INDUSTRIAL - Patentes / RECURSO DE REPOSICION - Contra
decision a través de la cual el Despacho se abstuvo de practicar un
interrogatorio de parte / INTERROGATORIO DE PARTE - Concepto /
INTERROGATORIO DE PARTE - Regulacién / INTERROGATORIO DE PARTE -
Finalidad / INTERROGATORIO DE PARTE - Procede respecto de las personas
gue son parte en el proceso judicial / INTERROGATORIO DE PARTE -
Tratandose de personas juridicas debe rendirlo quien ostente la
representacion legal / INTERROGATORIO DE PARTE - Procedencia respecto
de representante legal de persona juridica / INTERROGATORIO DE PARTE -
Cuando una persona juridica tenga varios representantes cualquiera puede
concurrir

(...) . La doctrina nacional ha senalado también respecto al interrogatorio de
parte que: "Este medio de pruebatiene como finalidad permitir que las partes,
[...] presenten su version acerca de hechos que interesan al proceso con la
posibilidad especial de que si se dan los requisitos que la ley prescribe, de su
version se estructure una confesion. En el contexto del articulo 198 del CGP,
el interrogatorio de parte es un medio de prueba que se dirige a quien ocupa
en el proceso la calidad de parte, bien sea que se trate de una persona natural
o de una persona juridica (...).

NOTA DE RELATORIA: Ver providencia Consejo de Estado, Seccion Tercera,
de 10 de julio de 2013, Radicacion 25000-23-26-000-2010-00957-01, C.P.
Enrique Gil Botero.

FUENTE FORMAL: CODIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTICULO 110/
CODIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTICULO 198 / CODIGO GENERAL
DEL PROCESO - ARTICULOS 191 A 205

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogot4, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de reposicion

AUTO

La parte actora interpuso recurso de reposicién contra el auto proferido en la
diligenciade 23 de abril de 2019?, a través del cual el Despacho se abstuvo de
recibir el interrogatorio de parte a la sefiora Claudia Caballero, en su calidad
de representante legal de la sociedad Alpina Productos Alimenticios S.A.

V.- Consideraciones

Lapruebade declaracion de parte se encuentraregulada en el Codigo General
del Proceso en los articulos 191 a 205. De acuerdo con lo precisado por esta
Corporacion®, "[...] el interrogatorio de parte es un medio probatorio que
reviste una especial connotacion en el curso de un proceso, en la medida en
gue es una prueba que se originaen la declaracion de una de las partes, sobre
hechos que interesan al proceso. Esta declaracion, tiene origen en la
respuesta a una serie de preguntas formuladas por la parte interesada en
llevar a cabo el medio probatorio, erigiéndose éste en una forma de provocar
la confesion".

La doctrina nacional ha sefialado igualmente que "Este medio de pruebatiene
como finalidad permitir que las partes, es decir, quienes se hallan ubicados
como demandantes o demandados o quienes tienen la calidad de otras partes
y excepcionalmente, en casos taxativamente sefialados por la ley, otros
sujetos de derecho distintos de los anteriores que estén habilitados para
rendir esta clase de interrogatorio, presenten su version acercade hechos que
interesan al proceso con la posibilidad especial de que si se dan los requisitos
que la ley prescribe, de su version se estructure una confesion."’

El articulo 198 del C.G.P. prevé sobre este medio de prueba, lo siguiente:
"Articulo 198. El juez podra, de oficio o0 a solicitud de parte, ordenar la citacion
de las partes a fin de interrogarlas sobre los hechos relacionados con el

proceso.

Las personas naturales capaces deberan absolver personalmente el
interrogatorio.
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Cuando una persona juridica tenga varios representantes o mandatarios
generales cualquierade ellos debera concurrir a absolver el interrogatorio, sin
gue puedainvocar limitaciones de tiempo, cuantia o materia o manifestar que
no le constan los hechos, que no esté facultado para obrar separadamente o
gue no esta dentro de sus competencias, funciones o atribuciones. Para estos
efectos es responsabilidad del representante informarse suficientemente.
(Subraya fuera de texto)

En el contexto anterior, se advierte que el interrogatorio de parte es un medio
de prueba que se dirige a quien ocupa en el proceso la calidad de parte, bien
sea que se trate de una persona natural o de una persona juridica. En este
ultimo caso, quien debe rendir el interrogatorio es la persona natural que
ostente larepresentacion legal de la misma; no obstante, la prueba se decreta
en relacion con la persona juridica, parte en el proceso, y no con la persona
natural, quien solo actia como su representante para estos efectos
procesales.

ARTICULOS INFRINGIDOS:

Se indican en los hechos.

PRUEBAS:

El expediente, en el estan todos los documentos aludidos en este escrito,
adicionalmente envido de nuevo los correos electronicos de insistencia del
acta, y dela peticion de que tipo de audiencia erala del 22 de noviembre 2021,
pantallazos delos link para probar se anexo el 72 A sobre el acta, y
nuevamente el expediente del mencionado juez 06 de pequefias causas y sus
audiencias, aunque ya las envié inicialmente, en resumen, todo esta en el
expediente

Anexo los dos ultimos escritos de mis defendidos sobre su reclamo de lo
ocurrido en 22 de noviembre y de los testigos que no se escucharon.

Su finalidad es probar las anomalias de la audiencia del 22 de noviembre 2021
y falta de control de legalidad del despacho al no avizorar que se vencieron
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los términos y no existen contestacion de demanday reforma de demanda por
las situaciones expuestas en este documento

TESTIMONIALES

La finalidad de esta prueba es probar y que se les pregunte: que los testigos
asistieron a la diligencia y se les dijo se fueran que su presencia no era
necesaria aunque habian sido notificados; que se me neg6 el uso de lapalabra
como abogado y se me indicaba que no era el momento; que no estuvieron
presente todas las partes MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES
HOYOS GOMEZ y no se present6 ninguna persona que dijera llamarse DAVID
ALEJANDRO MONTES; se les preguntara por los aspectos indicados en los
hechos sobre las violaciones en la audiencia del 22 de noviembre que se me
impidi6 interrogar, preguntar a CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO
HOYOS GOMEZ; los aspectos del perito y su comportamiento que estuvo
antes de la audiencia en forma arbitraria y todos los aspecto indicados en los
hechos, cumpliéndose con lo indicado en el articulo 212 del CGP., siendo
todos sus domicilios y residencias en Cali, Valle y se pueden notificar en la
calle 72 B # 1 A 3-88 BARRIO SAN LUIS II, CALI

1.- BERNARDA ROCIO HOYOS GOMEZ, CC. 31.886.182.

2.- NORBEY ORTEGA MARTINEZ, CC. 124.989.900.

3.- ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ. CC. 94.509805.

4.- TOBIAS FELIPE MOSQUERA ORTIZ. CC. 16.929.429.

5.- ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS. CC. 1.143.948.415

PRETENSIONES

Por los hechos expuesto, fundamentos de derecho, pruebas —expediente —
solicito se decrete la nulidad desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021
por las violaciones al debido proceso y derecho ala defensa mencionados en
los hechos de este escrito, derechos fundamentales establecidos en el
articulo 29 de la constitucién y se proceda, con respeto, a realizar un debido
control de legalidad y se defina en este no se contestaron las demandas por
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lo expresado en este libelo y como consecuencia no existe oposicién, se
realice la inspeccion a la casa y se proceda a dictar sentencia, todo en
audiencia concentrada del articulo 372 y 373 del CGP., sin intervenciéon de
demandados o terceros que acudieron al proceso y no contestaron demanda,
al igual que el curador que tampoco contesto en termino de traslado demanda
y reforma de demanda ya que no pueden oponerse a lo que no contestaron,
no tiene legitimada para controvertir los hechos que no contestaron, las
pretensiones que no contestaron, no se opusieron a las pruebas, no
solicitaron pruebas, no existen excepciones previas y de fondo o merito por
no haberse propuesto, como consecuencia no ser oidos y se compulse las
copias de ley por las irregularidades ocurridas, lo que, con respeto es
obligatorio para el despacho en los diferentes ambitos de nuestra justicia.

NOTIFICACIONES. —

Todas las mias como abogado, las de mis asistidos y las de los testigos
enunciado todos en la CALLE 72 B # 1 A 3-88 SAN LUIS, CALI y en el correo
electronico victorhugozamoral957@hotmail.com.

Las de los demandados, terceros intervinientes y curador estan en el
expediente.

De la sefiora juez, atentamente.

il

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328
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28/3/22,13:18 Correo: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

ABOGADO VICTOR H ZAMORA - RECURSO QUEJA - AUTO 22 MARZO 2022 ESTADO 24
MARZO 2022- RADICADO 20190079500

victor hugo zamora castillo <victorhugozamora1957@hotmail.com>
Lun 28/03/2022 11:38 AM

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CORDIAL SALUDO

Remito ampliacidn a escrito de recurso de queja interposicion y sustentacion, el escrito inicial fue
remitido el 25 de marzo de 2022, ambas remisiones son dentro del término de ley.

Como siempre agradezco su atencidn, gracias.

FAVOR ACUSAR RECIBO,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADQ3MTcSNWYSLTc5OGYINDNjYS1iYjY2LWJIZTVIOGMONjNmMYQAQAD97 %2F4pwejOLpCb35KJjK%2...  1/1



Cali, 25 de marzo de 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: ESCRITO INTERPOSICION RECURSOS QUEJA ARTICULO 352 CGP.
AUTO DE FECHA 23 DE MARZO DE 2022 NOTIFICADO EN
ESTADO DE 24 MARZO DE 2022.

AMPLIACION DE ESCRITO INCIAL

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en lacalle 72B # 1 A- 3-
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88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion electrénica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado

por no tener correo propio -, esta direccion es electrénica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

ESCRITO INTERPOSICION Y SUSTENTACION RECURSO QUEJA ARTICULO
352 CGP. AUTO DE FECHA 23 DE MARZO DE 2022 NOTIFICADO EN
ESTADO DE 24 MARZO DE 2022.

SUSTENTO CON BASE A HECHOS, PRUEBAS Y FUNDAMENTOS QUE
EXPONGO:

Se gue es indispensable y absolutamente necesaria la
ampliacion del termino y se plenamente que el aplicable
el articulo 121 numeral 5 del CGP y antes el despacho 07

estuvo en mora de dar aplicacion adicho articulo mi
recurso no es en cuanto ala aplicacion de dicho articulo
citado sino contra la motivacion, el motivo que expone el

juez 07 en su auto para justificar, es con “ .... con
explicacion de la necesidad de harcelo ....” como dice
textualmente la norma

El despacho,con respeto, procedio solo a ver gue la
norma era aplicable vy es aplicable, pero no tuvo presente
la explicacidén, dio una explicaciéon genérica, general para
todos los despacho: carga laboral, no cumpliendo con la
norma “ ...con explicacion de la necesidad de hacerlo....

7
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Al respecto indique en mi recurso inicial y procedo a transcribirlo como
sustentacion de este recurso de queja:

PRIMERO. — Su despacho emito auto el 25 de enero de 2022, siendo
notificado en estado de 27 de enero de 2022 en el que dispuso:

Prorrogar hasta por 6 meses la instancia del proceso referido
invocando el articulo 121 numeral 1 y 5 del CPG, esto debido al gran
volumen de tutelas — acciones constitucionales — siendo esta la
motivacion del de la prérroga.

SEGUNDO. — Este auto afecta el normal desempefio del proceso,
alterando el debido proceso y derecho aladefensay no es claro, y con
respeto, valedera su motivacion, ya que si tiene muchas acciones de
tutela — juez constitucional — si fueran en primera instancia en su
despacho por resolver tiene 10 dias para avocarlas y fallarlas, como
juez municipal de quien va a recibir, con respeto, tutelas de segunda
instancia para fallar, por lo que, reitero con respeto, porque invoca el
despacho 6 meses, seria para las tutelas futuras, con respeto, esto no
es valido, ni esta contemplado en la ley alargar términos por trabajo
futuro, que no se conoce su volumen. No es necesario 6 meses para
resolver las tutelas que tiene el despacho, las estaria avocado fuera
del termino de ley.

TERCERO. — No desconozco que los despachos judiciales estan
colmados de trabajo y que existe una grave deficiencia de la justicia
en Colombia - falta de despachos — y no desconozco que existe la
normainvocada, articulo 121 del CGP., y que es factible su invocacion
por los jueces de Colombia, pero no en la forma aludida, pero con
respeto hago hincapié en que dicho articulo 121 no tiene numerales
tiene incisos y no existen numeral 1y 5, si son factibles los incisos 1
y 5, pero existe una no adecuada fundamentacion juridica al invocar
numerales que no existen, existen incisos y fueron estos los que se
deben invocar.

CUARTO. — Como explique existe en el proceso, anexos al expediente:

- Escrito de nulidad por diversas violaciones, con respeto, entre ellas
negarme el uso de la palabra para interrogar a mis asistidos, no
realizar control de legalidad, indicar una tercera audiencia solo parala
inspeccidn judicial desconociendo tramite de articulos 372 y 373 del
CGP y otros aspectos indicado en dicho libelo, citar testigos y no



atenderlos aunque asistieron indicando no era necesaria la presencia,
no acatando la obligatoriedad de asistencia de partes y testigos y no
exigiendo justificacion a dichas insistencia, solo mi parte cumpli6
plenamente con la obligacién de asistir mis poderdantes y testigos. El
hecho que ni los demandados, terceros que intervinieron y el curador
contestaron demanda y reforma de demanda dentro de los términos
de ley. Son nulidades no subsanables y no vista por el despacho por
falta de control de legalidad, con el debido respeto, que existe nuestro
CGP.

Recursos interpuestos y sustentados en su debido tiempo se dio un
tramite contra supuestas excepciones de mérito o de fondo por no
existir por estar inmersas en escrito de contestaciéon con carencia
absolutade poder. Se present6 con copia o fotocopiade poder y luego
de vencido el termino se anexo el original y no existia pandemia estaba
la presencialidad y no existe termino para corregir el termino taxativo
de contestacion de demanda.

Existir un derecho de peticion de mis clientes jamas contestado
incluyéndose en dicho escrito de peticion la denuncia de actuaciones
temerarias y falsas conforme a articulos 79 y 86 del CGP., escrito
jamas avocado por el despacho pese a que estan probadas dichas
conductas.

Escrito sobre el actuar irregular del PERITO, - se pidi6 cambio de perito
- y desarrollo de la inspeccidn judicial con estas anomalias, tampoco
avocada por el despacho y que estan debidamente presentadas ante
su despacho y estan insertas en el link del proceso

Los escritos de mis prohijados y testigos por las irregularidades del
22 de noviembre de 2022., no avocados y aun pendientes que son
pruebas del escrito de nulidad.

Todos actos por resolver, estando algunos presentados hace varios
meses desde el aflo 2021 y no avocados por el despacho y que la
sefiora juez tuvo la oportunidad de terminar el proceso y, con respeto,
la desestimo con sus actos no adecuados al debido proceso y derecho
a la defensa en audiencia de 22 de noviembre de 2021, con el debido
respeto, como se indica en mis escritos dirigidos al despacho y
pendientes por resolver. Y que a pesar de las insistencias al derecho
de peticidn en mis escritos indicando no se ha resuelto la peticion de
mis defendidos, no se ha proferido el despacho y los términos se
encuentran vencidos.

QUINTO. — Dado lo expuesto en los hechos anteriores se torna
necesario aplicar el articulo 121 del CGP., por las actuaciones
pendiente del despacho y no originadas por conductas de mis clientes,
de la parte demandate y de su abogado — VICTOR HUGO ZAMORA -
sino por actos ya explicados en todos mis escritos y de mis clientes,



pero con una debida motivacion, que se explica en este documento,
estan pendientes todos los actos relacionados en estos hechos.

SEXTO = No me opongo a que el despacho amplié — prorrogue —
termino para resolver la instancia, pero no por posibles o futuras
acciones constitucionales, ya que explique, con respeto, si existen
muchas tramitandose ante su despacho no tiene 6 meses para
resolverlas solo 10 dias y no veo la posibilidad, con respeto, de tutelas
en segunda instancia, en caso positivo solo tiene 20 dias para fallar no
6 meses.

SEPTIMO. — En caso de que el despacho considere necesario
prorrogar los 6 meses corrija y apoyo dicha prorroga de términos y
reponga indicando lo que acontece en el proceso y conforme al
expediente, con respeto, no coincido que este para dictar sentencia,
estan pendiente todos los tramites indicados y esta, con respeto, seria
la motivaciéon adar. Y menos por acciones constitucionales, que no es
dable prorrogar 6 meses por las acciones pendientes, de ser esto
aplicable, con respeto, se violarian los términos de 10 dias para
resolver tutelas primera instancia y 20 dias tutelas de segunda
instancia, por lo que, con respeto, no entiendo los 6 meses, si van a
ser necesarios los 6 meses, pero por las razones que expongo.

OCTAVO. — Estoy interponiendo reposicién y en subsidio apelacion
dado que se estan desconociendo con la motivacion expuesta muchos
actos pendientes, entre ellos como pruebas, nulidades, tramites de
excepciones de mérito o de fondo por excepciones inexistente por
escrito con carencia de poder, por lo que es factible ambos recursos,
se deben tramitar todos los aspectos enunciados en este libelo para
proceder a las audiencias de ley del articulo 372y 373 del CGP., y en
tal forma si dictar sentencia, teniendo presente que no existio
oposicién en este proceso por ninguna de las partes que debian
oponersey el curador y el tercero al no contestar demanda y reforma
de demanda dentro del término de ley, pero discrepo, que el despacho
deje intervenir a abogado demandados, terceros y curador sin tener
capacidad parta ello no se opusieron y no puede controvertir a lo que
no se opusieron al no contestar demanda y reforma de demanda
dentro de los términos del ley como se prueba con el expediente del
proceso y me niega como abogado demandante en prueba de oficio de
interrogatorio de parte a mis prohijados a lo que tengo derecho como
lo soporto en mi escrito de nulidad, por ejemplo en el articulo 170 del
CGP., pero como dije se me quito el uso de la palabra por el despacho
aduciendo no era el momento.

NOVENO. — Todo lo expuesto en este escrito se puede probar con el
expediente, donde se encuentran todas las piezas procesales



invocada y a la fecha del auto que se recurre no han sido resueltas y
prueban que la motivacién expuesta por el despacho no es la acorte al
acontecer procesal y como tal solicito se tenga el expediente como
prueba de estos recursos.

DECIMO. — Actu6 por poder como representante de los demandantes.
PRUEBAS:

Para que sean estimadas como prueba pido se tenga el expediente del
proceso referido donde fue emitido el auto que se interponen recursos.

Adicionalmente, aunque ya estan el expediente anexo los documentos
indicados en los hechos tales como escrito de nulidad; objeciones o
escrito a actuar de perito, cambio de perito; recursos a excepciones
de mérito o de fondo; escritos de mis clientes por temeridad abogado
y derecho de peticion por ellos invocados; expediente incompleto y
anormalidades de este; escrito de mis cliente indicando anomalias
audiencia 22 noviembre 2021; escrito testigos comparecieron
audiencia 22 de noviembre 2021y no fueron escuchados se les dijo no
era necesaria su presencia como testigos.

La finalidad de estas pruebas es demostrar los hechos fundamentos
de mis recursos conforme se expone en este escrito.

Luego indico en dicho escrito de recurso

PRETENSIONES RECURSOS:

Por lo expuesto solicito reponga su auto de 25 de enero de 2022
notificado en estado de 27 de enero de 2022 indicando que el recurso
se interpone contra la motivacion de dicho auto, la que, con respeto,
no considero acorde al expediente, al actuar del despacho, no me
opongo a se prorrogue el termino es necesario para que el despacho
entre aresolver todas las actuaciones pendientes y una vez se corrija
entre a dictar sentencia conforme los articulos 372 y 373 del CGP. -
Hasta aqui la trascripcion del escrito de recurso. —

Como expongo y pruebo, con respecto se utiliza el articulo 121 numeral 5 del
CGP., por el despacho 07 municipal, la que es necesaria para nuestro caso
concreto, es lanorma que comparto se debe aplicar, lo que no comparto es:



“ ... con explicacion de la necesidad de hacerlo ... ”

Da una motivacion muy genérica, no el motivo por el que no ha avanzado al
ritmo que debe avanzar el proceso segun el CGP., por ejemplo seria aplicable
gue por mas de un afio de pandemia no se habia podido realizar lainspeccién
judicial, que existen varios recursos pendiente por desatar, que la pandemia
dificulto el tramite normal del proceso, pero no lo hace, con respeto, dice que
por mucho trabajo -muchas tutelas por resolver -se estaria dando, con
respeto, origen a una causal para que todos los despachos como cuentan con
mucho trabajo indicaran siempre como causal genérica la carga laboral,
reconozco que hay deficiencia de juzgados, pero no deben pasarle la
responsabilidad, con respeto, a los ciudadanos de la ineficacia o ineficiencia
estatal, es mas si tiene mucha carga laboral los despacho tienen la obligacion
de informarla al consejo judicatura, no esbozarla cuando la necesiten, con
respeto, como excusa. Con esto no quiero desconocer la falta de juzgado,
pero que culpatienen los ciudadanos de esta situacion.

Lo que estoy pidiendo es que si se utilice el articulo 121 numeral 5 del CGP.,
pero que indique la real motivacion:

“ ... con explicacion de la necesidad de hacerlo ... ”

Como lo indicalanorma, con respeto no las tutelas ya resueltas, no niego que
son considerables las tutelas en Colombia, pero ni siquiera sabemos la carga
de tutelas que tuvo el despacho 07 o el que va tener con tutelas futuras, por
eso digo, con respeto, se esta generando una causal general para alargar los
procesos, reitero para nuestro caso es necesario, pero no considero que sea

“ .... con explicacion de la necesidad de hacerlo ... ”

POR LO EXPUESTO SOLICITO

Que se proceda concederme el recurso de queja conforme articulo 352 y ss.
del CGP y en su providencia se mantenga la aplicacién el articulo 121 inciso
5 del CGP y quede en firme dicho aspecto pero que se me dé una explicacién



de la necesidad de hacerlo acorde a lo sucedido en el expediente y a la
pandemiay los factores que influyan por parte del despacho 07 citaday no la
carga laboral de tutelas que no es culpa nuestra, de las partes, de la
ciudadania.

De ser necesario aportar expensas para la reproduccion de las piezas
procesales necesarias, favor indicarmelo para proceder a consignarla,
indicAndome la cuenta del banco agrario para realizarlo.

PROCEDO A REALIZAR AMPLIACION A MI ESCRITO INICIAL DE
INTERPOSICION Y SUSTENTACION RECURSO DE QUEJA INDICADO EN
REFERENCIA ESTE ESCRITO.

La ampliacion consiste en:

Como lo he expresado no me opongo a la aplicacion del articulo 121 numeral
5 del CGP., pero si al motivo o razén indicada por la juez 07 civil municipal
dado que la explicaciéon no es acorde a lo realizado en el proceso.

Con respeto, como ha sido llevado el proceso da la imperiosa necesidad de
postergar los 6 meses aludidos por el juez 07, pero:

- No se contesté demanda por parte del curador y laabogada del tercero,
sefior DAVID ALEJANDRO MONTES, y tampoco contestacion areforma
de demanda por parte de MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ uno de los
demandados, el otro HOLMES HOYOS GOMEZ, jamas se presentd y con
respecto a la contestacion de la demanda inicial por parte de MIGUEL
HERNADO SEGOVIA no se contestdo en el término indicado en el
expediente, pero la sefiora juez ahora indica que el termino se alargo,
extendié por traslado fisico del despacho, pero jamas se incorporé
constancia al expediente de este hecho para que lo conocieran las
partes como es debido y obligatorio para que se informaran las partes,
debié el despacho aplicar articulo 97 CGP., con respeto, norma que es
de forzoso cumplimiento.



- Existe temeridad y afirmaciones falsas en el expediente debidamente
probadas, pero el despacho 07 jamés aplico el CGP para lo relativo a
estos casos, por ejemplo, articulo 97 que indica no se tengan en cuenta
dichos aspectos y se compulsen las debidas copias penales y
disciplinarias por las posibles conductas que originan este actuar,
conforme articulo 79 y 86 CGP., con respeto, normas de forzoso
cumplimiento.

- Se fijé fecha para primera audiencia y conforme el CGP existen dos
audiencias las del articulo 372y 373, pero la sefiorajuez 07, con respeto
indica que el articulo 375 en su numeral 9 crea una tercera audienciay
procedo atranscribir dicho numeral:

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para
verificar los hechos relacionados en la demanday constitutivos de la posesion alegada
y laiinstalacién adecuada de la valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar
las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la inspeccién judicial se anexaran
fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de la valla
instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantard en una sola audiencia en el inmueble,
ademas de lainspeccién judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372y 373,
y dictara sentencia inmediatamente, si le fuere posible.

Con respeto, se trata es de una interpretacion erronea de la sefiora
juez 07, bien sabemos y no tiene discusidn que las audiencia se realizan
en el recinto del despacho — hoy salas para tal fin — pero para la
inspeccion judicial deben trasladarse a la ubicacion fisica del inmueble
objeto de proceso y una vez en dicho inmueble puede realizar todo el
tramite del articulo 372 y 373 en el inmueble sin necesidad de
desplazarse de nuevo al recinto del despacho o sala de audiencia para
continuar con la audiencia, conforme articulo 107 CGP., que rige para
todas las audiencias, no es que sea otra audiencia, no es que existan
tres audiencias. Ademas, decreto pruebas y aunque mis testigos
acudieron les dijo no era necesaria su presenciay no acato el principio
de concentracién y la presencia de las partes no dejan constancia de su
no asistenciay no excusa presentada hasta la fecha

Todo esto ha llevado a una prolongacién innecesaria del trdmite procesal
apropiado, con respeto, para el proceso, pero ahora es necesaria su
prolongacién y solicito se confirme la prolongacién de 6 meses.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#372
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#373
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Lo que solicito es que se indique el verdadero motivo, como dice la norma:

“ ... con explicacion de la necesidad de hacerlo ... ”

Y el despacho proceda conforme el CGP., aspectos que se manifestaron en
escritos de nulidad que estoy presentando recurso de apelacion ante
respuesta de primera instancia que considero violatoria, con respeto.
Ademas, existen recursos pendientes y es por lo que afirmo que no esté para
sentencia y discrepo que se debid a alta carga laboral por tutelas, que es la
explicacién del juez 07, con respeto.

El despacho pudo haber terminado el proceso el 22 de noviembre de 2022 pero
la juez termino la audiencia sin solucion de continuidad sin explicacion
alguna, con respeto, por lo que ahora es necesaria la ampliaciéon del término,
pero reitero es necesaria dicha ampliacion y mis recursos no es contra la
ampliacion es contra la explicacion del motivo para alargar.

Agradezco la atencidn que se preste, gracias.

Favor contestar a mi correo electréonico victorhugozamoral957@hotmail.com

De la sefiora juez, atentamente.

-t

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328

DIRECCION: CALLE 72 B # 1 A 3-88 SAN LUIS I, CALI.
CORREO ELECTRONICO: victorhugozamoral957@hotmail.com
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Cali, 25 de marzo de 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: ESCRITO INTERPOSICION RECURSOS QUEJA ARTICULO 352 CGP.
AUTO DE FECHA 23 DE MARZO DE 2022 NOTIFICADO EN
ESTADO DE 24 MARZO DE 2022.

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-
88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccién electronica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado



mailto:victorhugozamora1956@hotmail.com
mailto:victorhugozamora1957@hotmail.com

por no tener correo propio -, esta direccion es electrénica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

ESCRITO INTERPOSICION Y SUSTENTACION RECURSO QUEJA ARTICULO
352 CGP. AUTO DE FECHA 23 DE MARZO DE 2022 NOTIFICADO EN
ESTADO DE 24 MARZO DE 2022.

SUSTENTO CON BASE A HECHOS, PRUEBAS Y FUNDAMENTOS QUE
EXPONGO:

Se gue es indispensable vy absolutamente necesaria la
ampliacion del termino vy se plenamente que el aplicable
el articulo 121 numeral 5 del CGP y antes el despacho 07

estuvo en mora de dar aplicacion adicho articulo mi
recurso no es en cuanto ala aplicacion de dicho articulo
citado sino contra la motivacidon, el motivo que expone el

juez 07 en su auto para justificar, es con “ .... con
explicacion de la necesidad de harcelo ....” como dice
textualmente la norma

El despacho,con respeto, procedio solo a ver gue la
norma era aplicable v es aplicable, pero no tuvo presente
la explicacidén, dio una explicacién genérica, general para
todos los despacho: carga laboral, no cumpliendo con la
norma “ ...con explicacion de la necesidad de hacerlo....

79

Al respecto indique en mi recurso inicial y procedo a transcribirlo como
sustentacion de este recurso de queja:



PRIMERO. — Su despacho emito auto el 25 de enero de 2022, siendo
notificado en estado de 27 de enero de 2022 en el que dispuso:

Prorrogar hasta por 6 meses la instancia del proceso referido
invocando el articulo 121 numeral 1y 5 del CPG, esto debido al gran
volumen de tutelas — acciones constitucionales — siendo esta la
motivacion del de la prérroga.

SEGUNDO. — Este auto afecta el normal desempefio del proceso,
alterando el debido proceso y derecho aladefensay no es claro, y con
respeto, valedera su motivacién, ya que si tiene muchas acciones de
tutela — juez constitucional — si fueran en primera instancia en su
despacho por resolver tiene 10 dias para avocarlas y fallarlas, como
juez municipal de quien va a recibir, con respeto, tutelas de segunda
instancia para fallar, por lo que, reitero con respeto, porque invoca el
despacho 6 meses, seria para las tutelas futuras, con respeto, esto no
es valido, ni esta contemplado en la ley alargar términos por trabajo
futuro, que no se conoce su volumen. No es necesario 6 meses para
resolver las tutelas que tiene el despacho, las estaria avocado fuera
del termino de ley.

TERCERO. — No desconozco que los despachos judiciales estan
colmados de trabajo y que existe una grave deficiencia de la justicia
en Colombia - falta de despachos — y no desconozco que existe la
normainvocada, articulo 121 del CGP., y que es factible su invocacién
por los jueces de Colombia, pero no en la forma aludida, pero con
respeto hago hincapié en que dicho articulo 121 no tiene numerales
tiene incisos y no existen numeral 1y 5, si son factibles los incisos 1
y 5, pero existe una no adecuada fundamentacion juridica al invocar
numerales que no existen, existen incisos y fueron estos los que se
deben invocar.

CUARTO. — Como explique existe en el proceso, anexos al expediente:

Escrito de nulidad por diversas violaciones, con respeto, entre ellas
negarme el uso de la palabra para interrogar a mis asistidos, no
realizar control de legalidad, indicar una tercera audiencia solo para la
inspeccidn judicial desconociendo tramite de articulos 372 y 373 del
CGP y otros aspectos indicado en dicho libelo, citar testigos y no
atenderlos aunque asistieron indicando no era necesaria la presencia,
no acatando la obligatoriedad de asistencia de partes y testigos y no



exigiendo justificacion a dichas insistencia, solo mi parte cumpli6
plenamente con la obligacién de asistir mis poderdantes y testigos. El
hecho que ni los demandados, terceros que intervinieron y el curador
contestaron demanda y reforma de demanda dentro de los términos
de ley. Son nulidades no subsanables y no vista por el despacho por
falta de control de legalidad, con el debido respeto, que existe nuestro
CGP.

Recursos interpuestos y sustentados en su debido tiempo se dio un
trdmite contra supuestas excepciones de mérito o de fondo por no
existir por estar inmersas en escrito de contestacion con carencia
absolutade poder. Se present6 con copia o fotocopiade poder y luego
de vencido el termino se anexo el original y no existiapandemia estaba
la presencialidad y no existe termino para corregir el termino taxativo
de contestacion de demanda.

Existir un derecho de peticion de mis clientes jamés contestado
incluyéndose en dicho escrito de peticion la denuncia de actuaciones
temerarias y falsas conforme a articulos 79 y 86 del CGP., escrito
jamas avocado por el despacho pese a que estan probadas dichas
conductas.

Escrito sobre el actuar irregular del PERITO, - se pidiéo cambio de perito
-y desarrollo de la inspeccion judicial con estas anomalias, tampoco
avocada por el despacho y que estan debidamente presentadas ante
su despacho y estan insertas en el link del proceso

Los escritos de mis prohijados y testigos por las irregularidades del
22 de noviembre de 2022., no avocados y aun pendientes que son
pruebas del escrito de nulidad.

Todos actos por resolver, estando algunos presentados hace varios
meses desde el aflo 2021 y no avocados por el despacho y que la
sefiora juez tuvo la oportunidad de terminar el proceso y, con respeto,
la desestimo con sus actos no adecuados al debido proceso y derecho
a la defensa en audiencia de 22 de noviembre de 2021, con el debido
respeto, como se indica en mis escritos dirigidos al despacho y
pendientes por resolver. Y que a pesar de las insistencias al derecho
de peticidn en mis escritos indicando no se ha resuelto la peticion de
mis defendidos, no se ha proferido el despacho y los términos se
encuentran vencidos.

QUINTO. — Dado lo expuesto en los hechos anteriores se torna
necesario aplicar el articulo 121 del CGP., por las actuaciones
pendiente del despacho y no originadas por conductas de mis clientes,
de la parte deméndate y de su abogado — VICTOR HUGO ZAMORA -
sino por actos ya explicados en todos mis escritos y de mis clientes,
pero con una debida motivacién, que se explica en este documento,
estan pendientes todos los actos relacionados en estos hechos.



SEXTO = No me opongo a que el despacho amplié — prorrogue —
termino para resolver la instancia, pero no por posibles o futuras
acciones constitucionales, ya que explique, con respeto, si existen
muchas tramitandose ante su despacho no tiene 6 meses para
resolverlas solo 10 dias y no veo la posibilidad, con respeto, de tutelas
en segunda instancia, en caso positivo solo tiene 20 dias para fallar no
6 meses.

SEPTIMO. — En caso de que el despacho considere necesario
prorrogar los 6 meses corrija y apoyo dicha prorroga de términos y
reponga indicando lo que acontece en el proceso y conforme al
expediente, con respeto, no coincido que este para dictar sentencia,
estan pendiente todos los tramites indicados y esta, con respeto, seria
la motivacién adar. Y menos por acciones constitucionales, que no es
dable prorrogar 6 meses por las acciones pendientes, de ser esto
aplicable, con respeto, se violarian los términos de 10 dias para
resolver tutelas primera instancia y 20 dias tutelas de segunda
instancia, por lo que, con respeto, no entiendo los 6 meses, si van a
ser necesarios los 6 meses, pero por las razones que expongo.

OCTAVO. — Estoy interponiendo reposicién y en subsidio apelacion
dado que se estan desconociendo con la motivacion expuesta muchos
actos pendientes, entre ellos como pruebas, nulidades, tramites de
excepciones de mérito o de fondo por excepciones inexistente por
escrito con carencia de poder, por lo que es factible ambos recursos,
se deben tramitar todos los aspectos enunciados en este libelo para
proceder a las audiencias de ley del articulo 372y 373 del CGP., y en
tal forma si dictar sentencia, teniendo presente que no existio
oposicién en este proceso por ninguna de las partes que debian
oponersey el curador y el tercero al no contestar demanda y reforma
de demanda dentro del término de ley, pero discrepo, que el despacho
deje intervenir a abogado demandados, terceros y curador sin tener
capacidad parta ello no se opusieron y no puede controvertir a lo que
no se opusieron al no contestar demanda y reforma de demanda
dentro de los términos del ley como se prueba con el expediente del
proceso y me niega como abogado demandante en prueba de oficio de
interrogatorio de parte a mis prohijados a lo que tengo derecho como
lo soporto en mi escrito de nulidad, por ejemplo en el articulo 170 del
CGP., pero como dije se me quito el uso de la palabra por el despacho
aduciendo no era el momento.

NOVENO. — Todo lo expuesto en este escrito se puede probar con el
expediente, donde se encuentran todas las piezas procesales
invocada y a la fecha del auto que se recurre no han sido resueltas y
prueban que la motivacion expuesta por el despacho no es la acorte al



acontecer procesal y como tal solicito se tenga el expediente como
prueba de estos recursos.

DECIMO. — Actu6 por poder como representante de los demandantes.
PRUEBAS:

Para que sean estimadas como prueba pido se tenga el expediente del
proceso referido donde fue emitido el auto que se interponen recursos.

Adicionalmente, aunque ya estan el expediente anexo los documentos
indicados en los hechos tales como escrito de nulidad; objeciones o
escrito a actuar de perito, cambio de perito; recursos a excepciones
de mérito o de fondo; escritos de mis clientes por temeridad abogado
y derecho de peticion por ellos invocados; expediente incompleto y
anormalidades de este; escrito de mis cliente indicando anomalias
audiencia 22 noviembre 2021; escrito testigos comparecieron
audiencia 22 de noviembre 2021y no fueron escuchados se les dijo no
era necesaria su presencia como testigos.

La finalidad de estas pruebas es demostrar los hechos fundamentos
de mis recursos conforme se expone en este escrito.

Luego indico en dicho escrito de recurso

PRETENSIONES RECURSOS:

Por lo expuesto solicito reponga su auto de 25 de enero de 2022
notificado en estado de 27 de enero de 2022 indicando que el recurso
se interpone contra la motivacion de dicho auto, la que, con respeto,
no considero acorde al expediente, al actuar del despacho, no me
opongo a se prorrogue el termino es necesario para que el despacho
entre aresolver todas las actuaciones pendientes y una vez se corrija
entre a dictar sentencia conforme los articulos 372 y 373 del CGP. -
Hasta aqui la trascripcion del escrito de recurso. —

Como expongo y pruebo, con respecto se utiliza el articulo 121 numeral 5 del
CGP., por el despacho 07 municipal, la que es necesaria para nuestro caso
concreto, es la norma que comparto se debe aplicar, lo que no comparto es:

“ .... con explicacion de la necesidad de hacerlo ... ”



Da una motivacion muy genérica, no el motivo por el que no ha avanzado al
ritmo que debe avanzar el proceso segun el CGP., por ejemplo seria aplicable
gue por mas de un afio de pandemia no se habia podido realizar lainspeccién
judicial, que existen varios recursos pendiente por desatar, que la pandemia
dificulto el tramite normal del proceso, pero no lo hace, con respeto, dice que
por mucho trabajo -muchas tutelas por resolver -se estaria dando, con
respeto, origen a una causal para que todos los despachos como cuentan con
mucho trabajo indicaran siempre como causal genérica la carga laboral,
reconozco que hay deficiencia de juzgados, pero no deben pasarle la
responsabilidad, con respeto, a los ciudadanos de la ineficacia o ineficiencia
estatal, es mas si tiene mucha carga laboral los despacho tienen la obligacion
de informarla al consejo judicatura, no esbozarla cuando la necesiten, con
respeto, como excusa. Con esto no quiero desconocer la falta de juzgado,
pero que culpatienen los ciudadanos de esta situacion.

Lo que estoy pidiendo es que si se utilice el articulo 121 numeral 5 del CGP.,
pero que indique la real motivacion:

“ ... con explicacion de la necesidad de hacerlo ... ”

Como lo indicalanorma, con respeto no las tutelas ya resueltas, no niego que
son considerables las tutelas en Colombia, pero ni siquiera sabemos la carga
de tutelas que tuvo el despacho 07 o el que va tener con tutelas futuras, por
eso digo, con respeto, se esta generando una causal general para alargar los
procesos, reitero para nuestro caso es necesario, pero no considero que sea

“ .... con explicacion de la necesidad de hacerlo ... ”

POR LO EXPUESTO SOLICITO

Que se proceda concederme el recurso de queja conforme articulo 352 y ss.
del CGP y en su providencia se mantenga la aplicacién el articulo 121 inciso
5 del CGP y quede en firme dicho aspecto pero que se me dé una explicacién
de la necesidad de hacerlo acorde a lo sucedido en el expediente y a la
pandemiay los factores que influyan por parte del despacho 07 citaday no la



carga laboral de tutelas que no es culpa nuestra, de las partes, de la
ciudadania.

De ser necesario aportar expensas para la reproduccion de las piezas
procesales necesarias, favor indicarmelo para proceder a consignarla,
indicAndome la cuenta del banco agrario para realizarlo.

Agradezco la atencion que se preste, gracias.

Favor contestar a mi correo electrénico victorhugozamoral957@hotmail.com

De la sefiora juez, atentamente.

i

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328

DIRECCION: CALLE 72 B # 1 A 3-88 SAN LUIS Il, CALL.
CORREO ELECTRONICO: victorhugozamoral957@hotmail.com
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INFORME DE SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente asunto para que se
sirva proveer.

Santiago de Cali, 23 de marzo de 2022

La Secretaria,

VANESSA MEJIA QUINTERO

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLEX HOYOS GOMEZ
CONSUELO HOYOS GOMEZ
DEMANDADO: MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ
HOLMES HOYOS GOMEZ
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS
RADICACION:  76001400300720190079500

Santiago de Cali, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidos (2022)

El apoderado judicial de la parte demandante, interpone recurso de reposicion en subsidio de
apelacion, en contra del auto del 25 de enero de 2022, por el cual se prorrogo para resolver la
instancia respectiva.

Revisado el tramite correspondiente, no es posible resolver el presente recurso interpuesto por la
parte demandante, ello conforme a los incisos 1 y 5 del articulo 121 del C.G.P., los cuales prevén:

“ARTICULO 121. DURACION DEL PROCESO. Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa
legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de primera o Unica
instancia, contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a
la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no podra
ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcién del expediente en la secretaria del juzgado o
tribunal.

Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el término para resolver la
instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante

auto que no admite recurso.” (Negrilla por el Despacho)
Por lo anterior y dando aplicacion al inciso quinto del articulo 121 del C.G.P., el Juzgado,
RESUELVE
NEGAR el recurso de reposicion en subsidio de apelacion por lo anteriormente expuesto.
] NOTIFIQUESE,
MONICA MARIA MEJIA ZAPATA

JUEZ
ESTADO 24 DE MARZO DEL 2022
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