
CONSTANCIA SECRETARIAL. A Despacho de la señora Juez, informándole que se 

ha trabado la Litis. Santiago de Cali, 26 de octubre del 2022. 
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Santiago de Cali, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el informe de secretaría y revisado el presente asunto, el Despacho advierte que en 

este asunto concurren los elementos necesarios a que refiere el artículo 278 del C.G.P., y 

por tanto se habilita proferir sentencia anticipada, dado que la parte demandada se ha 

notificado y actúa a través de apoderado judicial, quien propuso excepciones que no 

amerita decreto de nuevas pruebas que recolectar y practicar, teniendo en cuenta que al 

existir claridad fáctica sobre los supuestos aplicables al caso, por cuanto en la foliatura se 

tiene todo el material documental probatorio necesario para tomar una decisión de fondo 

frente a la excepción de mérito propuesta por el extremo demandado.  

 

Al respecto, pertinente se hace traer a colación la sentencia de la Corte Suprema de 

Justicia, Sala de Casación Civil, de fecha veintisiete (27) de abril de 2020, emitida dentro 

del asunto radicado bajo el No. 47001 22 13 000 2020 00006 01, con ponencia del 

Magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque, la que en punto a la procedencia de proferir 

sentencia anticipada, indicó: 

 

“2.1. Ámbito de aplicación de la sentencia anticipada cuando no hubiere pruebas 

por practicar. Sin embargo, en virtud de los postulados de flexibilidad y 

dinamismo que de alguna manera – aunque implícita y paulatina – han venido 

floreciendo en el proceso civil incluso desde la Ley 1395 de 2010, el legislador 

previó tres hipótesis en que es igualmente posible definir la contienda sin neces 

idad de consumar todos los ciclos del proceso; pues, en esos casos la solución 

deberá impartirse en cualquier momento, se insiste, con independencia de que 

haya o no concluido todo el trayecto procedimental.  

De la norma en cita (art. 278) se aprecia sin duda que ante la verificación de 

alguna de las circunstancias allí previstas al Juez no le queda alternativa distinta 

que «dictar sentencia anticipad a», porque tal proceder no está supeditado a su 

voluntad, esto es, no es optativo, sino que constituye un deber y, por tanto, es de 

obligatorio cumplimiento.  

 

Téngase en cuenta que, en palabras de la Corte Constitucional, son “deberes 

procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden a la adecuada 

realización del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37 C. de P. C.), otras 



a las partes y aun a los terceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en 

forma diferente según quien sea la persona llamada a su observancia y la clase de 

deber omitido” (C 086-2016). Dice la disposición que en «cualquier estado del 

proceso, el juez deberá dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los 

siguientes eventos:  

1. Cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por 

iniciativa propia o por sugerencia del juez.  

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.  

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transacción, la caducidad, la 

prescripción extintiva y la carencia de legitimación en la causa» (resaltado 

propio).  

 

En esta ocasión, el análisis se circunscribe a la segunda hipótesis sustentada en la 

carencia de pruebas por recopilar; y es que, si éstas son el insumo cardinal de la 

sentencia ningún sentido tiene diferir la decisión cuando ya se ha agotado la 

actividad de su recaudo, porque ahí están estructurados – por lo menos en 

principio – los elementos necesarios para zanjar la discusión a favor de un 

extremo o de otro. 

 

Siendo así, no puede sostenerse que tal cosa sucede únicamente cuando las partes 

no ofrecieron pruebas oportunamente, o habiéndolo hecho éstas fueron acopiadas 

o denegadas expresamente, porque incluso pueden declinar de ellas conforme a 

los artículos 175 y 316 ibídem, evento en el que también se entiende culminado el 

allegamiento del acervo demostrativo.  

 

Así mismo, nótese cómo los medios suasorios ofertados por los litigantes deben 

reunir las exigencias de licitud, utilidad, pertinencia y conducencia a fin de 

demostrar los hechos relevantes alegados, de donde se sigue que, si sus 

postulaciones probatorias están desprovistas de tales requisitos también estará 

allanado el camino para emitir sentencia anticipada. “ 

 

En los eventos que se avizora la emisión de sentencia anticipada, este operador judicial 

comparte la postura doctrinaria según la cual, no habría necesidad de agotar la etapa de 

alegatos de conclusión. 

 

No obstante, para evitar desgastes innecesarios de la judicatura resolviendo sobre posibles 

nulidades nacientes de pretermitir la etapa de alegaciones finales, el Despacho requerirá a 

los apoderados litigantes para que, si a bien lo tienen, formulen alegatos de conclusión. 

 

Como consecuencia de las premisas que anteceden, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: ANUNCIAR a las partes que se proferirá sentencia anticipada de 

conformidad con lo señalado en el artículo 278 del C.G.P. 

 

SEGUNDO: PREVENIR a los apoderados judiciales de los extremos en contienda para 



que dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de esta providencia, presenten 

por escrito sus alegatos de conclusión. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

MÓNICA MARÍA MEJÍA ZAPATA 

 

JUEZ 

ESTADO 27 DE OCTUBRE DEL 2022 
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