Cali, 11 enero 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: ESCRITO DE NULIDAD.
INCUMPLIMIENTO A DERECHO DE PETICION.

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375

DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO

CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-




88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion electrénica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
por no tener correo propio -, esta direccion es electronica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

NULIDAD.

La que se fundamentara en las causales, hechos, pruebas, irregularidad en
el proceso, fundamento de derecho que se invocaran en este libelo.

HECHOS:

PRIMERO. — Ante su despacho cursa:

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)

ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ

(CC. 16.746.604)

E INDETERMINADOS.

SEGUNDO. — Nuestro CGP vigente estable para este tipo de procesos las
siguientes normas que son de estricto cumplimiento por ser de caracter
publicoy por el principio de las formas de cada proceso y legalidad entre otros
y las translitero ya que son fundamentos juridicos y soporte de los hechos de
este escrito como se va a exponer al ser violadas procedo atransliterar dichas
normas:

LEY 1564 DE 2012




TITULO I
PROCESO VERBAL.
CAPITULO I.
DISPOSICIONES GENERALES.

ARTICULO 368. ASUNTOS SOMETIDOS AL TRAMITE DEL PROCESO VERBAL. Se sujetara al tramite
establecido en este Capitulo todo asunto contencioso que no esté sometido a un tramite especial.

ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que
concurran personalmente a una audiencia con la prevencion de las consecuencias por su inasistencia,
y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a las siguientes
reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialara fecha y hora parala audiencia una vez vencido el término de traslado
de la demanda, de la reconvencidn, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o
resueltas las excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacion,
citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segln el caso.

El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no tendréa recursos. En la
misma providencia, el juez citara a las partes para que concurran personalmente a rendir interrogatorio,
ala conciliacién, y los demas asuntos relacionados con la audiencia.

2. Intervinientes. Ademas de las partes, ala audiencia deberan concurrir sus apoderados.

La audiencia se realizard aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si estos no
comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por hechos
anteriores ala misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audienciay el juez acepta la
justificacién, se fijard nueva fecha y hora para su celebracién, mediante auto que no tendra recursos.
La audiencia debera celebrarse dentro de los diez (10) dias siguientes. En ningun caso podra haber otro
aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a la audiencia, solo
seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a lafecha en que ella se verifico. El
juez solo admitird aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto
de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren
derivado de lainasistencia.



En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendré a quien la haya presentado para que
concurra a la audiencia de instruccion y juzgamiento a absolver el interrogatorio.

4. Consecuencias de lainasistencia. Lainasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos
los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado harda presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesioén en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y vencido el término
sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarara terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicaran, en lo pertinente, para el caso de la
demanda de reconvencion y de intervencion de terceros principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se aplicardn por
inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando se trate de litisconsorcio
facultativo las consecuencias se aplicaran al litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5) salarios
minimos legales mensuales vigentes (smimv).

5. Decisi6n de excepciones previas. Con las limitaciones previstas en el articulo 101, el juez practicara
las pruebas estrictamente necesarias para resolver las excepciones previas que estén pendientes y las
decidira.

6. Conciliacién. Desde el inicio de la audiencia y en cualquier etapa de ella el juez exhortara
diligentemente alas partes a conciliar sus diferencias, paralo cual debera proponer férmulas de arreglo,
sin que ello signifique prejuzgamiento.

Si alguno de los demandantes o demandados fuere incapaz, concurrird su representante legal. El auto
gue apruebe la conciliacién implicard la autorizacion a este para celebrarla, cuando sea necesaria de
conformidad con laley. Cuando unadelas partes estarepresentada por curador ad litem, este concurrird
para efectos distintos de la conciliacion y de la admision de hechos perjudiciales a aquella. Si el curador
ad litem no asiste se le impondr4 la multa por valor de cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv), salvo que presente prueba siquiera sumaria de una justa causa para no
comparecer.

7. Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijacion del litigio. Los interrogatorios de las
partes se practicaran en la audiencia inicial.

El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso. También podré ordenar el careo.

El juez podré decretar y practicar en esta audiencia las demés pruebas que le resulte posible, siempre
y cuando estén presentes las partes.



A continuacion el juez requerird a las partes y a sus apoderados para que determine los hechos en los
que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesion, y fijar4 el objeto del litigio,
precisando los hechos que considera demostrados y los que requieran ser probados.

8. Control de legalidad. El juez ejerceréa el control de legalidad para asegurar la sentencia de fondo y
sanear los vicios que puedan acarrear nulidades u otras irregularidades del proceso, los cuales, salvo
gue se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes. Ademas debera verificar
laintegracion del litisconsorcio necesario.

9. Sentencia. Salvo que se requierala practica de otras pruebas, a continuacion, en la misma audiencia
y oidas las partes hasta por veinte (20) minutos cada una, el juez dictara sentencia.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo superior para rendir las
alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra la decisién que
resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

10. Decreto de pruebas. El juez decretara las pruebas solicitadas por las partes y las que considere
necesarias para el esclarecimiento de los hechos, con sujecion estricta a las limitaciones previstas en
el articulo 168. Asi mismo, prescindira de las pruebas relacionadas con los hechos que declaro
probados. Si decreta dictamen pericial sefialara el término para que se aporte, teniendo en cuenta que
debera presentarse con no menos de diez (10) dias de antelaciéon a la audiencia de instruccién y
juzgamiento.

En los procesos en que sea obligatorio practicar inspeccién judicial, el juez debera fijar fecha y hora
para practicarla antes de la audiencia de instruccién y juzgamiento.

11. Fijacién de audienciadeinstruccién y juzgamiento. El juez, antes de finalizar la audiencia, fijara fecha
y hora parala audiencia de instruccion y juzgamiento, y dispondra todo lo necesario para que en ella se
practiquen las pruebas.

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia
inicial, el juez de oficio o a peticion de parte, decretara las pruebas en el auto que fija fechay hora para
ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instrucciéon y juzgamiento de que trata el
articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferir4 la sentencia, de conformidad con las
reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO. Para la audiencia de instruccion y
juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

1. En la fecha y hora sefialadas para la audiencia el juez deberd disponer de tiempo suficiente para
practicar todas las pruebas decretadas, oir los alegatos de las partes y, en su caso, proferir la sentencia.

2. En caso de que el juez haya aceptado la justificacion de la inasistencia de alguna de las partes a la
audienciainicial, se practicara el interrogatorio a la respectiva parte.



A continuacion el juez requerira a las partes y a sus apoderados para que determinen los hechos en los
que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesion, fijara nuevamente el objeto del
litigio, precisando los hechos que considera demostrados y rechazara las pruebas decretadas en la
audienciainicial que estime innecesarias.

3. A continuacion practicara las demas pruebas de la siguiente manera:

a) Practicara el interrogatorio alos peritos que hayan sido citados a la audiencia, de oficio o a solicitud
de parte.

b) Recibira las declaraciones de los testigos que se encuentren presentes y prescindira de los demas.
c) Practicara la exhibicion de documentos y las demas pruebas que hubieren sido decretadas.

4. Practicadas las pruebas se oiran los alegatos de las partes, primero al demandante y luego al
demandado, y posteriormente a las demas partes, hasta por veinte (20) minutos cada uno.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo superior para rendir las
alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra la decisién que
resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

5. En la misma audiencia el juez proferira sentencia en forma oral, aunque las partes o sus apoderados
no hayan asistido o se hubieren retirado.

Si fuere necesario podréa decretarse un receso hasta por dos (2) horas para el pronunciamiento de la
sentencia.

Si no fuere posible dictar la sentencia en forma oral, el juez debera dejar constancia expresa de las
razones concretas e informar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. En este
evento, el juez debera anunciar el sentido de su fallo, con una breve exposicién de sus fundamentos, y
emitir la decisién escrita dentro de los diez (10) dias siguientes, sin que en ningun caso, pueda
desconocer el plazo de duracion del proceso previsto en el articulo 121.

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacién se sujetara a lo previsto en el inciso 10 del
numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la apelacidon se sujetard a lo
establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

6. La audiencia se registrard como lo dispone el articulo 107.

CAPITULO Il
DISPOSICIONES ESPECIALES.

ARTICULO 375. DECLARACION DE PERTENENCIA. En las demandas sobre declaracion de pertenencia
de bienes privados, salvo norma especial, se aplicaran las siguientes reglas:



1. La declaracion de pertenencia podra ser pedida por todo aquel que pretenda haber adquirido el bien
por prescripcion.

2. Los acreedores podran hacer valer la prescripcion adquisitiva a favor de su deudor, a pesar de la
renuencia o de larenuncia de este.

3. La declaracion de pertenencia también podra pedirla el comunero que, con exclusion de los otros
conduefios y por el término de la prescripcion extraordinaria, hubiere poseido materialmente el bien
comun o parte de él, siempre que su explotacién economica no se hubiere producido por acuerdo con
los demas comuneros o por disposicién de autoridad judicial o del administrador de la comunidad.

4. La declaracion de pertenencia no procede respecto de bienes imprescriptibles o de propiedad de las
entidades de derecho publico.

El juez rechazard de plano la demanda o declarara la terminacion anticipada del proceso, cuando
advierta que la pretension de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de uso publico, bienes
fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualquier otro tipo de bien imprescriptible o de
propiedad de alguna entidad de derecho publico. Las providencias a que se refiere este inciso deberan
estar debidamente motivadas y contra ellas procede el recurso de apelacion.

5. A lademanda debera acompariarse un certificado del registrador de instrumentos publicos en donde
consten las personas que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a registro.
Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor extension deberd acompafiarse el certificado que
corresponda a este. Siempre que en el certificado figure determinada persona como titular de un
derecho real sobre el bien, la demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con
hipoteca o prenda* debera citarse también al acreedor hipotecario o prendario.

El registrador de instrumentos publicos debera responder a la peticidn del certificado requerido en el
inciso anterior, dentro del término de quince (15) dias.

6. En el auto admisorio se ordenard, cuando fuere pertinente, lainscripcion de la demanda. lgualmente
se ordenara el emplazamiento de las personas que se crean con derechos sobre el respectivo bien, en
la forma establecida en el numeral siguiente.

En el caso de inmuebles, en el auto admisorio se ordenard informar de la existencia del proceso a la
Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (Incoder), a
la Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion Integral a Victimas y al Instituto Geografico
Agustin Codazzi (IGAC) para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere
lugar en el &mbito de sus funciones.

7. El demandante procedera al emplazamiento en los términos previstos en este codigo y deberainstalar
una valla de dimensién no inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso,
junto ala via publica méas importante sobre la cual tenga frente o limite. La valla deber& contener los
siguientes datos:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;



b) El nombre del demandante;

c¢) El nombre del demandado;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) Laindicacion de que se trata de un proceso de pertenencia;

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que
concurran al proceso;

g) Laidentificacion del predio.

Tales datos deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7) centimetros de alto por cinco
(5) centimetros de ancho.

Cuando se trate de inmuebles sometidos a propiedad horizontal, a cambio de la valla se fijara un aviso
en lugar visible de la entrada al inmueble.

Instaladalavalla o el aviso, el demandante debera aportar fotografias del inmueble en las que se observe
el contenido de ellos.

La valla o el aviso deberan permanecer instalados hasta la audiencia de instruccién y juzgamiento.

Inscrita la demanda y aportadas las fotografias por el demandante, el juez ordenard la inclusién del
contenido de la valla o del aviso en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que llevara el
Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un (1) mes, dentro del cual podran contestar la
demandalas personas emplazadas; quienes concurran después tomaran el proceso en el estado en que
se encuentre.

8. El juez designaréd curador ad litem que represente a los indeterminados y a los demandados ciertos
cuya direccién seignore.

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar los hechos
relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion alegada y lainstalacion adecuada de la valla
o del aviso. En la diligencia el juez podr& practicar las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la
inspeccion judicial se anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de
la valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble, ademés de la
inspeccion judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372y 373, y dictar4d sentencia
inmediatamente, si le fuere posible.

10. La sentencia que declara la pertenencia produciré efectos erga omnes y se inscribira en el registro
respectivo. Una vez inscrita nadie podrd demandar sobre la propiedad o posesion del bien por causa
anterior a la sentencia.



En ningln caso, las sentencias de declaracidn de pertenencia seran oponibles al Instituto Colombiano
de Desarrollo Rural (Incoder) respecto de los procesos de su competencia.

PARAGRAFO 1lo. Cuando la prescripciéon adquisitiva se alegue por via de excepcion, el demandado
debera dar cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 5, 6 y 7. Si el demandado no aporta con la
contestacion de la demanda el certificado del registrador o si pasados treinta (30) dias desde el
vencimiento del término de traslado de la demanda no ha cumplido con lo dispuesto en los numerales
6y 7, el proceso seguird su curso, pero en la sentencia no podra declararse la pertenencia.

PARAGRAFO 20. El Registro Nacional de Procesos de Pertenencia debera estar disponible en la pagina
web del Consejo Superior de la Judicatura.

CAPITULO Il
CONTESTACION.

ARTICULO 97. FALTA DE CONTESTACION O CONTESTACION DEFICIENTE DE LA DEMANDA. La falta
de contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella,
o las afirmaciones o negaciones contrarias alarealidad, haran presumir ciertos los hechos susceptibles
de confesion contenidos en la demanda, salvo que laley le atribuya otro efecto.

La falta del juramento estimatorio impedird que sea considerada la respectiva reclamacion del
demandado, salvo que concrete la estimacién juramentada dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del requerimiento que para tal efecto le haga el juez.

SECCION SEGUNDA.
REGLAS GENERALES DE PROCEDIMIENTO.
TiITULO L.
ACTUACION.
CAPITULOI.
DISPOSICIONES VARIAS.

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se sujetaran a las siguientes
reglas:

1. Iniciaciény concurrencia. Toda audiencia sera presidida por el juezy, en su caso, por los magistrados
gue conozcan del proceso. La ausencia del juez o de los magistrados generala nulidad de larespectiva
actuacion.

Sin embargo, la audiencia podra llevarse a cabo con la presencia de la mayoria de los magistrados que
integran la Sala, cuando la ausencia obedezca a un hecho constitutivo de fuerza mayor o caso fortuito.
En el acta se dejara expresa constancia del hecho constitutivo de aquel.
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Las audiencias y diligencias se iniciarén en el primer minuto de la hora sefialada para ellas, aun cuando
ninguna de las partes o sus apoderados se hallen presentes.

Las partes, los terceros intervinientes o sus apoderados que asistan después de iniciada la audiencia o
diligencia asumiran la actuacion en el estado en que se encuentre al momento de su concurrencia.

Cuando se produzca cambio de juez que deba proferir sentencia en primera o segunda instancia, quien
lo sustituya debera convocar a una audiencia especial con el solo fin de repetir la oportunidad para
alegar. Oidas las alegaciones, se dictara sentencia segun las reglas generales.

2. Concentracion. Toda audiencia o diligencia se adelantara sin solucion de continuidad. El juez debera
reservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituira falta grave sancionable conforme al régimen disciplinario.

3. Intervenciones. Las intervenciones de los sujetos procesales, no excederan de (20) minutos, salvo
disposicién en contrario. No obstante, el juez de oficio o por solicitud de alguna de las partes, podra
autorizar un tiempo superior, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra
esta decisién no procede recurso alguno.

4. Grabacién. La actuacion adelantada en una audiencia o diligencia se grabara en medios de audio,
audiovisuales o en cualquiera otro que ofrezca seguridad para el registro de lo actuado.

5. Publicidad. Las audiencias y diligencias seran publicas, salvo que el juez, por motivos justificados,
considere necesario limitar la asistencia de terceros.

El Consejo Superior de la Judicatura debera proveer los recursos técnicos necesarios parala grabacién
de las audiencias y diligencias.

6. Prohibiciones. Las intervenciones orales no podran ser sustituidas por escritos.

El acta se limitara a consignar el nombre de las personas que intervinieron como partes, apoderados,
testigos y auxiliares de lajusticia, larelacion delos documentos que se hayan presentado y, en su caso,
la parte resolutiva de la sentencia.

Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del despacho judicial
o cuando se presenten fallas en los medios de grabacidn, el juez podra ordenar que las diligencias
consten en actas que sustituyan el sistema de registro a que se refiere el numeral 4 anterior o que la
complementen.

El acta sera firmada por el juez y de ella hara parte el formato de control de asistencia de quienes
intervinieron.

Cualquier interesado podra solicitar una copia delas grabaciones o del acta, proporcionando los medios
necesarios para ello.

En ningun caso el juzgado haré lareproduccion escrita de las grabaciones.
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De las grabaciones se dejard duplicado que hara parte del archivo del juzgado, bajo custodia directa del
secretario, hasta la terminacion del proceso.

PARAGRAFO PRIMERO. Las partes y demas intervinientes podréan participar en la audiencia a través de
videoconferencia, teleconferencia o por cualquier otro medio técnico, siempre que por causa justificada
el juez lo autorice.

PARAGRAFO SEGUNDO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura podra asignarle
a un juez o magistrado coordinador la funcion de fijar las fechas de las audiencias en los distintos
procesos a cargo de los jueces o magistrados del respectivo distrito, circuito o municipio al que
pertenezca.

CAPITULO Il
NULIDADES PROCESALES.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades
del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas

siquientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisién y casacion.

TITULO PRELIMINAR.
DISPOSICIONES GENERALES.

ARTICULO 20. ACCESO A LA JUSTICIA. Toda persona o grupo de personas tiene derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses, con sujecién aun
debido proceso de duracion razonable. Los términos procesales se observardn con diligencia y su
incumplimiento injustificado serd sancionado.

ARTICULO 40. IGUALDAD DE LAS PARTES. El juez debe hacer uso de los poderes que este codigo le
otorga para lograr laigualdad real de las partes.

ARTICULO 50. CONCENTRACION. El juez debera programar las audiencias y diligencias de manera que
el objeto de cada una de ellas se cumpla sin solucién de continuidad. No podré& aplazar una audiencia o
diligencia, ni suspenderla, salvo por las razones que expresamente autoriza este cédigo.

ARTICULO 70. LEGALIDAD. Los jueces, en sus providencias, estan sometidos al imperio de la ley.
Deberan tener en cuenta, ademés, la equidad, la costumbre, la jurisprudencia y la doctrina.

Cuando el juez se aparte de la doctrina probable, estard obligado a exponer clara y razonadamente los
fundamentos juridicos que justifican su decisién. De la misma manera procederd cuando cambie de

criterio en relacién con sus decisiones en casos analogos.

El proceso debera adelantarse en la forma establecida en la ley.
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ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES. Al interpretar laley procesal el juez
debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por laley sustancial. Las dudas que surjan en lainterpretacion de las normas del presente
codigo deberan aclararse mediante la aplicacién de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demés derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de
cumplir formalidades innecesarias.

ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales son de orden
publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningdn caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacidn expresa de la ley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de procedibilidad para
acceder a cualquier operador de justicia no son de obligatoria observancia. El acceso a la justicia sin
haberse agotado dichos requisitos convencionales, no constituira incumplimiento del negocio juridico
en donde ellas se hubiesen establecido, ni impedira al operador de justicia tramitar la correspondiente
demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este articulo se tendran por no
escritas.

ARTICULO 14. DEBIDO PROCESO. El debido proceso se aplicara a todas las actuaciones previstas en
este cddigo. Es nula de pleno derecho la prueba obtenida con violacién del debido proceso.

Estas normas son demasiado claras y no representan mayor problema de su
interpretacion por su clara taxatividad.

Estas normas solicito se tengan como fundamentos juridicos aplicables.

Estas normas fueron voladas conforme se indica en los hechos relacionados
a continuacion.

TERCERO. - Se dio traslado y se notifico a MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ
con CC 16.746.604 el auto 4295 de 6 de diciembre de 2019 el 19 de diciembre
de 2019 por un término de 20 dias y comenzé a correr el 13 de enero de 2020,
lo que obraafolio 75 del cuaderno principal — expediente —venciéndose dicho
termino el 7 de febrero de 2020 los 20 dias habiles.
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CUARTO. — Presento escrito de contestacion dentro del término de ley, pero
su contestacion no es valida, se debe tener por no contestado ya que en su
contestacion a demanda no anexo el poder original, sino una copia y bien
sabemos que se necesita el original del poder en la contestacion es requisito
taxativo ordenado por el CGP., y para esa fecha no existia la pandemiay por
tanto existia la presentacién personal de la respuesta y contestacion de la
demanday del poder, esto ocurri6 el 7 de febrero de 2020. Y no presento todas
las pruebas relacionada, para sus efectos trascribo del CGP el:

ARTICULO 96. CONTESTACION DE LA DEMANDA. La contestacién de la demanda contendra:

1. El nombre del demandado, su domicilio y los de su representante o apoderado en caso de no
comparecer por si mismo. También debera indicar el nimero de documento de identificacion del
demandado y de su representante. Tratandose de personas juridicas o patrimonios autbnomos
debera indicarse el Nimero de Identificacion Tributaria (NIT).

2. Pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y sobrelos hechos de lademanda,
con indicacién de los que se admiten, los que se niegan y los que no le constan. En los dos
ultimos casos manifestara en forma precisay univocalas razones de su respuesta. Si no lo hiciere
asi, se presumira cierto el respectivo hecho.

3. Las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las pretensiones del demandante,
con expresién de su fundamento factico, el juramento estimatorio y la alegacién del derecho de
retencion, si fuere el caso.

4. La peticion de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer, si no obraren en el
expediente.

5. El'lugar, la direccién fisicay de correo electronico que tengan o estén obligados a llevar, donde
el demandado, su representante o apoderado recibiran notificaciones personales.

A la contestacion de la demanda debera acompafiarse el poder de quien lasuscriba a nombre del
demandado, la prueba de su existencia y representacion, si a ello hubiere lugar, los documentos
gue estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante, o la manifestacion de gue

no los tiene, y las pruebas gue pretenda hacer valer. —subrayado es mio --

Como justificacion el abogado indica que por error, esto no es valido y se le
vencio el término sin su poder original como exige laley, es mas para verificar
la presentacion de quien confiere poder, esta falencia del abogado es solo
responsabilidad suya, es su negligencia la falta en su mandato y como
consecuencia no puede ser oido, no puede debatir lo que no contesto dentro
del término de ley.
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QUINTO. — Posteriormente el 13 de febrero de 2020 aporta el original del poder
mediante memorial, folio 117 cuaderno principal — pero por fuera del termino
de traslado, por lo que su contestacion a demanda no es valida sin el poder
original y no es factible, valido, legalmente no existe norma que establezca
subsanacién alguna de la contestacién de demanda, su término es taxativo y
mas fuera del termino taxativo de 20 dias para contestar demanda. Como se
motivé y fundamento en hecho anterior.

SEXTO.—Eldia10de febrero de 2020 mediante escrito afolio 119 del cuaderno
principal indica que aporta pruebas enunciadas, pero no entregadas en su
respuesta a demanda del 7 de febrero de 2020, lo que no es valido, pues el
término de demanda se le vencié el 7 de febrero de 2020, no existe
subsanacién y el termino de 20 dias estaba vencido y no las presento dentro
del término. Como se expresa en hecho quinto y sexto de este escrito de
nulidad.

SEPTIMO. — Conforme a lo expuesto desde el hecho tercero al sexto de este
escrito no se contesto la demanda dentro del término de ley por carecer de
poder original conforme lo dispone articulo 96 del CGP., -- ya transcrito - el
gue se presentd por fuera del termino y quiso presentarse pruebas dejadas
de presentar dentro del término de ley justificandose todo en un olvido, un
descuido del abogado no es justa motivacion, igual lo dice la norma 86 ya
citada y estamos frente a un término taxativo de 20 dias, por lo que se debe
dar aplicacion al articulo 97 del CGP., en caso de falta de contestacion de
demanda, que es lo que ocurre en este caso dado que presento escrito sin los
requisitos de ley y quiso subsanar su olvido, como dice el abogado por fuera
del termino de ley.

Como dije cuando transcribi las normas violada este es un claro caso que
justifica dicha transliteracion.

Y el articulo 96 del CGP., indica, reitero, en su ultimo inciso:

“A la contestacion de la demanda debera acompanarse el poder de
guien la suscriba a nombre del demandado, la prueba de su
existencia y representacion, si a ello hubiere lugar, los
documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados
por el demandante, o la manifestacion de que no los tiene, y las
pruebas que pretenda hacer valer.”



15

Es demasiado claro este inciso no requiere mayor interpretacion, no se
presentd poder por lo que el escrito de contestacion no es valido y no se
presentaron las pruebas tampoco durante el termino de traslado y no existe
forma de subsanar este aspecto, no hay términos adicionales y el abogado es
claro fue su error e indica que fue su olvido, no tuvo el suficiente cuidado en
el desarrollo de su mandato, fue negligente y reitero no puede ser escuchado
no puede intervenir en lo que no contesto, en hechos, pretensiones, pruebas,
etc.

OCHO. — Después como representante de los demandantes presente reforma
de demanda por hechos posteriores a la presentacién de la demanda y
aspectos mencionado en mi libelo de reforma la que fue admitiday se le corre
traslado a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y su abogado EDINSON RUIZ
BEJARANO mediante auto interlocutorio de 31 de agosto de 2021
debidamente notificado en estado de 1 de septiembre de 2020 y todo constan
en el expediente. Quedando ejecutoriado el auto el 4 de septiembre de 2020y
corre el termino por lamitad del inicial 10 dias, conforme al articulo 93 numeral
4 del CGP., iniciandose el traslado el 7 de septiembre de 2020 y se vencio el
18 se septiembre de 2020 y no se contestd la reforma de demanda por el
abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ

NUEVE. — El Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, para justificar, con respeto, su
nuevo olvido, vencimiento de términos, negligencia interpone recurso
aduciendo que no se le corrio traslado de la demanda pero acertadamente el
despacho en auto interlocutorio de 3 de junio de 2021 manifiesta que no
reponey no concede apelacion pues conforme ala sustentacion del despacho
en dicho auto si sele corrio traslado, como se indica en hecho anterior de este
escrito y conforme al articulo 94 numeral 4 del CGP., es solo de 10 dias es
decir la mitad del termino inicial y correr después de vencido termino
notificacion por estado, 3 dias y como dice el despacho después de mas de
un mes viene a reclamar ya vencidos los términos. Por lo que tampoco
contesto lareforma de lademanday se debe aplicar el articulo 97 del CGP., al
no contestarse lareforma de la demanda, es claro que no contesto demanda,
ni reforma de demanda. Esta es otra falla del abogado EDINSON RUIZ quien
no tuvo presente debidamente los términos y los dejo vencer y que como
consecuencia no puede ser escuchado por no realizar sus manifestaciones a
los hechos, pretension, alas pruebas y pedir la suyas, esta es la consecuencia
juridicay lo indicado en articulo 97 CGP.
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DIEZ. — En el mismo auto interlocutorio de 3 de junio de 2021 en el numeral
TERCERO del RESUELVE le corre traslado al sefior DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO, quien interviene como tercero se notifica en estado el 3
de agosto de 2021 y en termino empieza a correr unavez ejecutoriado el auto,
es decir los 3 dias de ejecutoria, es decir y nadie interpuso recursos, se
notificé en estado 4 de junio de 2021 quedando ejecutoriado el 10 de junio de
2021, pero en el auto existe un error indican fue notificado en estado de 5 de
junio de 2021 y es sabado por lo que es imposible, realmente se notific6 en
estado 4 de junio de 2021 y empez6 a correr termino de traslado el 11 de junio
2021,venciéndose el 12 de julio de 2021 y no se presentd contestacion a la
demanda por la abogada de DAVID ALEJANDRO MONTES C., la Dra. MARY
CRUZ VELEZ MISAS y a su sustituto CRISTIAN JAVIER CARDONA
CASILIMAS. No se encuentra anexa al link y esto es prueba de ello. El
despacho en auto de 7 de octubre de 2020 le reconoce personeria ala doctora
MARY CRUZ VELEZ MISAS abogada del tercero MONTES, y posteriormente
se le surtio el traslado y no contesto la demanda, en el expediente no obra
escrito derepuesta a demanda, por lo que volvemos alo mismo aplicacion del
articulo 97 del CGP., por falta de contestacion lo que da por cierto los hechos
de mi demanda para MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZy DAVID ALEJANDRO
MONTES ante la falta de contestacion de demanda, error craso de sus
abogados. Esta abogada tampoco tuvo presente los términos de traslado y
los dejo vencer lo que es una falla de su mandato, cometié el mismo error del
abogado EDINSON RUIZ y da las consecuencias de no ser escuchada por no
manifestarse sobre hechos, pretensiones, pruebas de la demanda y solicitar
sus pruebas, no puede ser oida.

ONCE. — El despacho 07 confirma lo expuesto con respecto al no tener
respuesta de HOLMES HOYOS GOMEZ y de terceros que procede mediante
auto interlocutorio de 17 de febrero de 2021 a indicar:

“ Como quiera que se encuentra vencido el término para que el demandado
Holmes Hoyos Gomez y las personas indeterminadas comparecieran al despacho
a notificarse personalmente del auto de admision y reforma de la demanda, se
procede a designar como CURADOR AD-LITEM de las
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el bien que se
pretende usucapir, a la abogada CONSUELO RIOS, ..... ?
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Se ratifica el hecho que los términos de contestacion estan vencidos y que no
contestaron procede a designar el CURADOR AD LITEM que es obligatorio
para este tipo de proceso.

DOCE. - La sefiora CURADORA contesto y su respuesta no se opone a mi
demanda y pretensiones, solo que se prueben los hechos lo que se ha hecho
con las pruebas aportadas y las pruebas arealizar y debidamente pedidas en
demanda y reforma de demanda. No acepta o rechaza los hechos solo dice
gue se prueben no siendo, con respeto, una debida respuesta, se aportaron
suficientes pruebas para pronunciarse mas de fondo y con respecto a las
pretensiones dice no se opone, lo que indica que las acepta. Esto lo expreso
amanerainformativa ya que cometio el mismo error de los otros abogados de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y de DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO,
no contesto dentro del término de ley conforme ala constancia de notificacion
gue opera en el expediente se le notifico el 22 de enero de 2021y comenzo a
correr el 25 de enero de 2021 venciéndose el término el 19 de febrero de 2021
y remitio su respuesta el 24 de febrero de 2021 segun correo electronico por
el cual remitio la Dra. Curadora su respuesta y bien sabemos que estos
correos tiene la presuncion de autenticidad y son plena prueba que contesto
demanda después del termino de ley, 20 dias habiles, por lo que tampoco
contesto la demanday reforma de demanday sus escritos no pueden tenerse
como respuesta por ser fuera del termino taxativo, es un error craso de todos
los abogados que intervinieron en calidad de representantes de los
demandados, terceros y curador, por lo que no pueden ser oidos, no estan
legitimados para oponerse ni intervenir en ningun acto dado que no se
opusieron a hechos, pretensiones, prueba, no proponer excepciones de
mérito o fondo o las previas por no realizarlo en debido tiempo, no
contestaron, no refutaron las pruebas ni pidieron pruebas atiempo debidoy
sabemos que el proceso es por etapas taxativas y se terminan dichas
oportunidades, en este caso respuesta a demanday reforma de demanda

Prueba de todos los hechos es el link o carpeta del proceso y lo he pedido
varias veces y lo he descargado y lo tengo en archivos, donde esta toda la
documentacién que lo indica y donde no aparecen las respuestas y aunque
no es obligatorio para el despacho pronunciarse sobre las contestacion de la
demanda es costumbre indicar SE TIENE POR CONTESTADA o lo contrario
SE TIENE POR NO CONTESTADA o se emite auto rechazando la contestacion
cuando no cumple con los requisitos del CGP., y se ha hecho en el tiempo
taxativo del traslado, para este Gltimo caso caben recursos.
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TRECE. - ElI CGP establece situaciones de mala fe, temerarias, informaciones
falsas y la forma que los despachos deben proceder en estos casos, esto en
sus:

ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los
siguientes casos:

1. Cuando seamanifiestala carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion, recurso, oposicion
o incidente, 0 a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con propdsitos
dolosos o fraudulentos.

4. Cuando se obstruya, por accién u omision, la practica de pruebas.
5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del proceso.

6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas

ARTICULO 86. SANCIONES EN CASO DE INFORMACIONES FALSAS. Si se probare que el demandante
0 su apoderado, o ambos, faltaron a la verdad en la informaciéon suministrada, ademas de remitir las
copias necesarias para las investigaciones penal y disciplinaria a que hubiere lugar, se impondra a
aquellos, mediante incidente, multa de diez (10) a cincuenta (50) salarios minimos mensuales y se les
condenarad a indemnizar los perjuicios que hayan podido ocasionar, sin perjuicio de las demas
consecuencias previstas en este codigo.

CATORCE. — Mediante correo electronico que transcribo envié escrito
signado por CARLOS ARLEZ HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ
gue se transcribira en el siguiente hecho

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA PERTENENCIA
R/760014003007201900795-00

victor hugo zamora castillo
Mar 10/08/2021 2:01 PM
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Para:
e Juzgado 07 Civil Municipal — Valle Del Cauca — Cali

J 07 C MPAL TEMERIDAD ABOGADO DTE CARLOS CONSUELO 9 AGTO 2021.pdf
2 MB

[
CORDIAL SALUDO

Envid a peticion de mis clientes CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CARLOS ARLES
HOYOS GOMEZ escrito de posible temeridad del abogado del demandate y el
demandante. Las pruebas que se indican estan presentadas en el expediente.

Ademas, contiene derecho de peticidn.

Todo dentro de

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC.
94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.
16.746.604)
E INDETERMINADOS

QUINCE. — En el correo electronico que indique en hecho anterior contenia
como anexo un escrito el que transcribo a continuacion que pone de
manifiesto el actuar del abogado EDINSON MUNOZ OCHOA abogado del
demandado MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de la abogada que lo
defendiod ante el juez 06 de pequefias causa de Cali, proceso de restitucion de
bien inmueble en el que el actor era MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y en
este fue representado por MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE
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quien le sustituyo a EDINSON MUNOZ OCHOA, y el demandado era HOLMES
HOYOS GOMEZ, por lo que tenia pleno conocimiento de lo indicado en el
escrito que transcribo asi:

Santiago de Cali, 9 de agosto de 2021

Sefora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.
16.746.604)
E INDETERMINADOS

CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con la cedula de
ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B #
1 A- 3-88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion
electronica es rossy.hoyosl962@gmail.com , esta direccion es
electronica es para ambos, respetuosamente nos dirigimos a su
despacho para manifestar dentro del proceso referido:

Que ante el JUEZ 06 DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI se llevo el
siguiente proceso

REFERENCIA: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE

RADICACION: 76001 4189 006 2019-00252-00
DEMANDANTE: MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ

DEMANDADO: HOLMES HOYOS GOMEZ
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En este proceso se compulso copias a la abogada MARTHA
ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE y nuestro abogado nos dio
copias para remitirle anexa a este escrito, es mas le pedimos el favor
se remitiera por su correo electronico este escrito y las pruebas.

Nuestro abogado nos ha tenido plenamente informados, es mas
hemos estado como terceros poseedores en todas las audiencias y el
abogado nos ha dado copias de todas las actuaciones ante los
diferentes despachos, las que tenemos en nuestro poder y nos ha
explicado las actuaciones adelantadas por los despachos y las partes.

Dentro del proceso de juez 06 de pequeiias causas de Cali, en
diligencia de 1 de noviembre de 2019 la Dra. MARTHA ALEJANDRA
MUNOZ BARRENECHE sustituyo poder al Dr. EDINSON MUNOZ
OCHOA quien actu6 en esta diligencia y en ella el sefior MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el interrogatorio formulado por
nuestro abogado, lo que fue ratificado por testigo de la parte
demandante EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA que:

No existia el contrato de arrendamiento que presento ante el juez
para la restitucién de inmueble.

Que jamas sabia tenido la posesion del bien inmueble objeto de
restitucion y es el mismo que se embarg6 en proceso ejecutivo que
hoy cursa ante su despacho como juez de ejecucion.

Que HOLMES HOYOS GOMEZ, jamas ha tenido la posesion de bien
embargado y en ese entonces que pretendia su restitucion en el juez
06 citado.

Que tampoco existia lareferida deuda por la que se embargo.

Que todo fueron figuras creadas para lograr la posesion de la casa
donde vivimos y que tenemos en posesion.

El abogado nos leyo articulos del CGP donde indica que esto es
temerario hacer estas afirmaciones falsas y que trae consecuenciay
gue los jueces deben compulsar copias por estos hechos.

La Dra. MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE fue la abogada
de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ en el juez 06 mencionado y
solo para la diligencia de entrega del bien en restitucion cedi6 -
sustitucién - el poder al Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA, pero ambos
presenciaron la audiencia.

No entendemos como este abogado EDINSON MUNOZ OCHOA,
representa a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ presento escrito de
contestacion de demanda y en este escrito indica:
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Se refiere al contrato de arrendamiento de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ y HOLMES HOYOS GOMEZ insistiendo que existe este
contrato y lo utiliza como medio de prueba en su contestacion de
demanda.

Que nosotros CONSUELO y CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ
continuamos habitandolo no como poseedores, sino por acuerdo en
el contrato de arrendamiento del proceso del juez 06 de pequefias
causas de Cali, lo que es falso y asi se determin6 en dicha audiencia
del juez 06

Que MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ era arrendatario y tenia tal
calidad.

Que HOLMES HOYOS GOMEZ incumplié el contrato de arrendamiento
por no pago de canones de arrendamiento.

En resumen insiste en la existencia de un contrato de arrendamiento
entre MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ - ARRENDADOR - vy
HOLMES HOYOS GOMEZ — ARRENDATARIO - y se prob6 plenamente
gue este contrato de arrendamiento jamas existio sobre el bien objeto
del proceso de pertenencia, por lo que afirmar esto es temerario y
falso.

Conforme al CGP y los articulos que el abogado nos leyo esto es una
falta grave, por alterar la verdad a sabiendas que no es asiy mas que
EDINSON MUNOZ OCHOA es el abogado que asistié al demandante
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, dentro del proceso de juez 06 de
pequefias causas en proceso de restitucion de bien inmueble, donde
el seiflor MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el
interrogatorio formulado por nuestro abogado, lo que fue ratificado
por testigo de la parte demandante EDINSON EDUARDO GARCIA
AVILA que dicho contrato de arrendamiento y la deuda no existian que
fue algo que crearon para obtener la casa de laque somos poseedores
y demandantes en este proceso.

Le pedimos ayuda para este escrito a nuestro abogado, pero es
nuestra decision el presentarlo y su contenido y solicitamos se
compulsen copias a esta abogado EDINSON MUNOZ OCHOA a fiscalia
y disciplinariamente por los relatado en este escrito y cuyas pruebas
se encuentran aneas a este proceso de pertenencia. También se
incluya a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ en dicha compulsa de
copias.

Solicitamos notificaciones al correo de nuestro abogado
victorhugozamoral957@hotmail.com
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PRUEBAS:

Estos hechos fueron indicados por nuestro abogado y se encuentran
copias anexas al expediente.

Ademas, todo se encuentra en el expedite del juez 06 ya indicado el
gue pedidos se solicité copia de todo el expediente.

Igualmente conforme al:

DERECHO DE PETICION, ARTICULO 23 DE LA CONSTITUCION
ARTICULO 14 CPACA PETICION DE INFORMACION Y
DOCUMENTACION

Solicitamos se nos informe de la decision que se tome remitiéndonos
copias.

Adicionalmente el escrito de respuesta de demanda del Dr. EDINSON
MURNOZ OCHOA le falta una pagina la 3 por lo que solicito se escanee
debidamente y se nos remita, faltan parte de la respuesta al hecho 1
literal b) y ¢). Lo que solicitamos con base en el derecho de peticion.
-HASTA AQUI LA TRANSCRIPCION-

Es claro y esta probado en el expediente que cursa ante el despacho 07 civil
municipal de Cali las acciones temerarias, falsas, la mala fe del demandado
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de sus abogados cuyos nombres de
aportaron, pero el Dr. EDINSON sustituyo su poder para la actuacion que se
surtié después de la presentacion de este escrito que expresa sus hechos,
con respeto, distorsionados y no acordes a la verdad verdadera, a la real que
ambas deben rimar para éxito de la justicia, y con respeto, el despacho ha
guardado silencio ante semejante afirmacion de mis clientes CARLOS ARLES
y CONSUEL HOYOS GOMEZ e indicar que ya existian denuncias penales por
estos hechos.

Es mas, soportaen su escrito de contestacion el abogado EDINSON sin poder,
presentado después de vencido el termino y pruebas también fuera del
término, que fue por error suyo, por olvido del abogado EDINSON, eso, con
respeto, no es justificacién, pero dicho escrito se presentd y aunque no es
valido como contestacién por no cumplir con los requisitos y en escrito pero
llega incluso a proponer excepciones de mérito o de fondo argumentando la
existencia del contrato de arrendamiento y propone:
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- INEXISTENCIA DE LA POSESION COMO PRESUPUESTO DE LA
PRESCRIPCION e invoca el referido contrato de arrendamiento que
jamas existio y asi lo confeso MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ y su
testigo EDINSON EDUARGO GARCIA AVILA ante el juez 06 de pequefias
causas y contrariando su fallo que lo dejo en posesion de mi asistido al
encontrarlo que habia probado su posesién, es cierto que se dijo que
CONSUELO HOYOS GOMEZ no vivia en el inmueble pero fue un
desatino de la juez 06 citada y aun se puede impetrar acciones contra
ello ya que no existe norma que indique los poseedores deben vivir en
el inmueble.

- EXISTENCIA DE UN CONTRATO DE ARRENDAMIENTO. Esta probado
no existia ese contrato ante el juez 06 mencionado.

Todo se probd en la reforma de demanda se presentaron copias de todo el
expediente y de la audiencia completa, creo que, en tres audios, pero
completa, pero dicho abogado EDINSON se atreve a realizar tales
afirmaciones contrarias la verdad y probadas.

Estamos ante un posible fraude procesal y este es un delito de consumacion
gue no aceptatentativa, con el solo hecho de presentar el escrito se consuma
produzca o no efectos favorables, pero su sefioria, juez 07, con respeto, no se
ha pronunciado sobre dichos actos ejecutados en este proceso hace varios
meses y que contiene un derecho de peticion no absuelto todavia. No tiene
incidencia si el escrito es valido como contestacion de demanda o si contesto
fuera del termino o si contesto sin el lleno de los requisitos impuestos
taxativamente a la contestacion de demanda.

DIECISEIS. — El correo y el escrito indicado en hechos catorce y quince de
este libelo se encuentran anexos al expediente desde el 10 de agosto de 2021
y el despacho no ha resuelto nada sobre este aspecto, sobre las acciones
temerarias y falsas indicadas en articulo 79 y 86 del CGP, transcritos en los
hechos de este escrito, este es otro hecho como todos que prueba por qué se
han transcrito articulos del CGP., en los hechos y los que son fundamentos
juridicos ala vez. Han pasado mas de cinco meses y el despacho a pesar de
tener todas las pruebas, ya que remiti al despacho el expediente del
mencionado juez 06 de pequefias causas y sus audiencias —audios 3 en total
-y no se han compulsado por su juzgado copias disciplinarias y penales como
es su obligacion segun la normatividad indicada. Ademas, existe un derecho
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de peticién que no fue atendido por mas de 5 meses, no ha sido resuelto y
esto en una falla grave del despacho, conforme al articulo 31 de CPACA. -
FALTA DISCIPLINARIA -. Si bien es cierto dicho escrito no se puede tener
como contestacion a la demanda por carencia de poder y pruebas
presentadas fuera del termino de traslado, asi como el poder, no deja de ser
un escrito temerario de sus afirmaciones las que sabia plenamente el Dr.
EDINSON BEJARANO que no eran ciertas pues estuvo como abogado de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ ante el mencionado despacho 06 de
pequefias causas de Cali, por ejemplo, lade un contrato de arrendamiento que
sabia no existig, erafalso y asilo confeso en interrogatorio de parte su cliente
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, en presencia del Dr. BEJARANO RUIZ y
gue ademas se le dio la palabra para interrogar.

El despacho segun el codigo penal y de procedimiento penal y el disciplinario
tiene la obligacién de denunciar y remitir queja, pero no lo ha hecho y existen
suficientes pruebas del posible FRAUDE PROCESAL

DIECISIETE. - Trate de intervenir en la audiencia del 22 de noviembre de 2021,
pero su sefioria siempre me quitaba el uso de la palabra, no me dejaba hablar
y me indicaba no era el momento, y esto se prueba con escuchar el audio de
la audiencia citada, pregunto de manera respetuosa, cuando es el momento
para resolver un derecho de peticion y acciones temerarias e informaciones
falsas, creo, con respeto, repito, estan mas que vencidos los términos.

Constituye una clara violacién al articulo 29 de la constitucion al debido
proceso y derecho ala defensa lo que genera nulidad.

Esto se lo expuse a la sefiora JUEZ en su juzgado, ya que me atendio antes
de la audiencia del 22 de noviembre de 2021 y le pedi me escuchara y asi lo
hizo, pero luego en audiencia no me dejo intervenir.

Ademas, se anexa escrito de mis asistidos y testigos con firmas autenticadas
donde expresan estas violaciones como no dejarme interrogar, hacer
comparecer a testigos y luego de asistir despacharlos, con respeto, que no
los necesita, y otras que se expresan a lo largo de este escrito al crear una
tercera audiencia, no asistir las partes, no convocar a todas las partes, no
indicar que su presencia es obligatoria y la consecuencia de no asistencia al
no haber presentado los demandados y tercero excusa de porque no
asistieron, no obran en el expediente de los testigos del sefior MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA demandado, de SEGOVIA como parte, del tercero —
DAVID ALEJANDRO MONTES - solo citar a interrogatorio a la parte
demandante, no hacer control de legalidad, pretermitir la forma del este
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proceso, haber interrumpido la continuidad dela audiencia, principio de
concentracion, si fijo audiencia debio haber previsto el suficiente tiempo y no
hacer retirar a los testigos y citacion parcial de las partes, no cumplir con los
articulos 372, 373 y 375 del CGP., y otras que se mencionada en este
documento de peticion de nulidad.

DIECIOCHO. — El despacho 07 mediante auto interlocutorio de fecha 15 de
octubre de 2021 procedio a sefialar fecha para audiencia y la fijo para el 22 de
noviembre de 2021 a las 10.00 am para la inspeccion judicial con intervencién
de perito y decreta pruebas, transcribo dicho auto

PRIMERO: SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA:

Fijar el dia VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DEL 2021 A LAS 10:00 AM,
con el fin de llevar a cabo diligencia de Inspeccion Judicial conforme
lo establece el numeral 9° del articulo 375 del C.G.P, con intervencion
de perito, dentro del presente proceso de pertenencia
por prescripcion extraordinaria de dominio.

SEGUNDO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES:

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la
presentacion de la demanda (Documento 01. Fls. 02 al 80) con el
escrito de subsanacion de demanda (Documento 01, Fls. 110 al 124) y
con lareforma a la demanda (Documentos 06, 07,08, 09).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandante los parte demandante los testimonios de los
sefiores ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ, NORBEY ORTEGA
MARTINEZ, ALICIA GOMEZ HOYOS, BERNARDA ROCIO HOYOS
GOMEZ, ADIELA JARAMILLO DE ESTEVEZ,ANGIE YICEL LUCUMI,
STEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS.

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA (MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ):
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e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la
contestacion de la demanda (Documento 01, Fls 166 al 250).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandada los testimonios de los sefiores CRUZ MAGNOLIA
SANCHEZ, EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA.

DE OFICIO:

e INTERROGATORIO DE PARTE: el Juzgado de oficio decreta el
interrogatorio al demandante, a fin de que absuelvan el interrogatorio
gue le sera formulado por el Despacho.

TERCERO: DESIGNACION DE PERITO

Para tal efecto designar como perito a HUMBERTO ARBELAEZ
BURBANO, quien tiene su oficina en la Carrera 51 No. 9-60 Casa 5,
teléfonos 5567871 - 3879209 -3155665224 y correo electronico
avaluos.integrales.hab@hotmail.com

Es claro decreta pruebas de mi parte demandante y del demandado MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ y designa perito y otras de oficio.

DIECINUEVE. — Antes de la audiencia se presentd un impase con el perito y
presente documento reclamando estas anomalias y lo transcribo la parte
pertinente:

El dia de ayer mi cliente CARLOS ARLES HOYOS recibié una
llamada de un sefior que se identific6 como HUMBERTO ARBELAEZ
guien fue brusco en su conversacion como mi asistido y lo que
origino dicha emocionalidad fue que CARLOS ARLES le pregunto,
como es ademas plausible, que quien era y a que se debia su
llamada, esto en un lunes festivo, el 15 de noviembre de 2021 en
horas de la tarde, aproximadamente 2.30 pm y le manifesté que
vendria el martes 16 de noviembre hogafio y que era obligatorio
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dejarlo entrar pues efectuarialainspeccion judicial paralaque habia
sido nombrado que llegaria con la policia para entrar, que ellos lo
obligarian a dejarlo entrar obligandolo.

Como es logico le pregunte de que numero lo habia llamado dicho
sefior HUMBERTO ARBELAEZ y procedi a llamarlo para constar y
este sefior también fue emocional conmigo es mas me colgo el
teléfono, por lo que procedi a llamarlo nuevamente y me confirmo
gue si me habia colgado, todo esto lo origino que me extrafio una
llamada en dia festivo y a mi cliente, no a mi como el abogado y mis
datos estan en el expediente y le pedi que si tenia me remitiera copia
del auto que fijaba fecha para ingresar, me respondié que debia de
tener dicho auto, alo que increpe que era un favor que me lo enviara
y yo también lo buscaria, pues yo no tenia auto sefialando la fecha
en la que dijo asistiria con policia, porque era obligatorio dejarlo
ingresar, ya que presentaria su trabajo antes de la audiencia, al fin
al cabo no me dio copia de dicho auto.

Estamos hablando de un proceso VERBAL DE PERTENENCIA -
MENOR CUANTIA - RADICADO 7600140030020190079500 y sé muy
bien que su despacho libro auto interlocutorio de fecha 15 de
octubre de 2021 en el que fija fecha para audiencia el 22 de
noviembre de 2021 a las 10.00 am y que fue desighado para dicha
diligencia el sefnior HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO vy dicho auto
reza que dicha diligencia serad practicada conforme el CGP.
ARICULO 375 NUMERAL 9

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre
el inmueble para verificar los hechos relacionados en lademanday
constitutivos de la posesién alegada y la instalacion adecuada de la
valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas
gue considere pertinentes. Al acta de la inspeccién judicial se
anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el
contenido de la valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia
en el inmueble, ademas de la inspeccion judicial, las actuaciones
previstas en los articulos 372y 373, y dictara sentencia
inmediatamente, si le fuere posible.

Dicho auto fue publicado en estado de 19 octubre de 2021

Sé muy bien que esta prueba la pedi y ademas es obligatoria, pero
no estoy de acuerdo con el proceder del sefior HUMBERTO
ARBELAEZ BURBANO y con su emocionalidad desplegada, en
todas las actuaciones debe existir el buen trato humano y con
respeto, no ha brillado este.
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Por lo demas la audiencia se sefial6 muchos dias antes para que, a
ultima hora, con respeto, venga este sefior arealizar tales presiones.

Puedo probar este hecho le manifesté adicho sefior ARBELAEZ que
grababa mis conversaciones y envio dichos audios.

Cambie mi itinerario de hoy y espere al sefior HUMBERTO
ARBELAEZ y llego aproximadamente a las 9.00 am y procedi6 a
tomar fotos y medidas por fuera de la casa, pero sin identificarse, y
fue visto por la sefiora CONSUELO HOYOS y procedi6 a avisarme y
asu hermano CARLOS ARLEXHOYOS GOMEZy a su hija STEFANY
ANDREA REBOLLEDO HOYOS procediendo a salir a la parte
externa de la casa y lo requeri que quien era que porque estaba
midiendo la casa y tomando fotos me dijo era el perito HUMBERTO
ARBELAEZ y sucedi6 lo que narro:

Se le solicito se identificar, argumento que, porque debia
identificarse, que no tenia obligacion de efectuarlo.

Me identifigue ensefiando mi cedula y tarjeta profesional que era el
abogado del proceso.

Que en todo acto judicial se debian identificar las personas, se lo
expuse y después de debatir mostro un carnet desde lejos, el que
no pudimos leer si era su identidad.

Le pedi a mis clientes CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS
GOMEZ se identificaran pero el sefior perito se negd a ver sus
cedulas de ciudadania.

Le expuse que ladiligencia habia sido fijada para el 22 de noviembre
2021 a las 10.00 am y le indiqué lo expuesto en el articulo 375
numeral 9 del CGP. que la diligencia se haria en presencia del sefior
juez.

Argumento el sefior ARBELAEZ que tenia oficio donde le ordenaba
la sefiora juez hacer la diligencia previamente y que era una orden
gue debia obedecer y le indique no tenia dicho oficio.

Me indico el sefior ARBELAEZ que yo debia estar al diay revisar los
estados y los traslados, que el oficio estaba en los traslados.

Le manifesté que en los traslado no existia dicho oficio, ni en los
estados que si queria bajaria el portatil y le ensefiaba.

Manifestd que me ensefiaria el oficio y lo que mostro fue el auto de
los estados de 19 de octubre fijando ficha para las pruebas y le
increpe eso no era un oficio.

Procedi6 al sefior ARBELAEZ a indicar que era una orden verbal de
la sefiora juez 07 y él debia obedecerla al igual todos los presentes.
Le expuse que eso no era posible que no existian 6rdenes verbales
gue su sefioria jamas haria realizado dicho acto, por lo demas
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irregular en nuestra justicia, que no creiadicho aspecto, que eso era
algo que el manifestaba a mutuo propio.

Indico el sefior ARBELAEZ que la llamaria y procedié a marcar un
numero sin mostrar aquien llamaba, luego se alejo y llamo a alguien
y no sabemos con quien hablaba, pero dijo que usted sefiora juez
07 no le contestaba.

Procedi6 nuevamente a alejarse para al parecer tomar nomenclatura
de la esquina, aparentando se iba de bien inmueble, por lo que le
manifesté se va, sin despedirse y no argumentar nada sobre la
irregularidad de su acto.

Le dije que era muy extrafio llamar un dia festivo en la tarde y mas
con su emocionalidad a lo que argumento el sefior ARBELAEZ que
a él nadie le decia cuando llamar y cuando realizar su trabajo a lo
gue le expuse que debia existir respeto por los dias no habiles que
no estan habilitados por su despacho y que su respuesta era fuerte.
Le indique manifestaria todo esto al despacho y que él sabia tenia
guardado los audios que tuve con él — sefior ARBELAEZ - siendo
nuevamente emocional.

Indico que diria al despacho no dejamos practicar su diligencia, lo
gue no es cierto, lo que se solicito es el auto que ordenaba o fijara
termino para presentar su trabajo al despacho, pero termino
reconociendo no existia, que era una orden verbal del despacho, lo
gue yadije es imposible, estoy totalmente seguro que su sefioria no
ha dado tal orden verbal.

El sefior CARLOS ARLES le increpo porque le habiadicho venia con
policiay los obligaba a dejarlo entrar por ser orden del despacho 07
Todos estos hechos fueron totalmente presenciados por mis
clientes y por latestigo que firma este documento todos ratificando
lo expuesto en este libelo

SOLICITUD

Por lo que de la manera mas comedida solicito el cambio del sefior
HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO y se esta atiempo de realizarlo.

Con respeto, no existen razones de total imparcialidad del perito y
ha desarrollado labores irregulares, lo que ya consecuencias
legales para su inspeccion judicial.

Esta es una razén de fuerza mayor o caso fortuito que surgié con
posterioridad a la fecha fijada por su despacho y que influye en el
normal desarrollo del proceso.

No tenemos objecion a colaborar con perito, pero no en las
circunstancia andmala esgrimidas en este escrito, debemos ser
respetuosos de laley y esta es clara lainspeccién en presencia del
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su sefioria y no_existe auto, oficio, mandato alguno del despacho
para venir si identificarse y tomar fotos y medidas sin identificarse
antes de comenzar estas valores, es decir de manera furtiva, por lo
que solicito no_se tenga presente o se anexen _al expediente —
HASTA AQUI LA TRANSCRIPCION —

Este escrito ademas de firma contiene la de CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ:
CONSUELO HOYOS GOMEZ mis clientes y la testigo ESTEFANY ANDREA
REBOLLEDO HOYOS.

Esto se lo exprese ala sefiora juez 07 antes de la audienciay me dijo que era
usual su practica que fuera antes de la audiencia y le indique eso no _existia
en el CGP., ni tampoco precedente sobre este aspecto y me afirmo su sefioria
gue confiaba como juez en su perito, tampoco _se profirid, ni_me dejo
expresarlo_en_audiencia, es mas_se presentd _un dictamen antes de la
audiencia el gue contenia errores vy le faltaban otras partes ya que debido _a
las inconsistencia del perito no entro y no podia rendir un dictamen veraz, a
esto se agregaron dos llamadas que probaban la veracidad de lo expresado y
testigos pero el despacho desconocid todos estos aspectos y cuando corrid
traslado le pregunte que daba traslado al primero — el de los inconvenientes
seflalados — o el sequndo el que realizo en la audiencia pero paraese dictamen
jamas se tomaron linderos, medidas del lote de la construccién si no que el
perito leyd las que habia tomado abusivamente antes de la audiencia, por lo
que no todo fue en presencia de la sefiora juez como ordena la norma. Todas
estas circunstancias son anémalas v violan el debido proceso y derecho a la
defensa v al realizar el traslado _dije me pronunciaria posteriormente v fue
aceptado _por el despacho vy consta en el audio de |la audiencia de 22 de
noviembre de 2021.

Esto genera nulidad por violacién ala practicade pruebas, al debido proceso
v al derecho a la defe3nsay alas formas propias de cada proceso.

VEINTE. — El despacho se trasladé ainmueble objeto de proceso en la calle 72
B#1A 3-88de esta ciudad DE Cali, barrio SAN LUIS |l y estuvieron presentes:

Mis_representados CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ vy los
testigos requeridos en el auto: ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ;
NORBEY ORTEGA MARTINEZ; BERNANDA ROCIO HOYOS GOMEZ;
ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS y la sefiora juez 07 les indico que
no era necesaria su presencia. Con respecto a ALICIA GOMEZ HOYOS fallecio
y ANGIE YIECEL LUCUMI se cambid, ya no vive en el inmueble objeto de litigio
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y no sabemos dénde encontrarla, y la sefiora ADIELA JARAMILO DE ESTEVEZ
vive a pocas casas pero se niega a asistir y en la diligencia le da temor, estos
aspectos se explicaria todos al despacho pero no fue posible, interrumpié la
audiencia y retiro a los testigos sin explicacibn o motivacién debida y
violando normas del CGP, como 372, 373, 375, 107, 2, 4,5, 6,7, 11,13, 14 este
es otra demostracién de porque se transcribieron las normas en este libelo y
que se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo que
genera nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021.

VEINTIUNO. — A la audiencia no asistio

-  MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ demandado.

- HOLMES HOYOS GOMEZ.

- DAVID ALEJANDO MONTES CASTANO, tercero

- Testigos de HOLMES HOYOS GOMEZ: CRUZ MAGNOLIA SANCHEZ y
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA, aunque se estaban citados.

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, jamas fueron incluidos en el auto y citados
por el despacho 07 y segun articulos 372,373y 375 del CGP., su presencia es
obligatoria u tampoco se les indico en el auto las consecuencias de su no
asistencia.

Ninguno de los nombrados en este hecho presento excusade su no asistencia
y prueba de ello es que no se encuentra anexa al expediente y tengo copia del
link que he solicitado varias veces.

VEINTIDOS. — Acudi6 el perito HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO, pero
ocurrieron las irregularidades descritas en este libelo y en los escritos de mis
representados y testigos, lo que genera nulidad no se practicdé toda la
diligencia en presencia de la sefiora juez, medidas, constacién de linderos,
simplemente se procedié a tomar de una diligencia ilegal a meter datos y a
corregir los afirmados erroneamente en dicha diligencia ilegal anexada al
expediente al punto que cuando dio traslado pregunte traslado de cual de los
dos dictdmenes, esto genera nulidad es una prueba no recaudada
debidamente y tomada de una practicada ilegalmente.
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VEINTITRES. — Estuve muy temprano en el despacho y le indiqué a la sefiora
juez si abria la audiencia en el despacho y si llevaba los testigos me dijo que
no que la abriria en la casa objeto de diligencia y ahi se realizaria todo el
actuar, yaen lacalle 72 B # a 3-88 SAN LUIS Il, CALIl y asi fue, se inicid, desde
el principio solicite el uso de la palabra, pero no se me concedid, se procedid
a la inspeccion con las fallas indicadas, que por economia no repito y luego
se procedid a seguir con la audiencia dentro de la casa, para tal efecto se le
brindo comodidad al despacho y fue cuando retiro a los testigos que no les
tomaria sus declaraciones, pero solo a los solicitados por la parte actora ya
gue los de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ no asistieron, pero no se dejo
constancia alguna de quienes acudieron y quienes no, simplemente se dijo se
retiraran que no era necesaria su presencia. Lo que es otra violacién a
articulos 372, 373, 375,107, 2, 4,5, 6, 7, 11,13, 14 este es otra demostracion de
porque se transcribieron las normas en este libelo y que se violaron, ademas
el articulo 29 de la constitucién nacional, lo que genera nulidad de lo actuado
desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021.

VEINTICUATRO. — La sefora juez 07 conocia de las falencias del proceso se
las indique y trate muchas veces de exponerlas, pero mi quitaba el uso de la
palabray como ya las conocia me indicaba que no era el momento que en su
momento me daria el uso de la palabra.

VEINTICINCO. — La Dra. MARY CRUZ VELEZ MISAS present0 sustitucion del
poder del Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, trate de pedir el uso de la palabra,
pero se me dijo que la sustitucion no necesita presentacion personal y es
cierto, pero no puede leer la sustitucién y como cosa especial no esta anexa
al expediente, tengo el link y no esta anexa por el contrario obran unos
documentos de un verbal reivindicatorio que nada tiene que ver con el
proceso y no la sustitucion, acto este totalmente irregular y no propio de un
proceso, con respeto.

VEINTISEIS. — Durante la audiencia invoque que no estaba de acuerdo con la
forma de adelanta la audiencia y la juez no me dejo expresar mis
inconformidades las que se aunaron a las existentes en el expediente, pero se
me indicaba siempre no era el momento y que luego se me dabala palabra, es
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mas al final expreso que no era audiencia del articulo 372y 373 del CGP y que
era audiencia del articulo 375 numeral 9 del CGP., debido a mi inconformismo
eleve peticion al respecto y me fue ratificado mediante respuesta derecho de
peticion de 13 de diciembre de 2021 y procede a ratificar lo expuesto y
transcribe numeral 9 del articulo 375 del CGP., lo cierto es que nunca se medio
la palabra. Esta respuesta a peticion esta en el link que conservo.

VEINTISIETE. — Solicite el acta de la audiencia y en el expediente existe mi
insistencia al acta, al debido acceso que tengo a ella, ya que nunca figuro en
el link, carpeta y después de mucho insistir se me envi6 dicha acta, la que,
con respeto, creo se elabord no en tiempo oportuno sino mucho después al
punto que el link al no poder modificarse la numeracion al numeral al 76, se
agredo el 76 A, prueba de mi insistencia son los correos electronicos y el link
gue lo conservo de diferentes fechas, siendo esta otra anomalia que genera
nulidad.

Dicha acta ratifica que no contrainterrogue, pues el despacho me neg6 dicha
oportunidad y solo pudo la contraparte y la curadora. Y se deja constancia del
dictamen del perito.

Pero no se hace alusion a que mis testigos fueron retirados y otras personas
presentes y que no fueron los testigos de MIGUL HERNANDO SEGOVIA RUIZ,
ni tampoco de la no presencia de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ,
HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO, cuya
presencia era obligatoria so cargo de las penalidades impuestas por su falta,
esto genera nulidad como se ha indica en los hechos de este escrito de
nulidad por violacién a los articulos 372, 373, 375, 107, 2, 4, 5, 6, 7, 107 11,13,
14 este es otra demostracidon de porque se transcribieron las normas en este
libelo y que se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo
gue genera nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de noviembre de
2021.

Tampoco en el acta hubo control de asistencia de los que asistieron inciso 3
del numeral 6 del articulo 107 CGP.

6. Prohibiciones. (..).

El acta se limitaraaconsignar el nombre de las personas que intervinieron como partes,
apoderados, testigos y auxiliares de la justicia, la relacion de los documentos que se
hayan presentado y, en su caso, la parte resolutiva de la sentencia.
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Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del
despacho judicial o cuando se presenten fallas en los medios de grabacion, el juez
podra ordenar que las diligencias consten en actas que sustituyan el sistema de
registro a que se refiere el numeral 4 anterior o que la complementen.

El acta seré firmada por el juez y de ella har& parte el formato de control de asistencia
de quienes intervinieron.

VEINTIOCHO. — Como lo he expuesto las normas del CGP., son obligatorias,
reitero por eso transcribi articulos, las formas de cada proceso, el articulo 29
de la constitucion, DEBIDO PROCESO y DERECHO A DEFENSA vy, con el
debido respeto, no es que existan tres audiencias en el proceso y para efectos
de sustentacion hare lo mismo transcribiré dicha norma:

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para
verificar los hechos relacionados en la demanday constitutivos de la posesion alegada
y lainstalacion adecuada de la valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar
las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se anexaran
fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de la valla
instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantard en una sola audiencia en el inmueble,
ademas de la inspeccién judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372y 373,
y dictara sentenciainmediatamente, si le fuere posible

El ultimo inciso del numeral 9 del articulo 375 es claro, no son tres audiencias,
sino por el contrario estando el despacho en el inmueble si lo ve prudente y
se dan las condiciones puede agotar todos los tramites en el inmueble del
articulo 372 y 373, jamas crear una tercera audiencia, con respeto, de no ser
posible se traslada al despacho para continuar la audiencia 'y de ser posible
unifica la del 372 y 373y dicta sentencia, pero la justica bien congestionaday
falta de personal, de tiempo y creamos, con respeto, una tercera audiencia.
No me escuchay lo explica en presencia de mis asistidos, testigos y terceros
y lo ratifica en un derecho de peticion.

Es mas, cito testigos, no debi6 desecharlos, indicarles se fueran, estas
personas sacaron su tiempo, interrumpieron sus labores diarias, para cumplir
con la justicia y se les dice simplemente vayanse hoy no sino podia en el
inmueble debi6 trasladarse al despacho. Y por lo demas se daban las
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condiciones como pudo adelantar los interrogatorios de CARLOS ARLES y
CONSUELO HOYQOS, con las violaciones que indicare en este escrito y no las
declaraciones.

Existe el principio de concentracion y cada despacho debe prever el tiempo
necesario para la audienciay por economia procesal agotar todo el tramite en
una sola audiencia y dictar sentencia, pero no fue asi, con respeto, se
trasgredio el:

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se sujetaran alas
siguientes reglas:

(..)

2. Concentracién. Toda audiencia o diligencia se adelantara sin solucion de continuidad. El
juez debera reservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituird falta grave sancionable conforme al régimen
disciplinario.

Es claro la inspeccion judicial hace parte de la audiencia inicial del articulo
372 del CGP y no es una tercera audiencia independiente, es mas romper la
continuidad es falta grave.

VEINTINUEVE. — Ademas de la falla, con respeto, de crear una tercera
audiencia y no escuchar a los testigos citados se cité a audiencia por estar
vencido el termino de los traslados es cierto, dado que:

- MIGUEL HERNANDO SEGOVIA presento escrito de contestacién de
demanda sin poder y sin anexar pruebas y las presento después de
vencido el termino y esto no es subsanable y motivo que todo se debia
a un error, un olvido y las fallas de los abogados en el desarrollo de su
mandato no se corrigen diciendo fue un olvido y no existe termino para
subsanar, se le vencié el termino y no cumplié con los requisitos del
articulo 95 del CGP., se tiene por no contestada la demanda, carecia de
poder para contestar y no contesto la reforma de la demanda. Con
respecto a las excepciones de fondo propuesta se tiene por no
presentada, no presento poder, lo hizo adjuntar el poder fuera del
término, estan inmersa dentro de una contestacion que no reune los
requisitos de ley, mal contestado, ademas esté la posibilidad temeridad
ante afirmaciones que asideclaro lajuez 06 de pequefas causas de Cali
de la no existencia del contrato de arrendamiento aludido, situaciones
denunciadas penalmente.
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- La curadora no contesto dado que su escrito fue fuera del termino de
ley como se explicO en este escrito.

- La doctora MARY CRUZ VELEZ representante del tercero DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, también como lo expuse contesto
fuera del término.

Pero con respeto el juez 07 no realizo un debido control de legalidad del
articulo 132 del CGP., agotada cada etapa, se agotoé la etapa de la contestacién
de demanday llamo a audiencias sin control de legalidad, eran hechos viejos
ya ocurridos y realizo una audiencia violatoria, con respeto, rechazo testigos
y las fallas aludidas y la Gnica forma es nulidad, no se puede salir, con respeto,
ahora, que es inexistente dicha audiencia, ya se agosto y se violo el debido
proceso y derecho a la defensa y genero nulidad, la solucion es declarar la
nulidad a esta fecha.

Es mas, con respeto, el despacho debid pasar a realizar lainspeccién judicial
y emitir sentencia ya que no existe oposicion en el proceso, por contestar la
demanda con carencia absoluta de poder el abogado de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ y no contestar la reforma de la demanda y la curadora de
HOLMES HOYOS GOMEZ y los INDETERMINADOS no contestar en el término
de traslado y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO su abogada también
dejo vencer los términos del traslado.

TREINTA. — Con respeto la juez 07 procedio a decretar pruebas del MIGUEL
HERNADO SEGOVIA, siendo que no contesto la demanda por carencia de
poder, por lo que tampoco son validad sus excepciones de fondo o de mérito,
sus pruebas, su escrito de contestacion no reunia los requisitos de ley articulo
95 del CGP., no pueden intervenir en la contradiccion de pruebas, ni aportar
no contestaron a practicar el 22 de noviembre y no dejo constancia que no
asistieron, por el contrario rompio la concentracion y acabo la audiencia.

TRIGESIMO PRIMERO. — Con respeto, el despacho no cito a los demandados
y Terceros intervinientes como se indica en el articulo 372 numeral 2
intervinientes y las advertencias de su no asistencia, quienes no asistieron
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID
ALEJANDRO MONTES quienes no asistieron y no existe constancia o excusa
de su no asistencia. Pero, con respeto, si hubiera realizado control de
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legalidad se habria tenido presente que no existia oposicion y no era
necesaria su presencia por no contestar no presentaron debate y ahora no
pueden entrar a debatir lo que no contestaron.

TRIGESIMO SEGUNDO. — Tampoco, con respeto, cité a conciliacion, aunque
si hubiera realizado control de legalidad, con respeto se habria tenido
presente que no existia oposicidn y no era necesaria su presencia por no
contestar no presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no
contestaron. Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP.

TRIGESIMO TERCERO. — Tampoco, con respeto, se cit6 a todas las partes a
interrogatorios, aunque si hubiera realizado control de legalidad, con respeto
se habria tenido presente que no existia oposicidn y no era necesaria su
presencia por no contestar no presentaron debate y ahora no pueden entrar a
debatir lo que no contestaron. Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP. Pero
interrogaron a mis asistidos sin tener derecho a intervenir, no contestaron
demanda, ni reforma de demanda y entraron a contradecir pruebas

Por el contrario, se realizaron los interrogatorios de mis asistidos y el articulo
372 indicaen laparte final del numeral 7 que los interrogatorios se practicaran
en la audiencia inicial, una prueba mas que no son 3 audiencia como, con
respeto, lo enuncia la juez 07.

TRIGESIMO CUARTO. — Tampoco, con respeto, se fijo, aunque si hubiera
realizado control de legalidad, con respeto se habria tenido presente que no
existia oposicion y no era necesaria su presencia por no contestar no
presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no contestaron,
Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP. No pueden entrar a controvertir la
fijacion que manifieste el despacho del litigio.

TRIGESIMO QUINTO. — Se practic6 interrogatorio de parte solo a mis asistidos
CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ y se les
permitié interrogar a la curadora y la abogada de MIGUEL HERNANDO
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SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES, siendo que no tiene
legitimidad para intervenir no existen contestaciones a la demanday reforma
de demanda por lo expresado la mayoria dejaron vencer el termino y una por
carencia de poder, por lo que no pueden oponerse a lo que no contestaron,
no contestaron a los hechos, a las pretensiones, no se expresaron sobre las
pruebas, no pidieron pruebas, por esto no existen excepciones ni previas, ni
de fondo o de mérito por resolver como consecuencia légica juridica, mas se
les deja intervenir y a mi el abogado que si tiene derecho no se me deja
interrogar se me nego el derecho y en el acta no se me incluye como los
abogados que interrogaron y no se me dio el uso de la palabra paraoponerme,
es claro que las sentencias:

1. -CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Radicacién numero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y
COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de
reposicion

2.- Corte Suprema de Justicia, Sala de Casada’ Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, Magistrado ponente
STC2156-2020, Radicaciéon n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesion de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogota, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020)

Y esta sentencia indicay trascribo:

Ello implica que el interrogatorio de las partes previsto en el
numeral 7°, canon 372 idem se tramita en ese acto vy, alli tras el
cuestionario que efectla el juez de manera oficiosa, se realiza
el deprecado por los extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:

"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y
fijacion del litigio. Los interrogatorios de las partes se
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practicaran en la audiencia inicial (...).
"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogaréa
de modo exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso.
También podra ordenar el careo ()"
"(...) El juez podra decretar _y practicar en esta audiencia las
demas pruebas que le resulte posible, siempre y cuando estén
presentes las partes (...)".

De tal modo, no sélo el interrogatorio de parte que debe realizar
el juez oficiosamente y de manera obligatoria, puede
consumarse en la audiencia inicial, sino también el solicitado
por los contradictores, pues aparte de no
distinguir el legislador si unicamente procede la intervencion
del fallador, la sistematica del precepto asi permite entenderlo.
Entre otras razones, porque su consumacién, inclusive por
guien la ha solicitado, materializa los principios procesales de
economia e inmediacion y facilita el desarrollo de las fases de
la audiencia como la conciliacion y fijaciobn de hechos
probados.

Por ello, carece de sentido que el director del proceso no
permita el cuestionamiento entre las partes ahi mismo, bajo el
argumento segun el cual, debe mediar el decreto del
interrogatorio de parte como medio de prueba, para evacuarlo,
posiblemente, en la vista publica de instruccién
y juzgamiento, cuando de antemano, al sefialarse fecha para la
audiencia inicial, ya aparece decretado, ciertamente, para ser
evacuado en esa diligencia, primero por el juez y luego por
quien pidio la prueba. Desde luego, la posibilidad de practicarlo
posteriormente es excepcional, en tanto s6lo ocurre cuando es
aceptada la excusa de inasistencia de la
parte.

Vistas en coherencia las disposiciones generales,
especialmente, el principio de concentracién (art. 4° C.G.P.), el
inciso segundo del articulo 170, el precepto 372, ambos del
C.G.P., en relacion con el articulo 29 de la Constitucién y las
reglas 228 - 230 de la misma normativa, no hay duda
gue las decisiones censuradas, infringen rectamente el
derecho fundamental al debido proceso, por cuanto el texto y
contexto del problema juridico,’ hacen imperativo el derecho
fundamental de contradiccion en todas la fases del proceso,
con autorizacién concreta y expresa, tratandose para las
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pruebas de oficio, como la que concita la atencién de la Sala,
donde expresamente el articulo 372 del C.G.P. dispone:

"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogaréa
de modo exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso.
También podré ordenar el careo (...)" (se enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefala:

"(...). Decreto vy préactica de prueba de oficio. El juez deber&
decretar pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias
del proceso v de los incidentes y antes de fallar, cuando sean
necesarias _para _esclarecer _los hechos objeto _de la
controversia

(--),

"(...) Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a la
contradiccion de las partes (...)" (se destaca).

Por lo que, con respeto, es arbitrario que se me hubiera negado el derecho a
contrainterrogar y mas por ser prueba de oficio como lo indica el articulo 170
inciso final del CGP. y ademas, no estan presentes toda las partes no estaba
MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO
y no explico el motivo de su ausencia, esto es una clara nulidad por violacion
del debido proceso y derecho a la defensa al no permitirse interrogar a mis
representados en prueba decretada de oficio y sin estar presente todas las
partes.

TRIGESIMO SEXTO. - Conforme a lo expuesto existe nulidad por violacion al
debido proceso, al derecho a la defensa dado que el despacho, con respeto,
pretermite las formas de cada proceso, omite las debidas oportunidades para
practicar las pruebas lo que genera nulidad desde la audiencia del 22 de
noviembre de 2021

TREGESIMO SEPTIMO. = Todos los documentos que cito dentro de los hechos
solicito se tengan como pruebas. Y todas las causales de nulidad las he
expuesto en estos hechos y las he motivado debidamente y fundamentado
juridicamente.
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TRIGESIMO NOVENO — Actu6 con base a poder

FUNDAMENTOS EN DERECHO Y DISPOSICIONES VIOLADAS.

Para que sean estimadas como tales presento:

PRECEDENTES, SENTENCIAS APLICABLES:

Estos exponen de manera clara:

- El tramite a sequir es el del articulo 372, 373y 375 del CGP., que son los que
sefialan las audiencias obligatorias.

- Sanciones para las partes que no acudan.

- Interrogatorios de oficio obligatorios para todas las partes.

- Interrogatorios solicitado por las partes como prueba.

- Lafacultad de las todas partes a interrogar, no excluye al demandante.
- Que la inspeccion judicial se hace en audiencia inicial.

- El control de legalidad obligatorio.

- Practica de pruebas.

- Conciliacion la que no existe por nuestra parte, pero debe insertarla el
despacho.

- Que se trata de respetar el principio de concentracién, para principio
fundamentales como celeridad, debido proceso, derecho de defensa,
seguridad en la administracién de justicia, debido acceso a la justicia, etc.

- Si es posible unir la audiencia inicial y la audiencia de instruccién y
juzgamiento.
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Puntos que fueron violados a la parte deméndate que represento y que son
fundamento de esta nulidad, pero no omiten las sanciones de los que no
asistieron, por ser obligatoria su asistencia, dado que el juez debié iniciar la
audiencia con los presentes, iniciando con un control de legalidad como es
obligatorio.

Procedo a transcribir los puntos que son de obligatorio cumplimiento —
considerandos de las altas corte para este caso la CORTE SUPREMA vy el
CONSEJO DE ESTADO, es decir el stare diceri, omitiendo el decisum y el ober
dicta que no son obligatorios.

1.- SENTENCIA DE LA CORTE:

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casada' Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

Magistrado ponente

STC2156-2020
Radicacion n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesion de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogota, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil

veinte (2020)

El articulo 372 del Cédigo General del Proceso sefiala en su inciso primero
gue, tras surtirse la contradiccién del libelo, el juez convocara a través de un
autos a los contendientes para surtir la audiencia inicial y les indicara
gue en ella se evacuaran los interrogatorios de las partes6 y las prevendra
acerca de las consecuencias de inasistencia injustificada.

Bajo ese horizonte, de manera anticipada, los contradictores estan enterados
de que dicho medio de conviccidn se practicara en ese acto y, de no concurrir,
sin  mediar prueba sumaria de la incomparecencia allegada
antes o dentro de los tres (3) dias siguientes a la diligencia, quedaran
expuestos a una sancidén pecuniaria y a ser declarados confesos de los
hechos sefialadas en la demanda o en su contestacién, segun corresponda.
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Todas estas previsiones, develan la trascendencia de la audiencia inicial,
pues, de un lado, exigen la preparacién del fallador sobre la clase de
controversiay la maneracomo se ha planteado el libelo y su réplica, pues con
ese entendimiento podra interrogar, de manera exhaustiva a los
litigantes, en aras de desentrafiar los pormenores del debate, lo cual es de
suma importancia, por ejemplo, en las simulaciones, reivindicatorios o en
responsabilidades civiles, en donde las partes, por regla general, conocen de
manera directa los pormenores de los eventos que suscitan el disenso.

Tal aspecto, exige al juzgador prepararse parala inmediacion de la enunciada
probanza e, igualmente, para concentradas el mayor niumero etapas posibles
para definir la contienda de manera célere.

Ello implicaque el interrogatorio de las partes previsto en el numeral 7°, canon
372 idem se tramita en ese acto y, alli tras el cuestionario que efectlua el juez
de manera oficiosa, se realiza el deprecado por los extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:

"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras
pruebas y fijacion del litigio. Los interrogatorios de las
partes se practicaran en la audiencia inicial (...).
"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria
interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso. También podra ordenar el careo
()"

"(...) El juez podra decretar _y practicar en esta
audiencia las demas pruebas que le resulte posible,
siempre y cuando estén presentes las partes (...)".

De tal modo, no sélo el interrogatorio de parte que debe realizar el juez
oficiosamente y de manera obligatoria, puede consumarse en la audiencia
inicial, sino también el solicitado por los contradictores, pues aparte de no
distinguir el legislador si Unicamente procede la intervencion del fallador, la
sisteméatica del precepto asi permite entenderlo. Entre otras razones, porque
su consumacion, inclusive por quien la ha solicitado, materializa los
principios procesales de economia e inmediacion y facilita el desarrollo de las
fases de la audiencia como la conciliacién vy fijacion de hechos
probados.
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Por ello, carece de sentido que el director del proceso no permita el
cuestionamiento entre las partes ahi mismo, bajo el argumento segun el cual,
debe mediar el decreto del interrogatorio de parte como medio de prueba, para
evacuarlo, posiblemente, en la vista publica de instruccion
y juzgamiento, cuando de antemano, al sefalarse fecha para la audiencia
inicial, ya aparece decretado, ciertamente, para ser evacuado en esa
diligencia, primero por el juez y luego por quien pidio la prueba. Desde luego,
la posibilidad de practicarlo posteriormente es excepcional, en tanto solo
ocurre cuando es aceptada la excusa de inasistencia de la
parte.

Vistas en coherencia las disposiciones generales, especialmente, el principio
de concentracion (art. 4° C.G.P.), el inciso segundo del articulo 170, el
precepto 372, ambos del C.G.P., en relacion con el articulo 29 de la
Constitucion y las reglas 228 - 230 de la misma normativa, no hay duda
gue las decisiones censuradas, infringen rectamente el derecho fundamental
al debido proceso, por cuanto el texto y contexto del problema juridico,' hacen
imperativo el derecho fundamental de contradiccion en todas la fases del
proceso, con autorizacion concretay expresa, tratandose para las pruebas de
oficio, como la que concita la atencion de la Sala, donde expresamente el
articulo 372 del C.G.P. dispone:

"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria
interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso. También podra ordenar el careo
(...)" (se enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefiala:

"(...). Decreto y practica de prueba de oficio. El juez
deberadecretar pruebas de oficio, en las oportunidades
probatorias del proceso vy de los incidentes y antes de
fallar, cuando sean necesarias _para esclarecer los
hechos objeto de la controversia
(--)s

"(...) Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a
la contradiccion de las partes (...)" (se destaca).
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En el desarrollo de laaudienciainicial o en lafase inaugural de la concentrada,
el objeto de la contienda se determinard con precision y claridad, pudiendo
los interesados ponerse de acuerdo sobre los hechos
susceptibles de confesion tras el interrogatorio de parte.

La estructura del nuevo sistema procesal permite inferir que la practica
fragmentada del interrogatorio de parte atenta contra la economia procesal, la
concentracion y la celeridad en el decreto y practica de pruebas y en el
proceso en general; ademas, pospone y entorpece la solucion pronta de la
controversia para el reconocimiento del derecho material.

Por consiguiente, el interrogatorio oficioso de la
audiencia inicial previsto por Ley, por virtud del derecho de las partes a
contrainterrogar o a formular interrogatorio a las partes, puede surtirse junto
con el de las partes, sin tropiezo en esa diligencia. En esta hipotesis, resulta
estéril practicarlo nuevamente, salvo que, haya necesidad de aclarar hechos
o ampliar puntos o para prevenir colusion o fraude o, también, como se
anuncio anteriormente, en la hipotesis del inciso 4°, del numeral 3° del art 372
del C.G.P., por causa de las excusas.

Al punto, en la exposicion de motivos Codigo General del Proceso, SC resalto
la precariedad de la antigua legislacion, precisamente, por practicas que
dilataban las actuaciones e impedian el acceso a Una justicia material
prontay oportuna.

Sobre lo referido, asi se discurrio:

"(...) [R]resulta [alarmante] la situacién por la que
atraviesala Administracion de Justicia. De tiempo atras
esta presenta graves problemas relacionados con Id
celeridad (...) por la evidente congestion que presenta
la Rama Judicial (...)

"(...) Méas preocupantes son los resultados en relacion
con el "subsubindicador de celeridad"”, que tiene que
ver con el tiempo, que se demora una persona en - ;el
pais para resolver judicialmente la disputa tipo o
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modelo del Doing Business, calculado desde la
presentacion de la demanda en et juzgado
hasta el momento del pago efectivo al acreedor. En
efecto, segun el mismo estudio Doing Business 2011,
Colombia ocupa en contexto mundial el puesto 178
entre 183 paises, siendo entonces la justicia
colombiana, la sexta mas lenta del mundo vy
la tercera mas lenta en el estudio Doing Business 2012,
segun el cual Colombia se encuentra en el puesto 177
entre 183paises (séptima justicia mas lenta del mundo
y la tercera mas lenta en América y el Caribe) (...)".

“(..))

“(...) Teniendo en cuenta las anteriores estadisticas, es
claro que la provision de una justicia agil, cuyo acceso
sea garantizado para todos, y que sea efectiva en la
solucion de la controversia mediante un_proceso
judicial de duracién razonable es un clamor ciudadano
leqitimo. No se trata solamente de garantizar
el acceso a la justicia, sino el derecho a gue, como
resultado de este, se obtenga una decision judicial in
un término prudencial y a través de un proceso de
duracion razonable, como bien lo establece el articulo
2° de este proyecto de ley de Codigo General del
Proceso. Tanto para el ciudadano como para la
plena realizacion del Estado Social de Derecho, es de
gran importancia la existencia de un conjunto de reglas
gue no solo regulen la forma como deben conducirse
los procedimientos judiciales, sino que también
establezcan procedimientos que
hagan efectiva la soluciéon de controversias bajo una
Optica _garantista ce derechos y en un tiempo de
duracion razonable (...)”

"(...) En términos generales, el Cédigo General del
Proceso establece un juicio civil mas humano y acorde
con los postulados - que gobiernan las legislaciones
procesales modernas. A continuacion, se explican las
diez principales novedades del proyecto de ley 1. En su
integridad esta inspirado en el propésito de adoptar un
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procedimiento oral en el cual predominalainmediacion
y la concentracién en el proceso por audiencias. 2. Se
armonizan las normas procesales con los postulados
de la Constitucién de 1991 (...), apuesta por una mayor
visibilidad del juez frente a la comunidad juridica
debido ala mayor inmediacién en la conduccidén de las
diligencias y practica de pruebas. Asimismo, robustece
el rol del juez como director del proceso, que debe
asequrar la igualdad material en los asuntos (...), ajusta
los procesos a las audiencias _concentradas, en las
cuales se realizan un mayor numero de actos
procesales en menor tiempo ()"

"(...) El disefio de los procesos orales desincentiva la
improvisacién en las actuaciones de los operadores
juridicos (...), procura por una mayor _inmediacion del
juez (..)".

"(...) [La controversia cuenta] con la posibilidad de ser
resuella.Jen la primera audiencia cuando Ilas
circunstancias lo aconsejen. La audiencia inicial,
instituida para correqir formalmente el procedimiento,
fijar el objeto del litigio, interrogar a las partes vy
decretar el resto de pruebas. Asimismo, puede ser sede
de la sentencia si no hay necesidad de practicar
pruebas. La audiencia de instruccion y juzgamiento
esta diseflada para practicar el debate contradictorio
sobre pruebas y alegaciones y para producir la
sentencia, pero su realizacion depende de que
haya necesidad de practicar en el proceso pruebas
distintas del interrogatorio de las partes (...)" (se
destaca)9.

4. Parala Corte es claro que se incurrio en la vulneracion alegada, pues no se
permitié al gestor interrogar a su contraparte, inmediatamente después de la
declaracion que rindi6 ante el funcionario confutado, aun
cuando el mismo articulo 372 del Cédigo General del Proceso asi lo permite.
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Se omiti6 dar prevalencia a los principios de economia procesal,
concentracion y celeridad, al darse una interpretacion restrictiva de la
normatividad aplicable en la materia.

Tampoco se tuvo en cuenta que al impedir la realizacion del interrogatorio de
parte en la enunciada oportunidad, se estaba sacrificando el derecho
sustancial a una rapida definicion del litigio, dando Culto a formalidades
no establecidas en el articulo 372 idem. Sobre lo enunciado, la Sala ha
enfatizado:

"(...) Ciertamente, ninguna pauta de procedimiento,
maxime una simplemente instrumental referida a la
forma de expresion de la voluntad decisoria, por mas
vinculo 'que guarde con otras valiosas reglas técnicas
gue orienten la actuacion, esta provista de la entidad de
restringir o coartar al Juez y avocarlo a anunciar
necesariamente el sentido del veredicto o, a variar el que
inicialmente ha descubierto (...)".

"(...) Admitir postura adversa seria tanto como ponderar
irreflexivamente la forma y desatender el expreso
mandato Constitucional que obliga a dar prevalencia al
derecho sustancial (art. 228), canon de interpretacion
gue incluso es anterior a la Carta Superior (canon 4 del
Codigo de Procedimiento Civil) y que en la actualidad
enfatiza el Codigo General del Proceso (precepto 11)

(..)".

"(..) Al respecto, en criterio que prohija esta
Corporacién, la Corte Constitucional ha explicado: (...)".

"(...) Del anterior recuento la Corte concluye que el
principio de prevalencia del derecho sustancial sobre las
formas refiere a que (i) la norma adjetiva debe buscar la
garantia del derecho sustancial y, por ende, no se puede
convertir en una barrera de efectividad de éste; (i) la
regulacién procesal debe propender por
la realizacion de los derechos sustanciales al
suministrar una via para la solucion de controversias
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sobre los mismos; v, (iii) el derecho adjetivo al cumplir
una funcién instrumental que no es un fin en si mismo,
debe cefirse y estar al servicio del derecho sustancial el
cual se debe privilegiar para proteger las garantias
fundamentales. (C-193/16) (...)"10(subraya original).

5. Varios principios y derechos en los regimenes democraticos imponen la
obligatoriedad de motivar la sentencia judicial: el de publicidad porque
asegura la contradiccién del fallo y muestra la transparencia con que
actuan los jueces, pues si hay silencio en las causas de la decision no habra
motivos para impugnar; el de racionalidad para disuadir el autoritarismo y la
arbitrariedad; el de legalidad porque el fallo debe estar afincado en las normas
aplicables al caso y en las pruebas validamente recaudadas; los de seguridad
juridica y confianza legitima y debido proceso, entre otros, para
materializar el principio de igualdad y aquilatar el Estado Constitucional.

El deber de motivar toda providencia que no tenga por unica finalidad
impulsar el tramite, reclama, como presupuesto sine qua non, que la
jurisdiccion haga publicas las razones que ha tenido en cuenta al adoptar la
respectiva resolucion, de tal manera que tras conocérselas se tenga
noticia de su contenido para que no aparezca arbitraria, caprichosa,
antojadiza, sino producto del andlisis objetivo, amén de reflexivo de los
diferentes elementos de juicio incorporados al plenario y dentro del marco
trazado por el objeto y la causa del proceso.

6. En consecuencia, se otorgara el auxilio implorado, y se ordenara al Juzgado
Promiscuo dl Circuito de Plato - Magdalena- que, dentro de las cuarenta y
ocho (48) horas siguientes a la notificacion de este pronunciamiento, deje sin
efecto la decisiéon proferida el 15 de octubre de 2019, asi como todas las
determinaciones que de ella dependan Y, en
el mismo término, defina el recurso de apelacion incoado por el aqui gestor
frente alo proveido el 19 de septiembre de ese ario, en la audiencia del articulo
372 del Codigo General del Proceso, conforme a lo aqui esbozado.

7. Deviene fértil abrir paso a la proteccién incoada, dado el control legal y
constitucional que atafie en esta sede al juez, compatible con el necesario
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ejercicio de control convencional, siguiendo el Pacto de San José de Costa
Rica de 22 de noviembre de 1969 (art. 80 de la Convencidon Americana sobre
Derechos Humanos), 9. fin de garantizar el debido proceso.

2.- EL CONSEJO DE ESTADO PROFIRIO SENTENCIA

PROPIEDAD INDUSTRIAL - Patentes / RECURSO DE REPOSICION - Contra
decision a través de la cual el Despacho se abstuvo de practicar un
interrogatorio de parte / INTERROGATORIO DE PARTE - Concepto /
INTERROGATORIO DE PARTE - Regulacién / INTERROGATORIO DE PARTE -
Finalidad / INTERROGATORIO DE PARTE - Procede respecto de las personas
gue son parte en el proceso judicial / INTERROGATORIO DE PARTE -
Tratandose de personas juridicas debe rendirlo quien ostente la
representacion legal / INTERROGATORIO DE PARTE - Procedencia respecto
de representante legal de persona juridica / INTERROGATORIO DE PARTE -
Cuando una persona juridica tenga varios representantes cualquiera puede
concurrir

(...) . La doctrina nacional ha senalado también respecto al interrogatorio de
parte que: "Este medio de pruebatiene como finalidad permitir que las partes,
[...] presenten su version acerca de hechos que interesan al proceso con la
posibilidad especial de que si se dan los requisitos que la ley prescribe, de su
version se estructure una confesion. En el contexto del articulo 198 del CGP,
el interrogatorio de parte es un medio de prueba que se dirige a quien ocupa
en el proceso la calidad de parte, bien sea que se trate de una persona natural
o de una persona juridica (...).

NOTA DE RELATORIA: Ver providencia Consejo de Estado, Seccion Tercera,
de 10 de julio de 2013, Radicacion 25000-23-26-000-2010-00957-01, C.P.
Enrique Gil Botero.

FUENTE FORMAL: CODIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTICULO 110/
CODIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTICULO 198 / CODIGO GENERAL
DEL PROCESO - ARTICULOS 191 A 205

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogot4, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de reposicion

AUTO

La parte actora interpuso recurso de reposicién contra el auto proferido en la
diligenciade 23 de abril de 2019?, a través del cual el Despacho se abstuvo de
recibir el interrogatorio de parte a la sefiora Claudia Caballero, en su calidad
de representante legal de la sociedad Alpina Productos Alimenticios S.A.

V.- Consideraciones

Lapruebade declaracion de parte se encuentraregulada en el Codigo General
del Proceso en los articulos 191 a 205. De acuerdo con lo precisado por esta
Corporacion®, "[...] el interrogatorio de parte es un medio probatorio que
reviste una especial connotacion en el curso de un proceso, en la medida en
gue es una prueba que se originaen la declaracion de una de las partes, sobre
hechos que interesan al proceso. Esta declaracion, tiene origen en la
respuesta a una serie de preguntas formuladas por la parte interesada en
llevar a cabo el medio probatorio, erigiéndose éste en una forma de provocar
la confesion".

La doctrina nacional ha sefialado igualmente que "Este medio de pruebatiene
como finalidad permitir que las partes, es decir, quienes se hallan ubicados
como demandantes o demandados o quienes tienen la calidad de otras partes
y excepcionalmente, en casos taxativamente sefialados por la ley, otros
sujetos de derecho distintos de los anteriores que estén habilitados para
rendir esta clase de interrogatorio, presenten su version acercade hechos que
interesan al proceso con la posibilidad especial de que si se dan los requisitos
que la ley prescribe, de su version se estructure una confesion."’

El articulo 198 del C.G.P. prevé sobre este medio de prueba, lo siguiente:
"Articulo 198. El juez podra, de oficio o0 a solicitud de parte, ordenar la citacion
de las partes a fin de interrogarlas sobre los hechos relacionados con el

proceso.

Las personas naturales capaces deberan absolver personalmente el
interrogatorio.
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Cuando una persona juridica tenga varios representantes o mandatarios
generales cualquierade ellos debera concurrir a absolver el interrogatorio, sin
gue puedainvocar limitaciones de tiempo, cuantia o materia o manifestar que
no le constan los hechos, que no esté facultado para obrar separadamente o
gue no esta dentro de sus competencias, funciones o atribuciones. Para estos
efectos es responsabilidad del representante informarse suficientemente.
(Subraya fuera de texto)

En el contexto anterior, se advierte que el interrogatorio de parte es un medio
de prueba que se dirige a quien ocupa en el proceso la calidad de parte, bien
sea que se trate de una persona natural o de una persona juridica. En este
ultimo caso, quien debe rendir el interrogatorio es la persona natural que
ostente larepresentacion legal de la misma; no obstante, la prueba se decreta
en relacion con la persona juridica, parte en el proceso, y no con la persona
natural, quien solo actia como su representante para estos efectos
procesales.

ARTICULOS INFRINGIDOS:

Se indican en los hechos.

PRUEBAS:

El expediente, en el estan todos los documentos aludidos en este escrito,
adicionalmente envido de nuevo los correos electronicos de insistencia del
acta, y dela peticion de que tipo de audiencia erala del 22 de noviembre 2021,
pantallazos delos link para probar se anexo el 72 A sobre el acta, y
nuevamente el expediente del mencionado juez 06 de pequefias causas y sus
audiencias, aunque ya las envié inicialmente, en resumen, todo esta en el
expediente

Anexo los dos ultimos escritos de mis defendidos sobre su reclamo de lo
ocurrido en 22 de noviembre y de los testigos que no se escucharon.

Su finalidad es probar las anomalias de la audiencia del 22 de noviembre 2021
y falta de control de legalidad del despacho al no avizorar que se vencieron
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los términos y no existen contestacion de demanday reforma de demanda por
las situaciones expuestas en este documento

TESTIMONIALES

La finalidad de esta prueba es probar y que se les pregunte: que los testigos
asistieron a la diligencia y se les dijo se fueran que su presencia no era
necesaria aunque habian sido notificados; que se me neg6 el uso de lapalabra
como abogado y se me indicaba que no era el momento; que no estuvieron
presente todas las partes MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES
HOYOS GOMEZ y no se present6 ninguna persona que dijera llamarse DAVID
ALEJANDRO MONTES; se les preguntara por los aspectos indicados en los
hechos sobre las violaciones en la audiencia del 22 de noviembre que se me
impidi6 interrogar, preguntar a CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO
HOYOS GOMEZ; los aspectos del perito y su comportamiento que estuvo
antes de la audiencia en forma arbitraria y todos los aspecto indicados en los
hechos, cumpliéndose con lo indicado en el articulo 212 del CGP., siendo
todos sus domicilios y residencias en Cali, Valle y se pueden notificar en la
calle 72 B # 1 A 3-88 BARRIO SAN LUIS II, CALI

1.- BERNARDA ROCIO HOYOS GOMEZ, CC. 31.886.182.

2.- NORBEY ORTEGA MARTINEZ, CC. 124.989.900.

3.- ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ. CC. 94.509805.

4.- TOBIAS FELIPE MOSQUERA ORTIZ. CC. 16.929.429.

5.- ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS. CC. 1.143.948.415

PRETENSIONES

Por los hechos expuesto, fundamentos de derecho, pruebas —expediente —
solicito se decrete la nulidad desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021
por las violaciones al debido proceso y derecho ala defensa mencionados en
los hechos de este escrito, derechos fundamentales establecidos en el
articulo 29 de la constitucién y se proceda, con respeto, a realizar un debido
control de legalidad y se defina en este no se contestaron las demandas por
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lo expresado en este libelo y como consecuencia no existe oposicién, se
realice la inspeccion a la casa y se proceda a dictar sentencia, todo en
audiencia concentrada del articulo 372 y 373 del CGP., sin intervenciéon de
demandados o terceros que acudieron al proceso y no contestaron demanda,
al igual que el curador que tampoco contesto en termino de traslado demanda
y reforma de demanda ya que no pueden oponerse a lo que no contestaron,
no tiene legitimada para controvertir los hechos que no contestaron, las
pretensiones que no contestaron, no se opusieron a las pruebas, no
solicitaron pruebas, no existen excepciones previas y de fondo o merito por
no haberse propuesto, como consecuencia no ser oidos y se compulse las
copias de ley por las irregularidades ocurridas, lo que, con respeto es
obligatorio para el despacho en los diferentes ambitos de nuestra justicia.

NOTIFICACIONES. —

Todas las mias como abogado, las de mis asistidos y las de los testigos
enunciado todos en la CALLE 72 B # 1 A 3-88 SAN LUIS, CALI y en el correo
electronico victorhugozamoral957@hotmail.com.

Las de los demandados, terceros intervinientes y curador estan en el
expediente.

De la sefiora juez, atentamente.

il

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328




Cali, 18 enero 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: SUSTENTACION A RECURSOS REPOSICION SUBSIDIO APELACION
AUTO INTERLOCUTORIO DE 14 DE ENERO 2022, NOTIFICADO EN
ESTADO 17 ENERO 2022 — SUSTENTACION DENTRO DEL
TERMINO DE LEY.

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.




31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-
88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion electrénica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
por no tener correo propio -, esta direccion es electrénica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

SUSTENTACION A RECURSOS REPOSICION SUBSIDIO APELACION
AUTO INTERLOCUTORIO DE 14 DE ENERO 2022, NOTIFICADO EN
ESTADO 17 ENERO 2022 — SUSTENTACION DENTRO DEL
TERMINO DE LEY.

La que fundamentos en los siguientes:

HECHOS, FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PRUEBAS:

PRIMERO. — Su despacho emitié auto interlocutorio de 14 de enero de 2022,
notificado en estado de 17 de enero de 2022 en el que dispuso

El Juzgado en cumplimiento a lo preceptuado en el Art. 132 del CGP,
procede a realizar un control de legalidad, respecto a los tramites anteriores
adelantos en el proceso. Respecto a ello, se logra destacar que el Juzgado
cometid un yerro al emitir la providencia del 15 de octubre de 2021, pues en
el numeral segundo de la parte resolutiva, procedié a decretar pruebas para
dictar una eventual sentencia, omitiendo observar que el demandado
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, a través de abogado, habia
presentado contestacion de la demanda y excepciones de mérito, sin que se
les haya dado el tramite previsto para desatar el proceso, esto es, que de
forma previa debi6 haberse corrido traslado a dichas excepciones (Art. 370
del C.G.P).

Por lo tanto, el Juzgado haciendo suya la premisa usada por la H. Corte
Suprema de Justicia, considera que los autos ilegales no atan al Juezi, ni a
las partes, por lo que procede a dejar sin efecto la parte de la providencia
contenedora del yerro procesal.



SEGUNDO. — Dentro del término de ley interpuse recurso de reposiciony en
subsidio apelacion y ahora lo sustento igualmente dentro del término de ley.

TERCERO. — El sefior MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ se le corrid
traslado de demanda y nombro como su representante al Dr. EDINSON
MUNOZ OCHOA y si revisamos el expediente del que extractamos:

CUARTO. — Al sefior MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ se le corrié trasladado
el 19 de diciembre de 2019 del auto 4295 de 6 de diciembre de 2019, por 20
dias y comenz6 a correr el 13 de enero de 2020. FOLIO 75 EXPEDIENTE.

QUINTO. — Corriendo el traslado el 13 de enero de 2020, incluyendo el 13 el
traslado vencia el 7 de febrero de 2020.

SEXTO. — En el ultimo dia el 7 de febrero de 2020 presento el Dr. EDINSON
MURNOZ OCHOA en representacion de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ
escrito con contestacion de demanda en el que propone dos excepciones de
meérito o de fondo. Pero no aporto el poder, solo fotocopia del poder o que es
irregular y no valido, se debe aportar el original del poder.

SEPTIMO. — El 13 de febrero de 2020 el Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA en
escrito que presenta anexa el poder original por fuera del termino de
contestacion de demanda. Indica como razén “... ya que por error aporte
fotocopia del mismo...” esto no es un argumento valido, dejo vencer el
termino y no aporto el poder original con es de ley. Lo aporto 4 dias después
de vencido el termino, contando solo dias habiles, después de vencidos los
20 dias del traslado para contestacion demanda. FOLIO 11 EXPEDIENTE

OCTAVO. — El 10 de febrero de 2020 el Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA aporta
pruebas a la contestacion de demanda fuera del termino de ley y como
fundamento indica “... se me quedaron en la oficina y me vine a dar cuenta de
ello cuando hacia entrega del escrito a la funcionaria a cargo, a quien le
menciones mi olvido...”. Esto no es un fundamento o razén juridica, perdié su
oportunidad, venci6 su término taxativo de contestacion de demanda, es mas
indica que informo al despacho, tenian pues conocimiento de las



irregularidades. Las aporto 1 dia hébil, contando solo los dias habiles,
después de vencido el termino de 20 dias para contestacion demanda FOLIO
119 EXPEDIENTE.

NOVENO. — El CGP indica:

ARTICULO 96. CONTESTACION DE LA DEMANDA.La contestacién de la demanda
contendra:

1. El nombre del demandado, su domicilio y los de su representante o apoderado en caso de
no comparecer por si mismo. También deberd indicar el nimero de documento de
identificaciéon del demandado y de su representante. Tratandose de personas juridicas o
patrimonios autonomos debera indicarse el Nimero de Identificacion Tributaria (NIT).

2. Pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y sobre los hechos de la
demanda, con indicacién de los que se admiten, los que se niegan y los que no le constan.
En los dos Ultimos casos manifestard en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta. Si no lo hiciere asi, se presumira cierto el respectivo hecho.

3. Las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las pretensiones del
demandante, con expresion de su fundamento factico, el juramento estimatorio y la
alegacion del derecho de retencion, si fuere el caso.

4. La peticion de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer, si no obraren en el
expediente.

5. El lugar, la direccion fisica 'y de correo electrénico que tengan o estén obligados a llevar,
donde el demandado, su representante o apoderado recibirdn notificaciones personales.

A la contestacion de la demanda debera acompafarse el poder de quien la suscriba a
nombre del demandado, |a prueba de su existencia y representacion, si a ello hubiere lugar,
los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante, o0 la
manifestacidon de que no los tiene, v las pruebas que pretenda hacer valer. - SUBRAYADO
MIO -

Es claro, no necesita de mayor interpretacion a la contestacién de demanda
debe presentarse poder y las pruebas y el Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA no lo
hizo en su escrito de contestacion de demanda de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ, por lo que su escrito no reunié los requisitos, por lo que no
es valida su contestacion de demanda por falta de requisitos formales ya
descritos en estos hechos de este libelo y no opera subsanaciones y menos
por error o por olvido, es una falla del abogado, con respeto, en el desarrollo



de su mandato y debe someterse a las consecuencias de ley, NO CONTESTO
DEMANDA POR NO REUNIR LOS REQUISOTOS DEL ARTICULO 96 DEL CGP.

DECIMO. — El escrito sin poder de contestacion de demanda incluyo
excepciones de fondo o de mérito, pero no aporto poder al escrito de
contestacion en el que se incluyé las excepciones, habia carencia de poder
absoluta, por lo que dicho escrito no es valido, no puede ser tenido como
contestacion por presentarse sin cumplir los requisitos del articulo 96 del CGP
y por ende tampoco existen juridicamente en el proceso dichas excepciones,
fueron propuesta sin poder, el abogado EDINSON MUNOZ OCHOA carecia de
mandato, no tenia legitimidad activa para actuar, no podia contestar demanda
y menos impetrar o proponer excepciones de mérito o de fondo, por lo tanto
no puede correrse traslado de lo que no existe, de lo no propuesto, de lo no
contestado.

ONCE. = Con respecto a dejar sin efecto el articulo segundo del auto de 15 de
octubre de 2020 que decreta pruebas de dejar sin efecto el articulo 2 del auto
de 15 de octubre de 2021, las pruebas del demandante y del demandado
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, con respeto, discrepo de su actuar, es
otro actuar equivoco, la audiencia ya se realizé y:

- Y los testigos de mis clientes acudieron y no se les escucho, la sefiora
juez les indico no era, necesaria Su presencia, rompiéndola
concentracion, articulo 107 numeral 2, contra lo establecido en los
articulos 372,373y 375 del CGP.

- Con respeto el despacho, crea una tercera audiencia la de inspeccion
judicial, pero ahora dice que deja parcialmente sin efecto la audiencia
por existir excepciones de mérito o fondo, respetuosamente. La
inspeccién debe agotarse las excepciones de mérito o fondo para
determinar si continua o termina el proceso, Y por lo demas como
indico en mi escrito de nulidad la audiencia debe ser declarada nula,
escrito inmerso en este documento.

- Enel hecho siguiente transcribo el escrito de nulidad y en este seindica
claramente porque considero irregular su actuar del 14 de enero 202,
auto interlocutorio notificado el 17 de enero de 2022



DOCE. — Remiti en correo electrénico del 16 de enero de 2022 escrito de
nulidad y lo transcribo dentro de este hecho ya que solicito se tenga como
sustentacion a mis recursos, dado que en este se explica, sustenta, motiva
debidamente y sirve de sustentacidén a mis recursos y procedo arealizar la
trascripcién de este escrito, asi:

NULIDAD.

La que se fundamentara en las causales, hechos, pruebas, irregularidad
en el proceso, fundamento de derecho que se invocaran en este libelo.

HECHOS:
PRIMERO. — Ante su despacho cursa:

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)

ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ

(CC. 16.746.604)

E INDETERMINADOS.

SEGUNDO. — Nuestro CGP vigente estable para este tipo de procesos
las siguientes normas que son de estricto cumplimiento por ser de
caracter publico y por el principio de las formas de cada proceso y
legalidad entre otros y las translitero ya que son fundamentos juridicos
y soporte de los hechos de este escrito como se va a exponer al ser
violadas procedo a transliterar dichas normas:

LEY 1564 DE 2012

TITULO I
PROCESO VERBAL.
CAPITULO I.
DISPOSICIONES GENERALES.



ARTICULO 368. ASUNTOS SOMETIDOS AL TRAMITE DEL PROCESO VERBAL. Se sujetara al
tramite establecido en este Capitulo todo asunto contencioso que no esté sometido a un tramite
especial.

ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes
para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencion de las consecuencias por
su inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se
sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialara fecha y hora para la audiencia una vez vencido el término de
traslado de la demanda, de la reconvencion, del lamamiento en garantia o de las excepciones
de mérito, o resueltas las excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o
realizada la notificacion, citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones,
segun el caso.

El auto que sefiale fechay hora para la audiencia se notificara por estado y no tendra recursos.
En la misma providencia, el juez citara a las partes para que concurran personalmente a rendir
interrogatorio, a la conciliacion, y los demas asuntos relacionados con la audiencia.

2. Intervinientes. Ademas de las partes, ala audiencia deberan concurrir sus apoderados.

La audiencia se realizard aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si estos
no comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para
confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por hechos
anteriores a la misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa
causa.

Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audiencia y el juez
acepta lajustificacion, se fijard nueva fecha y hora para su celebracion, mediante auto que no
tendra recursos. La audiencia deberéd celebrarse dentro de los diez (10) dias siguientes. En
ningln caso podré haber otro aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a laaudiencia,
solo serdn apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha en que ella
se verificé. El juez solo admitird aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito
y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendra a quien la haya presentado para
gue concurra ala audiencia de instruccién y juzgamiento a absolver el interrogatorio.



4. Consecuencias de lainasistencia. Lainasistenciainjustificada del demandante hara presumir
ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre
que sean susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesion en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y vencido el
término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarara terminado el
proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicaran, en lo pertinente, para el
caso de la demanda de reconvencién y de intervencidn de terceros principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se aplicaran por
inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando se trate de
litisconsorcio facultativo las consecuencias se aplicaran al litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv).

5. Decision de excepciones previas. Con las limitaciones previstas en el articulo 101, el juez
practicara las pruebas estrictamente necesarias para resolver las excepciones previas que
estén pendientes y las decidira.

6. Conciliacion. Desde el inicio de la audiencia y en cualquier etapa de ella el juez exhortara
diligentemente a las partes a conciliar sus diferencias, para lo cual debera proponer férmulas
de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.

Si alguno de los demandantes o demandados fuere incapaz, concurrira su representante legal.
El auto que apruebe la conciliacion implicard la autorizacion a este para celebrarla, cuando sea
necesaria de conformidad con la ley. Cuando una de las partes esta representada por curador
ad litem, este concurrira para efectos distintos de la conciliacion y de la admisién de hechos
perjudiciales a aquella. Si el curador ad litem no asiste se le impondré la multa por valor de
cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv), salvo que presente
prueba siquiera sumaria de una justa causa para no comparecer.

7. Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijacion del litigio. Los interrogatorios
de las partes se practicaran en la audiencia inicial.

El juez oficiosamente y de manera obligatoriainterrogard de modo exhaustivo a las partes sobre
el objeto del proceso. También podré ordenar el careo.

El juez podra decretar y practicar en esta audiencia las demas pruebas que le resulte posible,
siempre y cuando estén presentes las partes.

A continuacion el juez requerird a las partes y a sus apoderados para que determine los hechos
en los que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesidn, y fijara el objeto
del litigio, precisando los hechos que considera demostrados y los que requieran ser probados.



8. Control de legalidad. El juez ejercerd el control de legalidad para asegurar la sentencia de
fondo y sanear los vicios que puedan acarrear nulidades u otras irregularidades del proceso,
los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes.
Ademés deberd verificar la integracion del litisconsorcio necesario.

9. Sentencia. Salvo que se requiera la practica de otras pruebas, a continuacion, en la misma
audienciay oidas las partes hasta por veinte (20) minutos cada una, el juez dictara sentencia.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podré autorizar un tiempo superior pararendir las
alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando laigualdad. Contraladecision
gue resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

10. Decreto de pruebas. El juez decretara las pruebas solicitadas por las partes y las que
considere necesarias para el esclarecimiento de los hechos, con sujecion estricta a las
limitaciones previstas en el articulo 168. Asi mismo, prescindira de las pruebas relacionadas
con los hechos que declaré probados. Si decreta dictamen pericial sefialara el término para que
se aporte, teniendo en cuenta que deberd presentarse con no menos de diez (10) dias de
antelacion ala audiencia de instruccion y juzgamiento.

En los procesos en que sea obligatorio practicar inspeccion judicial, el juez debera fijar fechay
hora para practicarla antes de la audiencia de instruccion y juzgamiento.

11. Fijacion de audiencia de instruccion y juzgamiento. El juez, antes de finalizar la audiencia,
fijarafechay hora parala audiencia de instruccién y juzgamiento, y dispondratodo lo necesario
para que en ella se practiquen las pruebas.

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la
audienciainicial, el juez de oficio 0 a peticion de parte, decretara las pruebas en el auto que fija
fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion y
juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferira la
sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO. Para la audiencia de
instrucciéon y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

1. En la fechay hora sefialadas para la audiencia el juez deber& disponer de tiempo suficiente
para practicar todas las pruebas decretadas, oir los alegatos de las partes y, en su caso, proferir
la sentencia.

2. En caso de que el juez haya aceptado lajustificacién de lainasistencia de alguna de las partes
alaaudienciainicial, se practicara el interrogatorio a la respectiva parte.

A continuacion el juezrequerira a las partes y asus apoderados para que determinen los hechos
en los que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesién, fijara
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nuevamente el objeto del litigio, precisando los hechos que considerademostrados y rechazara
las pruebas decretadas en la audiencia inicial que estime innecesarias.

3. A continuacion practicara las demas pruebas de la siguiente manera:

a) Practicara el interrogatorio alos peritos que hayan sido citados a la audiencia, de oficio o0 a
solicitud de parte.

b) Recibira las declaraciones de los testigos que se encuentren presentes y prescindira de los
demas.

c) Practicara la exhibiciéon de documentos y las demas pruebas que hubieren sido decretadas.

4. Practicadas las pruebas se oiran los alegatos de las partes, primero al demandante y luego
al demandado, y posteriormente a las demas partes, hasta por veinte (20) minutos cada uno.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podré autorizar un tiempo superior pararendir las
alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando laigualdad. Contrala decisién
gue resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

5. En la misma audiencia el juez proferird sentencia en forma oral, aunque las partes o sus
apoderados no hayan asistido o se hubieren retirado.

Si fuere necesario podra decretarse un receso hasta por dos (2) horas para el pronunciamiento
de la sentencia.

Si no fuere posible dictar la sentencia en forma oral, el juez debera dejar constancia expresa de
las razones concretas e informar ala Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.
En este evento, el juez deberd anunciar el sentido de su fallo, con una breve exposicion de sus
fundamentos, y emitir la decisién escrita dentro de los diez (10) dias siguientes, sin que en
ningun caso, pueda desconocer el plazo de duracion del proceso previsto en el articulo 121.

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacion se sujetard alo previsto en el inciso
1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la apelacion se
sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

6. La audiencia se registrard como lo dispone el articulo 107.

CAPITULO II.
DISPOSICIONES ESPECIALES.

ARTICULO 375. DECLARACION DE PERTENENCIA. En las demandas sobre declaracion de
pertenencia de bienes privados, salvo norma especial, se aplicaran las siguientes reglas:

1. Ladeclaracion de pertenencia podra ser pedida por todo aquel que pretenda haber adquirido
el bien por prescripcion.
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2. Los acreedores podran hacer valer la prescripcion adquisitiva a favor de su deudor, a pesar
de larenuencia o de larenuncia de este.

3. La declaracion de pertenencia también podra pedirla el comunero que, con exclusion de los
otros conduefios y por el término de la prescripcion extraordinaria, hubiere poseido
materialmente el bien comln o parte de él, siempre que su explotacion econémicano se hubiere
producido por acuerdo con los demas comuneros o por disposicion de autoridad judicial o del
administrador de la comunidad.

4. Ladeclaracion de pertenenciano procede respecto de bienes imprescriptibles o de propiedad
de las entidades de derecho publico.

El juez rechazara de plano la demanda o declarara la terminacién anticipada del proceso,
cuando advierta que la pretensién de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de uso
publico, bienes fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualquier otro tipo de bien
imprescriptible o de propiedad de alguna entidad de derecho publico. Las providencias a que
se refiere este inciso deberan estar debidamente motivadas y contra ellas procede el recurso
de apelacion.

5. A la demanda debera acompafiarse un certificado del registrador de instrumentos publicos
en donde consten las personas que figuren como titulares de derechos reales principales
sujetos a registro. Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor extensién debera
acompafiarse el certificado que corresponda a este. Siempre que en el certificado figure
determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, la demanda debera dirigirse
contra ella. Cuando el bien esté gravado con hipoteca o prenda* debera citarse también al
acreedor hipotecario o prendario.

El registrador de instrumentos publicos deberaresponder ala peticidn del certificado requerido
en el inciso anterior, dentro del término de quince (15) dias.

6. En el auto admisorio se ordenard, cuando fuere pertinente, la inscripcion de la demanda.
Igualmente se ordenara el emplazamiento de las personas que se crean con derechos sobre el
respectivo bien, en la forma establecida en el numeral siguiente.

En el caso de inmuebles, en el auto admisorio se ordenarainformar de la existencia del proceso
a la Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural
(Incoder), ala Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacién Integral a Victimas y al
Instituto Geogréafico Agustin Codazzi (IGAC) para que, si lo consideran pertinente, hagan las
manifestaciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones.

7. El demandante procedera al emplazamiento en los términos previstos en este cédigo y debera
instalar una valla de dimension no inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio
objeto del proceso, junto a la via publica més importante sobre la cual tenga frente o limite. La
valla debera contener los siguientes datos:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;
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b) El nombre del demandante;

c¢) El nombre del demandado;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) Laindicacion de que se trata de un proceso de pertenencia;

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para
que concurran al proceso;

g) Laidentificacion del predio.

Tales datos deberén estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7) centimetros de alto
por cinco (5) centimetros de ancho.

Cuando se trate de inmuebles sometidos a propiedad horizontal, a cambio de la valla se fijara
un aviso en lugar visible de la entrada al inmueble.

Instalada la valla o el aviso, el demandante debera aportar fotografias del inmueble en las que
se observe el contenido de ellos.

La valla o el aviso deberan permanecer instalados hasta la audiencia de instruccién y
juzgamiento.

Inscritala demanday aportadas las fotografias por el demandante, el juez ordenaralainclusion
del contenido de la valla o del aviso en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que
llevara el Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un (1) mes, dentro del cual podran
contestar la demanda las personas emplazadas; quienes concurran después tomarén el
proceso en el estado en que se encuentre.

8. El juez designara curador ad litem que represente a los indeterminados y alos demandados
ciertos cuya direccién se ignore.

9. El juez deberd practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar
los hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la posesién alegada y la instalacion
adecuada de la valla o del aviso. En la diligencia el juez podré practicar las pruebas que
considere pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se anexaran fotografias actuales del
inmueble en las que se observe el contenido de la vallainstalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble, ademas de
la inspeccion judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372 y 373, y dictar4 sentencia
inmediatamente, si le fuere posible.

10. La sentencia que declara la pertenencia producira efectos erga omnes y se inscribira en el
registro respectivo. Una vez inscrita nadie podra demandar sobre la propiedad o posesion del
bien por causa anterior a la sentencia.
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En ningdn caso, las sentencias de declaracion de pertenencia seran oponibles al Instituto
Colombiano de Desarrollo Rural (Incoder) respecto de los procesos de su competencia.

PARAGRAFO 1o. Cuando la prescripcion adquisitiva se alegue por via de excepcion, el
demandado debera dar cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 5,6y 7. Si el demandado
no aporta con la contestaciéon de la demanda el certificado del registrador o si pasados treinta
(30) dias desde el vencimiento del término de traslado de la demanda no ha cumplido con lo
dispuesto en los numerales 6 y 7, el proceso seguird su curso, pero en la sentencia no podra
declararse la pertenencia.

PARAGRAFO 20. El Registro Nacional de Procesos de Pertenencia debera estar disponible en
la pagina web del Consejo Superior de la Judicatura.

CAPITULO Il
CONTESTACION.

ARTICULO 97. FALTA DE CONTESTACION O CONTESTACION DEFICIENTE DE LA
DEMANDA. La falta de contestacién de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los
hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que la
ley le atribuya otro efecto.

La falta del juramento estimatorio impedira que sea considerada la respectiva reclamacion del
demandado, salvo que concrete la estimacién juramentada dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacién del requerimiento que para tal efecto le haga el juez.

SECCION SEGUNDA.
REGLAS GENERALES DE PROCEDIMIENTO.
TiTULO L.
ACTUACION.
CAPITULOI.
DISPOSICIONES VARIAS.

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se sujetaran a las
siguientes reglas:

1. Iniciacion y concurrencia. Toda audiencia sera presidida por el juez y, en su caso, por los
magistrados que conozcan del proceso. La ausencia del juez o de los magistrados genera la
nulidad de la respectiva actuacion.

Sin embargo, la audiencia podra llevarse a cabo con la presencia de la mayoria de los
magistrados que integran la Sala, cuando la ausencia obedezca a un hecho constitutivo de
fuerza mayor o caso fortuito. En el acta se dejard expresa constancia del hecho constitutivo de
aquel.

Las audiencias y diligencias seiniciaran en el primer minuto de la hora sefialada para ellas, aun
cuando ninguna de las partes o sus apoderados se hallen presentes.
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Las partes, los terceros intervinientes o sus apoderados que asistan después de iniciada la
audiencia o diligencia asumiran la actuacion en el estado en que se encuentre al momento de
su concurrencia.

Cuando se produzca cambio de juez que deba proferir sentencia en primera o segunda
instancia, quien lo sustituya debera convocar a una audiencia especial con el solo fin de repetir
la oportunidad para alegar. Oidas las alegaciones, se dictara sentencia segun las reglas
generales.

2. Concentracion. Toda audiencia o diligencia se adelantara sin solucién de continuidad. El juez
deberareservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituira falta grave sancionable conforme al régimen
disciplinario.

3. Intervenciones. Las intervenciones de los sujetos procesales, no excederan de (20) minutos,
salvo disposicién en contrario. No obstante, el juez de oficio o por solicitud de alguna de las
partes, podra autorizar un tiempo superior, atendiendo las condiciones del caso y garantizando
laigualdad. Contra esta decisién no procede recurso alguno.

4. Grabacién. La actuacion adelantada en una audiencia o diligencia se grabard en medios de
audio, audiovisuales o en cualquiera otro que ofrezca seguridad para el registro de lo actuado.

5. Publicidad. Las audiencias y diligencias seran publicas, salvo que el juez, por motivos
justificados, considere necesario limitar la asistencia de terceros.

El Consejo Superior de la Judicatura debera proveer los recursos técnicos necesarios para la
grabacioén de las audiencias y diligencias.

6. Prohibiciones. Las intervenciones orales no podran ser sustituidas por escritos.

El acta se limitara a consignar el nombre de las personas que intervinieron como partes,
apoderados, testigos y auxiliares de la justicia, la relacién de los documentos que se hayan
presentado y, en su caso, la parte resolutiva de la sentencia.

Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del despacho
judicial o cuando se presenten fallas en los medios de grabacion, el juez podré ordenar que las
diligencias consten en actas que sustituyan el sistema de registro a que se refiere el numeral 4
anterior o que la complementen.

El actaserafirmada por el juezy de ella hara parte el formato de control de asistencia de quienes
intervinieron.

Cualquier interesado podré solicitar una copia de las grabaciones o del acta, proporcionando
los medios necesarios para ello.

En ningun caso el juzgado haré lareproduccién escrita de las grabaciones.
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De las grabaciones se dejara duplicado que haré parte del archivo del juzgado, bajo custodia
directa del secretario, hasta la terminacion del proceso.

PARAGRAFO PRIMERO. Las partes y demas intervinientes podran participar en la audiencia a
través de videoconferencia, teleconferencia o por cualquier otro medio técnico, siempre que
por causa justificada el juez lo autorice.

PARAGRAFO SEGUNDO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura podra
asignarle a un juez o magistrado coordinador la funcién de fijar las fechas de las audiencias en
los distintos procesos a cargo de los jueces 0 magistrados del respectivo distrito, circuito o
municipio al que pertenezca.

CAPITULO Il
NULIDADES PROCESALES.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el juez debera
realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran
alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisién y
casacion.

TITULO PRELIMINAR.
DISPOSICIONES GENERALES.

ARTICULO 20. ACCESO A LA JUSTICIA. Toda persona o grupo de personas tiene derecho ala
tutelajurisdiccional efectiva parael ejercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses, con
sujecién a un debido proceso de duracién razonable. Los términos procesales se observaran
con diligenciay su incumplimiento injustificado sera sancionado.

ARTICULO 4o0. IGUALDAD DE LAS PARTES. El juez debe hacer uso de los poderes que este
codigo le otorga para lograr laigualdad real de las partes.

ARTICULO 50. CONCENTRACION. El juez debera programar las audiencias y diligencias de
manera que el objeto de cada una de ellas se cumpla sin solucién de continuidad. No podra
aplazar una audiencia o diligencia, ni suspenderla, salvo por las razones que expresamente
autoriza este cédigo.

ARTICULO 70. LEGALIDAD. Los jueces, en sus providencias, estan sometidos al imperio de la
ley. Deberan tener en cuenta, ademas, la equidad, la costumbre, lajurisprudenciay la doctrina.

Cuando el juez se aparte de la doctrina probable, estara obligado a exponer clara y
razonadamente los fundamentos juridicos que justifican su decision. De la misma manera

procedera cuando cambie de criterio en relacidon con sus decisiones en casos analogos.

El proceso debera adelantarse en la forma establecida en la ley.
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ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES. Al interpretar laley procesal
el juez deber& tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacién de las
normas del presente cdédigo deberan aclararse mediante la aplicacién de los principios
constitucionales y generales del derecho procesal garantizando en todo caso el debido
proceso, el derecho de defensa, laigualdad de las partes y los demas derechos constitucionales
fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.

ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales son de
orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ninglin caso podran ser
derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion
expresa de laley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de procedibilidad
para acceder a cualquier operador de justicia no son de obligatoria observancia. El acceso ala
justicia sin haberse agotado dichos requisitos convencionales, no constituird incumplimiento
del negocio juridico en donde ellas se hubiesen establecido, ni impedira al operador de justicia
tramitar la correspondiente demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este articulo se tendran por
no escritas.

ARTICULO 14. DEBIDO PROCESO. El debido proceso se aplicara a todas las actuaciones
previstas en este codigo. Es nula de pleno derecho la prueba obtenida con violacién del debido
proceso.

Estas normas son demasiado claras y no representan mayor problema
de su interpretacion por su clara taxatividad.

Estas normas solicito se tengan como fundamentos juridicos
aplicables.

Estas normas fueron voladas conforme se indica en los hechos
relacionados a continuacion.

TERCERO. - Se dio traslado y se notific6 a MIGUEL HERNADO SEGOVIA
RUIZ con CC 16.746.604 el auto 4295 de 6 de diciembre de 2019 el 19 de
diciembre de 2019 por un término de 20 dias y comenz0 a correr el 13
de enero de 2020, lo que obra a folio 75 del cuaderno principal —
expediente — venciéndose dicho termino el 7 de febrero de 2020 los 20
dias habiles.

CUARTO. — Presento escrito de contestacion dentro del término de ley,
pero su contestacion no es valida, se debe tener por no contestado ya
gue en su contestacién a demanda no anexo el poder original, sino una
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copia y bien sabemos que se necesita el original del poder en la
contestacion es requisito taxativo ordenado por el CGP., y para esa
fecha no existiala pandemiay por tanto existiala presentacion personal
de larespuesta y contestacion de la demanda y del poder, esto ocurrid
el 7 de febrero de 2020. Y no presento todas las pruebas relacionada,
para sus efectos trascribo del CGP el:

ARTICULO 96. CONTESTACION DE LA DEMANDA. La contestacion de la demanda contendra:

1. El nombre del demandado, su domicilio y los de su representante o apoderado en caso de no
comparecer por si mismo. También debera indicar el nimero de documento de identificacién
del demandado y de su representante. Tratandose de personas juridicas o patrimonios
autonomos debera indicarse el Namero de Identificacion Tributaria (NIT).

2. Pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y sobre los hechos de la
demanda, con indicacién de los que se admiten, los que se niegan y los que no le constan. En
los dos ultimos casos manifestara en forma precisa y univoca las razones de su respuesta. Si
no lo hiciere asi, se presumira cierto el respectivo hecho.

3. Las excepciones de mérito que se quieran proponer contralas pretensiones del demandante,
con expresion de su fundamento factico, el juramento estimatorio y la alegacién del derecho de
retencion, si fuere el caso.

4. La peticion de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer, si no obraren en el
expediente.

5. El lugar, la direccion fisica y de correo electrénico que tengan o estén obligados a llevar,
donde el demandado, su representante o apoderado recibiran notificaciones personales.

A la contestacion de la demanda deberd acompariarse el poder de guien la suscriba a nombre
del demandado, la prueba de su existencia y representacion, si_a ello _hubiere lugar, los
documentos que estén en su poder v que hayan sido solicitados por_el demandante, o la
manifestacién de que no los tiene, y las pruebas gque pretenda hacer valer. —subrayado es mio -

Como justificacion el abogado indica que por error, esto no es valido y
se le vencio el término sin su poder original como exige la ley, es mas
para verificar la presentacion de quien confiere poder, esta falencia del
abogado es solo responsabilidad suya, es su negligencia la falta en su
mandato y como consecuencia no puede ser oido, no puede debatir lo
gue no contesto dentro del término de ley.

QUINTO. — Posteriormente el 13 de febrero de 2020 aporta el original del
poder mediante memorial, folio 117 cuaderno principal — pero por fuera
del termino de traslado, por lo que su contestacion a demanda no es
valida sin el poder original y no es factible, valido, legalmente no existe
norma que establezca subsanacién alguna de la contestaciéon de
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demanda, su término es taxativo y mas fuera del termino taxativo de 20
dias para contestar demanda. Como se motivo y fundamento en hecho
anterior.

SEXTO. — El dia 10 de febrero de 2020 mediante escrito a folio 119 del
cuaderno principal indica que aporta pruebas enunciadas, pero no
entregadas en su respuesta a demanda del 7 de febrero de 2020, lo que
no es valido, pues el término de demanda se le venci6 el 7 de febrero de
2020, no existe subsanacion y el termino de 20 dias estaba vencido y no
las presento dentro del término. Como se expresa en hecho quinto y
sexto de este escrito de nulidad.

SEPTIMO. — Conforme a lo expuesto desde el hecho tercero al sexto de
este escrito no se contestd la demanda dentro del término de ley por
carecer de poder original conforme lo dispone articulo 96 del CGP., --
ya transcrito - el que se presentdé por fuera del termino y quiso
presentarse pruebas dejadas de presentar dentro del término de ley
justificandose todo en un olvido, un descuido del abogado no es justa
motivacion, igual lo dice la norma 86 ya citada y estamos frente a un
término taxativo de 20 dias, por lo que se debe dar aplicacién al articulo
97 del CGP., en caso de falta de contestaciéon de demanda, que es lo que
ocurre en este caso dado que presento escrito sin los requisitos de ley
y quiso subsanar su olvido, como dice el abogado por fuera del termino
de ley.

Como dije cuando transcribi las normas violada este es un claro caso
gue justifica dicha transliteracion.

Y el articulo 96 del CGP., indica, reitero, en su ultimo inciso:

“A la contestacion de la demanda debera acompafarse el poder de
guien la suscriba a nombre del demandado, la prueba de su existencia
y representacion, si a ello hubiere lugar, los documentos que estén en
su poder y que hayan sido solicitados por el demandante, o la
manifestacion de que no los tiene, y las pruebas que pretenda hacer
valer.”

Es demasiado claro este inciso no requiere mayor interpretacién, no se
present6é poder por lo que el escrito de contestacion no es valido y no
se presentaron las pruebas tampoco durante el termino de traslado y no
existe forma de subsanar este aspecto, no hay términos adicionales y
el abogado es claro fue su error e indica que fue su olvido, no tuvo el
suficiente cuidado en el desarrollo de su mandato, fue negligente y
reitero no puede ser escuchado no puede intervenir en lo que no
contesto, en hechos, pretensiones, pruebas, etc.
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OCHO. — Después como representante de los demandantes presente
reforma de demanda por hechos posteriores a la presentacion de la
demanda y aspectos mencionado en mi libelo de reforma la que fue
admitida y se le corre traslado a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y
su abogado EDINSON RUIZ BEJARANO mediante auto interlocutorio de
31 de agosto de 2021 debidamente notificado en estado de 1 de
septiembre de 2020 y todo constan en el expediente. Quedando
ejecutoriado el auto el 4 de septiembre de 2020 y corre el termino por la
mitad del inicial 10 dias, conforme al articulo 93 numeral 4 del CGP.,
iniciandose el traslado el 7 de septiembre de 2020 y se vencio el 18 se
septiembre de 2020 y no se contesto la reforma de demanda por el
abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ

NUEVE. — El Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, para justificar, con respeto,
su nuevo olvido, vencimiento de términos, negligencia interpone
recurso aduciendo que no se le corrio traslado de la demanda pero
acertadamente el despacho en auto interlocutorio de 3 de junio de 2021
manifiesta que no repone y no concede apelacion pues conforme a la
sustentacion del despacho en dicho auto si se le corrio traslado, como
se indica en hecho anterior de este escrito y conforme al articulo 94
numeral 4 del CGP., es solo de 10 dias es decir la mitad del termino
inicial y correr después de vencido termino notificacion por estado, 3
dias y como dice el despacho después de mas de un mes viene a
reclamar ya vencidos los términos. Por lo que tampoco contesto la
reforma de la demanda y se debe aplicar el articulo 97 del CGP., al no
contestarse la reforma de la demanda, es claro que no contesto
demanda, ni reforma de demanda. Esta es otra falla del abogado
EDINSON RUIZ quien no tuvo presente debidamente los términos y los
dejo vencer y que como consecuencia no puede ser escuchado por no
realizar sus manifestaciones a los hechos, pretension, a las pruebas y
pedir la suyas, esta es la consecuencia juridicay lo indicado en articulo
97 CGP.

DIEZ. — En el mismo auto interlocutorio de 3 de junio de 2021 en el
numeral TERCERO del RESUELVE le corre traslado al sefior DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, quien interviene como tercero se
notifica en estado el 3 de agosto de 2021 y en termino empieza a correr
una vez ejecutoriado el auto, es decir los 3 dias de ejecutoria, es decir
y nadie interpuso recursos, se notificé en estado 4 de junio de 2021
guedando ejecutoriado el 10 de junio de 2021, pero en el auto existe un
error indican fue notificado en estado de 5 de junio de 2021y es sabado
por lo que es imposible, realmente se notificé en estado 4 de junio de
2021 y empezé a correr termino de traslado el 11 de junio
2021,venciéndose el 12 de julio de 2021 y no se presenté contestacion
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alademanda porlaabogada de DAVID ALEJANDRO MONTES C., la Dra.
MARY CRUZ VELEZ MISAS y a su sustituto CRISTIAN JAVIER
CARDONA CASILIMAS. No se encuentra anexa al link y esto es prueba
de ello. El despacho en auto de 7 de octubre de 2020 le reconoce
personeria aladoctora MARY CRUZ VELEZ MISAS abogada del tercero
MONTES, y posteriormente se le surtié el traslado y no contesto la
demanda, en el expediente no obra escrito de repuesta a demanda, por
lo que volvemos alo mismo aplicacion del articulo 97 del CGP., por falta
de contestacién lo que da por cierto los hechos de mi demanda para
MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZy DAVID ALEJANDRO MONTES ante
la falta de contestacion de demanda, error craso de sus abogados. Esta
abogada tampoco tuvo presente los términos de traslado y los dejo
vencer lo que es una falla de su mandato, cometié el mismo error del
abogado EDINSON RUIZ y da las consecuencias de no ser escuchada
por no manifestarse sobre hechos, pretensiones, pruebas de la
demanda y solicitar sus pruebas, no puede ser oida.

ONCE. — El despacho 07 confirma lo expuesto con respecto al no tener
respuesta de HOLMES HOYOS GOMEZ y de terceros que procede
mediante auto interlocutorio de 17 de febrero de 2021 a indicar:

“ Como quiera que se encuentra vencido el término para que el demandado Holmes
Hoyos Gomezy las personas indeterminadas comparecieran al despacho anotificarse
personalmente del auto de admision y reforma de la demanda, se procede a designar
como CURADOR AD-LITEM de las
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el bien que se
pretende usucapir, a la abogada CONSUELO RIOS, ..... ?

Se ratifica el hecho que los términos de contestacion estan vencidos y
gue no contestaron procede a designar el CURADOR AD LITEM que es
obligatorio para este tipo de proceso.

DOCE. - La sefiora CURADORA contesto y su respuesta no se opone a
mi demanda y pretensiones, solo que se prueben los hechos lo que se
ha hecho con las pruebas aportadas y las pruebas a realizar y
debidamente pedidas en demanda y reforma de demanda. No acepta o
rechaza los hechos solo dice que se prueben no siendo, con respeto,
una debida respuesta, se aportaron suficientes pruebas para
pronunciarse mas de fondo y con respecto a las pretensiones dice no
se opone, lo que indica que las acepta. Esto lo expreso a manera
informativa ya que cometié el mismo error de los otros abogados de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y de DAVID ALEJANDRO MONTES
CASTANO, no contesto dentro del término de ley conforme a la
constancia de notificacion que opera en el expediente se le notifico el
22 de enero de 2021 y comenzd a correr el 25 de enero de 2021
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venciéndose el término el 19 de febrero de 2021 y remitié su respuesta
el 24 de febrero de 2021 segun correo electronico por el cual remitio la
Dra. Curadora su respuesta y bien sabemos que estos correos tiene la
presuncién de autenticidad y son plena prueba que contesto demanda
después del termino de ley, 20 dias habiles, por lo que tampoco
contesto la demanda y reforma de demanda y sus escritos no pueden
tenerse como respuesta por ser fuera del termino taxativo, es un error
craso de todos los abogados que intervinieron en calidad de
representantes de los demandados, terceros y curador, por lo que no
pueden ser oidos, no estan legitimados para oponerse ni intervenir en
ningun acto dado que no se opusieron a hechos, pretensiones, prueba,
no proponer excepciones de mérito o fondo o las previas por no
realizarlo en debido tiempo, no contestaron, no refutaron las pruebas ni
pidieron pruebas a tiempo debido y sabemos que el proceso es por
etapas taxativas y se terminan dichas oportunidades, en este caso
respuesta a demanday reforma de demanda

Prueba de todos los hechos es el link o carpeta del proceso y lo he
pedido varias veces y lo he descargado y lo tengo en archivos, donde
esta toda la documentacion que lo indica y donde no aparecen las
respuestas y aunque no es obligatorio para el despacho pronunciarse
sobre las contestacion de la demanda es costumbre indicar SE TIENE
POR CONTESTADA o lo contrario SE TIENE POR NO CONTESTADA o
se emite auto rechazando la contestacion cuando no cumple con los
requisitos del CGP., y se ha hecho en el tiempo taxativo del traslado,
para este ultimo caso caben recursos.

TRECE. - EI CGP establece situaciones de mala fe, temerarias,
informaciones falsas y la forma que los despachos deben proceder en
estos casos, esto en sus:

ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en
los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcidn, recurso,
oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios alarealidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propoésitos dolosos o fraudulentos.

4. Cuando se obstruya, por accion u omision, la practica de pruebas.
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5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del proceso.
6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas

ARTICULO 86. SANCIONES EN CASO DE INFORMACIONES FALSAS. Si se probare que el
demandante o su apoderado, o ambos, faltaron a la verdad en la informacion suministrada,
ademas de remitir las copias necesarias para las investigaciones penal y disciplinaria a que
hubiere lugar, se impondra a aquellos, mediante incidente, multa de diez (10) a cincuenta (50)
salarios minimos mensuales y se les condenara a indemnizar los perjuicios que hayan podido
ocasionar, sin perjuicio de las demas consecuencias previstas en este codigo.

CATORCE. = Mediante correo electronico que transcribo envié escrito
signado por CARLOS ARLEZ HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS
GOMEZ que se transcribiré en el siguiente hecho

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA PERTENENCIA
R/760014003007201900795-00

victor hugo zamora castillo
Mar 10/08/2021 2:01 PM

(N O O A O

Para:
e Juzgado 07 Civil Municipal — Valle Del Cauca — Cali

J 07 C MPAL TEMERIDAD ABOGADO DTE CARLOS CONSUELO 9 AGTO 2021.pdf
2 MB

0
CORDIAL SALUDO
Envio a peticidon de mis clientes CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CARLOS ARLES

HOYOS GOMEZ escrito de posible temeridad del abogado del demandate y el
demandante. Las pruebas que se indican estan presentadas en el expediente.

Ademas, contiene derecho de peticion.

Todo dentro de
PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL

PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
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RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC.
94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.
16.746.604)
E INDETERMINADOS

QUINCE. — En el correo electronico que indique en hecho anterior
contenia como anexo un escrito el que transcribo a continuacion que
pone de manifiesto el actuar del abogado EDINSON MUNOZ OCHOA
abogado del demandado MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de la
abogada que lo defendié ante el juez 06 de pequefias causa de Cali,
proceso de restitucion de bien inmueble en el que el actor era MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ vy en este fue representado por MARTHA
ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE quien le sustituyo a EDINSON
MUNOZ OCHOA, y el demandado era HOLMES HOYOS GOMEZ, por lo
gue tenia pleno conocimiento de lo indicado en el escrito que transcribo
asi:

Santiago de Cali, 9 de agosto de 2021

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375

DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO

PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO

CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)

CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.
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E INDETERMINADOS

CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con la cedula de
ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en lacalle 72B # 1
A- 3-88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccién
electrénica es rossy.hoyosl962@gmail.com , esta direccion es
electrénica es para ambos, respetuosamente nos dirigimos a su
despacho para manifestar dentro del proceso referido:

Que ante el JUEZ 06 DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI se llevo el
siguiente proceso

REFERENCIA: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
RADICACION: 76001 4189 006 2019-00252-00
DEMANDANTE: MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ
DEMANDADO: HOLMES HOYOS GOMEZ

En este proceso se compulso copias a la abogada MARTHA
ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE y nuestro abogado nos dio copias
para remitirle anexa a este escrito, es mas le pedimos el favor se
remitiera por su correo electronico este escrito y las pruebas.

Nuestro abogado nos hatenido plenamente informados, es mas hemos
estado como terceros poseedores en todas las audiencias y el abogado
nos ha dado copias de todas las actuaciones ante los diferentes
despachos, las que tenemos en nuestro poder y nos ha explicado las
actuaciones adelantadas por los despachos y las partes.

Dentro del proceso de juez 06 de pequeiias causas de Cali, en diligencia
de 1 de noviembre de 2019 la Dra. MARTHA ALEJANDRA MUNOZ
BARRENECHE sustituyo poder al Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA quien
actué en esta diligencia y en ella el sefior MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ confeso en el interrogatorio formulado por nuestro
abogado, lo que fue ratificado por testigo de la parte demandante
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA que:

No existia el contrato de arrendamiento que presento ante el juez para
la restitucion de inmueble.

Que jamas sabia tenido la posesion del bien inmueble objeto de
restitucion y es el mismo que se embarg6 en proceso ejecutivo que hoy
cursa ante su despacho como juez de ejecucion.
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Que HOLMES HOYOS GOMEZ, jamés ha tenido la posesion de bien
embargado y en ese entonces que pretendia su restitucion en el juez 06
citado.

Que tampoco existia lareferida deuda por la que se embarg®.

Que todo fueron figuras creadas para lograr la posesion de la casa
donde vivimos y que tenemos en posesion.

El abogado nos leyd articulos del CGP donde indica que esto es
temerario hacer estas afirmaciones falsas y que trae consecuencia y
gue los jueces deben compulsar copias por estos hechos.

La Dra. MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE fue la abogada
de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ en el juez 06 mencionado y solo
para la diligencia de entrega del bien en restitucion cedié — sustitucion
- el poder al Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA, pero ambos presenciaron la
audiencia.

No entendemos como este abogado EDINSON MUNOZ OCHOA,
representa a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ presento escrito de
contestacion de demanda y en este escrito indica:

Se refiere al contrato de arrendamiento de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ y HOLMES HOYOS GOMEZ insistiendo que existe este
contrato y lo utiliza como medio de prueba en su contestacion de
demanda.

Que nosotros CONSUELO y CARLOS ARLES HOYOS GOMEZz
continuamos habitandolo no como poseedores, sino por acuerdo en el
contrato de arrendamiento del proceso del juez 06 de pequefias causas
de Cali, lo que es falso y asi se determin6 en dicha audiencia del juez 06
Que MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ era arrendatario y tenia tal
calidad.

Que HOLMES HOYOS GOMEZ incumplié el contrato de arrendamiento
por no pago de canones de arrendamiento.

En resumen insiste en la existencia de un contrato de arrendamiento
entre MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ - ARRENDADOR -y
HOLMES HOYOS GOMEZ — ARRENDATARIO - y se probd6 plenamente
gue este contrato de arrendamiento jamas existio sobre el bien objeto
del proceso de pertenencia, por lo que afirmar esto es temerario y falso.

Conforme al CGP y los articulos que el abogado nos ley6 esto es una
falta grave, por alterar la verdad a sabiendas que no es asi y mas que
EDINSON MUNOZ OCHOA es el abogado que asisti6 al demandante
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MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, dentro del proceso de juez 06 de
pequefias causas en proceso de restitucion de bien inmueble, donde el
sefior MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el interrogatorio
formulado por nuestro abogado, lo que fue ratificado por testigo de la
parte demandante EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA que dicho
contrato de arrendamiento y la deuda no existian que fue algo que
crearon para obtener la casa de la que somos poseedores y
demandantes en este proceso.

Le pedimos ayuda para este escrito a nuestro abogado, pero es nuestra
decisiéon el presentarlo y su contenido y solicitamos se compulsen
copias a esta abogado EDINSON MUNOZ OCHOA a fiscalia y
disciplinariamente por los relatado en este escrito y cuyas pruebas se
encuentran aneas a este proceso de pertenencia. También se incluya a
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ en dicha compulsa de copias.

Solicitamos notificaciones al correo de nuestro abogado
victorhugozamoral957@hotmail.com

PRUEBAS:

Estos hechos fueron indicados por nuestro abogado y se encuentran
copias anexas al expediente.

Ademas, todo se encuentra en el expedite del juez 06 ya indicado el que
pedidos se solicité copia de todo el expediente.

Igualmente conforme al:

DERECHO DE PETICION, ARTICULO 23 DE LA CONSTITUCION
ARTICULO 14 CPACA PETICION DE INFORMACION Y
DOCUMENTACION
Solicitamos se nos informe de la decision que se tome remitiéndonos

copias.

Adicionalmente el escrito de respuesta de demanda del Dr. EDINSON
MUNOZ OCHOA le falta una pagina la 3 por lo que solicito se escanee
debidamente y se nos remita, faltan parte de la respuesta al hecho 1
literal b) y ¢). Lo que solicitamos con base en el derecho de peticion.
-HASTA AQUI LA TRANSCRIPCION-

Es claro y esta probado en el expediente que cursa ante el despacho 07
civil municipal de Cali las acciones temerarias, falsas, la mala fe del
demandado MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de sus abogados
cuyos nombres de aportaron, pero el Dr. EDINSON sustituyo su poder
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para la actuacion que se surti6 después de la presentacion de este
escrito que expresa sus hechos, con respeto, distorsionados y no
acordes a la verdad verdadera, a la real que ambas deben rimar para
éxito delajusticia, y con respeto, el despacho ha guardado silencio ante
semejante afirmacion de mis clientes CARLOS ARLES y CONSUEL
HOYOS GOMEZ e indicar que ya existian denuncias penales por estos
hechos.

Es mas, soporta en su escrito de contestacién el abogado EDINSON sin
poder, presentado después de vencido el termino y pruebas también
fuera del término, que fue por error suyo, por olvido del abogado
EDINSON, eso, con respeto, no es justificacién, pero dicho escrito se
presentd y aunque no es valido como contestacion por no cumplir con
los requisitos y en escrito pero llegaincluso a proponer excepciones de
mérito o de fondo argumentando la existencia del contrato de
arrendamiento y propone:

INEXISTENCIA DE LA POSESION COMO PRESUPUESTO DE LA
PRESCRIPCION e invoca el referido contrato de arrendamiento que
jamas existio y asi lo confeso MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZy su
testigo EDINSON EDUARGO GARCIA AVILA ante el juez 06 de pequeiias
causas y contrariando su fallo que lo dejo en posesion de mi asistido al
encontrarlo que habia probado su posesion, es cierto que se dijo que
CONSUELO HOYOS GOMEZ no vivia en el inmueble pero fue un
desatino de la juez 06 citada y aun se puede impetrar acciones contra
ello ya que no existe norma que indique los poseedores deben vivir en
el inmueble.

EXISTENCIA DE UN CONTRATO DE ARRENDAMIENTO. Esta probado
no existia ese contrato ante el juez 06 mencionado.

Todo se probé en lareforma de demanda se presentaron copias de todo
el expediente y de la audiencia completa, creo que, en tres audios, pero
completa, pero dicho abogado EDINSON se atreve a realizar tales
afirmaciones contrarias la verdad y probadas.

Estamos ante un posible fraude procesal y este es un delito de
consumacion que no acepta tentativa, con el solo hecho de presentar el
escrito se consuma produzca o no efectos favorables, pero su sefioria,
juez 07, con respeto, no se ha pronunciado sobre dichos actos
ejecutados en este proceso hace varios meses y que contiene un
derecho de peticién no absuelto todavia. No tiene incidencia si el escrito
es valido como contestacion de demanda o si contesto fueradel termino
0 si contesto sin el lleno de los requisitos impuestos taxativamente a la
contestacion de demanda.
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DIECISEIS. — El correo y el escrito indicado en hechos catorce y quince
de este libelo se encuentran anexos al expediente desde el 10 de agosto
de 2021 y el despacho no ha resuelto nada sobre este aspecto, sobre
las acciones temerarias y falsas indicadas en articulo 79 y 86 del CGP,
transcritos en los hechos de este escrito, este es otro hecho como
todos que prueba por qué se han transcrito articulos del CGP., en los
hechos y los que son fundamentos juridicos a la vez. Han pasado mas
de cinco meses y el despacho a pesar de tener todas las pruebas, ya
gue remiti al despacho el expediente del mencionado juez 06 de
pequefias causas y sus audiencias — audios 3 en total -y no se han
compulsado por su juzgado copias disciplinarias y penales como es su
obligacion segun la normatividad indicada. Ademas, existe un derecho
de peticion que no fue atendido por mas de 5 meses, no hasido resuelto
y esto en una falla grave del despacho, conforme al articulo 31 de
CPACA. - FALTA DISCIPLINARIA —. Si bien es cierto dicho escrito no se
puede tener como contestacion a la demanda por carencia de poder y
pruebas presentadas fuera del termino de traslado, asi como el poder,
no deja de ser un escrito temerario de sus afirmaciones las que sabia
plenamente el Dr. EDINSON BEJARANO que no eran ciertas pues
estuvo como abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ ante el
mencionado despacho 06 de pequefas causas de Cali, por ejemplo, la
de un contrato de arrendamiento que sabia no existio, era falso y asi lo
confeso en interrogatorio de parte su cliente MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ, en presencia del Dr. BEJARANO RUIZ y que ademas se
le dio la palabra para interrogar.

El despacho segun el codigo penal y de procedimiento penal y el
disciplinario tiene la obligacion de denunciar y remitir queja, pero no lo
ha hecho y existen suficientes pruebas del posible FRAUDE PROCESAL

DIECISIETE. - Trate de intervenir en la audiencia del 22 de noviembre de
2021, pero su sefioria siempre me quitaba el uso de la palabra, no me
dejaba hablar y me indicaba no era el momento, y esto se prueba con
escuchar el audio de la audiencia citada, pregunto de manera
respetuosa, cuando es el momento pararesolver un derecho de peticion
y acciones temerarias e informaciones falsas, creo, con respeto, repito,
estan mas que vencidos los términos.

Constituye una clara violacion al articulo 29 de la constitucion al debido
proceso y derecho ala defensa lo que genera nulidad.



29

Esto se lo expuse a la sefiora JUEZ en su juzgado, ya que me atendi6
antes de la audiencia del 22 de noviembre de 2021 y le pedi me
escucharay asi lo hizo, pero luego en audiencia no me dejo intervenir.

Ademas, se anexa escrito de mis asistidos y testigos con firmas
autenticadas donde expresan estas violaciones como no dejarme
interrogar, hacer comparecer a testigos y luego de asistir despacharlos,
con respeto, que no los necesita, y otras que se expresan alo largo de
este escrito al crear una tercera audiencia, no asistir las partes, no
convocar atodas las partes, no indicar que su presencia es obligatoria
y la consecuencia de no asistencia al no haber presentado los
demandados y tercero excusa de porque no asistieron, no obran en el
expediente de los testigos del sefior MIGUEL HERNANDO SEGOVIA
demandado, de SEGOVIA como parte, del tercero — DAVID ALEJANDRO
MONTES - solo citar a interrogatorio a la parte demandante, no hacer
control de legalidad, pretermitir la forma del este proceso, haber
interrumpido la continuidad dela audiencia, principio de concentracion,
si fijo audiencia debié haber previsto el suficiente tiempo y no hacer
retirar a los testigos y citacion parcial de las partes, no cumplir con los
articulos 372, 373 y 375 del CGP., y otras que se mencionada en este
documento de peticion de nulidad.

DIECIOCHO. — El despacho 07 mediante auto interlocutorio de fecha 15
de octubre de 2021 procedi6 a sefialar fecha para audienciay lafijo para
el 22 de noviembre de 2021 a las 10.00 am para la inspeccion judicial
con intervencion de perito y decreta pruebas, transcribo dicho auto

PRIMERO: SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA:

Fijar el dia VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DEL 2021 A LAS 10:00 AM,
con el fin de llevar a cabo diligencia de Inspeccion Judicial conforme lo
establece el numeral 9° del articulo 375 del C.G.P, con intervencion de
perito, dentro del presente proceso de pertenencia
por prescripcion extraordinaria de dominio.

SEGUNDO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES:

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la
presentaciéon de la demanda (Documento 01. Fis. 02 al 80) con el
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escrito de subsanacion de demanda (Documento 01, Fls. 110 al 124) y
con lareforma a la demanda (Documentos 06, 07,08, 09).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandante los parte demandante los testimonios de los sefiores
ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ, NORBEY ORTEGA
MARTINEZ, ALICIA GOMEZ HOYOS, BERNARDA ROCIO HOYOS
GOMEZ, ADIELA JARAMILLO DE ESTEVEZ,ANGIE YICEL LUCUMI,
STEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS.

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA (MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ):

¢ DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la
contestacion de la demanda (Documento 01, Fls 166 al 250).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandada los testimonios de los sefiores CRUZ MAGNOLIA
SANCHEZ, EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA.

DE OFICIO:

e INTERROGATORIO DE PARTE: el Juzgado de oficio decreta el
interrogatorio al demandante, a fin de que absuelvan el interrogatorio
gue le sera formulado por el Despacho.

TERCERO: DESIGNACION DE PERITO

Para tal efecto designar como perito a HUMBERTO ARBELAEZ
BURBANO, quien tiene su oficina en la Carrera 51 No. 9-60 Casa 5,
teléfonos 5567871 - 3879209 -3155665224 y correo electrénico
avaluos.integrales.hab@hotmail.com

Es claro decreta pruebas de mi parte demandante y del demandado
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y designa perito y otras de oficio.
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DIECINUEVE. — Antes de la audiencia se presentd un impase con el
perito y presente documento reclamando estas anomalias y lo
transcribo la parte pertinente:

El dia de ayer mi cliente CARLOS ARLES HOYOS recibi6 una llamada
de un sefior que se identific6 como HUMBERTO ARBELAEZ quien fue
brusco en su conversacion como mi asistido y lo que origino dicha
emocionalidad fue que CARLOS ARLES le pregunto, como es ademas
plausible, que quien eray a que se debia su llamada, esto en un lunes
festivo, el 15 de noviembre de 2021 en horas de la tarde,
aproximadamente 2.30 pm y le manifest6 que vendria el martes 16 de
noviembre hogafio y que era obligatorio dejarlo entrar pues efectuaria
la inspeccién judicial para la que habia sido nombrado que llegaria con
la policia para entrar, que ellos lo obligarian a dejarlo entrar obligdndolo.

Como es logico le pregunte de que numero lo habiallamado dicho sefior
HUMBERTO ARBELAEZ y procedi a llamarlo para constar y este sefior
también fue emocional conmigo es mas me colgo el teléfono, por lo que
procedi a llamarlo nuevamente y me confirmo6 que si me habia colgado,
todo esto lo origino que me extrafio una llamada en dia festivo y a mi
cliente, no a mi como el abogado y mis datos estan en el expediente y
le pedi que si tenia me remitiera copia del auto que fijaba fecha para
ingresar, me respondio que debia de tener dicho auto, alo que increpe
gue era un favor que me lo enviaray yo también lo buscaria, pues yo no
tenia auto sefalando la fecha en la que dijo asistiria con policia, porque
era obligatorio dejarlo ingresar, ya que presentaria su trabajo antes de
la audiencia, al fin al cabo no me dio copia de dicho auto.

Estamos hablando de un proceso VERBAL DE PERTENENCIA - MENOR
CUANTIA - RADICADO 7600140030020190079500 y sé muy bien que su
despacho libro auto interlocutorio de fecha 15 de octubre de 2021 en el
que fija fecha para audiencia el 22 de noviembre de 2021 a las 10.00 am
y que fue designado para dicha diligencia el sefior HUMBERTO
ARBELAEZ BURBANO y dicho auto reza que dicha diligencia sera
practicada conforme el CGP. ARICULO 375 NUMERAL 9

9. El juez debera practicar personalmente inspeccidn judicial sobre el
inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda y
constitutivos de la posesion alegada y la instalacién adecuada de la
valla o del aviso. En la diligencia el juez podré& practicar las pruebas que
considere pertinentes. Al acta de la inspeccidon judicial se anexaran
fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de
la valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en
el inmueble, ademas de lainspeccion judicial, las actuaciones previstas
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en los articulos 372y 373, y dictara sentencia inmediatamente, si le
fuere posible.

Dicho auto fue publicado en estado de 19 octubre de 2021

Sé muy bien que esta prueba la pedi y ademas es obligatoria, pero no
estoy de acuerdo con el proceder del seiior HUMBERTO ARBELAEZ
BURBANO y con su emocionalidad desplegada, en todas las
actuaciones debe existir el buen trato humano y con respeto, no ha
brillado este.

Por lo demés la audiencia se sefial6 muchos dias antes para que, a
ultima hora, con respeto, venga este sefior a realizar tales presiones.

Puedo probar este hecho le manifesté a dicho sefior ARBELAEZ que
grababa mis conversaciones y envi6 dichos audios.

Cambie mi itinerario de hoy y espere al sefior HUMBERTO ARBELAEZ
y llego aproximadamente a las 9.00 am y procedié a tomar fotos y
medidas por fuera de la casa, pero sin identificarse, y fue visto por la
sefiora CONSUELO HOYOS y procedié a avisarme y a su hermano
CARLOS ARLEX HOYOS GOMEZ y a su hija STEFANY ANDREA
REBOLLEDO HOYOS procediendo a salir a la parte externa de la casa
y lo requeri que quien era que porque estaba midiendo la casa y
tomando fotos me dijo era el perito HUMBERTO ARBELAEZ y sucedio
lo que narro:

Se le solicito se identificar, argumento que, porque debia identificarse,
gue no tenia obligacién de efectuarlo.

Me identifigue ensefiando mi cedula y tarjeta profesional que era el
abogado del proceso.

Que en todo acto judicial se debian identificar las personas, se lo
expuse y después de debatir mostro un carnet desde lejos, el que no
pudimos leer si era su identidad.

Le pedi a mis clientes CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ
se identificaran pero el sefior perito se neg6é a ver sus cedulas de
ciudadania.

Le expuse gue la diligencia habia sido fijada para el 22 de noviembre
2021 alas 10.00 am y le indiqué lo expuesto en el articulo 375 numeral
9 del CGP. que la diligencia se haria en presencia del sefior juez.
Argumento el sefior ARBELAEZ que tenia oficio donde le ordenaba la
sefiora juez hacer la diligencia previamente y que era una orden que
debia obedecer y le indique no tenia dicho oficio.

Me indico el sefior ARBELAEZ que yo debia estar al dia y revisar los
estados y los traslados, que el oficio estaba en los traslados.
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Le manifesté que en los traslado no existia dicho oficio, ni en los
estados que si queria bajaria el portétil y le ensefiaba.

Manifest6 que me ensefiaria el oficio y lo que mostro fue el auto de los
estados de 19 de octubre fijando ficha para las pruebas y le increpe eso
no era un oficio.

Procedio al sefior ARBELAEZ a indicar que era una orden verbal de la
sefiora juez 07 y él debia obedecerla al igual todos los presentes.

Le expuse que eso no era posible que no existian érdenes verbales que
su sefioria jamas haria realizado dicho acto, por lo demas irregular en
nuestra justicia, que no creia dicho aspecto, que eso era algo que el
manifestaba a mutuo propio.

Indico el sefior ARBELAEZ que la llamaria y procedié a marcar un
namero sin mostrar a quien llamaba, luego se alej6 y llamo a alguien y
no sabemos con quien hablaba, pero dijo que usted sefiora juez 07 no
le contestaba.

Procedi6é nuevamente a alejarse para al parecer tomar nomenclatura de
la esquina, aparentando se ibade bieninmueble, por lo que le manifesté
se va, sin despedirse y no argumentar nada sobre lairregularidad de su
acto.

Le dije que era muy extrafio [lamar un dia festivo en la tarde y mas con
su emocionalidad alo que argumento el sefior ARBELAEZ que a él nadie
le decia cuando llamar y cuando realizar su trabajo a lo que le expuse
gue debia existir respeto por los dias no héabiles que no estan
habilitados por su despacho y que su respuesta era fuerte.

Le indique manifestaria todo esto al despacho y que él sabia tenia
guardado los audios que tuve con él — sefior ARBELAEZ - siendo
nuevamente emocional.

Indico que diria al despacho no dejamos practicar su diligencia, lo que
no es cierto, lo que se solicito es el auto que ordenaba o fijara termino
para presentar su trabajo al despacho, pero termino reconociendo no
existia, que era una orden verbal del despacho, lo que ya dije es
imposible, estoy totalmente seguro que su sefioriano ha dado tal orden
verbal.

El sefior CARLOS ARLES le increpo porque le habia dicho venia con
policiay los obligaba a dejarlo entrar por ser orden del despacho 07
Todos estos hechos fueron totalmente presenciados por mis clientes y
por la testigo que firma este documento todos ratificando lo expuesto
en este libelo

SOLICITUD

Por lo que de la manera mas comedida solicito el cambio del sefior
HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO y se esta atiempo de realizarlo.
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Con respeto, no existen razones de total imparcialidad del perito y ha
desarrollado labores irregulares, lo que ya consecuencias legales para
su inspeccion judicial.

Esta es una razon de fuerza mayor o caso fortuito que surgié con
posterioridad a la fecha fijada por su despacho y que influye en el
normal desarrollo del proceso.

No tenemos objecion a colaborar con perito, pero no en las
circunstancia andémala esgrimidas en este escrito, debemos ser
respetuosos de la ley y esta es clara la inspeccién en presencia del su
sefioriay no existe auto, oficio, mandato alquno del despacho paravenir
si_identificarse y tomar fotos y medidas sin identificarse antes de
comenzar estas valores, es decir de manera furtiva, por lo gue solicito
no se tenga presente o se anexen al expediente — HASTA AQUI LA
TRANSCRIPCION —

Este escrito ademas de firma contiene la de CARLOS ARLES HOYOS
GOMEZ: CONSUELO HOYOS GOMEZ mis clientes vy la testigo
ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS.

Esto se lo exprese a la sefiora juez 07 antes de la audiencia y me dijo
que era usual su practica que fuera antes de |la audiencia y le indique
es0 no _existia en el CGP., ni tampoco precedente sobre este aspecto y
me afirmo su sefioria que confiaba como juez_en su perito, tampoco se
profirié, ni_ me dejo_expresarlo en _audiencia, es mas se presenté _un
dictamen antes de la audiencia el gue contenia errores vy le faltaban
otras partes va gue debido a las inconsistencia del perito no entro vy no
podia rendir un dictamen veraz, a esto se agregaron dos llamadas que
probaban |la veracidad de lo _expresado vy testigos pero el despacho
desconocio todos estos aspectos v cuando corrid traslado le pregunte
que daba traslado al primero — el de los inconvenientes sefialados — o
el sequndo el que realizo en la audiencia pero para ese dictamen jamas
se tomaron linderos, medidas del lote de la construccion si nho _que el
perito leyd las que habia tomado abusivamente antes de la audiencia,
por lo que no todo fue en presencia de |la sefiora juez como ordena la
norma. Todas estas circunstancias son andmalas v violan el debido
proceso vy derecho a la defensa y al realizar el traslado dije me
pronunciaria posteriormente v fue aceptado por el despacho y consta
en el audio de la audiencia de 22 de noviembre de 2021.

Esto genera nulidad por violacién a la practica de pruebas, al debido
proceso y al derecho a la defe3nsa vy a las formas propias de cada

proceso.
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VEINTE. — El despacho se trasladé a inmueble objeto de proceso en la
calle 72 B # 1 A 3-88 de esta ciudad DE Cali, barrio SAN LUIS |l v
estuvieron presentes:

Mis representados CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ y los
testigos requeridos en el auto: ANDRES ARLEY CARDONA
RODRIGUEZ; NORBEY ORTEGA MARTINEZ; BERNANDA ROCIO
HOYOS GOMEZ; ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS y la sefiora
juez 07 les indico que no era necesaria su presencia. Con respecto a
ALICIA GOMEZ HOYOS fallecié y ANGIE YIECEL LUCUMI se cambio, ya
no vive en el inmueble objeto de litigio y no sabemos donde encontrarla,
y lasefiora ADIELA JARAMILO DE ESTEVEZ vive a pocas casas pero se
niegaa asistiry en ladiligenciale datemor, estos aspectos se explicaria
todos al despacho pero no fue posible, interrumpio la audienciay retiro
a los testigos sin explicacion o motivacion debida y violando normas
del CGP, como 372, 373, 375, 107, 2, 4, 5, 6, 7, 11,13, 14 este es otra
demostracion de porque se transcribieron las normas en este libelo y
gue se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo
gque genera nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de
noviembre de 2021.

VEINTIUNO. — A la audiencia no asistio

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ demandado.

HOLMES HOYOS GOMEZ.

DAVID ALEJANDO MONTES CASTANO, tercero

Testigos de HOLMES HOYOS GOMEZ: CRUZ MAGNOLIA SANCHEZ y
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA, aunque se estaban citados.

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, jamas fueron incluidos en el auto y
citados por el despacho 07 y segun articulos 372,373y 375 del CGP., su
presencia es obligatoria u tampoco se les indico en el auto las
consecuencias de su no asistencia.

Ninguno de los nombrados en este hecho presento excusa de su no
asistenciay prueba de ello es que no se encuentra anexa al expediente
y tengo copia del link que he solicitado varias veces.

VEINTIDOS. — Acudio el perito HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO, pero
ocurrieron las irregularidades descritas en este libelo y en los escritos
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de mis representados y testigos, lo que genera nulidad no se practico
toda la diligencia en presencia de la sefiora juez, medidas, constacion
de linderos, simplemente se procedié atomar de una diligencia ilegal a
meter datos y a corregir los afirmados errGneamente en dicha diligencia
ilegal anexada al expediente al punto que cuando dio traslado pregunte
traslado de cudl de los dos dictamenes, esto genera nulidad es una
prueba no recaudada debidamente y tomada de una practicada
ilegalmente.

VEINTITRES. — Estuve muy temprano en el despacho y le indiqué a la
sefiora juez si abria la audiencia en el despacho y si llevaba los testigos
me dijo que no que la abriria en la casa objeto de diligencia y ahi se
realizaria todo el actuar, yaen lacalle 72 B # a 3-88 SAN LUIS Il, CALIy
asi fue, seinicio, desde el principio solicite el uso de la palabra, pero no
se me concedid, se procedié a la inspeccion con las fallas indicadas,
gue por economia no repito y luego se procedido a seguir con la
audiencia dentro de la casa, para tal efecto se le brindo comodidad al
despacho y fue cuando retiro a los testigos que no les tomaria sus
declaraciones, pero solo alos solicitados por la parte actora ya que los
de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ no asistieron, pero no se dejo
constancia alguna de quienes acudieron y quienes no, simplemente se
dijo se retiraran que no era necesaria su presencia. Lo que es otra
violacién a articulos 372, 373, 375, 107, 2, 4,5, 6, 7, 11,13, 14 este es otra
demostracion de porque se transcribieron las normas en este libelo y
gue se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo
gue genera nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de
noviembre de 2021.

VEINTICUATRO. — La sefiora juez 07 conocia de las falencias del
proceso se las indique y trate muchas veces de exponerlas, pero mi
guitaba el uso de la palabray como ya las conocia me indicaba que no
era el momento que en su momento me daria el uso de la palabra.

VEINTICINCO. — La Dra. MARY CRUZ VELEZ MISAS presento
sustitucion del poder del Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, trate de pedir
el uso de la palabra, pero se me dijo que la sustitucion no necesita
presentacién personal y es cierto, pero no puede leer la sustitucién y
como cosa especial no esta anexa al expediente, tengo el link y no esta
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anexa por el contrario obran unos documentos de un verbal
reivindicatorio que nadatiene que ver con el proceso y no la sustitucion,
acto este totalmente irregular y no propio de un proceso, con respeto.

VEINTISEIS. — Durante la audiencia invoque que no estaba de acuerdo
con laforma de adelanta la audienciay la juez no me dejo expresar mis
inconformidades las que se aunaron a las existentes en el expediente,
pero se meindicaba siempre no erael momento y que luego se me daba
la palabra, es mas al final expreso que no era audiencia del articulo 372
y 373 del CGP y que era audiencia del articulo 375 numeral 9 del CGP.,
debido amiinconformismo eleve peticion al respecto y me fue ratificado
mediante respuesta derecho de peticion de 13 de diciembre de 2021 y
procede a ratificar lo expuesto y transcribe numeral 9 del articulo 375
del CGP., lo cierto es que nunca se medio la palabra. Esta respuesta a
peticion esta en el link que conservo.

VEINTISIETE. — Solicite el acta de la audienciay en el expediente existe
mi insistencia al acta, al debido acceso que tengo a ella, ya que nunca
figuro en el link, carpetay después de mucho insistir se me envi6 dicha
acta, la que, con respeto, creo se elabor6 no en tiempo oportuno sino
mucho después al punto que el link al no poder modificarse la
numeracion al numeral al 76, se agredo el 76 A, prueba de mi insistencia
son los correos electronicos y el link que lo conservo de diferentes
fechas, siendo esta otra anomalia que genera nulidad.

Dicha acta ratifica que no contrainterrogue, pues el despacho me nego
dicha oportunidad y solo pudo la contraparte y la curadora. Y se deja
constancia del dictamen del perito.

Pero no se hace alusion a que mis testigos fueron retirados y otras
personas presentes y que no fueron los testigos de MIGUL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ, ni tampoco de la no presencia de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO, cuya presencia era obligatoria so cargo de las
penalidades impuestas por su falta, esto genera nulidad como se ha
indica en los hechos de este escrito de nulidad por violacion a los
articulos 372, 373, 375, 107, 2, 4, 5, 6, 7, 107 11,13, 14 este es otra
demostracion de porque se transcribieron las normas en este libelo y
gue se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo
gue genera nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de
noviembre de 2021.
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Tampoco en el acta hubo control de asistencia de los que asistieron
inciso 3 del numeral 6 del articulo 107 CGP.

6. Prohibiciones. (..).

El acta se limitara a consignar el nombre de las personas que intervinieron como partes,
apoderados, testigos y auxiliares de la justicia, la relaciéon de los documentos que se hayan
presentado y, en su caso, la parte resolutiva de la sentencia.

Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del despacho
judicial o cuando se presenten fallas en los medios de grabacion, el juez podré ordenar que las
diligencias consten en actas que sustituyan el sistema de registro a que se refiere el numeral 4
anterior o que la complementen.

El actaserafirmada por el juezy de ella hara parte el formato de control de asistencia de quienes
intervinieron.

VEINTIOCHO. — Como lo he expuesto las normas del CGP., son
obligatorias, reitero por eso transcribi articulos, las formas de cada
proceso, el articulo 29 de la constitucion, DEBIDO PROCESO vy
DERECHO A DEFENSA vy, con el debido respeto, no es que existan tres
audiencias en el proceso y para efectos de sustentacién hare lo mismo
transcribiré dicha norma:

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar
los hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion alegada y la instalacion
adecuada de la valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas que
considere pertinentes. Al acta de la inspeccién judicial se anexaran fotografias actuales del
inmueble en las que se observe el contenido de la vallainstalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble, ademéas de
la inspeccion judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372y 373, y dictara sentencia
inmediatamente, si le fuere posible

El ultimo inciso del numeral 9 del articulo 375 es claro, no son tres
audiencias, sino por el contrario estando el despacho en el inmueble si
lo ve prudente y se dan las condiciones puede agotar todos los tramites
en el inmueble del articulo 372y 373, jamas crear unatercera audiencia,
con respeto, de no ser posible se traslada al despacho para continuar
la audiencia y de ser posible unifica la del 372 y 373 y dicta sentencia,
pero la justica bien congestionada y falta de personal, de tiempo y
creamos, con respeto, una tercera audiencia. No me escucha y lo
explicaen presencia de mis asistidos, testigos y terceros y lo ratificaen
un derecho de peticion.
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Es mas, cito testigos, no debi6é desecharlos, indicarles se fueran, estas
personas sacaron su tiempo, interrumpieron sus labores diarias, para
cumplir con la justiciay se les dice simplemente vayanse hoy no sino
podia en el inmueble debié trasladarse al despacho. Y por lo demas se
daban las condiciones como pudo adelantar los interrogatorios de
CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS, con las violaciones que indicare
en este escrito y no las declaraciones.

Existe el principio de concentracién y cada despacho debe prever el
tiempo necesario paralaaudienciay por economia procesal agotar todo
el tramite en una sola audienciay dictar sentencia, pero no fue asi, con
respeto, se trasgredio el:

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se sujetaran a las
siguientes reglas:

(..)

2. Concentracién. Toda audiencia o diligencia se adelantara sin solucién de continuidad. El juez
deberareservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituira falta grave sancionable conforme al régimen
disciplinario.

Es claro la inspeccion judicial hace parte de la audiencia inicial del
articulo 372 del CGP y no es una tercera audiencia independiente, es
mas romper la continuidad es falta grave.

VEINTINUEVE. — Ademas de la falla, con respeto, de crear una tercera
audiencia y no escuchar a los testigos citados se cité a audiencia por
estar vencido el termino de los traslados es cierto, dado que:

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA presento escrito de contestacion de
demanda sin poder y sin anexar pruebas y las presento después de
vencido el termino y esto no es subsanable y motivo que todo se debia
a un error, un olvido y las fallas de los abogados en el desarrollo de su
mandato no se corrigen diciendo fue un olvido y no existe termino para
subsanar, se le venci6 el termino y no cumplié con los requisitos del
articulo 95 del CGP., se tiene por no contestada la demanda, carecia de
poder para contestar y no contesto la reforma de la demanda. Con
respecto a las excepciones de fondo propuesta se tiene por no
presentada, no presento poder, lo hizo adjuntar el poder fuera del
término, estan inmersa dentro de una contestacion que no reune los
requisitos de ley, mal contestado, ademas esta la posibilidad temeridad
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ante afirmaciones que asi declaro lajuez 06 de pequefias causas de Cali
de la no existencia del contrato de arrendamiento aludido, situaciones
denunciadas penalmente.

La curadora no contesto dado que su escrito fue fuera del termino de
ley como se explicO en este escrito.

La doctora MARY CRUZ VELEZ representante del tercero DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, también como lo expuse contesto
fuera del término.

Pero con respeto el juez 07 no realizo un debido control de legalidad del
articulo 132 del CGP., agotada cada etapa, se agotd la etapa de la
contestacion de demanday llamo a audiencias sin control de legalidad,
eran hechos viejos ya ocurridos y realizo una audiencia violatoria, con
respeto, rechazo testigos y las fallas aludidas y la Unica forma es
nulidad, no se puede salir, con respeto, ahora, que es inexistente dicha
audiencia, ya se agosto y se viol6 el debido proceso y derecho a la
defensay genero nulidad, la solucion es declarar la nulidad a estafecha.

Es mas, con respeto, el despacho debid pasar a realizar la inspeccion
judicial y emitir sentencia ya que no existe oposicion en el proceso, por
contestar la demanda con carencia absoluta de poder el abogado de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y no contestar la reforma de la
demanda y la curadora de HOLMES HOYOS GOMEZ vy los
INDETERMINADOS no contestar en el término de traslado y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO su abogada también dejo vencer los
términos del traslado.

TREINTA. — Con respeto la juez 07 procedié a decretar pruebas del
MIGUEL HERNADO SEGOVIA, siendo que no contesto la demanda por
carencia de poder, por lo que tampoco son validad sus excepciones de
fondo o de mérito, sus pruebas, su escrito de contestacion no reunia
los requisitos de ley articulo 95 del CGP., no pueden intervenir en la
contradiccion de pruebas, ni aportar no contestaron a practicar el 22 de
noviembre y no dejo constancia que no asistieron, por el contrario
rompio la concentracion y acabo la audiencia.

TRIGESIMO PRIMERO. — Con respeto, el despacho no cito a los
demandados y Terceros intervinientes como se indica en el articulo 372
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numeral 2 intervinientes y las advertencias de su no asistencia, quienes
no asistieron MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS
GOMEZ y DAVID ALEJANDRO MONTES quienes no asistieron y no
existe constancia o excusa de su no asistencia. Pero, con respeto, Si
hubiera realizado control de legalidad se habria tenido presente que no
existia oposicidén y no era necesaria su presencia por no contestar no
presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no
contestaron.

TRIGESIMO SEGUNDO. — Tampoco, con respeto, citdé a conciliacion,
aunque si hubierarealizado control de legalidad, con respeto se habria
tenido presente que no existia oposicion y no era necesaria su
presencia por no contestar no presentaron debate y ahora no pueden
entrar a debatir lo que no contestaron. Articulo 372 numeral 1 inciso
final CGP.

TRIGESIMO TERCERO. — Tampoco, con respeto, se citd a todas las
partes a interrogatorios, aunque si hubiera realizado control de
legalidad, con respeto se habria tenido presente que no existia
oposiciébn y no era necesaria su presencia por no contestar no
presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no
contestaron. Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP. Pero interrogaron
amis asistidos sin tener derecho aintervenir, no contestaron demanda,
ni reforma de demanday entraron a contradecir pruebas

Por el contrario, se realizaron los interrogatorios de mis asistidos y el
articulo 372 indica en la parte final del numeral 7 que los interrogatorios
se practicaran en la audiencia inicial, una prueba mas que no son 3
audiencia como, con respeto, lo enuncia la juez 07.

TRIGESIMO CUARTO. — Tampoco, con respeto, se fijo, aunque si
hubiera realizado control de legalidad, con respeto se habria tenido
presente que no existia oposicidn y no era necesaria su presencia por
no contestar no presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir
lo que no contestaron, Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP. No
pueden entrar a controvertir la fijacion que manifieste el despacho del
litigio.
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TRIGESIMO QUINTO. — Se practicé interrogatorio de parte solo a mis
asistidos CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS
GOMEZ y se les permitié interrogar a la curadora y la abogada de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES,
siendo que no tiene legitimidad para intervenir no existen
contestaciones a la demanda y reforma de demanda por lo expresado
la mayoria dejaron vencer el termino y una por carencia de poder, por
lo que no pueden oponerse alo que no contestaron, no contestaron a
los hechos, alas pretensiones, no se expresaron sobre las pruebas, no
pidieron pruebas, por esto no existen excepciones ni previas, ni de
fondo o de mérito por resolver como consecuencia légica juridica, mas
se les deja intervenir y a mi el abogado que si tiene derecho no se me
deja interrogar se me nego6 el derecho y en el acta no se me incluye
como los abogados que interrogaron y no se me dio el uso de la palabra
para oponerme, es claro que las sentencias:

1. -CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicacién numero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de reposicion

2.- Corte Suprema de Justicia, Sala de Casada’ Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, Magistrado ponente
STC2156-2020, Radicaciéon n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesion de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogota, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020)

Y esta sentencia indicay trascribo:

Ello implica que el interrogatorio de las partes previsto en el numeral 7°,
canon 372 idem se tramita en ese acto vy, alli tras el cuestionario que
efectla el juez de manera oficiosa, se realiza el deprecado por los
extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:
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"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijacion del
litigio. Los interrogatorios de las partes se practicaran en la audiencia
inicial (-..).
"(...) El' juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo
exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso. También podra
ordenar el careo ()"
"(...) El juez podra decretar _y practicar en esta audiencia las demas
pruebas que le resulte posible, siempre y cuando estén presentes las
partes (...)".

De tal modo, no sélo el interrogatorio de parte que debe realizar el juez
oficiosamente y de manera obligatoria, puede consumarse en la
audienciainicial, sino también el solicitado por los contradictores, pues
aparte de no
distinguir el legislador si Unicamente procede la intervencién del
fallador, la sisteméatica del precepto asi permite entenderlo. Entre otras
razones, porgue su consumacion, inclusive por quien la ha solicitado,
materializa los principios procesales de economia e inmediacion y
facilita el desarrollo de las fases de la audiencia como la conciliacion y
fijacion de hechos
probados.

Por ello, carece de sentido que el director del proceso no permita el
cuestionamiento entre las partes ahi mismo, bajo el argumento segun
el cual, debe mediar el decreto del interrogatorio de parte como medio
de prueba, para evacuarlo, posiblemente, en la vista publica de
instruccion

y juzgamiento, cuando de antemano, al sefialarse fecha para la
audiencia inicial, ya aparece decretado, ciertamente, para ser evacuado
en esa diligencia, primero por el juez y luego por quien pidio la prueba.
Desde luego, la posibilidad de practicarlo posteriormente es
excepcional, en tanto s6lo ocurre cuando es aceptada la excusa de
inasistencia de la
parte.

Vistas en coherencia las disposiciones generales, especialmente, el
principio de concentracion (art. 4° C.G.P.), el inciso segundo del articulo
170, el precepto 372, ambos del C.G.P., en relacién con el articulo 29 de
la Constitucién y las reglas 228 - 230 de la misma normativa, no hay
duda

gue las decisiones censuradas, infringen rectamente el derecho
fundamental al debido proceso, por cuanto el texto y contexto del
problema juridico,” hacen imperativo el derecho fundamental de
contradiccion en todas la fases del proceso, con autorizacién concreta
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y expresa, tratandose para las pruebas de oficio, como la que concita la
atencion de la Sala, donde expresamente el articulo 372 del C.G.P.
dispone:

"(...) El' juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo
exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso. También podra
ordenar el careo (...)" (se enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefiala:

"(...). Decreto y practica de prueba de oficio. El juez debera decretar
pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias _del proceso vy de
los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer
los hechos objeto de la controversia
(--),

"(...) Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas ala contradiccion
de las partes (...)" (se destaca).

Por lo que, con respeto, es arbitrario que se me hubiera negado el
derecho a contrainterrogar y mas por ser prueba de oficio como lo
indica el articulo 170 inciso final del CGP. y ademas, no estan presentes
toda las partes no estaba MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO y no explico el motivo de su ausencia,
esto es una clara nulidad por violacion del debido proceso y derecho a
la defensa al no permitirse interrogar a mis representados en prueba
decretada de oficio y sin estar presente todas las partes.

TRIGESIMO SEXTO. - Conforme a lo expuesto existe nulidad por
violacion al debido proceso, al derecho a la defensa dado que el
despacho, con respeto, pretermite las formas de cada proceso, omite
las debidas oportunidades para practicar las pruebas lo que genera
nulidad desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021

TREGESIMO SEPTIMO. — Todos los documentos que cito dentro de los
hechos solicito se tengan como pruebas. Y todas las causales de
nulidad las he expuesto en estos hechos y las he motivado debidamente
y fundamentado juridicamente.

TRIGESIMO NOVENO — Actu6 con base a poder
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FUNDAMENTOS EN DERECHO Y DISPOSICIONES VIOLADAS.

Para que sean estimadas como tales presento:

PRECEDENTES, SENTENCIAS APLICABLES:

Estos exponen de manera clara:

- El tramite a seguir es el del articulo 372, 373 y 375 del CGP., que son
los que sefialan las audiencias obligatorias.

- Sanciones para las partes que no acudan.

- Interrogatorios de oficio obligatorios para todas las partes.

- Interrogatorios solicitado por las partes como prueba.

- Lafacultad de las todas partes a interrogar, no excluye al demandante.
- Que la inspeccion judicial se hace en audiencia inicial.

- El control de legalidad obligatorio.

- Practica de pruebas.

- Conciliacion la que no existe por nuestra parte, pero debe insertarla el
despacho.

- Que se trata de respetar el principio de concentracion, para principio
fundamentales como celeridad, debido proceso, derecho de defensa,
seguridad en la administracion de justicia, debido acceso a la justicia,
etc.

- Si es posible unir la audiencia inicial y la audiencia de instruccion y
juzgamiento.

Puntos que fueron violados a la parte demandate que represento y que
son fundamento de esta nulidad, pero no omiten las sanciones de los
gue no asistieron, por ser obligatoria su asistencia, dado que el juez
debid iniciar la audiencia con los presentes, iniciando con un control de
legalidad como es obligatorio.

Procedo atranscribir los puntos que son de obligatorio cumplimiento —
considerandos de las altas corte para este caso la CORTE SUPREMA y
el CONSEJO DE ESTADQO, es decir el stare diceri, omitiendo el decisum
y el ober dicta que no son obligatorios.
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1.- SENTENCIA DE LA CORTE:

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casada' Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

Magistrado ponente

STC2156-2020
Radicacion n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesidn de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogot4, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil

veinte (2020)

El articulo 372 del Cdédigo General del Proceso sefiala en su inciso
primero que, tras surtirse la contradiccion del libelo, el juez convocara
a traves de un autos a los contendientes para surtir la audiencia inicial
y les indicara
gue en ella se evacuaran los interrogatorios de las partes6 y las
prevendra acerca de las consecuencias de inasistencia injustificada.

Bajo ese horizonte, de manera anticipada, los contradictores estan
enterados de que dicho medio de conviccion se practicara en ese acto
y, de no concurrir, sin mediar prueba sumaria de la incomparecencia
allegada

antes o dentro de los tres (3) dias siguientes a la diligencia, quedaran
expuestos a una sancion pecuniariay a ser declarados confesos de los
hechos sefialadas en la demanda o en su contestacion, segun
corresponda.

Todas estas previsiones, develan la trascendencia de la audiencia
inicial, pues, de un lado, exigen lapreparacion del fallador sobre laclase
de controversiay la manera como se ha planteado el libelo y su réplica,
pues con ese entendimiento podra interrogar, de manera exhaustiva a
los

litigantes, en aras de desentrafiar los pormenores del debate, lo cual es
de sumaimportancia, por ejemplo, en las simulaciones, reivindicatorios
0 en responsabilidades civiles, en donde las partes, por regla general,
conocen de manera directalos pormenores de los eventos que suscitan
el disenso.
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Tal aspecto, exige al juzgador prepararse para la inmediacién de la
enunciada probanza e, igualmente, para concentradas el mayor nimero
etapas posibles para definir la contienda de manera célere.

Ello implica que el interrogatorio de las partes previsto en el numeral 7°,
canon 372 idem se tramita en ese acto vy, alli tras el cuestionario que
efectia el juez de manera oficiosa, se realiza el deprecado por los
extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:

"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijacion del
litigio. Los interrogatorios de las partes se practicaran en la audiencia
inicial (-..).
"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo
exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso. También podra
ordenar el careo .)".
"(...) El juez podra decretar _y practicar en esta audiencia las demas
pruebas que le resulte posible, siempre y cuando estén presentes las
partes (...)".

De tal modo, no solo el interrogatorio de parte que debe realizar el juez
oficiosamente y de manera obligatoria, puede consumarse en la
audiencia inicial, sino también el solicitado por los contradictores, pues
aparte de no
distinguir el legislador si unicamente procede la intervencion del
fallador, la sisteméatica del precepto asi permite entenderlo. Entre otras
razones, porque su consumacion, inclusive por quien la ha solicitado,
materializa los principios procesales de economia e inmediacién y
facilita el desarrollo de las fases de la audiencia como la conciliacion y
fijacion de hechos
probados.

Por ello, carece de sentido que el director del proceso no permita el
cuestionamiento entre las partes ahi mismo, bajo el argumento segun
el cual, debe mediar el decreto del interrogatorio de parte como medio
de prueba, para evacuarlo, posiblemente, en la vista publica de
instruccion

y juzgamiento, cuando de antemano, al sefalarse fecha para la
audiencia inicial, ya aparece decretado, ciertamente, para ser evacuado
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en esa diligencia, primero por el juez y luego por quien pidio la prueba.
Desde luego, la posibilidad de practicarlo posteriormente es
excepcional, en tanto s6lo ocurre cuando es aceptada la excusa de
inasistencia de la
parte.

Vistas en coherencia las disposiciones generales, especialmente, el
principio de concentracién (art. 4° C.G.P.), el inciso segundo del articulo
170, el precepto 372, ambos del C.G.P., en relacién con el articulo 29 de
la Constitucién y las reglas 228 - 230 de la misma normativa, no hay
duda

gue las decisiones censuradas, infringen rectamente el derecho
fundamental al debido proceso, por cuanto el texto y contexto del
problema juridico,’” hacen imperativo el derecho fundamental de
contradiccion en todas la fases del proceso, con autorizacion concreta
y expresa, tratandose para las pruebas de oficio, como la que concita la
atencion de la Sala, donde expresamente el articulo 372 del C.G.P.
dispone:

"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo
exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso. También podra
ordenar el careo (...)" (se enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefala:

"(...). Decreto y préctica de prueba de oficio. El juez debera decretar
pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias del proceso v de
los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer
los hechos objeto de la controversia
(--)s

"(...) Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas ala contradiccion
de las partes (...)" (se destaca).

En el desarrollo de la audiencia inicial o en la fase inaugural de la
concentrada, el objeto de la contienda se determinara con precision y
claridad, pudiendo los interesados ponerse de acuerdo sobre los
hechos
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susceptibles de confesién tras el interrogatorio de parte.

La estructura del nuevo sistema procesal permite inferir que la practica
fragmentada del interrogatorio de parte atenta contra la economia
procesal, la concentraciéon y la celeridad en el decreto y préactica de
pruebas y en el
proceso en general; ademas, pospone y entorpece la soluciéon pronta
de la controversia para el reconocimiento del derecho material.

Por consiguiente, el interrogatorio oficioso de la
audiencia inicial previsto por Ley, por virtud del derecho de las partes a
contrainterrogar o a formular interrogatorio a las partes, puede surtirse
junto con el de las partes, sin tropiezo en esa diligencia. En esta
hipotesis, resulta esteéril practicarlo nuevamente, salvo que, haya
necesidad de aclarar hechos o ampliar puntos o para prevenir colusion
o fraude o, también, como se anuncio anteriormente, en la hipotesis del
inciso 4°, del numeral 3° del art 372 del C.G.P., por causa de las excusas.

Al punto, en la exposicion de motivos Codigo General del Proceso, SC
resaltdo la precariedad de la antigua legislacion, precisamente, por
practicas que dilataban las actuaciones e impedian el acceso a Una
justicia material
prontay oportuna.

Sobre lo referido, asi se discurrio:

"(...) [R]resulta [alarmante] la situacion por la que atraviesa la
Administracion de Justicia. De tiempo atras esta presenta graves
problemas relacionados con Id celeridad (...) por la evidente congestion
que presenta la Rama Judicial (...)

"(...) Mas preocupantes son los resultados en relacion con el
"subsubindicador de celeridad", que tiene que ver con el tiempo, que se
demora una persona en ¢ ;el pais para resolver judicialmente la disputa
tipo o modelo del Doing Business, calculado desde la presentacion de
la demanda en et juzgado
hasta el momento del pago efectivo al acreedor. En efecto, segun el
mismo estudio Doing Business 2011, Colombia ocupa en contexto
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mundial el puesto 178 entre 183 paises, siendo entonces la justicia
colombiana, la sexta mas lenta del mundo y
la tercera mas lenta en el estudio Doing Business 2012, segun el cual
Colombia se encuentra en el puesto 177 entre 183paises (séptima
justicia mas lenta del mundo y la tercera mas lenta en América y el
Caribe) (..)".

“(..))

“(...) Teniendo en cuenta las anteriores estadisticas, es claro que la
provision de una justicia &gil, cuyo acceso sea garantizado paratodos,
y que seaefectivaen lasolucion de lacontroversia mediante un proceso
judicial de duracién razonable es un clamor ciudadano leqgitimo. No se
trata solamente de garantizar
el acceso alajusticia, sino el derecho a que, como resultado de este, se
obtenga una decision judicial in un término prudencial y a través de un
proceso de duracién razonable, como bien lo establece el articulo 2° de
este proyecto de ley de Codigo General del Proceso. Tanto para el
ciudadano como para la
plena realizacion del Estado Social de Derecho, es de gran importancia
la existencia de un conjunto de reglas que no solo regulen la forma
como deben conducirse los procedimientos judiciales, sino _que
también establezcan procedimientos que
hagan efectiva la solucién de controversias bajo una dptica garantista
ce derechos y en un tiempo de duracion razonable (...)”

"(...) Entérminos generales, el Cédigo General del Proceso establece un
juicio civil mas humano y acorde con los postulados - que gobiernan
las legislaciones procesales modernas. A continuacion, se explican las
diez principales novedades del proyecto de ley 1. En su integridad esta
inspirado en el propdésito de adoptar un procedimiento oral en el cual
predomina la inmediacién y la concentracion en el proceso por
audiencias. 2. Se armonizan las normas procesales con los postulados
de la Constitucién de 1991 (...), apuesta por una mayor visibilidad del
juez frente ala comunidad juridica debido a la mayor inmediacion en la
conduccion _de las diligencias vy practica de pruebas. Asimismo,
robustece el rol del juez como director del proceso, que debe asegurar
la_iqualdad material en los asuntos (...), ajusta los procesos a las
audiencias concentradas, en las cuales se realizan un mayor namero de
actos procesales en menor tiempo (...)".
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"(..) ElI disefio de los procesos orales desincentiva Ila
improvisacién _en las actuaciones de los operadores juridicos (...),
procura __por____una ____mayor inmediacién del juez (..)".

"(...) [La controversia cuenta] con la posibilidad de ser resuella.Jen la
primera audiencia cuando las circunstancias lo aconsejen. La audiencia
inicial, instituida para correqir formalmente el procedimiento, fijar el
objeto del litigio, interrogar a las partes y
decretar el resto de pruebas. Asimismo, puede ser sede de la sentencia
si no hay necesidad de practicar pruebas. La audiencia de instruccién
y juzgamiento esta diseflada para practicar el debate contradictorio
sobre pruebas y alegaciones y para producir la sentencia, pero su

realizacion depende de que
haya necesidad de practicar en el proceso pruebas distintas del
interrogatorio de las partes (..)" (se destaca)9.

4. Parala Corte es claro que se incurrié en la vulneracién alegada, pues
no se permitio al gestor interrogar a su contraparte, inmediatamente
después de la declaracidon que rindio ante el funcionario confutado, aun
cuando el mismo articulo 372 del Codigo General del Proceso asi lo
permite.

Se omiti6 dar prevalencia a los principios de economia procesal,
concentracion y celeridad, al darse una interpretacion restrictiva de la
normatividad aplicable en la materia.

Tampoco se tuvo en cuenta que al impedir la realizacion del
interrogatorio de parte en la enunciada oportunidad, se estaba
sacrificando el derecho sustancial a una rapida definicién del litigio,
dando Culto a formalidades
no establecidas en el articulo 372 idem. Sobre lo enunciado, la Sala ha
enfatizado:

"(...) Ciertamente, ninguna pauta de procedimiento, maxime una
simplemente instrumental referida a la forma de expresion de la
voluntad decisoria, por mas vinculo 'que guarde con otras valiosas
reglas técnicas que orienten la actuacion, esta provista de la entidad de
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restringir o coartar al Juez 'y avocarlo a anunciar
necesariamente el sentido del veredicto o, a variar el que inicialmente
ha descubierto (...)".

"(...) Admitir postura adversa seria tanto como ponderar
irreflexivamente la forma y desatender el expreso mandato
Constitucional que obliga a dar prevalencia al derecho sustancial (art.
228), canon de interpretacion que incluso es anterior a la Carta Superior
(canon 4 del Cédigo de Procedimiento Civil) y que en la actualidad
enfatiza el Cédigo General del Proceso (precepto 11) (...)".

"(...) Al respecto, en criterio que prohija esta Corporacién, la Corte
Constitucional ha explicado: (...)".

"(...) Del anterior recuento la Corte concluye que el principio de
prevalencia del derecho sustancial sobre las formas refiere a que (i) la
norma adjetiva debe buscar la garantia del derecho sustancial y, por
ende, no se puede convertir en una barrera de efectividad de éste; (i) la
regulaciéon procesal debe propender por
la realizacion de los derechos sustanciales al suministrar una via para
la solucion de controversias sobre los mismos; vy, (iii) el derecho
adjetivo al cumplir una funcién instrumental que no es un fin en si
mismo, debe cefirse y estar al servicio del derecho sustancial el cual
se debe privilegiar para proteger las garantias fundamentales. (C-
193/16) (...)"10(subraya original).

5. Varios principios y derechos en los regimenes democraticos imponen
la obligatoriedad de motivar la sentencia judicial: el de publicidad
porque asegurala contradiccion del fallo y muestra latransparencia con
que

actuan los jueces, pues si hay silencio en las causas de la decisién no
habra motivos para impugnar; el de racionalidad para disuadir el
autoritarismo y la
arbitrariedad; el de legalidad porque el fallo debe estar afincado en las
normas aplicables al caso y en las pruebas validamente recaudadas; los
de seguridad juridicay confianzalegitimay debido proceso, entre otros,
para

materializar el principio de igualdad y aquilatar el Estado
Constitucional.
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El deber de motivar toda providencia que no tenga por Unica finalidad
impulsar el tramite, reclama, como presupuesto sine qua non, que la
jurisdiccion haga publicas las razones que ha tenido en cuenta al
adoptar la respectiva resolucion, de tal manera que tras conocérselas
se tenga
noticia de su contenido para que no aparezca arbitraria, caprichosa,
antojadiza, sino producto del andlisis objetivo, amén de reflexivo de los
diferentes elementos de juicio incorporados al plenario y dentro del
marco trazado por el objeto y la causa del proceso.

6. En consecuencia, se otorgara el auxilio implorado, y se ordenara al
Juzgado Promiscuo dl Circuito de Plato - Magdalena- que, dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de este
pronunciamiento, deje sin efecto la decision proferida el 15 de octubre
de 2019, asi como todas las determinaciones que de ella dependan vy,
en

el mismo término, defina el recurso de apelacion incoado por el aqui
gestor frente a lo proveido el 19 de septiembre de ese ario, en la
audiencia del articulo 372 del Cédigo General del Proceso, conforme a
lo aqui esbozado.

7. Deviene fértil abrir paso a la proteccion incoada, dado el control legal
y constitucional que atafie en esta sede al juez, compatible con el
necesario ejercicio de control convencional, siguiendo el Pacto de San
José de Costa Rica de 22 de noviembre de 1969 (art. 80 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos), 9. fin de garantizar
el debido proceso.

2.- EL CONSEJO DE ESTADO PROFIRIO SENTENCIA

PROPIEDAD INDUSTRIAL - Patentes / RECURSO DE REPOSICION -
Contra decision através de la cual el Despacho se abstuvo de practicar
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un interrogatorio de parte / INTERROGATORIO DE PARTE - Concepto /
INTERROGATORIO DE PARTE - Regulacién / INTERROGATORIO DE
PARTE - Finalidad / INTERROGATORIO DE PARTE - Procede respecto
de las personas que son parte en el proceso judicial /
INTERROGATORIO DE PARTE - Tratandose de personas juridicas debe
rendirlo quien ostente la representacion legal / INTERROGATORIO DE
PARTE - Procedencia respecto de representante legal de persona
juridica / INTERROGATORIO DE PARTE - Cuando una persona juridica
tenga varios representantes cualquiera puede concurrir

(...) . La doctrina nacional ha sehalado también respecto al
interrogatorio de parte que: "Este medio de pruebatiene como finalidad
permitir que las partes, [...] presenten su version acerca de hechos que
interesan al proceso con la posibilidad especial de que si se dan los
requisitos que la ley prescribe, de su versién se estructure una
confesién. En el contexto del articulo 198 del CGP, el interrogatorio de
parte es un medio de prueba que se dirige a quien ocupa en el proceso
la calidad de parte, bien sea que se trate de una persona natural o de
una persona juridica (...).

NOTA DE RELATORIA: Ver providencia Consejo de Estado, Seccion
Tercera, de 10 de julio de 2013, Radicacién 25000-23-26-000-2010-
00957-01, C.P. Enrique Gil Botero.

FUENTE FORMAL: CODIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTipULO
110 / CODIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTICULO 198 / CODIGO
GENERAL DEL PROCESO - ARTICULOS 191 A 205

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicacion numero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de reposicion

AUTO
Laparte actorainterpuso recurso de reposicion contra el auto proferido

en ladiligencia de 23 de abril de 2019%, a través del cual el Despacho se
abstuvo de recibir el interrogatorio de parte a la sefiora Claudia
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Caballero, en su calidad de representante legal de la sociedad Alpina
Productos Alimenticios S.A.

V.- Consideraciones

La prueba de declaracion de parte se encuentra regulada en el Codigo
General del Proceso en los articulos 191 a 205. De acuerdo con lo
precisado por esta Corporacion®, "[...] el interrogatorio de parte es un
medio probatorio que reviste una especial connotacion en el curso de
un proceso, en la medida en que es una prueba que se origina en la
declaracién de una de las partes, sobre hechos que interesan al
proceso. Esta declaracion, tiene origen en la respuesta a una serie de
preguntas formuladas por la parte interesada en llevar a cabo el medio
probatorio, erigiéndose éste en una forma de provocar la confesiéon”.

Ladoctrinanacional ha sefialado igualmente que "Este medio de prueba
tiene como finalidad permitir que las partes, es decir, quienes se hallan
ubicados como demandantes o demandados o quienes tienen la calidad
de otras partes y excepcionalmente, en casos taxativamente sefialados
porlaley, otros sujetos de derecho distintos de los anteriores que estén
habilitados para rendir esta clase de interrogatorio, presenten su
version acerca de hechos que interesan al proceso con la posibilidad
especial de que si se dan los requisitos que la ley prescribe, de su
version se estructure una confesion."”’

El articulo 198 del C.G.P. prevé sobre este medio de prueba, lo
siguiente:

"Articulo 198. El juez podra, de oficio o a solicitud de parte, ordenar la
citacion de las partes a fin de interrogarlas sobre los hechos
relacionados con el proceso.

Las personas naturales capaces deberan absolver personalmente el
interrogatorio.

Cuando wuna persona juridica tenga varios representantes o
mandatarios generales cualquiera de ellos debera concurrir a absolver
el interrogatorio, sin que pueda invocar limitaciones de tiempo, cuantia
0 materia o manifestar que no le constan los hechos, que no esté
facultado para obrar separadamente o que no esta dentro de sus
competencias, funciones o atribuciones. Para estos efectos es
responsabilidad del representante informarse suficientemente.
(Subraya fuera de texto)
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En el contexto anterior, se advierte que el interrogatorio de parte es un
medio de prueba que se dirige a quien ocupa en el proceso la calidad
de parte, bien sea que se trate de una persona natural o de una persona
juridica. En este ultimo caso, quien debe rendir el interrogatorio es la
persona natural que ostente la representacién legal de la misma; no
obstante, la prueba se decreta en relacién con la personajuridica, parte
en el proceso, y no con la persona natural, quien solo actia como su
representante para estos efectos procesales.

ARTICULOS INFRINGIDOS:

Se indican en los hechos.

PRUEBAS:

El expediente, en el estan todos los documentos aludidos en este
escrito, adicionalmente envié de nuevo los correos electronicos de
insistencia del acta, y de la peticion de que tipo de audiencia era la del
22 de noviembre 2021, pantallazos delos link para probar se anexo el 72
A sobre el acta, y nuevamente el expediente del mencionado juez 06 de
pequefias causas y sus audiencias, aunque ya las envié inicialmente,
en resumen, todo esta en el expediente

Anexo los dos ultimos escritos de mis defendidos sobre su reclamo de
lo ocurrido en 22 de noviembre y de los testigos que no se escucharon.

Su finalidad es probar las anomalias de laaudiencia del 22 de noviembre
2021 y falta de control de legalidad del despacho al no avizorar que se
vencieron los términos y no existen contestacion de demanday reforma
de demanda por las situaciones expuestas en este documento

TESTIMONIALES

La finalidad de esta prueba es probar y que se les pregunte: que los
testigos asistieron a la diligencia y se les dijo se fueran que su
presencia no era necesaria aunque habian sido notificados; que se me
nego el uso de la palabra como abogado y se me indicaba que no era el
momento; que no estuvieron presente todas las partes MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y no se presento
ninguna persona que dijera llamarse DAVID ALEJANDRO MONTES; se
les preguntara por los aspectos indicados en los hechos sobre las
violaciones en la audiencia del 22 de noviembre que se me impidi6
interrogar, preguntar a CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO
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HOYOS GOMEZ; los aspectos del perito y su comportamiento que
estuvo antes de la audiencia en forma arbitraria y todos los aspecto
indicados en los hechos, cumpliéndose con lo indicado en el articulo
212 del CGP., siendo todos sus domicilios y residencias en Cali, Valley
se pueden notificar en lacalle 72B # 1 A 3-88 BARRIO SAN LUIS Il, CALI

1.- BERNARDA ROCIO HOYOS GOMEZ, CC. 31.886.182.

2.- NORBEY ORTEGA MARTINEZ, CC. 124.989.900.

3.- ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ. CC. 94.509805.

4.- TOBIAS FELIPE MOSQUERA ORTIZ. CC. 16.929.429.

5.- ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS. CC. 1.143.948.415
PRETENSIONES

Por los hechos expuesto, fundamentos de derecho, pruebas -
expediente — solicito se decrete la nulidad desde la audiencia del 22 de
noviembre de 2021 por las violaciones al debido proceso y derecho ala
defensa mencionados en los hechos de este escrito, derechos
fundamentales establecidos en el articulo 29 de la constitucion y se
proceda, con respeto, a realizar un debido control de legalidad y se
defina en este no se contestaron las demandas por lo expresado en este
libelo y como consecuencia no existe oposicién, se realice la
inspeccion alacasay se proceda a dictar sentencia, todo en audiencia
concentrada del articulo 372 y 373 del CGP., sin intervencion de
demandados o terceros que acudieron al proceso y no contestaron
demanda, al igual que el curador que tampoco contesto en termino de
traslado demanday reforma de demanda ya que no pueden oponerse a
lo que no contestaron, no tiene legitimada para controvertir los hechos
gue no contestaron, las pretensiones que no contestaron, no se
opusieron a las pruebas, no solicitaron pruebas, no existen
excepciones previas y de fondo o merito por no haberse propuesto,
como consecuencia no ser oidos y se compulse las copias de ley por
las irregularidades ocurridas, lo que, con respeto es obligatorio para el
despacho en los diferentes &mbitos de nuestra justicia.

HASTA AQUI LA TRASCRIPCION DEL ESCRITO DE NULIDAD EL QUE LO
EXPONGO COMO HECHO EN LA SUSTENCION DE LOS RECURSOS
IMPETRADOQOS.
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Aclaro que por error indiqgue EDINSON RUIZ BEJARANO o BEJARANO RUIZ y
el nombre correcto del abogado es EDINSON MUNOZ OCOHA, esto en escrito
de nulidad que he transcrito en este hecho y corresponde alos hechos 8, 9,16
y 25 del escrito de nulidad por lo que presento excusas por mi error y se tenga
presente que cuando hablo del abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA
RUIZ es EDINSON MUNOZ OCHOA quien es el que ha actuado ante su
despacho 07 y al final del proceso del 06 de pequefias causas de Cali

TRECE. - Actu6 con base a poder conferido por los demandantes.

PRUEBAS DE LOS RECURSOS:

Para que sean estimadas:

DOCUMENTALES:

- El expediente

- Vuelvo y remito el expediente del juez 06 de pequefias causas y los
audios de sus audiencias ante JUEZ 06 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE CALI, PROCESO RESTITUCION DE
BIEN INMUEBLE, RADICADO 76001418900620190025200,
DEMANDANTE MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, DEMANDADO
HOLMES HOYOS GOMEZ.

La finalidad de estas pruebas es demostrar jamas existi0 respuesta a
contestacion de demanda por falta de requisitos exigidos en articulo 95 del
CGP, no se aport6 poder, este se aportdé — anexo- por fuera del termino de ley
y algunas pruebas por lo que se presentd un escrito que no puede tenerse
como contestacion de demanda y, por tanto, como consecuencia juridica,
tampoco existe excepcidén de mérito o de fondo al no proponerse en termino
debido de traslado de demanda de 20 dias.
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Asi mismo, que la providencia de 15 de octubre de 2021 debe ser nula en su
totalidad, con respeto, no se realiz6 un debido control de legalidad antes de
la audiencia y no se me permitio hablar para exponer, los yerros del
expediente y, reitero, con respeto, el realizado — control de legalidad - en auto
de 14 de enero de 2022 es equivocado, respetuosamente, la audiencia ya se
realizé y los testigos de mi parte en su mayoria fueron y los de MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA no asistieron, no presentaron excusa, el despacho no
las exigid, ni la presencia de Las partes y ademas no éxito ninguna respuesta
— contestacién - a demanda y reforma de demanda por parte de MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ, la CURADORA, y el tercero DAVID ALEJANDRO
MONTES.

Por tanto, nada, con respeto, se adelanta con indicar el despacho que como
auto ilegal deja sin efecto el decreto de pruebas de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ, todo el auto es ilegal, produjo nulidad, no puede decretar
pruebas no pedida en la debida forma en contestacion de demanda y de
reforma de demanda.

No puede practicar inspeccion judicial antes de correr traslado de excepcion
de mérito o de forma, dado que juridicamente si prosperan en un proceso las
excepciones termina el proceso, pero en nuestro caso lo hizo, realizo la
inspeccion e interrogatorios solo de la parte demandada y no me dejo
interrogar, violando mi derecho, alterando el debido proceso y derecho a la
defensa, pero si dejo interrogar a la curadoray la abogada del tercero que no
contestaron demanda y como van a rebatir lo que no contestaron por lo que
cambio las formas propias del proceso y ahora, con respeto, corre termino de
traslado de excepciones de mérito o de fondo inexistentes, ya que no se
propusieron en debida formay dentro del término de ley.

Igualmente se encuentra en el expediente e inserto en el escrito de nulidad y
en este escrito de sustentacion de recursos escrito de mis cliente sobre la
temeridad de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, de su abogado el Dr.
EDINSON MUNOZ OCHOA en su escrito fallido de contestacion de demanda
por no reunir los requisitos de ley, sobre la temeridad y falsedad de sus
afirmaciones, descrito en los articulos 79y 86 del CGP., que el despacho, con
respeto, hizo caso omiso y ahoradatraslado de unas afirmaciones arbitrarias,
falsas y por el contrario no compulso las copias a las distintas jurisdicciones
lo que era obligatorio para el despacho y da traslado de excepciones
inexistente, con dije no se propusieron en su debida forma y tiempo,
acordemos que estamos frente a un posible FRAUDE PROCESAL vy el
despacho tiene conocimiento y con respeto no se ha pronunciado y tiene asu
mano las pruebas de la realizacién posible de esta conducta, posible afirmo
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porgue no soy juez y existe la presuncién de inocencia hasta que se le
condene, pero el citado juez 06 si compulso copias y mis clientes
denunciaron, pero los hecho de su despacho con posteriores a tales piezas
procesales, pero el juez 06 no concedio la restitucion por no existir el contrato
de arrendamiento y acepto la aposicién como poseedor y asi lo reconocio a
CARLOS ARLES HOYOS, con respecto a CONSUELO HOYOS GOMEZ cometié
una tremenda arbitrariedad, con respeto, que se esta reclamando, no la
acepto como poseedora creando un requisito inexistente en la ley porque no
duerme en el inmueble, con respeto, terrible pero cierto y todo esto se
encuentra anexo a su despacho desde la reforma de demanda y se envi6 de
nuevo con la nulidad y lo envié de nuevo como prueba sustentatoria de este
escrito, ya que MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ confeso no existe el
contrato de arrendamiento y esto fue creado solo para obtener la posesion del
inmueble, siendo ratificado por su testigo EDINSON EDUARDO GARCIA
AVILA

Estas son las finalidades de las pruebas

Por lo expuesto:

SOLICITO:

Serepongael auto de 14 de enero de 2022, notificado en estado de 17 de enero
de 2022 y no se dé traslado de excepcidén de mérito o de fondo, por no haberse
presentado, propuesto en debidaformay en su tiempo oportuno ya que nunca
se contestd la demanda, se presento un escrito sin poder de contestacion de
demanda y se quiso subsanar después de vencido el termino, lo que es ilegal
y no permitido en el CGP., una vez vencido el termino es taxativo y se perdio
la oportunidad de proponer excepciones de mérito o de fondo por carencia
total de poder, no existe contestacion por no reunir los requisito del articulo
96 del CGP., por carencia total de poder, si que menos pueden existir
excepciones de mérito o de fondo, sin escrito de contestacién y con carencia
total de poder.

Conrespecto adejar sin efecto el decreto de pruebas del auto de 15 de octubre
de 2021 igualmente solicito reponga, con respeto, es ilegal, no se debieron
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decretar, es nulo todo el auto, por lo expuesto y ademas el hecho de declarar
ilegal esta parte de dicho auto no borra que los testigos fueron los del
demandante y el despacho, con respeto, le manifiesto no eran necesarios, no
los escucho y los testigos de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ no fueron
y que, con respeto, se rompio la continuidad obligatoria de la audiencia y se
creaunatercera audiencia como se explica en escrito de nulidad que se anexa
como sustentacion en este escrito y se proceda a reponer y a decretar la
nulidad y a compulsar las copias por la posibles conductas penales y
disciplinarias, posible FRAUDE PROCESAL

De no reponerse subsidiariamente interpongo apelacién.

De la sefiora juez, atentamente.

il

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328




28/1/22 13:31 Correo: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - ACLARACION AUTO 25 ENERO 2022 - R/ 2019-
00795- 00 CORRE 1DE 5

victor hugo zamora castillo <victorhugozamora1957@hotmail.com>
Vie 28/01/2022 11:45 AM

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CORDIAL SALUDO

CORREO 1 DE 5

Remito solicitud de aclaracidn de auto de 25 de enero de 2022.
Agradezco su atencion, gracias

FAVOR ACUSAR RECIBO

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADQ3MTcSNWYSLTcS5OGYINDNjYS1iYjY2LWJIZTVIOGMONjNmYQAQAHNYFLk76GlJghKOMeBWZng...  1/1



Cali, 28 enero 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: ESCRITO ACLARACION AUTO 25 ENERO 2022 NOTIFICADO ESTADO
DE 27 ENERO 2022

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375

DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO

CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)

CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en lacalle 72 B # 1 A- 3-
88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccién electronica



mailto:victorhugozamora1956@hotmail.com

es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
por no tener correo propio -, esta direccion es electrénica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar solicitud de:

ACLARACION AUTO 25 DE ENERO 2022 NOTIFICADO ESTADO 27 DE
ENERO DE 2022 ARTICULO 285 NUMERAL 2 DEL CGP

Emite su despacho dicho auto e indica que esta pare dictar sentencia

Pero existe pendiente:

- DERECHO DE PETICION NO ABSUELTO POR EL DESPACHO DE MIS
ASISTIDOS.

- ESCRITO DE NULIDAD DEBIDAMENTE PRESENTADO, MOTIVADO Y
CON PRUEBAS.

- ESCRITO DE RECUSOS DE REPOSICION Y APELACION CONTRA
SUPUESTO TRASLADO DE EXCEPCIONES DE METIYO O DE FONDO
NO EXISTENTES EN PROCESOS POR CARENCIA TOTAL DE PODER.

- ESCRITO DE TEMERIDAD INTERPUESTO POR MIS ASISTIDO Y NO
RESUELTO POR SU DESPACHO.

Si con respeto, su despacho no ha resulto los tramites debidamente
interpuestos y probado, solicito se aclara el auto, dado, que reitero con
respeto, como se va a dictar sentencias si existen dichas anomalias, seria
alterar las formas propias de cada proceso, el debido proceso y derecho ala
defensa, articulo 29 constitucion, ademas, principios constitucionales
obligatorios.

Anexo escritos pendientes y pruebas aportadas como pruebas de mi solicitud
de aclaracién
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Agradezco la atencion que se preste, gracias.

Favor contestar a mi correo electrénico victorhugozamoral957@hotmail.com

De la sefiora juez, atentamente.

i

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328
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Cali, 21 enero 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: TRASLADO EXCEPCIONES DE MERITO O FONDO.
TRASLADO DE 17 ENERO 2021.
TRASLADO INCOMPLETO FALTA FOLIO 79.

INSISTENCIA

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
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la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-
88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion electrénica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
por no tener correo propio -, esta direccion es electronica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

Ayer 20 de enero de 2022 presente escrito que transcribo

TRASLADO EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO:

El dia 14 de enero de 2022 el despacho 07 se pronuncio
indicando corria traslado de excepciones de mérito o fondo y se
notificd en estado de 17 de enero de 2022, el mismo dia se
inserto en traslados del 17 de enero de 2022.

Dentro del término de ley se interpuso y sustento recursos de
reposicion y subsidio apelacion contra dicho auto y no se ha
resuelto y al no estar en firme no corre el traslado y acatar lo que
se decida el despacho en su momento, pero, con respeto, me
asiste la razon juridica dado que el escrito de contestacion de
demanda en el que se insertan las excepciones de mérito o de
fondo carecia totalmente de poder, por lo que se debe dar por
no contestada la demanda e interpuesta las excepciones de
meérito o de fondo.

Mis clientes desde el afio pasado, exactamente 10 de agosto de
2021 envid escrito sobre temeridad y afirmaciones falsas en el
expediente, el que contiene derecho de peticion no absuelto a la
fecha de este escrito y, ademas, se indicaban faltaban paginas
en el expediente digital. Con respecto a la pagina se hace
alusién es de la contestacion de la demanda.

Con respeto, desafortunadamente el despacho 07 no se ha
pronunciado en nada de los aspectos de temeridad,
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afirmaciones falsas, derecho de peticion, ni se ha corregido el
expediente.

Ahora se me remite el traslado en forma digital, como es la
obligacién de todos los despachos, pero vuelve y se comete la
misma falla, esta incompleto el documento que se me pone de
presente paratraslado, falta exactamente el folio 79, lo que hace
imposible contestar debidamente y viola el debido proceso y
derecho a la defensa, Esta falla estd en todos los link, con
respeto, que se me han enviado y ya indico este aspecto, lo
mMismo que no se cuenta con la carpeta completa impresa, no
estd para el dia de la audiencia del 22 de noviembre de 2021 lo
gue dio dificultades ya indicada en dicha audiencia.

Ademas, de no correr el traslado por lo recursos impetrados, se
ha corrido incompleto en el anexo del traslado — excepciones de
meérito o fondo inmersas en escrito contestacion de demanda
carente absoluto de poder - solicitd, de la manera mas
respetuosa, se corrija el expediente.

Como pruebas anexo:

Copia del correo electrénico de envio del 10 de agosto 2021 del
escrito aludido de mis clientes indicando el expediente esta
incompleto -link-, para esa época por la pandemia no habia
acudido despacho y no sabia que el expediente no estaimpreso,
eso se supo el 22 de noviembre 2021 en audiencia.

El escrito de mis clientes CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS
GOMEZ que indica temeridad, afirmaciones falsas, peticion y la
falta de una pagina en el escrito de contestacion de demanda.

Traslado para excepciones de mérito o fondo donde se ve falta
folio 79.

pantallazo de dicho traslado.



por expuesto solicito:

Se corrija el traslado dado que no se envio, con respeto,
con el cumplimiento de los requisitos legales, esta incompleto,
aunque dicho traslado no se surte por no esta en firme el auto
que lo ordeno por interponer recursos de ley y sustentarlos en
debida oportunidad y el despacho no ha fallado y esto no
prohibe indicar tal falla, con respeto.

Presento hoy 21 de enero de 2022 esta:

INSISTENCIA

Hoy 21 de enero de 2022 presento insistencia a mi escrito de ayer, se me envio
link y agradezco la amabilidad del despacho, pero esto no soluciona la falla
enunciada, en el link sigue faltando el folio 79 del escrito de contestacion del
abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA, carente absoluto de poder dicha
actuacion no cumpliendo requisitos articulo 96 CGP por lo que no contesto
en debida formay tampoco existe excepciones de mérito o fondo propuestas
por carecer de poder en el escrito que las contiene de contestacion de
demanda, por lo que ni el link, ni los documentos anexos al traslado permiten
en caso de estar corriendo el término del traslado contestar por no estar
completos. Como he invocado este término no corre por interposicion de
recursos que el despacho no ha absuelto, pero esto no es 0bice para advertir
al despacho de lafalladel traslado, ademas, no es la Unica falla del expediente,
por ejemplo, hay documentos que no son del expediente, sino de un proceso
2018-001048-00, y la sustitucion de poder a la Dra. MARY CRUZ VELEZ para
representar a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA no se encuentra.

Anexo como prueba la parte del link donde falta el folio indicado, en el link
enviado hoy 22 de enero de 2022

Por lo que solicito se pronuncia la sefiora Juez sobre estos aspectos



De la sefiora juez, atentamente.

-l

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328




Cali, 18 enero 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: ESCRITO DE NULIDAD. ADICION- ACLARACION ENNOMBRE ERRADO.

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-
88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccidn electrénica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
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por no tener correo propio -, esta direccion es electronica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

NULIDAD ADICION.

Por error en mi escrito de nulidad indique mal el nombre del abogado de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, esto en los hechos 8, 9, 16, 25 de mi
escrito de nulidad EDINSON RUIZ BEJARANO o BEJARANO RUIZ, por lo que
corrijo dado que aun el despacho no se ha pronunciado, ni se ha hecho
traslado alguno. El verdadero nombre es EDINSON MUNOZ OCHOA.,

Si se me ha paso algun otra parte del escrito donde mencion dicho nombre
equivocado solicito se tenga como EDINSONMUOZ OCHOA como el correcto.

Ademas, no he recibido acuse de mis envio de nulidad y son varios 5 en total,
por lo que solicito acuse de recibo de todos mis mensajes de correo
electronico.

De la sefiora juez, atentamente.

i

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328




Cali, 11 enero 2022

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: ESCRITO DE NULIDAD.
INCUMPLIMIENTO A DERECHO DE PETICION.

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375

DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO

CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-
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88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion electrénica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
por no tener correo propio -, esta direccion es electronica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

NULIDAD.

La que se fundamentara en las causales, hechos, pruebas, irregularidad en
el proceso, fundamento de derecho que se invocaran en este libelo.

HECHOS:

PRIMERO. — Ante su despacho cursa:

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)

ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ

(CC. 16.746.604)

E INDETERMINADOS.

SEGUNDO. — Nuestro CGP vigente estable para este tipo de procesos las
siguientes normas que son de estricto cumplimiento por ser de caracter
publicoy por el principio de las formas de cada proceso y legalidad entre otros
y las translitero ya que son fundamentos juridicos y soporte de los hechos de
este escrito como se va a exponer al ser violadas procedo atransliterar dichas
normas:

LEY 1564 DE 2012
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TITULO I
PROCESO VERBAL.
CAPITULO I.
DISPOSICIONES GENERALES.

ARTICULO 368. ASUNTOS SOMETIDOS AL TRAMITE DEL PROCESO VERBAL. Se sujetara al tramite
establecido en este Capitulo todo asunto contencioso que no esté sometido a un tramite especial.

ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que
concurran personalmente a una audiencia con la prevencion de las consecuencias por su inasistencia,
y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a las siguientes
reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialara fecha y hora parala audiencia una vez vencido el término de traslado
de la demanda, de la reconvencidn, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o
resueltas las excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacion,
citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segln el caso.

El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no tendréa recursos. En la
misma providencia, el juez citara a las partes para que concurran personalmente a rendir interrogatorio,
ala conciliacién, y los demas asuntos relacionados con la audiencia.

2. Intervinientes. Ademas de las partes, ala audiencia deberan concurrir sus apoderados.

La audiencia se realizard aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si estos no
comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por hechos
anteriores ala misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audienciay el juez acepta la
justificacién, se fijard nueva fecha y hora para su celebracién, mediante auto que no tendra recursos.
La audiencia debera celebrarse dentro de los diez (10) dias siguientes. En ningun caso podra haber otro
aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a la audiencia, solo
seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a lafecha en que ella se verifico. El
juez solo admitird aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto
de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren
derivado de lainasistencia.



En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendré a quien la haya presentado para que
concurra a la audiencia de instruccion y juzgamiento a absolver el interrogatorio.

4. Consecuencias de lainasistencia. Lainasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos
los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado harda presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesioén en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y vencido el término
sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarara terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicaran, en lo pertinente, para el caso de la
demanda de reconvencion y de intervencion de terceros principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se aplicardn por
inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando se trate de litisconsorcio
facultativo las consecuencias se aplicaran al litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5) salarios
minimos legales mensuales vigentes (smimv).

5. Decisi6n de excepciones previas. Con las limitaciones previstas en el articulo 101, el juez practicara
las pruebas estrictamente necesarias para resolver las excepciones previas que estén pendientes y las
decidira.

6. Conciliacién. Desde el inicio de la audiencia y en cualquier etapa de ella el juez exhortara
diligentemente alas partes a conciliar sus diferencias, paralo cual debera proponer férmulas de arreglo,
sin que ello signifique prejuzgamiento.

Si alguno de los demandantes o demandados fuere incapaz, concurrird su representante legal. El auto
gue apruebe la conciliacién implicard la autorizacion a este para celebrarla, cuando sea necesaria de
conformidad con laley. Cuando unadelas partes estarepresentada por curador ad litem, este concurrird
para efectos distintos de la conciliacion y de la admision de hechos perjudiciales a aquella. Si el curador
ad litem no asiste se le impondr4 la multa por valor de cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv), salvo que presente prueba siquiera sumaria de una justa causa para no
comparecer.

7. Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijacion del litigio. Los interrogatorios de las
partes se practicaran en la audiencia inicial.

El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso. También podré ordenar el careo.

El juez podré decretar y practicar en esta audiencia las demés pruebas que le resulte posible, siempre
y cuando estén presentes las partes.
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A continuacion el juez requerird a las partes y a sus apoderados para que determine los hechos en los
que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesion, y fijar4 el objeto del litigio,
precisando los hechos que considera demostrados y los que requieran ser probados.

8. Control de legalidad. El juez ejerceréa el control de legalidad para asegurar la sentencia de fondo y
sanear los vicios que puedan acarrear nulidades u otras irregularidades del proceso, los cuales, salvo
gue se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes. Ademas debera verificar
laintegracion del litisconsorcio necesario.

9. Sentencia. Salvo que se requierala practica de otras pruebas, a continuacion, en la misma audiencia
y oidas las partes hasta por veinte (20) minutos cada una, el juez dictara sentencia.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo superior para rendir las
alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra la decisién que
resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

10. Decreto de pruebas. El juez decretara las pruebas solicitadas por las partes y las que considere
necesarias para el esclarecimiento de los hechos, con sujecion estricta a las limitaciones previstas en
el articulo 168. Asi mismo, prescindira de las pruebas relacionadas con los hechos que declaro
probados. Si decreta dictamen pericial sefialara el término para que se aporte, teniendo en cuenta que
debera presentarse con no menos de diez (10) dias de antelaciéon a la audiencia de instruccién y
juzgamiento.

En los procesos en que sea obligatorio practicar inspeccién judicial, el juez debera fijar fecha y hora
para practicarla antes de la audiencia de instruccién y juzgamiento.

11. Fijacién de audienciadeinstruccién y juzgamiento. El juez, antes de finalizar la audiencia, fijara fecha
y hora parala audiencia de instruccion y juzgamiento, y dispondra todo lo necesario para que en ella se
practiquen las pruebas.

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia
inicial, el juez de oficio o a peticion de parte, decretara las pruebas en el auto que fija fechay hora para
ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instrucciéon y juzgamiento de que trata el
articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferir4 la sentencia, de conformidad con las
reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO. Para la audiencia de instruccion y
juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

1. En la fecha y hora sefialadas para la audiencia el juez deberd disponer de tiempo suficiente para
practicar todas las pruebas decretadas, oir los alegatos de las partes y, en su caso, proferir la sentencia.

2. En caso de que el juez haya aceptado la justificacion de la inasistencia de alguna de las partes a la
audienciainicial, se practicara el interrogatorio a la respectiva parte.
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A continuacion el juez requerira a las partes y a sus apoderados para que determinen los hechos en los
que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesion, fijara nuevamente el objeto del
litigio, precisando los hechos que considera demostrados y rechazara las pruebas decretadas en la
audienciainicial que estime innecesarias.

3. A continuacion practicara las demas pruebas de la siguiente manera:

a) Practicara el interrogatorio alos peritos que hayan sido citados a la audiencia, de oficio o a solicitud
de parte.

b) Recibira las declaraciones de los testigos que se encuentren presentes y prescindira de los demas.
c) Practicara la exhibicion de documentos y las demas pruebas que hubieren sido decretadas.

4. Practicadas las pruebas se oiran los alegatos de las partes, primero al demandante y luego al
demandado, y posteriormente a las demas partes, hasta por veinte (20) minutos cada uno.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo superior para rendir las
alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra la decisién que
resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.

5. En la misma audiencia el juez proferira sentencia en forma oral, aunque las partes o sus apoderados
no hayan asistido o se hubieren retirado.

Si fuere necesario podréa decretarse un receso hasta por dos (2) horas para el pronunciamiento de la
sentencia.

Si no fuere posible dictar la sentencia en forma oral, el juez debera dejar constancia expresa de las
razones concretas e informar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. En este
evento, el juez debera anunciar el sentido de su fallo, con una breve exposicién de sus fundamentos, y
emitir la decisién escrita dentro de los diez (10) dias siguientes, sin que en ningun caso, pueda
desconocer el plazo de duracion del proceso previsto en el articulo 121.

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacién se sujetara a lo previsto en el inciso 10 del
numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la apelacidon se sujetard a lo
establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

6. La audiencia se registrard como lo dispone el articulo 107.

CAPITULO Il
DISPOSICIONES ESPECIALES.

ARTICULO 375. DECLARACION DE PERTENENCIA. En las demandas sobre declaracion de pertenencia
de bienes privados, salvo norma especial, se aplicaran las siguientes reglas:
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1. La declaracion de pertenencia podra ser pedida por todo aquel que pretenda haber adquirido el bien
por prescripcion.

2. Los acreedores podran hacer valer la prescripcion adquisitiva a favor de su deudor, a pesar de la
renuencia o de larenuncia de este.

3. La declaracion de pertenencia también podra pedirla el comunero que, con exclusion de los otros
conduefios y por el término de la prescripcion extraordinaria, hubiere poseido materialmente el bien
comun o parte de él, siempre que su explotacién economica no se hubiere producido por acuerdo con
los demas comuneros o por disposicién de autoridad judicial o del administrador de la comunidad.

4. La declaracion de pertenencia no procede respecto de bienes imprescriptibles o de propiedad de las
entidades de derecho publico.

El juez rechazard de plano la demanda o declarara la terminacion anticipada del proceso, cuando
advierta que la pretension de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de uso publico, bienes
fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualquier otro tipo de bien imprescriptible o de
propiedad de alguna entidad de derecho publico. Las providencias a que se refiere este inciso deberan
estar debidamente motivadas y contra ellas procede el recurso de apelacion.

5. A lademanda debera acompariarse un certificado del registrador de instrumentos publicos en donde
consten las personas que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a registro.
Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor extension deberd acompafiarse el certificado que
corresponda a este. Siempre que en el certificado figure determinada persona como titular de un
derecho real sobre el bien, la demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con
hipoteca o prenda* debera citarse también al acreedor hipotecario o prendario.

El registrador de instrumentos publicos debera responder a la peticidn del certificado requerido en el
inciso anterior, dentro del término de quince (15) dias.

6. En el auto admisorio se ordenard, cuando fuere pertinente, lainscripcion de la demanda. lgualmente
se ordenara el emplazamiento de las personas que se crean con derechos sobre el respectivo bien, en
la forma establecida en el numeral siguiente.

En el caso de inmuebles, en el auto admisorio se ordenard informar de la existencia del proceso a la
Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (Incoder), a
la Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion Integral a Victimas y al Instituto Geografico
Agustin Codazzi (IGAC) para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere
lugar en el &mbito de sus funciones.

7. El demandante procedera al emplazamiento en los términos previstos en este codigo y deberainstalar
una valla de dimensién no inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso,
junto ala via publica méas importante sobre la cual tenga frente o limite. La valla deber& contener los
siguientes datos:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;



b) El nombre del demandante;

c¢) El nombre del demandado;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) Laindicacion de que se trata de un proceso de pertenencia;

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que
concurran al proceso;

g) Laidentificacion del predio.

Tales datos deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7) centimetros de alto por cinco
(5) centimetros de ancho.

Cuando se trate de inmuebles sometidos a propiedad horizontal, a cambio de la valla se fijara un aviso
en lugar visible de la entrada al inmueble.

Instaladalavalla o el aviso, el demandante debera aportar fotografias del inmueble en las que se observe
el contenido de ellos.

La valla o el aviso deberan permanecer instalados hasta la audiencia de instruccién y juzgamiento.

Inscrita la demanda y aportadas las fotografias por el demandante, el juez ordenard la inclusién del
contenido de la valla o del aviso en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que llevara el
Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un (1) mes, dentro del cual podran contestar la
demandalas personas emplazadas; quienes concurran después tomaran el proceso en el estado en que
se encuentre.

8. El juez designaréd curador ad litem que represente a los indeterminados y a los demandados ciertos
cuya direccién seignore.

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar los hechos
relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion alegada y lainstalacion adecuada de la valla
o del aviso. En la diligencia el juez podr& practicar las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la
inspeccion judicial se anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de
la valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble, ademés de la
inspeccion judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372y 373, y dictar4d sentencia
inmediatamente, si le fuere posible.

10. La sentencia que declara la pertenencia produciré efectos erga omnes y se inscribira en el registro
respectivo. Una vez inscrita nadie podrd demandar sobre la propiedad o posesion del bien por causa
anterior a la sentencia.
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En ningln caso, las sentencias de declaracidn de pertenencia seran oponibles al Instituto Colombiano
de Desarrollo Rural (Incoder) respecto de los procesos de su competencia.

PARAGRAFO 1lo. Cuando la prescripciéon adquisitiva se alegue por via de excepcion, el demandado
debera dar cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 5, 6 y 7. Si el demandado no aporta con la
contestacion de la demanda el certificado del registrador o si pasados treinta (30) dias desde el
vencimiento del término de traslado de la demanda no ha cumplido con lo dispuesto en los numerales
6y 7, el proceso seguird su curso, pero en la sentencia no podra declararse la pertenencia.

PARAGRAFO 20. El Registro Nacional de Procesos de Pertenencia debera estar disponible en la pagina
web del Consejo Superior de la Judicatura.

CAPITULO Il
CONTESTACION.

ARTICULO 97. FALTA DE CONTESTACION O CONTESTACION DEFICIENTE DE LA DEMANDA. La falta
de contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella,
o las afirmaciones o negaciones contrarias alarealidad, haran presumir ciertos los hechos susceptibles
de confesion contenidos en la demanda, salvo que laley le atribuya otro efecto.

La falta del juramento estimatorio impedird que sea considerada la respectiva reclamacion del
demandado, salvo que concrete la estimacién juramentada dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del requerimiento que para tal efecto le haga el juez.

SECCION SEGUNDA.
REGLAS GENERALES DE PROCEDIMIENTO.
TiITULO L.
ACTUACION.
CAPITULOI.
DISPOSICIONES VARIAS.

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se sujetaran a las siguientes
reglas:

1. Iniciaciény concurrencia. Toda audiencia sera presidida por el juezy, en su caso, por los magistrados
gue conozcan del proceso. La ausencia del juez o de los magistrados generala nulidad de larespectiva
actuacion.

Sin embargo, la audiencia podra llevarse a cabo con la presencia de la mayoria de los magistrados que
integran la Sala, cuando la ausencia obedezca a un hecho constitutivo de fuerza mayor o caso fortuito.
En el acta se dejara expresa constancia del hecho constitutivo de aquel.
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Las audiencias y diligencias se iniciarén en el primer minuto de la hora sefialada para ellas, aun cuando
ninguna de las partes o sus apoderados se hallen presentes.

Las partes, los terceros intervinientes o sus apoderados que asistan después de iniciada la audiencia o
diligencia asumiran la actuacion en el estado en que se encuentre al momento de su concurrencia.

Cuando se produzca cambio de juez que deba proferir sentencia en primera o segunda instancia, quien
lo sustituya debera convocar a una audiencia especial con el solo fin de repetir la oportunidad para
alegar. Oidas las alegaciones, se dictara sentencia segun las reglas generales.

2. Concentracion. Toda audiencia o diligencia se adelantara sin solucion de continuidad. El juez debera
reservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituira falta grave sancionable conforme al régimen disciplinario.

3. Intervenciones. Las intervenciones de los sujetos procesales, no excederan de (20) minutos, salvo
disposicién en contrario. No obstante, el juez de oficio o por solicitud de alguna de las partes, podra
autorizar un tiempo superior, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra
esta decisién no procede recurso alguno.

4. Grabacién. La actuacion adelantada en una audiencia o diligencia se grabara en medios de audio,
audiovisuales o en cualquiera otro que ofrezca seguridad para el registro de lo actuado.

5. Publicidad. Las audiencias y diligencias seran publicas, salvo que el juez, por motivos justificados,
considere necesario limitar la asistencia de terceros.

El Consejo Superior de la Judicatura debera proveer los recursos técnicos necesarios parala grabacién
de las audiencias y diligencias.

6. Prohibiciones. Las intervenciones orales no podran ser sustituidas por escritos.

El acta se limitara a consignar el nombre de las personas que intervinieron como partes, apoderados,
testigos y auxiliares de lajusticia, larelacion delos documentos que se hayan presentado y, en su caso,
la parte resolutiva de la sentencia.

Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del despacho judicial
o cuando se presenten fallas en los medios de grabacidn, el juez podra ordenar que las diligencias
consten en actas que sustituyan el sistema de registro a que se refiere el numeral 4 anterior o que la
complementen.

El acta sera firmada por el juez y de ella hara parte el formato de control de asistencia de quienes
intervinieron.

Cualquier interesado podra solicitar una copia delas grabaciones o del acta, proporcionando los medios
necesarios para ello.

En ningun caso el juzgado haré lareproduccion escrita de las grabaciones.
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De las grabaciones se dejard duplicado que hara parte del archivo del juzgado, bajo custodia directa del
secretario, hasta la terminacion del proceso.

PARAGRAFO PRIMERO. Las partes y demas intervinientes podréan participar en la audiencia a través de
videoconferencia, teleconferencia o por cualquier otro medio técnico, siempre que por causa justificada
el juez lo autorice.

PARAGRAFO SEGUNDO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura podra asignarle
a un juez o magistrado coordinador la funcion de fijar las fechas de las audiencias en los distintos
procesos a cargo de los jueces o magistrados del respectivo distrito, circuito o municipio al que
pertenezca.

CAPITULO Il
NULIDADES PROCESALES.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades
del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas

siquientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisién y casacion.

TITULO PRELIMINAR.
DISPOSICIONES GENERALES.

ARTICULO 20. ACCESO A LA JUSTICIA. Toda persona o grupo de personas tiene derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses, con sujecién aun
debido proceso de duracion razonable. Los términos procesales se observardn con diligencia y su
incumplimiento injustificado serd sancionado.

ARTICULO 40. IGUALDAD DE LAS PARTES. El juez debe hacer uso de los poderes que este codigo le
otorga para lograr laigualdad real de las partes.

ARTICULO 50. CONCENTRACION. El juez debera programar las audiencias y diligencias de manera que
el objeto de cada una de ellas se cumpla sin solucién de continuidad. No podré& aplazar una audiencia o
diligencia, ni suspenderla, salvo por las razones que expresamente autoriza este cédigo.

ARTICULO 70. LEGALIDAD. Los jueces, en sus providencias, estan sometidos al imperio de la ley.
Deberan tener en cuenta, ademés, la equidad, la costumbre, la jurisprudencia y la doctrina.

Cuando el juez se aparte de la doctrina probable, estard obligado a exponer clara y razonadamente los
fundamentos juridicos que justifican su decisién. De la misma manera procederd cuando cambie de

criterio en relacién con sus decisiones en casos analogos.

El proceso debera adelantarse en la forma establecida en la ley.
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ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES. Al interpretar laley procesal el juez
debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por laley sustancial. Las dudas que surjan en lainterpretacion de las normas del presente
codigo deberan aclararse mediante la aplicacién de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demés derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de
cumplir formalidades innecesarias.

ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales son de orden
publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningdn caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacidn expresa de la ley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de procedibilidad para
acceder a cualquier operador de justicia no son de obligatoria observancia. El acceso a la justicia sin
haberse agotado dichos requisitos convencionales, no constituira incumplimiento del negocio juridico
en donde ellas se hubiesen establecido, ni impedira al operador de justicia tramitar la correspondiente
demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este articulo se tendran por no
escritas.

ARTICULO 14. DEBIDO PROCESO. El debido proceso se aplicara a todas las actuaciones previstas en
este cddigo. Es nula de pleno derecho la prueba obtenida con violacién del debido proceso.

Estas normas son demasiado claras y no representan mayor problema de su
interpretacion por su clara taxatividad.

Estas normas solicito se tengan como fundamentos juridicos aplicables.

Estas normas fueron voladas conforme se indica en los hechos relacionados
a continuacion.

TERCERO. - Se dio traslado y se notifico a MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ
con CC 16.746.604 el auto 4295 de 6 de diciembre de 2019 el 19 de diciembre
de 2019 por un término de 20 dias y comenzé a correr el 13 de enero de 2020,
lo que obraafolio 75 del cuaderno principal — expediente —venciéndose dicho
termino el 7 de febrero de 2020 los 20 dias habiles.
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CUARTO. — Presento escrito de contestacion dentro del término de ley, pero
su contestacion no es valida, se debe tener por no contestado ya que en su
contestacion a demanda no anexo el poder original, sino una copia y bien
sabemos que se necesita el original del poder en la contestacion es requisito
taxativo ordenado por el CGP., y para esa fecha no existia la pandemiay por
tanto existia la presentacién personal de la respuesta y contestacion de la
demanday del poder, esto ocurri6 el 7 de febrero de 2020. Y no presento todas
las pruebas relacionada, para sus efectos trascribo del CGP el:

ARTICULO 96. CONTESTACION DE LA DEMANDA. La contestacién de la demanda contendra:

1. El nombre del demandado, su domicilio y los de su representante o apoderado en caso de no
comparecer por si mismo. También debera indicar el nimero de documento de identificacion del
demandado y de su representante. Tratandose de personas juridicas o patrimonios autbnomos
debera indicarse el Nimero de Identificacion Tributaria (NIT).

2. Pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y sobrelos hechos de lademanda,
con indicacién de los que se admiten, los que se niegan y los que no le constan. En los dos
ultimos casos manifestara en forma precisay univocalas razones de su respuesta. Si no lo hiciere
asi, se presumira cierto el respectivo hecho.

3. Las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las pretensiones del demandante,
con expresién de su fundamento factico, el juramento estimatorio y la alegacién del derecho de
retencion, si fuere el caso.

4. La peticion de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer, si no obraren en el
expediente.

5. El'lugar, la direccién fisicay de correo electronico que tengan o estén obligados a llevar, donde
el demandado, su representante o apoderado recibiran notificaciones personales.

A la contestacion de la demanda debera acompafiarse el poder de quien lasuscriba a nombre del
demandado, la prueba de su existencia y representacion, si a ello hubiere lugar, los documentos
gue estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante, o la manifestacion de gue

no los tiene, y las pruebas gue pretenda hacer valer. —subrayado es mio --

Como justificacion el abogado indica que por error, esto no es valido y se le
vencio el término sin su poder original como exige laley, es mas para verificar
la presentacion de quien confiere poder, esta falencia del abogado es solo
responsabilidad suya, es su negligencia la falta en su mandato y como
consecuencia no puede ser oido, no puede debatir lo que no contesto dentro
del término de ley.
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QUINTO. — Posteriormente el 13 de febrero de 2020 aporta el original del poder
mediante memorial, folio 117 cuaderno principal — pero por fuera del termino
de traslado, por lo que su contestacion a demanda no es valida sin el poder
original y no es factible, valido, legalmente no existe norma que establezca
subsanacién alguna de la contestacién de demanda, su término es taxativo y
mas fuera del termino taxativo de 20 dias para contestar demanda. Como se
motivé y fundamento en hecho anterior.

SEXTO.—Eldia10de febrero de 2020 mediante escrito afolio 119 del cuaderno
principal indica que aporta pruebas enunciadas, pero no entregadas en su
respuesta a demanda del 7 de febrero de 2020, lo que no es valido, pues el
término de demanda se le vencié el 7 de febrero de 2020, no existe
subsanacién y el termino de 20 dias estaba vencido y no las presento dentro
del término. Como se expresa en hecho quinto y sexto de este escrito de
nulidad.

SEPTIMO. — Conforme a lo expuesto desde el hecho tercero al sexto de este
escrito no se contesto la demanda dentro del término de ley por carecer de
poder original conforme lo dispone articulo 96 del CGP., -- ya transcrito - el
gue se presentd por fuera del termino y quiso presentarse pruebas dejadas
de presentar dentro del término de ley justificandose todo en un olvido, un
descuido del abogado no es justa motivacion, igual lo dice la norma 86 ya
citada y estamos frente a un término taxativo de 20 dias, por lo que se debe
dar aplicacion al articulo 97 del CGP., en caso de falta de contestacion de
demanda, que es lo que ocurre en este caso dado que presento escrito sin los
requisitos de ley y quiso subsanar su olvido, como dice el abogado por fuera
del termino de ley.

Como dije cuando transcribi las normas violada este es un claro caso que
justifica dicha transliteracion.

Y el articulo 96 del CGP., indica, reitero, en su ultimo inciso:

“A la contestacion de la demanda debera acompanarse el poder de
guien la suscriba a nombre del demandado, la prueba de su
existencia y representacion, si a ello hubiere lugar, los
documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados
por el demandante, o la manifestacion de que no los tiene, y las
pruebas que pretenda hacer valer.”
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Es demasiado claro este inciso no requiere mayor interpretacion, no se
presentd poder por lo que el escrito de contestacion no es valido y no se
presentaron las pruebas tampoco durante el termino de traslado y no existe
forma de subsanar este aspecto, no hay términos adicionales y el abogado es
claro fue su error e indica que fue su olvido, no tuvo el suficiente cuidado en
el desarrollo de su mandato, fue negligente y reitero no puede ser escuchado
no puede intervenir en lo que no contesto, en hechos, pretensiones, pruebas,
etc.

OCHO. — Después como representante de los demandantes presente reforma
de demanda por hechos posteriores a la presentacién de la demanda y
aspectos mencionado en mi libelo de reforma la que fue admitiday se le corre
traslado a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y su abogado EDINSON RUIZ
BEJARANO mediante auto interlocutorio de 31 de agosto de 2021
debidamente notificado en estado de 1 de septiembre de 2020 y todo constan
en el expediente. Quedando ejecutoriado el auto el 4 de septiembre de 2020y
corre el termino por lamitad del inicial 10 dias, conforme al articulo 93 numeral
4 del CGP., iniciandose el traslado el 7 de septiembre de 2020 y se vencio el
18 se septiembre de 2020 y no se contestd la reforma de demanda por el
abogado de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ

NUEVE. — El Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, para justificar, con respeto, su
nuevo olvido, vencimiento de términos, negligencia interpone recurso
aduciendo que no se le corrio traslado de la demanda pero acertadamente el
despacho en auto interlocutorio de 3 de junio de 2021 manifiesta que no
reponey no concede apelacion pues conforme ala sustentacion del despacho
en dicho auto si sele corrio traslado, como se indica en hecho anterior de este
escrito y conforme al articulo 94 numeral 4 del CGP., es solo de 10 dias es
decir la mitad del termino inicial y correr después de vencido termino
notificacion por estado, 3 dias y como dice el despacho después de mas de
un mes viene a reclamar ya vencidos los términos. Por lo que tampoco
contesto lareforma de lademanday se debe aplicar el articulo 97 del CGP., al
no contestarse lareforma de la demanda, es claro que no contesto demanda,
ni reforma de demanda. Esta es otra falla del abogado EDINSON RUIZ quien
no tuvo presente debidamente los términos y los dejo vencer y que como
consecuencia no puede ser escuchado por no realizar sus manifestaciones a
los hechos, pretension, alas pruebas y pedir la suyas, esta es la consecuencia
juridicay lo indicado en articulo 97 CGP.
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DIEZ. — En el mismo auto interlocutorio de 3 de junio de 2021 en el numeral
TERCERO del RESUELVE le corre traslado al sefior DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO, quien interviene como tercero se notifica en estado el 3
de agosto de 2021 y en termino empieza a correr unavez ejecutoriado el auto,
es decir los 3 dias de ejecutoria, es decir y nadie interpuso recursos, se
notificé en estado 4 de junio de 2021 quedando ejecutoriado el 10 de junio de
2021, pero en el auto existe un error indican fue notificado en estado de 5 de
junio de 2021 y es sabado por lo que es imposible, realmente se notific6 en
estado 4 de junio de 2021 y empez6 a correr termino de traslado el 11 de junio
2021,venciéndose el 12 de julio de 2021 y no se presentd contestacion a la
demanda por la abogada de DAVID ALEJANDRO MONTES C., la Dra. MARY
CRUZ VELEZ MISAS y a su sustituto CRISTIAN JAVIER CARDONA
CASILIMAS. No se encuentra anexa al link y esto es prueba de ello. El
despacho en auto de 7 de octubre de 2020 le reconoce personeria ala doctora
MARY CRUZ VELEZ MISAS abogada del tercero MONTES, y posteriormente
se le surtio el traslado y no contesto la demanda, en el expediente no obra
escrito derepuesta a demanda, por lo que volvemos alo mismo aplicacion del
articulo 97 del CGP., por falta de contestacion lo que da por cierto los hechos
de mi demanda para MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZy DAVID ALEJANDRO
MONTES ante la falta de contestacion de demanda, error craso de sus
abogados. Esta abogada tampoco tuvo presente los términos de traslado y
los dejo vencer lo que es una falla de su mandato, cometié el mismo error del
abogado EDINSON RUIZ y da las consecuencias de no ser escuchada por no
manifestarse sobre hechos, pretensiones, pruebas de la demanda y solicitar
sus pruebas, no puede ser oida.

ONCE. — El despacho 07 confirma lo expuesto con respecto al no tener
respuesta de HOLMES HOYOS GOMEZ y de terceros que procede mediante
auto interlocutorio de 17 de febrero de 2021 a indicar:

“ Como quiera que se encuentra vencido el término para que el demandado
Holmes Hoyos Gomez y las personas indeterminadas comparecieran al despacho
a notificarse personalmente del auto de admision y reforma de la demanda, se
procede a designar como CURADOR AD-LITEM de las
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el bien que se
pretende usucapir, a la abogada CONSUELO RIOS, ..... ?
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Se ratifica el hecho que los términos de contestacion estan vencidos y que no
contestaron procede a designar el CURADOR AD LITEM que es obligatorio
para este tipo de proceso.

DOCE. - La sefiora CURADORA contesto y su respuesta no se opone a mi
demanda y pretensiones, solo que se prueben los hechos lo que se ha hecho
con las pruebas aportadas y las pruebas arealizar y debidamente pedidas en
demanda y reforma de demanda. No acepta o rechaza los hechos solo dice
gue se prueben no siendo, con respeto, una debida respuesta, se aportaron
suficientes pruebas para pronunciarse mas de fondo y con respecto a las
pretensiones dice no se opone, lo que indica que las acepta. Esto lo expreso
amanerainformativa ya que cometio el mismo error de los otros abogados de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y de DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO,
no contesto dentro del término de ley conforme ala constancia de notificacion
gue opera en el expediente se le notifico el 22 de enero de 2021y comenzo a
correr el 25 de enero de 2021 venciéndose el término el 19 de febrero de 2021
y remitio su respuesta el 24 de febrero de 2021 segun correo electronico por
el cual remitio la Dra. Curadora su respuesta y bien sabemos que estos
correos tiene la presuncion de autenticidad y son plena prueba que contesto
demanda después del termino de ley, 20 dias habiles, por lo que tampoco
contesto la demanday reforma de demanday sus escritos no pueden tenerse
como respuesta por ser fuera del termino taxativo, es un error craso de todos
los abogados que intervinieron en calidad de representantes de los
demandados, terceros y curador, por lo que no pueden ser oidos, no estan
legitimados para oponerse ni intervenir en ningun acto dado que no se
opusieron a hechos, pretensiones, prueba, no proponer excepciones de
mérito o fondo o las previas por no realizarlo en debido tiempo, no
contestaron, no refutaron las pruebas ni pidieron pruebas atiempo debidoy
sabemos que el proceso es por etapas taxativas y se terminan dichas
oportunidades, en este caso respuesta a demanday reforma de demanda

Prueba de todos los hechos es el link o carpeta del proceso y lo he pedido
varias veces y lo he descargado y lo tengo en archivos, donde esta toda la
documentacién que lo indica y donde no aparecen las respuestas y aunque
no es obligatorio para el despacho pronunciarse sobre las contestacion de la
demanda es costumbre indicar SE TIENE POR CONTESTADA o lo contrario
SE TIENE POR NO CONTESTADA o se emite auto rechazando la contestacion
cuando no cumple con los requisitos del CGP., y se ha hecho en el tiempo
taxativo del traslado, para este Gltimo caso caben recursos.
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TRECE. - ElI CGP establece situaciones de mala fe, temerarias, informaciones
falsas y la forma que los despachos deben proceder en estos casos, esto en
sus:

ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los
siguientes casos:

1. Cuando seamanifiestala carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion, recurso, oposicion
o incidente, 0 a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con propdsitos
dolosos o fraudulentos.

4. Cuando se obstruya, por accién u omision, la practica de pruebas.
5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del proceso.

6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas

ARTICULO 86. SANCIONES EN CASO DE INFORMACIONES FALSAS. Si se probare que el demandante
0 su apoderado, o ambos, faltaron a la verdad en la informaciéon suministrada, ademas de remitir las
copias necesarias para las investigaciones penal y disciplinaria a que hubiere lugar, se impondra a
aquellos, mediante incidente, multa de diez (10) a cincuenta (50) salarios minimos mensuales y se les
condenarad a indemnizar los perjuicios que hayan podido ocasionar, sin perjuicio de las demas
consecuencias previstas en este codigo.

CATORCE. — Mediante correo electronico que transcribo envié escrito
signado por CARLOS ARLEZ HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ
gue se transcribira en el siguiente hecho

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA PERTENENCIA
R/760014003007201900795-00

victor hugo zamora castillo
Mar 10/08/2021 2:01 PM
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Para:
e Juzgado 07 Civil Municipal — Valle Del Cauca — Cali

J 07 C MPAL TEMERIDAD ABOGADO DTE CARLOS CONSUELO 9 AGTO 2021.pdf
2 MB

[
CORDIAL SALUDO

Envid a peticion de mis clientes CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CARLOS ARLES
HOYOS GOMEZ escrito de posible temeridad del abogado del demandate y el
demandante. Las pruebas que se indican estan presentadas en el expediente.

Ademas, contiene derecho de peticidn.

Todo dentro de

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC.
94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.
16.746.604)
E INDETERMINADOS

QUINCE. — En el correo electronico que indique en hecho anterior contenia
como anexo un escrito el que transcribo a continuacion que pone de
manifiesto el actuar del abogado EDINSON MUNOZ OCHOA abogado del
demandado MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de la abogada que lo
defendiod ante el juez 06 de pequefias causa de Cali, proceso de restitucion de
bien inmueble en el que el actor era MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y en
este fue representado por MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE
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quien le sustituyo a EDINSON MUNOZ OCHOA, y el demandado era HOLMES
HOYOS GOMEZ, por lo que tenia pleno conocimiento de lo indicado en el
escrito que transcribo asi:

Santiago de Cali, 9 de agosto de 2021

Sefora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC.
16.746.604)
E INDETERMINADOS

CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con la cedula de
ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B #
1 A- 3-88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccion
electronica es rossy.hoyosl962@gmail.com , esta direccion es
electronica es para ambos, respetuosamente nos dirigimos a su
despacho para manifestar dentro del proceso referido:

Que ante el JUEZ 06 DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI se llevo el
siguiente proceso

REFERENCIA: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE

RADICACION: 76001 4189 006 2019-00252-00
DEMANDANTE: MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ

DEMANDADO: HOLMES HOYOS GOMEZ
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En este proceso se compulso copias a la abogada MARTHA
ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE y nuestro abogado nos dio
copias para remitirle anexa a este escrito, es mas le pedimos el favor
se remitiera por su correo electronico este escrito y las pruebas.

Nuestro abogado nos ha tenido plenamente informados, es mas
hemos estado como terceros poseedores en todas las audiencias y el
abogado nos ha dado copias de todas las actuaciones ante los
diferentes despachos, las que tenemos en nuestro poder y nos ha
explicado las actuaciones adelantadas por los despachos y las partes.

Dentro del proceso de juez 06 de pequeiias causas de Cali, en
diligencia de 1 de noviembre de 2019 la Dra. MARTHA ALEJANDRA
MUNOZ BARRENECHE sustituyo poder al Dr. EDINSON MUNOZ
OCHOA quien actu6 en esta diligencia y en ella el sefior MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el interrogatorio formulado por
nuestro abogado, lo que fue ratificado por testigo de la parte
demandante EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA que:

No existia el contrato de arrendamiento que presento ante el juez
para la restitucién de inmueble.

Que jamas sabia tenido la posesion del bien inmueble objeto de
restitucion y es el mismo que se embarg6 en proceso ejecutivo que
hoy cursa ante su despacho como juez de ejecucion.

Que HOLMES HOYOS GOMEZ, jamas ha tenido la posesion de bien
embargado y en ese entonces que pretendia su restitucion en el juez
06 citado.

Que tampoco existia lareferida deuda por la que se embargo.

Que todo fueron figuras creadas para lograr la posesion de la casa
donde vivimos y que tenemos en posesion.

El abogado nos leyo articulos del CGP donde indica que esto es
temerario hacer estas afirmaciones falsas y que trae consecuenciay
gue los jueces deben compulsar copias por estos hechos.

La Dra. MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE fue la abogada
de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ en el juez 06 mencionado y
solo para la diligencia de entrega del bien en restitucion cedi6 -
sustitucién - el poder al Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA, pero ambos
presenciaron la audiencia.

No entendemos como este abogado EDINSON MUNOZ OCHOA,
representa a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ presento escrito de
contestacion de demanda y en este escrito indica:
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Se refiere al contrato de arrendamiento de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ y HOLMES HOYOS GOMEZ insistiendo que existe este
contrato y lo utiliza como medio de prueba en su contestacion de
demanda.

Que nosotros CONSUELO y CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ
continuamos habitandolo no como poseedores, sino por acuerdo en
el contrato de arrendamiento del proceso del juez 06 de pequefias
causas de Cali, lo que es falso y asi se determin6 en dicha audiencia
del juez 06

Que MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ era arrendatario y tenia tal
calidad.

Que HOLMES HOYOS GOMEZ incumplié el contrato de arrendamiento
por no pago de canones de arrendamiento.

En resumen insiste en la existencia de un contrato de arrendamiento
entre MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ - ARRENDADOR - vy
HOLMES HOYOS GOMEZ — ARRENDATARIO - y se prob6 plenamente
gue este contrato de arrendamiento jamas existio sobre el bien objeto
del proceso de pertenencia, por lo que afirmar esto es temerario y
falso.

Conforme al CGP y los articulos que el abogado nos leyo esto es una
falta grave, por alterar la verdad a sabiendas que no es asiy mas que
EDINSON MUNOZ OCHOA es el abogado que asistié al demandante
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, dentro del proceso de juez 06 de
pequefias causas en proceso de restitucion de bien inmueble, donde
el seiflor MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el
interrogatorio formulado por nuestro abogado, lo que fue ratificado
por testigo de la parte demandante EDINSON EDUARDO GARCIA
AVILA que dicho contrato de arrendamiento y la deuda no existian que
fue algo que crearon para obtener la casa de laque somos poseedores
y demandantes en este proceso.

Le pedimos ayuda para este escrito a nuestro abogado, pero es
nuestra decision el presentarlo y su contenido y solicitamos se
compulsen copias a esta abogado EDINSON MUNOZ OCHOA a fiscalia
y disciplinariamente por los relatado en este escrito y cuyas pruebas
se encuentran aneas a este proceso de pertenencia. También se
incluya a MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ en dicha compulsa de
copias.

Solicitamos notificaciones al correo de nuestro abogado
victorhugozamoral957@hotmail.com
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PRUEBAS:

Estos hechos fueron indicados por nuestro abogado y se encuentran
copias anexas al expediente.

Ademas, todo se encuentra en el expedite del juez 06 ya indicado el
gue pedidos se solicité copia de todo el expediente.

Igualmente conforme al:

DERECHO DE PETICION, ARTICULO 23 DE LA CONSTITUCION
ARTICULO 14 CPACA PETICION DE INFORMACION Y
DOCUMENTACION

Solicitamos se nos informe de la decision que se tome remitiéndonos
copias.

Adicionalmente el escrito de respuesta de demanda del Dr. EDINSON
MURNOZ OCHOA le falta una pagina la 3 por lo que solicito se escanee
debidamente y se nos remita, faltan parte de la respuesta al hecho 1
literal b) y ¢). Lo que solicitamos con base en el derecho de peticion.
-HASTA AQUI LA TRANSCRIPCION-

Es claro y esta probado en el expediente que cursa ante el despacho 07 civil
municipal de Cali las acciones temerarias, falsas, la mala fe del demandado
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y de sus abogados cuyos nombres de
aportaron, pero el Dr. EDINSON sustituyo su poder para la actuacion que se
surtié después de la presentacion de este escrito que expresa sus hechos,
con respeto, distorsionados y no acordes a la verdad verdadera, a la real que
ambas deben rimar para éxito de la justicia, y con respeto, el despacho ha
guardado silencio ante semejante afirmacion de mis clientes CARLOS ARLES
y CONSUEL HOYOS GOMEZ e indicar que ya existian denuncias penales por
estos hechos.

Es mas, soportaen su escrito de contestacion el abogado EDINSON sin poder,
presentado después de vencido el termino y pruebas también fuera del
término, que fue por error suyo, por olvido del abogado EDINSON, eso, con
respeto, no es justificacién, pero dicho escrito se presentd y aunque no es
valido como contestacién por no cumplir con los requisitos y en escrito pero
llega incluso a proponer excepciones de mérito o de fondo argumentando la
existencia del contrato de arrendamiento y propone:
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- INEXISTENCIA DE LA POSESION COMO PRESUPUESTO DE LA
PRESCRIPCION e invoca el referido contrato de arrendamiento que
jamas existio y asi lo confeso MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ y su
testigo EDINSON EDUARGO GARCIA AVILA ante el juez 06 de pequefias
causas y contrariando su fallo que lo dejo en posesion de mi asistido al
encontrarlo que habia probado su posesién, es cierto que se dijo que
CONSUELO HOYOS GOMEZ no vivia en el inmueble pero fue un
desatino de la juez 06 citada y aun se puede impetrar acciones contra
ello ya que no existe norma que indique los poseedores deben vivir en
el inmueble.

- EXISTENCIA DE UN CONTRATO DE ARRENDAMIENTO. Esta probado
no existia ese contrato ante el juez 06 mencionado.

Todo se probd en la reforma de demanda se presentaron copias de todo el
expediente y de la audiencia completa, creo que, en tres audios, pero
completa, pero dicho abogado EDINSON se atreve a realizar tales
afirmaciones contrarias la verdad y probadas.

Estamos ante un posible fraude procesal y este es un delito de consumacion
gue no aceptatentativa, con el solo hecho de presentar el escrito se consuma
produzca o no efectos favorables, pero su sefioria, juez 07, con respeto, no se
ha pronunciado sobre dichos actos ejecutados en este proceso hace varios
meses y que contiene un derecho de peticion no absuelto todavia. No tiene
incidencia si el escrito es valido como contestacion de demanda o si contesto
fuera del termino o si contesto sin el lleno de los requisitos impuestos
taxativamente a la contestacion de demanda.

DIECISEIS. — El correo y el escrito indicado en hechos catorce y quince de
este libelo se encuentran anexos al expediente desde el 10 de agosto de 2021
y el despacho no ha resuelto nada sobre este aspecto, sobre las acciones
temerarias y falsas indicadas en articulo 79 y 86 del CGP, transcritos en los
hechos de este escrito, este es otro hecho como todos que prueba por qué se
han transcrito articulos del CGP., en los hechos y los que son fundamentos
juridicos ala vez. Han pasado mas de cinco meses y el despacho a pesar de
tener todas las pruebas, ya que remiti al despacho el expediente del
mencionado juez 06 de pequefias causas y sus audiencias —audios 3 en total
-y no se han compulsado por su juzgado copias disciplinarias y penales como
es su obligacion segun la normatividad indicada. Ademas, existe un derecho
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de peticién que no fue atendido por mas de 5 meses, no ha sido resuelto y
esto en una falla grave del despacho, conforme al articulo 31 de CPACA. -
FALTA DISCIPLINARIA -. Si bien es cierto dicho escrito no se puede tener
como contestacion a la demanda por carencia de poder y pruebas
presentadas fuera del termino de traslado, asi como el poder, no deja de ser
un escrito temerario de sus afirmaciones las que sabia plenamente el Dr.
EDINSON BEJARANO que no eran ciertas pues estuvo como abogado de
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ ante el mencionado despacho 06 de
pequefias causas de Cali, por ejemplo, lade un contrato de arrendamiento que
sabia no existig, erafalso y asilo confeso en interrogatorio de parte su cliente
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, en presencia del Dr. BEJARANO RUIZ y
gue ademas se le dio la palabra para interrogar.

El despacho segun el codigo penal y de procedimiento penal y el disciplinario
tiene la obligacién de denunciar y remitir queja, pero no lo ha hecho y existen
suficientes pruebas del posible FRAUDE PROCESAL

DIECISIETE. - Trate de intervenir en la audiencia del 22 de noviembre de 2021,
pero su sefioria siempre me quitaba el uso de la palabra, no me dejaba hablar
y me indicaba no era el momento, y esto se prueba con escuchar el audio de
la audiencia citada, pregunto de manera respetuosa, cuando es el momento
para resolver un derecho de peticion y acciones temerarias e informaciones
falsas, creo, con respeto, repito, estan mas que vencidos los términos.

Constituye una clara violacién al articulo 29 de la constitucion al debido
proceso y derecho ala defensa lo que genera nulidad.

Esto se lo expuse a la sefiora JUEZ en su juzgado, ya que me atendio antes
de la audiencia del 22 de noviembre de 2021 y le pedi me escuchara y asi lo
hizo, pero luego en audiencia no me dejo intervenir.

Ademas, se anexa escrito de mis asistidos y testigos con firmas autenticadas
donde expresan estas violaciones como no dejarme interrogar, hacer
comparecer a testigos y luego de asistir despacharlos, con respeto, que no
los necesita, y otras que se expresan a lo largo de este escrito al crear una
tercera audiencia, no asistir las partes, no convocar a todas las partes, no
indicar que su presencia es obligatoria y la consecuencia de no asistencia al
no haber presentado los demandados y tercero excusa de porque no
asistieron, no obran en el expediente de los testigos del sefior MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA demandado, de SEGOVIA como parte, del tercero —
DAVID ALEJANDRO MONTES - solo citar a interrogatorio a la parte
demandante, no hacer control de legalidad, pretermitir la forma del este
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proceso, haber interrumpido la continuidad dela audiencia, principio de
concentracion, si fijo audiencia debio haber previsto el suficiente tiempo y no
hacer retirar a los testigos y citacion parcial de las partes, no cumplir con los
articulos 372, 373 y 375 del CGP., y otras que se mencionada en este
documento de peticion de nulidad.

DIECIOCHO. — El despacho 07 mediante auto interlocutorio de fecha 15 de
octubre de 2021 procedio a sefialar fecha para audiencia y la fijo para el 22 de
noviembre de 2021 a las 10.00 am para la inspeccion judicial con intervencién
de perito y decreta pruebas, transcribo dicho auto

PRIMERO: SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA:

Fijar el dia VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DEL 2021 A LAS 10:00 AM,
con el fin de llevar a cabo diligencia de Inspeccion Judicial conforme
lo establece el numeral 9° del articulo 375 del C.G.P, con intervencion
de perito, dentro del presente proceso de pertenencia
por prescripcion extraordinaria de dominio.

SEGUNDO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES:

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la
presentacion de la demanda (Documento 01. Fls. 02 al 80) con el
escrito de subsanacion de demanda (Documento 01, Fls. 110 al 124) y
con lareforma a la demanda (Documentos 06, 07,08, 09).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandante los parte demandante los testimonios de los
sefiores ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ, NORBEY ORTEGA
MARTINEZ, ALICIA GOMEZ HOYOS, BERNARDA ROCIO HOYOS
GOMEZ, ADIELA JARAMILLO DE ESTEVEZ,ANGIE YICEL LUCUMI,
STEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS.

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA (MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ):
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e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la
contestacion de la demanda (Documento 01, Fls 166 al 250).

e TESTIMONIALES: se relaciona como prueba solicitada por la
parte demandada los testimonios de los sefiores CRUZ MAGNOLIA
SANCHEZ, EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA.

DE OFICIO:

e INTERROGATORIO DE PARTE: el Juzgado de oficio decreta el
interrogatorio al demandante, a fin de que absuelvan el interrogatorio
gue le sera formulado por el Despacho.

TERCERO: DESIGNACION DE PERITO

Para tal efecto designar como perito a HUMBERTO ARBELAEZ
BURBANO, quien tiene su oficina en la Carrera 51 No. 9-60 Casa 5,
teléfonos 5567871 - 3879209 -3155665224 y correo electronico
avaluos.integrales.hab@hotmail.com

Es claro decreta pruebas de mi parte demandante y del demandado MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ y designa perito y otras de oficio.

DIECINUEVE. — Antes de la audiencia se presentd un impase con el perito y
presente documento reclamando estas anomalias y lo transcribo la parte
pertinente:

El dia de ayer mi cliente CARLOS ARLES HOYOS recibié una
llamada de un sefior que se identific6 como HUMBERTO ARBELAEZ
guien fue brusco en su conversacion como mi asistido y lo que
origino dicha emocionalidad fue que CARLOS ARLES le pregunto,
como es ademas plausible, que quien era y a que se debia su
llamada, esto en un lunes festivo, el 15 de noviembre de 2021 en
horas de la tarde, aproximadamente 2.30 pm y le manifesté que
vendria el martes 16 de noviembre hogafio y que era obligatorio
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dejarlo entrar pues efectuarialainspeccion judicial paralaque habia
sido nombrado que llegaria con la policia para entrar, que ellos lo
obligarian a dejarlo entrar obligandolo.

Como es logico le pregunte de que numero lo habia llamado dicho
sefior HUMBERTO ARBELAEZ y procedi a llamarlo para constar y
este sefior también fue emocional conmigo es mas me colgo el
teléfono, por lo que procedi a llamarlo nuevamente y me confirmo
gue si me habia colgado, todo esto lo origino que me extrafio una
llamada en dia festivo y a mi cliente, no a mi como el abogado y mis
datos estan en el expediente y le pedi que si tenia me remitiera copia
del auto que fijaba fecha para ingresar, me respondié que debia de
tener dicho auto, alo que increpe que era un favor que me lo enviara
y yo también lo buscaria, pues yo no tenia auto sefialando la fecha
en la que dijo asistiria con policia, porque era obligatorio dejarlo
ingresar, ya que presentaria su trabajo antes de la audiencia, al fin
al cabo no me dio copia de dicho auto.

Estamos hablando de un proceso VERBAL DE PERTENENCIA -
MENOR CUANTIA - RADICADO 7600140030020190079500 y sé muy
bien que su despacho libro auto interlocutorio de fecha 15 de
octubre de 2021 en el que fija fecha para audiencia el 22 de
noviembre de 2021 a las 10.00 am y que fue desighado para dicha
diligencia el sefnior HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO vy dicho auto
reza que dicha diligencia serad practicada conforme el CGP.
ARICULO 375 NUMERAL 9

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre
el inmueble para verificar los hechos relacionados en lademanday
constitutivos de la posesién alegada y la instalacion adecuada de la
valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas
gue considere pertinentes. Al acta de la inspeccién judicial se
anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el
contenido de la valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia
en el inmueble, ademas de la inspeccion judicial, las actuaciones
previstas en los articulos 372y 373, y dictara sentencia
inmediatamente, si le fuere posible.

Dicho auto fue publicado en estado de 19 octubre de 2021

Sé muy bien que esta prueba la pedi y ademas es obligatoria, pero
no estoy de acuerdo con el proceder del sefior HUMBERTO
ARBELAEZ BURBANO y con su emocionalidad desplegada, en
todas las actuaciones debe existir el buen trato humano y con
respeto, no ha brillado este.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#372
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#373
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Por lo demas la audiencia se sefial6 muchos dias antes para que, a
ultima hora, con respeto, venga este sefior arealizar tales presiones.

Puedo probar este hecho le manifesté adicho sefior ARBELAEZ que
grababa mis conversaciones y envio dichos audios.

Cambie mi itinerario de hoy y espere al sefior HUMBERTO
ARBELAEZ y llego aproximadamente a las 9.00 am y procedi6 a
tomar fotos y medidas por fuera de la casa, pero sin identificarse, y
fue visto por la sefiora CONSUELO HOYOS y procedi6 a avisarme y
asu hermano CARLOS ARLEXHOYOS GOMEZy a su hija STEFANY
ANDREA REBOLLEDO HOYOS procediendo a salir a la parte
externa de la casa y lo requeri que quien era que porque estaba
midiendo la casa y tomando fotos me dijo era el perito HUMBERTO
ARBELAEZ y sucedi6 lo que narro:

Se le solicito se identificar, argumento que, porque debia
identificarse, que no tenia obligacion de efectuarlo.

Me identifigue ensefiando mi cedula y tarjeta profesional que era el
abogado del proceso.

Que en todo acto judicial se debian identificar las personas, se lo
expuse y después de debatir mostro un carnet desde lejos, el que
no pudimos leer si era su identidad.

Le pedi a mis clientes CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS
GOMEZ se identificaran pero el sefior perito se negd a ver sus
cedulas de ciudadania.

Le expuse que ladiligencia habia sido fijada para el 22 de noviembre
2021 a las 10.00 am y le indiqué lo expuesto en el articulo 375
numeral 9 del CGP. que la diligencia se haria en presencia del sefior
juez.

Argumento el sefior ARBELAEZ que tenia oficio donde le ordenaba
la sefiora juez hacer la diligencia previamente y que era una orden
gue debia obedecer y le indique no tenia dicho oficio.

Me indico el sefior ARBELAEZ que yo debia estar al diay revisar los
estados y los traslados, que el oficio estaba en los traslados.

Le manifesté que en los traslado no existia dicho oficio, ni en los
estados que si queria bajaria el portatil y le ensefiaba.

Manifestd que me ensefiaria el oficio y lo que mostro fue el auto de
los estados de 19 de octubre fijando ficha para las pruebas y le
increpe eso no era un oficio.

Procedi6 al sefior ARBELAEZ a indicar que era una orden verbal de
la sefiora juez 07 y él debia obedecerla al igual todos los presentes.
Le expuse que eso no era posible que no existian 6rdenes verbales
gue su sefioria jamas haria realizado dicho acto, por lo demas
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irregular en nuestra justicia, que no creiadicho aspecto, que eso era
algo que el manifestaba a mutuo propio.

Indico el sefior ARBELAEZ que la llamaria y procedié a marcar un
numero sin mostrar aquien llamaba, luego se alejo y llamo a alguien
y no sabemos con quien hablaba, pero dijo que usted sefiora juez
07 no le contestaba.

Procedi6 nuevamente a alejarse para al parecer tomar nomenclatura
de la esquina, aparentando se iba de bien inmueble, por lo que le
manifesté se va, sin despedirse y no argumentar nada sobre la
irregularidad de su acto.

Le dije que era muy extrafio llamar un dia festivo en la tarde y mas
con su emocionalidad a lo que argumento el sefior ARBELAEZ que
a él nadie le decia cuando llamar y cuando realizar su trabajo a lo
gue le expuse que debia existir respeto por los dias no habiles que
no estan habilitados por su despacho y que su respuesta era fuerte.
Le indique manifestaria todo esto al despacho y que él sabia tenia
guardado los audios que tuve con él — sefior ARBELAEZ - siendo
nuevamente emocional.

Indico que diria al despacho no dejamos practicar su diligencia, lo
gue no es cierto, lo que se solicito es el auto que ordenaba o fijara
termino para presentar su trabajo al despacho, pero termino
reconociendo no existia, que era una orden verbal del despacho, lo
gue yadije es imposible, estoy totalmente seguro que su sefioria no
ha dado tal orden verbal.

El sefior CARLOS ARLES le increpo porque le habiadicho venia con
policiay los obligaba a dejarlo entrar por ser orden del despacho 07
Todos estos hechos fueron totalmente presenciados por mis
clientes y por latestigo que firma este documento todos ratificando
lo expuesto en este libelo

SOLICITUD

Por lo que de la manera mas comedida solicito el cambio del sefior
HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO y se esta atiempo de realizarlo.

Con respeto, no existen razones de total imparcialidad del perito y
ha desarrollado labores irregulares, lo que ya consecuencias
legales para su inspeccion judicial.

Esta es una razén de fuerza mayor o caso fortuito que surgié con
posterioridad a la fecha fijada por su despacho y que influye en el
normal desarrollo del proceso.

No tenemos objecion a colaborar con perito, pero no en las
circunstancia andmala esgrimidas en este escrito, debemos ser
respetuosos de laley y esta es clara lainspeccién en presencia del
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su sefioria y no_existe auto, oficio, mandato alguno del despacho
para venir si identificarse y tomar fotos y medidas sin identificarse
antes de comenzar estas valores, es decir de manera furtiva, por lo
que solicito no_se tenga presente o se anexen _al expediente —
HASTA AQUI LA TRANSCRIPCION —

Este escrito ademas de firma contiene la de CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ:
CONSUELO HOYOS GOMEZ mis clientes y la testigo ESTEFANY ANDREA
REBOLLEDO HOYOS.

Esto se lo exprese ala sefiora juez 07 antes de la audienciay me dijo que era
usual su practica que fuera antes de la audiencia y le indique eso no _existia
en el CGP., ni tampoco precedente sobre este aspecto y me afirmo su sefioria
gue confiaba como juez en su perito, tampoco _se profirid, ni_me dejo
expresarlo_en_audiencia, es mas_se presentd _un dictamen antes de la
audiencia el gue contenia errores vy le faltaban otras partes ya que debido _a
las inconsistencia del perito no entro y no podia rendir un dictamen veraz, a
esto se agregaron dos llamadas que probaban la veracidad de lo expresado y
testigos pero el despacho desconocid todos estos aspectos y cuando corrid
traslado le pregunte que daba traslado al primero — el de los inconvenientes
seflalados — o el sequndo el que realizo en la audiencia pero paraese dictamen
jamas se tomaron linderos, medidas del lote de la construccién si no que el
perito leyd las que habia tomado abusivamente antes de la audiencia, por lo
que no todo fue en presencia de la sefiora juez como ordena la norma. Todas
estas circunstancias son anémalas v violan el debido proceso y derecho a la
defensa v al realizar el traslado _dije me pronunciaria posteriormente v fue
aceptado _por el despacho vy consta en el audio de |la audiencia de 22 de
noviembre de 2021.

Esto genera nulidad por violacién ala practicade pruebas, al debido proceso
v al derecho a la defe3nsay alas formas propias de cada proceso.

VEINTE. — El despacho se trasladé ainmueble objeto de proceso en la calle 72
B#1A 3-88de esta ciudad DE Cali, barrio SAN LUIS |l y estuvieron presentes:

Mis_representados CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ vy los
testigos requeridos en el auto: ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ;
NORBEY ORTEGA MARTINEZ; BERNANDA ROCIO HOYOS GOMEZ;
ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS y la sefiora juez 07 les indico que
no era necesaria su presencia. Con respecto a ALICIA GOMEZ HOYOS fallecio
y ANGIE YIECEL LUCUMI se cambid, ya no vive en el inmueble objeto de litigio
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y no sabemos dénde encontrarla, y la sefiora ADIELA JARAMILO DE ESTEVEZ
vive a pocas casas pero se niega a asistir y en la diligencia le da temor, estos
aspectos se explicaria todos al despacho pero no fue posible, interrumpié la
audiencia y retiro a los testigos sin explicacibn o motivacién debida y
violando normas del CGP, como 372, 373, 375, 107, 2, 4,5, 6,7, 11,13, 14 este
es otra demostracién de porque se transcribieron las normas en este libelo y
que se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo que
genera nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021.

VEINTIUNO. — A la audiencia no asistio

-  MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ demandado.

- HOLMES HOYOS GOMEZ.

- DAVID ALEJANDO MONTES CASTANO, tercero

- Testigos de HOLMES HOYOS GOMEZ: CRUZ MAGNOLIA SANCHEZ y
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA, aunque se estaban citados.

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, jamas fueron incluidos en el auto y citados
por el despacho 07 y segun articulos 372,373y 375 del CGP., su presencia es
obligatoria u tampoco se les indico en el auto las consecuencias de su no
asistencia.

Ninguno de los nombrados en este hecho presento excusade su no asistencia
y prueba de ello es que no se encuentra anexa al expediente y tengo copia del
link que he solicitado varias veces.

VEINTIDOS. — Acudi6 el perito HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO, pero
ocurrieron las irregularidades descritas en este libelo y en los escritos de mis
representados y testigos, lo que genera nulidad no se practicdé toda la
diligencia en presencia de la sefiora juez, medidas, constacién de linderos,
simplemente se procedié a tomar de una diligencia ilegal a meter datos y a
corregir los afirmados erroneamente en dicha diligencia ilegal anexada al
expediente al punto que cuando dio traslado pregunte traslado de cual de los
dos dictdmenes, esto genera nulidad es una prueba no recaudada
debidamente y tomada de una practicada ilegalmente.
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VEINTITRES. — Estuve muy temprano en el despacho y le indiqué a la sefiora
juez si abria la audiencia en el despacho y si llevaba los testigos me dijo que
no que la abriria en la casa objeto de diligencia y ahi se realizaria todo el
actuar, yaen lacalle 72 B # a 3-88 SAN LUIS Il, CALIl y asi fue, se inicid, desde
el principio solicite el uso de la palabra, pero no se me concedid, se procedid
a la inspeccion con las fallas indicadas, que por economia no repito y luego
se procedid a seguir con la audiencia dentro de la casa, para tal efecto se le
brindo comodidad al despacho y fue cuando retiro a los testigos que no les
tomaria sus declaraciones, pero solo a los solicitados por la parte actora ya
gue los de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ no asistieron, pero no se dejo
constancia alguna de quienes acudieron y quienes no, simplemente se dijo se
retiraran que no era necesaria su presencia. Lo que es otra violacién a
articulos 372, 373, 375,107, 2, 4,5, 6, 7, 11,13, 14 este es otra demostracion de
porque se transcribieron las normas en este libelo y que se violaron, ademas
el articulo 29 de la constitucién nacional, lo que genera nulidad de lo actuado
desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021.

VEINTICUATRO. — La sefora juez 07 conocia de las falencias del proceso se
las indique y trate muchas veces de exponerlas, pero mi quitaba el uso de la
palabray como ya las conocia me indicaba que no era el momento que en su
momento me daria el uso de la palabra.

VEINTICINCO. — La Dra. MARY CRUZ VELEZ MISAS present0 sustitucion del
poder del Dr. EDINSON RUIZ BEJARANO, trate de pedir el uso de la palabra,
pero se me dijo que la sustitucion no necesita presentacion personal y es
cierto, pero no puede leer la sustitucién y como cosa especial no esta anexa
al expediente, tengo el link y no esta anexa por el contrario obran unos
documentos de un verbal reivindicatorio que nada tiene que ver con el
proceso y no la sustitucion, acto este totalmente irregular y no propio de un
proceso, con respeto.

VEINTISEIS. — Durante la audiencia invoque que no estaba de acuerdo con la
forma de adelanta la audiencia y la juez no me dejo expresar mis
inconformidades las que se aunaron a las existentes en el expediente, pero se
me indicaba siempre no era el momento y que luego se me dabala palabra, es
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mas al final expreso que no era audiencia del articulo 372y 373 del CGP y que
era audiencia del articulo 375 numeral 9 del CGP., debido a mi inconformismo
eleve peticion al respecto y me fue ratificado mediante respuesta derecho de
peticion de 13 de diciembre de 2021 y procede a ratificar lo expuesto y
transcribe numeral 9 del articulo 375 del CGP., lo cierto es que nunca se medio
la palabra. Esta respuesta a peticion esta en el link que conservo.

VEINTISIETE. — Solicite el acta de la audiencia y en el expediente existe mi
insistencia al acta, al debido acceso que tengo a ella, ya que nunca figuro en
el link, carpeta y después de mucho insistir se me envi6 dicha acta, la que,
con respeto, creo se elabord no en tiempo oportuno sino mucho después al
punto que el link al no poder modificarse la numeracion al numeral al 76, se
agredo el 76 A, prueba de mi insistencia son los correos electronicos y el link
gue lo conservo de diferentes fechas, siendo esta otra anomalia que genera
nulidad.

Dicha acta ratifica que no contrainterrogue, pues el despacho me neg6 dicha
oportunidad y solo pudo la contraparte y la curadora. Y se deja constancia del
dictamen del perito.

Pero no se hace alusion a que mis testigos fueron retirados y otras personas
presentes y que no fueron los testigos de MIGUL HERNANDO SEGOVIA RUIZ,
ni tampoco de la no presencia de MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ,
HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO, cuya
presencia era obligatoria so cargo de las penalidades impuestas por su falta,
esto genera nulidad como se ha indica en los hechos de este escrito de
nulidad por violacién a los articulos 372, 373, 375, 107, 2, 4, 5, 6, 7, 107 11,13,
14 este es otra demostracidon de porque se transcribieron las normas en este
libelo y que se violaron, ademas el articulo 29 de la constitucion nacional, lo
gue genera nulidad de lo actuado desde la audiencia del 22 de noviembre de
2021.

Tampoco en el acta hubo control de asistencia de los que asistieron inciso 3
del numeral 6 del articulo 107 CGP.

6. Prohibiciones. (..).

El acta se limitaraaconsignar el nombre de las personas que intervinieron como partes,
apoderados, testigos y auxiliares de la justicia, la relacion de los documentos que se
hayan presentado y, en su caso, la parte resolutiva de la sentencia.
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Solo cuando se trate de audiencias o diligencias que deban practicarse por fuera del
despacho judicial o cuando se presenten fallas en los medios de grabacion, el juez
podra ordenar que las diligencias consten en actas que sustituyan el sistema de
registro a que se refiere el numeral 4 anterior o que la complementen.

El acta seré firmada por el juez y de ella har& parte el formato de control de asistencia
de quienes intervinieron.

VEINTIOCHO. — Como lo he expuesto las normas del CGP., son obligatorias,
reitero por eso transcribi articulos, las formas de cada proceso, el articulo 29
de la constitucion, DEBIDO PROCESO y DERECHO A DEFENSA vy, con el
debido respeto, no es que existan tres audiencias en el proceso y para efectos
de sustentacion hare lo mismo transcribiré dicha norma:

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para
verificar los hechos relacionados en la demanday constitutivos de la posesion alegada
y lainstalacion adecuada de la valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar
las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se anexaran
fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de la valla
instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantard en una sola audiencia en el inmueble,
ademas de la inspeccién judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372y 373,
y dictara sentenciainmediatamente, si le fuere posible

El ultimo inciso del numeral 9 del articulo 375 es claro, no son tres audiencias,
sino por el contrario estando el despacho en el inmueble si lo ve prudente y
se dan las condiciones puede agotar todos los tramites en el inmueble del
articulo 372 y 373, jamas crear una tercera audiencia, con respeto, de no ser
posible se traslada al despacho para continuar la audiencia 'y de ser posible
unifica la del 372 y 373y dicta sentencia, pero la justica bien congestionaday
falta de personal, de tiempo y creamos, con respeto, una tercera audiencia.
No me escuchay lo explica en presencia de mis asistidos, testigos y terceros
y lo ratifica en un derecho de peticion.

Es mas, cito testigos, no debi6 desecharlos, indicarles se fueran, estas
personas sacaron su tiempo, interrumpieron sus labores diarias, para cumplir
con la justicia y se les dice simplemente vayanse hoy no sino podia en el
inmueble debi6 trasladarse al despacho. Y por lo demas se daban las


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#372
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html#373
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condiciones como pudo adelantar los interrogatorios de CARLOS ARLES y
CONSUELO HOYQOS, con las violaciones que indicare en este escrito y no las
declaraciones.

Existe el principio de concentracion y cada despacho debe prever el tiempo
necesario para la audienciay por economia procesal agotar todo el tramite en
una sola audiencia y dictar sentencia, pero no fue asi, con respeto, se
trasgredio el:

ARTICULO 107. AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las audiencias y diligencias se sujetaran alas
siguientes reglas:

(..)

2. Concentracién. Toda audiencia o diligencia se adelantara sin solucion de continuidad. El
juez debera reservar el tiempo suficiente para agotar el objeto de cada audiencia o diligencia.

El incumplimiento de este deber constituird falta grave sancionable conforme al régimen
disciplinario.

Es claro la inspeccion judicial hace parte de la audiencia inicial del articulo
372 del CGP y no es una tercera audiencia independiente, es mas romper la
continuidad es falta grave.

VEINTINUEVE. — Ademas de la falla, con respeto, de crear una tercera
audiencia y no escuchar a los testigos citados se cité a audiencia por estar
vencido el termino de los traslados es cierto, dado que:

- MIGUEL HERNANDO SEGOVIA presento escrito de contestacién de
demanda sin poder y sin anexar pruebas y las presento después de
vencido el termino y esto no es subsanable y motivo que todo se debia
a un error, un olvido y las fallas de los abogados en el desarrollo de su
mandato no se corrigen diciendo fue un olvido y no existe termino para
subsanar, se le vencié el termino y no cumplié con los requisitos del
articulo 95 del CGP., se tiene por no contestada la demanda, carecia de
poder para contestar y no contesto la reforma de la demanda. Con
respecto a las excepciones de fondo propuesta se tiene por no
presentada, no presento poder, lo hizo adjuntar el poder fuera del
término, estan inmersa dentro de una contestacion que no reune los
requisitos de ley, mal contestado, ademas esté la posibilidad temeridad
ante afirmaciones que asideclaro lajuez 06 de pequefas causas de Cali
de la no existencia del contrato de arrendamiento aludido, situaciones
denunciadas penalmente.
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- La curadora no contesto dado que su escrito fue fuera del termino de
ley como se explicO en este escrito.

- La doctora MARY CRUZ VELEZ representante del tercero DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO, también como lo expuse contesto
fuera del término.

Pero con respeto el juez 07 no realizo un debido control de legalidad del
articulo 132 del CGP., agotada cada etapa, se agotoé la etapa de la contestacién
de demanday llamo a audiencias sin control de legalidad, eran hechos viejos
ya ocurridos y realizo una audiencia violatoria, con respeto, rechazo testigos
y las fallas aludidas y la Gnica forma es nulidad, no se puede salir, con respeto,
ahora, que es inexistente dicha audiencia, ya se agosto y se violo el debido
proceso y derecho a la defensa y genero nulidad, la solucion es declarar la
nulidad a esta fecha.

Es mas, con respeto, el despacho debid pasar a realizar lainspeccién judicial
y emitir sentencia ya que no existe oposicion en el proceso, por contestar la
demanda con carencia absoluta de poder el abogado de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ y no contestar la reforma de la demanda y la curadora de
HOLMES HOYOS GOMEZ y los INDETERMINADOS no contestar en el término
de traslado y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO su abogada también
dejo vencer los términos del traslado.

TREINTA. — Con respeto la juez 07 procedio a decretar pruebas del MIGUEL
HERNADO SEGOVIA, siendo que no contesto la demanda por carencia de
poder, por lo que tampoco son validad sus excepciones de fondo o de mérito,
sus pruebas, su escrito de contestacion no reunia los requisitos de ley articulo
95 del CGP., no pueden intervenir en la contradiccion de pruebas, ni aportar
no contestaron a practicar el 22 de noviembre y no dejo constancia que no
asistieron, por el contrario rompio la concentracion y acabo la audiencia.

TRIGESIMO PRIMERO. — Con respeto, el despacho no cito a los demandados
y Terceros intervinientes como se indica en el articulo 372 numeral 2
intervinientes y las advertencias de su no asistencia, quienes no asistieron
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES HOYOS GOMEZ y DAVID
ALEJANDRO MONTES quienes no asistieron y no existe constancia o excusa
de su no asistencia. Pero, con respeto, si hubiera realizado control de
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legalidad se habria tenido presente que no existia oposicion y no era
necesaria su presencia por no contestar no presentaron debate y ahora no
pueden entrar a debatir lo que no contestaron.

TRIGESIMO SEGUNDO. — Tampoco, con respeto, cité a conciliacion, aunque
si hubiera realizado control de legalidad, con respeto se habria tenido
presente que no existia oposicidn y no era necesaria su presencia por no
contestar no presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no
contestaron. Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP.

TRIGESIMO TERCERO. — Tampoco, con respeto, se cit6 a todas las partes a
interrogatorios, aunque si hubiera realizado control de legalidad, con respeto
se habria tenido presente que no existia oposicidn y no era necesaria su
presencia por no contestar no presentaron debate y ahora no pueden entrar a
debatir lo que no contestaron. Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP. Pero
interrogaron a mis asistidos sin tener derecho a intervenir, no contestaron
demanda, ni reforma de demanda y entraron a contradecir pruebas

Por el contrario, se realizaron los interrogatorios de mis asistidos y el articulo
372 indicaen laparte final del numeral 7 que los interrogatorios se practicaran
en la audiencia inicial, una prueba mas que no son 3 audiencia como, con
respeto, lo enuncia la juez 07.

TRIGESIMO CUARTO. — Tampoco, con respeto, se fijo, aunque si hubiera
realizado control de legalidad, con respeto se habria tenido presente que no
existia oposicion y no era necesaria su presencia por no contestar no
presentaron debate y ahora no pueden entrar a debatir lo que no contestaron,
Articulo 372 numeral 1 inciso final CGP. No pueden entrar a controvertir la
fijacion que manifieste el despacho del litigio.

TRIGESIMO QUINTO. — Se practic6 interrogatorio de parte solo a mis asistidos
CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ y se les
permitié interrogar a la curadora y la abogada de MIGUEL HERNANDO
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SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES, siendo que no tiene
legitimidad para intervenir no existen contestaciones a la demanday reforma
de demanda por lo expresado la mayoria dejaron vencer el termino y una por
carencia de poder, por lo que no pueden oponerse a lo que no contestaron,
no contestaron a los hechos, a las pretensiones, no se expresaron sobre las
pruebas, no pidieron pruebas, por esto no existen excepciones ni previas, ni
de fondo o de mérito por resolver como consecuencia légica juridica, mas se
les deja intervenir y a mi el abogado que si tiene derecho no se me deja
interrogar se me nego el derecho y en el acta no se me incluye como los
abogados que interrogaron y no se me dio el uso de la palabra paraoponerme,
es claro que las sentencias:

1. -CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Radicacién numero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y
COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de
reposicion

2.- Corte Suprema de Justicia, Sala de Casada’ Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, Magistrado ponente
STC2156-2020, Radicaciéon n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesion de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogota, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020)

Y esta sentencia indicay trascribo:

Ello implica que el interrogatorio de las partes previsto en el
numeral 7°, canon 372 idem se tramita en ese acto vy, alli tras el
cuestionario que efectla el juez de manera oficiosa, se realiza
el deprecado por los extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:

"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y
fijacion del litigio. Los interrogatorios de las partes se
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practicaran en la audiencia inicial (...).
"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogaréa
de modo exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso.
También podra ordenar el careo ()"
"(...) El juez podra decretar _y practicar en esta audiencia las
demas pruebas que le resulte posible, siempre y cuando estén
presentes las partes (...)".

De tal modo, no sélo el interrogatorio de parte que debe realizar
el juez oficiosamente y de manera obligatoria, puede
consumarse en la audiencia inicial, sino también el solicitado
por los contradictores, pues aparte de no
distinguir el legislador si unicamente procede la intervencion
del fallador, la sistematica del precepto asi permite entenderlo.
Entre otras razones, porque su consumacién, inclusive por
guien la ha solicitado, materializa los principios procesales de
economia e inmediacion y facilita el desarrollo de las fases de
la audiencia como la conciliacion y fijaciobn de hechos
probados.

Por ello, carece de sentido que el director del proceso no
permita el cuestionamiento entre las partes ahi mismo, bajo el
argumento segun el cual, debe mediar el decreto del
interrogatorio de parte como medio de prueba, para evacuarlo,
posiblemente, en la vista publica de instruccién
y juzgamiento, cuando de antemano, al sefialarse fecha para la
audiencia inicial, ya aparece decretado, ciertamente, para ser
evacuado en esa diligencia, primero por el juez y luego por
quien pidio la prueba. Desde luego, la posibilidad de practicarlo
posteriormente es excepcional, en tanto s6lo ocurre cuando es
aceptada la excusa de inasistencia de la
parte.

Vistas en coherencia las disposiciones generales,
especialmente, el principio de concentracién (art. 4° C.G.P.), el
inciso segundo del articulo 170, el precepto 372, ambos del
C.G.P., en relacion con el articulo 29 de la Constitucién y las
reglas 228 - 230 de la misma normativa, no hay duda
gue las decisiones censuradas, infringen rectamente el
derecho fundamental al debido proceso, por cuanto el texto y
contexto del problema juridico,’ hacen imperativo el derecho
fundamental de contradiccion en todas la fases del proceso,
con autorizacién concreta y expresa, tratandose para las
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pruebas de oficio, como la que concita la atencién de la Sala,
donde expresamente el articulo 372 del C.G.P. dispone:

"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogaréa
de modo exhaustivo a las partes sobre el objeto del proceso.
También podré ordenar el careo (...)" (se enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefala:

"(...). Decreto vy préactica de prueba de oficio. El juez deber&
decretar pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias
del proceso v de los incidentes y antes de fallar, cuando sean
necesarias _para _esclarecer _los hechos objeto _de la
controversia

(--),

"(...) Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a la
contradiccion de las partes (...)" (se destaca).

Por lo que, con respeto, es arbitrario que se me hubiera negado el derecho a
contrainterrogar y mas por ser prueba de oficio como lo indica el articulo 170
inciso final del CGP. y ademas, no estan presentes toda las partes no estaba
MIGUEL HERNADO SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO
y no explico el motivo de su ausencia, esto es una clara nulidad por violacion
del debido proceso y derecho a la defensa al no permitirse interrogar a mis
representados en prueba decretada de oficio y sin estar presente todas las
partes.

TRIGESIMO SEXTO. - Conforme a lo expuesto existe nulidad por violacion al
debido proceso, al derecho a la defensa dado que el despacho, con respeto,
pretermite las formas de cada proceso, omite las debidas oportunidades para
practicar las pruebas lo que genera nulidad desde la audiencia del 22 de
noviembre de 2021

TREGESIMO SEPTIMO. = Todos los documentos que cito dentro de los hechos
solicito se tengan como pruebas. Y todas las causales de nulidad las he
expuesto en estos hechos y las he motivado debidamente y fundamentado
juridicamente.
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TRIGESIMO NOVENO — Actu6 con base a poder

FUNDAMENTOS EN DERECHO Y DISPOSICIONES VIOLADAS.

Para que sean estimadas como tales presento:

PRECEDENTES, SENTENCIAS APLICABLES:

Estos exponen de manera clara:

- El tramite a sequir es el del articulo 372, 373y 375 del CGP., que son los que
sefialan las audiencias obligatorias.

- Sanciones para las partes que no acudan.

- Interrogatorios de oficio obligatorios para todas las partes.

- Interrogatorios solicitado por las partes como prueba.

- Lafacultad de las todas partes a interrogar, no excluye al demandante.
- Que la inspeccion judicial se hace en audiencia inicial.

- El control de legalidad obligatorio.

- Practica de pruebas.

- Conciliacion la que no existe por nuestra parte, pero debe insertarla el
despacho.

- Que se trata de respetar el principio de concentracién, para principio
fundamentales como celeridad, debido proceso, derecho de defensa,
seguridad en la administracién de justicia, debido acceso a la justicia, etc.

- Si es posible unir la audiencia inicial y la audiencia de instruccién y
juzgamiento.
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Puntos que fueron violados a la parte deméndate que represento y que son
fundamento de esta nulidad, pero no omiten las sanciones de los que no
asistieron, por ser obligatoria su asistencia, dado que el juez debié iniciar la
audiencia con los presentes, iniciando con un control de legalidad como es
obligatorio.

Procedo a transcribir los puntos que son de obligatorio cumplimiento —
considerandos de las altas corte para este caso la CORTE SUPREMA vy el
CONSEJO DE ESTADO, es decir el stare diceri, omitiendo el decisum y el ober
dicta que no son obligatorios.

1.- SENTENCIA DE LA CORTE:

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casada' Civil
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

Magistrado ponente

STC2156-2020
Radicacion n.° 47001-22-13-000-2019-00368-01
(Aprobado en sesion de veintiséis de febrero de dos mil veinte)
Bogota, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil

veinte (2020)

El articulo 372 del Cédigo General del Proceso sefiala en su inciso primero
gue, tras surtirse la contradiccién del libelo, el juez convocara a través de un
autos a los contendientes para surtir la audiencia inicial y les indicara
gue en ella se evacuaran los interrogatorios de las partes6 y las prevendra
acerca de las consecuencias de inasistencia injustificada.

Bajo ese horizonte, de manera anticipada, los contradictores estan enterados
de que dicho medio de conviccidn se practicara en ese acto y, de no concurrir,
sin  mediar prueba sumaria de la incomparecencia allegada
antes o dentro de los tres (3) dias siguientes a la diligencia, quedaran
expuestos a una sancidén pecuniaria y a ser declarados confesos de los
hechos sefialadas en la demanda o en su contestacién, segun corresponda.
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Todas estas previsiones, develan la trascendencia de la audiencia inicial,
pues, de un lado, exigen la preparacién del fallador sobre la clase de
controversiay la maneracomo se ha planteado el libelo y su réplica, pues con
ese entendimiento podra interrogar, de manera exhaustiva a los
litigantes, en aras de desentrafiar los pormenores del debate, lo cual es de
suma importancia, por ejemplo, en las simulaciones, reivindicatorios o en
responsabilidades civiles, en donde las partes, por regla general, conocen de
manera directa los pormenores de los eventos que suscitan el disenso.

Tal aspecto, exige al juzgador prepararse parala inmediacion de la enunciada
probanza e, igualmente, para concentradas el mayor niumero etapas posibles
para definir la contienda de manera célere.

Ello implicaque el interrogatorio de las partes previsto en el numeral 7°, canon
372 idem se tramita en ese acto y, alli tras el cuestionario que efectlua el juez
de manera oficiosa, se realiza el deprecado por los extremos del
litigio, pues ese precepto es claro en ello, al disponer:

"(...) Interrogatorio de las partes, practica de otras
pruebas y fijacion del litigio. Los interrogatorios de las
partes se practicaran en la audiencia inicial (...).
"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria
interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso. También podra ordenar el careo
()"

"(...) El juez podra decretar _y practicar en esta
audiencia las demas pruebas que le resulte posible,
siempre y cuando estén presentes las partes (...)".

De tal modo, no sélo el interrogatorio de parte que debe realizar el juez
oficiosamente y de manera obligatoria, puede consumarse en la audiencia
inicial, sino también el solicitado por los contradictores, pues aparte de no
distinguir el legislador si Unicamente procede la intervencion del fallador, la
sisteméatica del precepto asi permite entenderlo. Entre otras razones, porque
su consumacion, inclusive por quien la ha solicitado, materializa los
principios procesales de economia e inmediacion y facilita el desarrollo de las
fases de la audiencia como la conciliacién vy fijacion de hechos
probados.
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Por ello, carece de sentido que el director del proceso no permita el
cuestionamiento entre las partes ahi mismo, bajo el argumento segun el cual,
debe mediar el decreto del interrogatorio de parte como medio de prueba, para
evacuarlo, posiblemente, en la vista publica de instruccion
y juzgamiento, cuando de antemano, al sefalarse fecha para la audiencia
inicial, ya aparece decretado, ciertamente, para ser evacuado en esa
diligencia, primero por el juez y luego por quien pidio la prueba. Desde luego,
la posibilidad de practicarlo posteriormente es excepcional, en tanto solo
ocurre cuando es aceptada la excusa de inasistencia de la
parte.

Vistas en coherencia las disposiciones generales, especialmente, el principio
de concentracion (art. 4° C.G.P.), el inciso segundo del articulo 170, el
precepto 372, ambos del C.G.P., en relacion con el articulo 29 de la
Constitucion y las reglas 228 - 230 de la misma normativa, no hay duda
gue las decisiones censuradas, infringen rectamente el derecho fundamental
al debido proceso, por cuanto el texto y contexto del problema juridico,' hacen
imperativo el derecho fundamental de contradiccion en todas la fases del
proceso, con autorizacion concretay expresa, tratandose para las pruebas de
oficio, como la que concita la atencion de la Sala, donde expresamente el
articulo 372 del C.G.P. dispone:

"(...) El juez oficiosamente y de manera obligatoria
interrogara de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso. También podra ordenar el careo
(...)" (se enfatiza).

A su vez, el inciso segundo del canon 170 idem, sefiala:

"(...). Decreto y practica de prueba de oficio. El juez
deberadecretar pruebas de oficio, en las oportunidades
probatorias del proceso vy de los incidentes y antes de
fallar, cuando sean necesarias _para esclarecer los
hechos objeto de la controversia
(--)s

"(...) Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a
la contradiccion de las partes (...)" (se destaca).
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En el desarrollo de laaudienciainicial o en lafase inaugural de la concentrada,
el objeto de la contienda se determinard con precision y claridad, pudiendo
los interesados ponerse de acuerdo sobre los hechos
susceptibles de confesion tras el interrogatorio de parte.

La estructura del nuevo sistema procesal permite inferir que la practica
fragmentada del interrogatorio de parte atenta contra la economia procesal, la
concentracion y la celeridad en el decreto y practica de pruebas y en el
proceso en general; ademas, pospone y entorpece la solucion pronta de la
controversia para el reconocimiento del derecho material.

Por consiguiente, el interrogatorio oficioso de la
audiencia inicial previsto por Ley, por virtud del derecho de las partes a
contrainterrogar o a formular interrogatorio a las partes, puede surtirse junto
con el de las partes, sin tropiezo en esa diligencia. En esta hipotesis, resulta
estéril practicarlo nuevamente, salvo que, haya necesidad de aclarar hechos
o ampliar puntos o para prevenir colusion o fraude o, también, como se
anuncio anteriormente, en la hipotesis del inciso 4°, del numeral 3° del art 372
del C.G.P., por causa de las excusas.

Al punto, en la exposicion de motivos Codigo General del Proceso, SC resalto
la precariedad de la antigua legislacion, precisamente, por practicas que
dilataban las actuaciones e impedian el acceso a Una justicia material
prontay oportuna.

Sobre lo referido, asi se discurrio:

"(...) [R]resulta [alarmante] la situacién por la que
atraviesala Administracion de Justicia. De tiempo atras
esta presenta graves problemas relacionados con Id
celeridad (...) por la evidente congestion que presenta
la Rama Judicial (...)

"(...) Méas preocupantes son los resultados en relacion
con el "subsubindicador de celeridad"”, que tiene que
ver con el tiempo, que se demora una persona en - ;el
pais para resolver judicialmente la disputa tipo o
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modelo del Doing Business, calculado desde la
presentacion de la demanda en et juzgado
hasta el momento del pago efectivo al acreedor. En
efecto, segun el mismo estudio Doing Business 2011,
Colombia ocupa en contexto mundial el puesto 178
entre 183 paises, siendo entonces la justicia
colombiana, la sexta mas lenta del mundo vy
la tercera mas lenta en el estudio Doing Business 2012,
segun el cual Colombia se encuentra en el puesto 177
entre 183paises (séptima justicia mas lenta del mundo
y la tercera mas lenta en América y el Caribe) (...)".

“(..))

“(...) Teniendo en cuenta las anteriores estadisticas, es
claro que la provision de una justicia agil, cuyo acceso
sea garantizado para todos, y que sea efectiva en la
solucion de la controversia mediante un_proceso
judicial de duracién razonable es un clamor ciudadano
leqitimo. No se trata solamente de garantizar
el acceso a la justicia, sino el derecho a gue, como
resultado de este, se obtenga una decision judicial in
un término prudencial y a través de un proceso de
duracion razonable, como bien lo establece el articulo
2° de este proyecto de ley de Codigo General del
Proceso. Tanto para el ciudadano como para la
plena realizacion del Estado Social de Derecho, es de
gran importancia la existencia de un conjunto de reglas
gue no solo regulen la forma como deben conducirse
los procedimientos judiciales, sino que también
establezcan procedimientos que
hagan efectiva la soluciéon de controversias bajo una
Optica _garantista ce derechos y en un tiempo de
duracion razonable (...)”

"(...) En términos generales, el Cédigo General del
Proceso establece un juicio civil mas humano y acorde
con los postulados - que gobiernan las legislaciones
procesales modernas. A continuacion, se explican las
diez principales novedades del proyecto de ley 1. En su
integridad esta inspirado en el propésito de adoptar un
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procedimiento oral en el cual predominalainmediacion
y la concentracién en el proceso por audiencias. 2. Se
armonizan las normas procesales con los postulados
de la Constitucién de 1991 (...), apuesta por una mayor
visibilidad del juez frente a la comunidad juridica
debido ala mayor inmediacién en la conduccidén de las
diligencias y practica de pruebas. Asimismo, robustece
el rol del juez como director del proceso, que debe
asequrar la igualdad material en los asuntos (...), ajusta
los procesos a las audiencias _concentradas, en las
cuales se realizan un mayor numero de actos
procesales en menor tiempo ()"

"(...) El disefio de los procesos orales desincentiva la
improvisacién en las actuaciones de los operadores
juridicos (...), procura por una mayor _inmediacion del
juez (..)".

"(...) [La controversia cuenta] con la posibilidad de ser
resuella.Jen la primera audiencia cuando Ilas
circunstancias lo aconsejen. La audiencia inicial,
instituida para correqir formalmente el procedimiento,
fijar el objeto del litigio, interrogar a las partes vy
decretar el resto de pruebas. Asimismo, puede ser sede
de la sentencia si no hay necesidad de practicar
pruebas. La audiencia de instruccion y juzgamiento
esta diseflada para practicar el debate contradictorio
sobre pruebas y alegaciones y para producir la
sentencia, pero su realizacion depende de que
haya necesidad de practicar en el proceso pruebas
distintas del interrogatorio de las partes (...)" (se
destaca)9.

4. Parala Corte es claro que se incurrio en la vulneracion alegada, pues no se
permitié al gestor interrogar a su contraparte, inmediatamente después de la
declaracion que rindi6 ante el funcionario confutado, aun
cuando el mismo articulo 372 del Cédigo General del Proceso asi lo permite.
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Se omiti6 dar prevalencia a los principios de economia procesal,
concentracion y celeridad, al darse una interpretacion restrictiva de la
normatividad aplicable en la materia.

Tampoco se tuvo en cuenta que al impedir la realizacion del interrogatorio de
parte en la enunciada oportunidad, se estaba sacrificando el derecho
sustancial a una rapida definicion del litigio, dando Culto a formalidades
no establecidas en el articulo 372 idem. Sobre lo enunciado, la Sala ha
enfatizado:

"(...) Ciertamente, ninguna pauta de procedimiento,
maxime una simplemente instrumental referida a la
forma de expresion de la voluntad decisoria, por mas
vinculo 'que guarde con otras valiosas reglas técnicas
gue orienten la actuacion, esta provista de la entidad de
restringir o coartar al Juez y avocarlo a anunciar
necesariamente el sentido del veredicto o, a variar el que
inicialmente ha descubierto (...)".

"(...) Admitir postura adversa seria tanto como ponderar
irreflexivamente la forma y desatender el expreso
mandato Constitucional que obliga a dar prevalencia al
derecho sustancial (art. 228), canon de interpretacion
gue incluso es anterior a la Carta Superior (canon 4 del
Codigo de Procedimiento Civil) y que en la actualidad
enfatiza el Codigo General del Proceso (precepto 11)

(..)".

"(..) Al respecto, en criterio que prohija esta
Corporacién, la Corte Constitucional ha explicado: (...)".

"(...) Del anterior recuento la Corte concluye que el
principio de prevalencia del derecho sustancial sobre las
formas refiere a que (i) la norma adjetiva debe buscar la
garantia del derecho sustancial y, por ende, no se puede
convertir en una barrera de efectividad de éste; (i) la
regulacién procesal debe propender por
la realizacion de los derechos sustanciales al
suministrar una via para la solucion de controversias
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sobre los mismos; v, (iii) el derecho adjetivo al cumplir
una funcién instrumental que no es un fin en si mismo,
debe cefirse y estar al servicio del derecho sustancial el
cual se debe privilegiar para proteger las garantias
fundamentales. (C-193/16) (...)"10(subraya original).

5. Varios principios y derechos en los regimenes democraticos imponen la
obligatoriedad de motivar la sentencia judicial: el de publicidad porque
asegura la contradiccién del fallo y muestra la transparencia con que
actuan los jueces, pues si hay silencio en las causas de la decision no habra
motivos para impugnar; el de racionalidad para disuadir el autoritarismo y la
arbitrariedad; el de legalidad porque el fallo debe estar afincado en las normas
aplicables al caso y en las pruebas validamente recaudadas; los de seguridad
juridica y confianza legitima y debido proceso, entre otros, para
materializar el principio de igualdad y aquilatar el Estado Constitucional.

El deber de motivar toda providencia que no tenga por unica finalidad
impulsar el tramite, reclama, como presupuesto sine qua non, que la
jurisdiccion haga publicas las razones que ha tenido en cuenta al adoptar la
respectiva resolucion, de tal manera que tras conocérselas se tenga
noticia de su contenido para que no aparezca arbitraria, caprichosa,
antojadiza, sino producto del andlisis objetivo, amén de reflexivo de los
diferentes elementos de juicio incorporados al plenario y dentro del marco
trazado por el objeto y la causa del proceso.

6. En consecuencia, se otorgara el auxilio implorado, y se ordenara al Juzgado
Promiscuo dl Circuito de Plato - Magdalena- que, dentro de las cuarenta y
ocho (48) horas siguientes a la notificacion de este pronunciamiento, deje sin
efecto la decisiéon proferida el 15 de octubre de 2019, asi como todas las
determinaciones que de ella dependan Y, en
el mismo término, defina el recurso de apelacion incoado por el aqui gestor
frente alo proveido el 19 de septiembre de ese ario, en la audiencia del articulo
372 del Codigo General del Proceso, conforme a lo aqui esbozado.

7. Deviene fértil abrir paso a la proteccién incoada, dado el control legal y
constitucional que atafie en esta sede al juez, compatible con el necesario
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ejercicio de control convencional, siguiendo el Pacto de San José de Costa
Rica de 22 de noviembre de 1969 (art. 80 de la Convencidon Americana sobre
Derechos Humanos), 9. fin de garantizar el debido proceso.

2.- EL CONSEJO DE ESTADO PROFIRIO SENTENCIA

PROPIEDAD INDUSTRIAL - Patentes / RECURSO DE REPOSICION - Contra
decision a través de la cual el Despacho se abstuvo de practicar un
interrogatorio de parte / INTERROGATORIO DE PARTE - Concepto /
INTERROGATORIO DE PARTE - Regulacién / INTERROGATORIO DE PARTE -
Finalidad / INTERROGATORIO DE PARTE - Procede respecto de las personas
gue son parte en el proceso judicial / INTERROGATORIO DE PARTE -
Tratandose de personas juridicas debe rendirlo quien ostente la
representacion legal / INTERROGATORIO DE PARTE - Procedencia respecto
de representante legal de persona juridica / INTERROGATORIO DE PARTE -
Cuando una persona juridica tenga varios representantes cualquiera puede
concurrir

(...) . La doctrina nacional ha senalado también respecto al interrogatorio de
parte que: "Este medio de pruebatiene como finalidad permitir que las partes,
[...] presenten su version acerca de hechos que interesan al proceso con la
posibilidad especial de que si se dan los requisitos que la ley prescribe, de su
version se estructure una confesion. En el contexto del articulo 198 del CGP,
el interrogatorio de parte es un medio de prueba que se dirige a quien ocupa
en el proceso la calidad de parte, bien sea que se trate de una persona natural
o de una persona juridica (...).

NOTA DE RELATORIA: Ver providencia Consejo de Estado, Seccion Tercera,
de 10 de julio de 2013, Radicacion 25000-23-26-000-2010-00957-01, C.P.
Enrique Gil Botero.

FUENTE FORMAL: CODIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTICULO 110/
CODIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTICULO 198 / CODIGO GENERAL
DEL PROCESO - ARTICULOS 191 A 205

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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SECCION PRIMERA
Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ
Bogot4, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2007-00323-00A
Actor: COMPAGNIE GERVAIS DANONE
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO - SIC
Referencia: NULIDAD RELATIVA Tema: Recurso de reposicion

AUTO

La parte actora interpuso recurso de reposicién contra el auto proferido en la
diligenciade 23 de abril de 2019?, a través del cual el Despacho se abstuvo de
recibir el interrogatorio de parte a la sefiora Claudia Caballero, en su calidad
de representante legal de la sociedad Alpina Productos Alimenticios S.A.

V.- Consideraciones

Lapruebade declaracion de parte se encuentraregulada en el Codigo General
del Proceso en los articulos 191 a 205. De acuerdo con lo precisado por esta
Corporacion®, "[...] el interrogatorio de parte es un medio probatorio que
reviste una especial connotacion en el curso de un proceso, en la medida en
gue es una prueba que se originaen la declaracion de una de las partes, sobre
hechos que interesan al proceso. Esta declaracion, tiene origen en la
respuesta a una serie de preguntas formuladas por la parte interesada en
llevar a cabo el medio probatorio, erigiéndose éste en una forma de provocar
la confesion".

La doctrina nacional ha sefialado igualmente que "Este medio de pruebatiene
como finalidad permitir que las partes, es decir, quienes se hallan ubicados
como demandantes o demandados o quienes tienen la calidad de otras partes
y excepcionalmente, en casos taxativamente sefialados por la ley, otros
sujetos de derecho distintos de los anteriores que estén habilitados para
rendir esta clase de interrogatorio, presenten su version acercade hechos que
interesan al proceso con la posibilidad especial de que si se dan los requisitos
que la ley prescribe, de su version se estructure una confesion."’

El articulo 198 del C.G.P. prevé sobre este medio de prueba, lo siguiente:
"Articulo 198. El juez podra, de oficio o0 a solicitud de parte, ordenar la citacion
de las partes a fin de interrogarlas sobre los hechos relacionados con el

proceso.

Las personas naturales capaces deberan absolver personalmente el
interrogatorio.
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Cuando una persona juridica tenga varios representantes o mandatarios
generales cualquierade ellos debera concurrir a absolver el interrogatorio, sin
gue puedainvocar limitaciones de tiempo, cuantia o materia o manifestar que
no le constan los hechos, que no esté facultado para obrar separadamente o
gue no esta dentro de sus competencias, funciones o atribuciones. Para estos
efectos es responsabilidad del representante informarse suficientemente.
(Subraya fuera de texto)

En el contexto anterior, se advierte que el interrogatorio de parte es un medio
de prueba que se dirige a quien ocupa en el proceso la calidad de parte, bien
sea que se trate de una persona natural o de una persona juridica. En este
ultimo caso, quien debe rendir el interrogatorio es la persona natural que
ostente larepresentacion legal de la misma; no obstante, la prueba se decreta
en relacion con la persona juridica, parte en el proceso, y no con la persona
natural, quien solo actia como su representante para estos efectos
procesales.

ARTICULOS INFRINGIDOS:

Se indican en los hechos.

PRUEBAS:

El expediente, en el estan todos los documentos aludidos en este escrito,
adicionalmente envido de nuevo los correos electronicos de insistencia del
acta, y dela peticion de que tipo de audiencia erala del 22 de noviembre 2021,
pantallazos delos link para probar se anexo el 72 A sobre el acta, y
nuevamente el expediente del mencionado juez 06 de pequefias causas y sus
audiencias, aunque ya las envié inicialmente, en resumen, todo esta en el
expediente

Anexo los dos ultimos escritos de mis defendidos sobre su reclamo de lo
ocurrido en 22 de noviembre y de los testigos que no se escucharon.

Su finalidad es probar las anomalias de la audiencia del 22 de noviembre 2021
y falta de control de legalidad del despacho al no avizorar que se vencieron
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los términos y no existen contestacion de demanday reforma de demanda por
las situaciones expuestas en este documento

TESTIMONIALES

La finalidad de esta prueba es probar y que se les pregunte: que los testigos
asistieron a la diligencia y se les dijo se fueran que su presencia no era
necesaria aunque habian sido notificados; que se me neg6 el uso de lapalabra
como abogado y se me indicaba que no era el momento; que no estuvieron
presente todas las partes MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, HOLMES
HOYOS GOMEZ y no se present6 ninguna persona que dijera llamarse DAVID
ALEJANDRO MONTES; se les preguntara por los aspectos indicados en los
hechos sobre las violaciones en la audiencia del 22 de noviembre que se me
impidi6 interrogar, preguntar a CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CONSUELO
HOYOS GOMEZ; los aspectos del perito y su comportamiento que estuvo
antes de la audiencia en forma arbitraria y todos los aspecto indicados en los
hechos, cumpliéndose con lo indicado en el articulo 212 del CGP., siendo
todos sus domicilios y residencias en Cali, Valle y se pueden notificar en la
calle 72 B # 1 A 3-88 BARRIO SAN LUIS II, CALI

1.- BERNARDA ROCIO HOYOS GOMEZ, CC. 31.886.182.

2.- NORBEY ORTEGA MARTINEZ, CC. 124.989.900.

3.- ANDRES ARLEY CARDONA RODRIGUEZ. CC. 94.509805.

4.- TOBIAS FELIPE MOSQUERA ORTIZ. CC. 16.929.429.

5.- ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS. CC. 1.143.948.415

PRETENSIONES

Por los hechos expuesto, fundamentos de derecho, pruebas —expediente —
solicito se decrete la nulidad desde la audiencia del 22 de noviembre de 2021
por las violaciones al debido proceso y derecho ala defensa mencionados en
los hechos de este escrito, derechos fundamentales establecidos en el
articulo 29 de la constitucién y se proceda, con respeto, a realizar un debido
control de legalidad y se defina en este no se contestaron las demandas por
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lo expresado en este libelo y como consecuencia no existe oposicién, se
realice la inspeccion a la casa y se proceda a dictar sentencia, todo en
audiencia concentrada del articulo 372 y 373 del CGP., sin intervenciéon de
demandados o terceros que acudieron al proceso y no contestaron demanda,
al igual que el curador que tampoco contesto en termino de traslado demanda
y reforma de demanda ya que no pueden oponerse a lo que no contestaron,
no tiene legitimada para controvertir los hechos que no contestaron, las
pretensiones que no contestaron, no se opusieron a las pruebas, no
solicitaron pruebas, no existen excepciones previas y de fondo o merito por
no haberse propuesto, como consecuencia no ser oidos y se compulse las
copias de ley por las irregularidades ocurridas, lo que, con respeto es
obligatorio para el despacho en los diferentes ambitos de nuestra justicia.

NOTIFICACIONES. —

Todas las mias como abogado, las de mis asistidos y las de los testigos
enunciado todos en la CALLE 72 B # 1 A 3-88 SAN LUIS, CALI y en el correo
electronico victorhugozamoral957@hotmail.com.

Las de los demandados, terceros intervinientes y curador estan en el
expediente.

De la sefiora juez, atentamente.

il

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
CC. 16.590.208

TP.22.639 CSJ

CELULAR 3053791328
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CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la Sefiora Juez el presente proceso para que
se sirva proveer. :
Santiago de Cali, 25 de enero de 2022.

La Secretaria,

VANESSA MEJIA QUINTERO
JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

REFERENCIA:  VERBAL DE PERTENENCIA (MENOR CUANTIA)
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ -
_ - CONSUELO HOYOS GOMEZ _
DEMANDADO:  MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
HOLMES HOYOS GOMEZ, '
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS
RADICACION:  760014003007201900795-00

Santiago de Cali, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022)

En atencidn a que el presente proceso se encuentra pendiente por dictar sentencia y visto.el gran
ntmero de acciones constitucionales que el Despacho tiene a su cargo, las cuales exigen prioridad
~ enla decision, se evidencia la necesidad de prorrogar por una sola vez el término para resolver la
instancia respectiva, hasta por seis (06} meses mas, tal como lo establece el Art. 121 inc. 1 y 5 del
C.G.P. En consecuencia, el Juzgado '

RESUELVE:

PRORROGAR hasta por seis (06) meses mas, ¢l término para resolver la instancia reépectiva,
atendiendo lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE,




INFORME SECRETARIAL. A Despacho de la sefiora Juez el presente asunto para que se
sirva proveer.

Santiago de Cali, 15 de octubre de 2021.

La secretaria,

VANESSA MEJIA QUINTERO

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO INTERLOCUTORIO

Santiago de Cali, quince (15) de octubre del dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA DE MENOR
CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLEX HOYOS GOMEZ
CONSUELO HOYOS GOMEZ
DEMANDADO:  MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ
HOLMES HOYOS GOMEZ
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS
RADICACION: 76001400300720190079500

Como quiera que se encuentra debidamente conformado el contradictorio, procede el
Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la inspeccion judicial que trata el articulo 375
numeral 9° del C.G.P.

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA:

Fijar el dia VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DEL 2021 A LAS 10:00 AM, con el fin
de llevar a cabo diligencia de Inspeccion Judicial conforme lo establece el numeral 9° del
articulo 375 del C.G.P, con intervencion de perito, dentro del presente proceso de pertenencia
por prescripcion extraordinaria de dominio.

SEGUNDO: DECRETAR COMO PRUEBAS LAS SIGUIENTES:

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la presentacion de
la demanda (Documento O1. Fls. 02 al 80) con el escrito de subsanaciéon de demanda
(Documento 01, Fls. 110 al 124) y con la reforma a la demanda (Documentos 06, 07,
08, 09).

AMG



e TESTIMONIALES:se relaciona como  prueba solicitada por la
parte demandante los testimonios de los sefiores ANDRES ARLEY CARDONA
RODRIGUEZ, NORBEY ORTEGA MARTINEZ, ALICIA GOMEZ HOYOS,
BERNARDA ROCIO HOYOS GOMEZ, ADIELA JARAMILLO DE ESTEVEZ,
ANGIE YICEL LUCUMI, STEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS.

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA (MIGUEL HERNANDO SEGOVIA
RUIZ):

e DOCUMENTALES: Se relaciona como pruebas las adosadas con la contestacion de
la demanda (Documento 01, Fls 166 al 250).

- TESTIMONIALES:se relaciona como  prueba solicitada por Ila
parte demandada los testimonios de los sefiores CRUZ MAGNOLIA SANCHEZ,
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA.

DE OFICIO:

« INTERROGATORIO DE PARTE: el Juzgado de oficio decreta el interrogatorio
al demandante, a fin de que absuelvan el interrogatorio que le sera formulado por el
Despacho.

TERCERO: DESIGNACION DE PERITO

Para tal efecto designar como perito a HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO, quien tiene
su oficina en la Carrera 51 No. 9-60 Casa 5, teléfonos 5567871 - 3879209 -3155665224 y
correo electronico avaluos.integrales.hab@hotmail.com

NOTIFIQUESE,

MONICA MARIA MEJIA ZAPATA
JUEZ
Estado 19 de octubre 2021

Firmado Por:

AMG
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Monica Maria Mejia Zapata
Juez
Juzgado Municipal
Civil 007

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
7ac237d849c8483eadbeca37462aadd633cd01663dd620daf338589e87c09832

Documento generado en 15/10/2021 09:55:18 a. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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J 07 CORREO DERECHO DE PETICION Y RECIBIDO 22 NOVIEMBRE 2021

RE: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00
CARLOS ARLES Y CONSUELO HOYOS GOMEZ

Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.

co>
Lun 22/11/2021 6:16 PM

0 O A

Para:

e  Usted

ACUSO RECIBIDO

Atentamente,

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Los documentos en forma de mensajes de datos se presumen auténticos segun lo dispone el
articulo 244 del Codigo General del Proceso. En toda actuacion administrativa o judicial, no
se negara eficacia, validez o fuerza obligatoria y probatoria a todo tipo de informacién en
forma de un mensaje de datos, por el s6lo hecho que se trate de un mensaje de datos o en
razon de no haber sido presentado en su forma original. (Art. 10 ley 527 de 1999). POR
FAVOR NO IMPRIMA ESTE CORREO A MENOS QUE LO NECESITE.
CONTRIBUYAMOS CON NUESTRO PLANETA.



De: victor hugo zamora castillo <victorhugozamoral957@hotmail.com>

Enviado: lunes, 22 de noviembre de 2021 2:45 p. m.

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO
HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccion
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial
o audiencia de instruccién o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la que no
asisti6 HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo no era la
audiencia inicial ni la audiencia de instruccion y juzgamiento, articulos 372 y 373 del
CGP., y enla que tampoco se me permitio interrogar y se ratificd en presencia de mis
testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que
ademas se corrio traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el
momento procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.
Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia y

otros aspectos que no se me permitio ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticidn que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.

FAVOR ACUSAR RECIBO



J 07 CORREO CARLOS ARLES INSISTENCIA AUDIENCIA COPIA 28 NOV 2021

RV: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00
CARLOS ARLES Y CONSUELO HOYOS GOMEZ

victor hugo zamora castillo
Lun 29/11/2021 8:41 PM

0 O A

Para:

e Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali
CORDIAL SALUDO.

Nuevamente solicito copia de la diligencia del 22 de noviembre de 2021, no la he recibido
a la fecha de este mensaje

Con respecto a la peticion indicada en mensaje anterior no insisto pues no se ha vencido
el término.

FAVOR ACUSAR RECIBO

De: victor hugo zamora castillo

Enviado: lunes, 22 de noviembre de 2021 2:45 p. m.

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO
HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccién
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial
o audiencia de instruccidn o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la que no
asisti6 HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo no era la



audiencia inicial ni la audiencia de instruccion y juzgamiento, articulos 372 y 373 del
CGP., y enla que tampoco se me permitio interrogar y se ratificd en presencia de mis
testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que
ademas se corrio traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el
momento procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.
Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audienciay

otros aspectos que no se me permitié ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticidn que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.

FAVOR ACUSAR RECIBO



421 C MPAL CORREO 2 PTCIO AUDIENCIA Y SOLICITUS SI ERA AUDCIA PRUEBAS 28 NOV 2021

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS
ARLES Y CONSUELO HOYOS GOMEZ

U
Reenvio este mensaje el Dom 28/11/2021 7:38 AM.
Reenvio este mensaje el Dom 28/11/2021 7:38 AM.

victor hugo zamora castillo
Lun 22/11/2021 2:45 PM

[ O O A B

Para:
e Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali

CORDIAL SALUDO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccion
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial
o audiencia de instruccién o juzgamiento, sino una audiencia de pruebasy a la que no
asisti6 HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo no era la
audiencia inicial ni la audiencia de instruccidn y juzgamiento, articulos 372 y 373 del
CGP., y en la que tampoco se me permitio interrogar y se ratificé en presencia de mis
testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que
ademas se corrié traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el
momento procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.



Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia 'y
otros aspectos que no se me permitié ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticidn que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.

FAVOR ACUSAR RECIBO



421 CM CORREO 3 PETICION ACTA YAUDIENCIA 21 NOVIEMBRE 28 NOV 2021

RV: RECORDATORIO: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA -
R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO HOYOS
GOMEZ

victor hugo zamora castillo
Lun 29/11/2021 2:58 PM

OoOood

Para:

e Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali
CORDIAL SALUDO.

Por tercera vez pido acta y diligencia de ultima audiencia del 22 de noviembre de 2021 -
copia del audio -

En cuanto al derecho de peticion sé que no han vencido los termino y esperare el termino
de ley y es derecho de peticién de informacién y documentacion - articulo 24 CPACA -
cuyo término es de 10 dias, pero la peticion del acta y audiencia no estd bajo derecho de
peticidn y ni siquiera he recibido acuse de recibo.

FAVOR ACUSAR RECIBO

De: victor hugo zamora castillo <victorhugozamoral957 @hotmail.com>

Enviado: domingo, 28 de noviembre de 2021 7:38 a. m.

Para: Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECORDATORIO: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y
CONSUELO HOYOS GOMEZ



CORDIAL SALUDO

PRESENTO RECORDATORIO DE MI MENSAJE DE LA SEMANA PASADO NO HE RECIBIDO
ACUSE DE RECIBO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccién
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial o
audiencia de instruccion o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la que no asistié
HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo
no era la audiencia inicial ni la audiencia de instruccion y juzgamiento, articulos 372 y 373
del CGP., y en la que tampoco se me permitid interrogar y se ratificd en presencia de mis
testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que ademas
se corrid traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el momento
procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.
Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia y

otros aspectos que no se me permitio ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticion que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.
FAVOR ACUSAR RECIBO

De: victor hugo zamora castillo

Enviado: lunes, 22 de noviembre de 2021 2:45 p. m.

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO
HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccion
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial
o audiencia de instruccién o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la que no
asisti6 HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo no era la
audiencia inicial ni la audiencia de instruccidn y juzgamiento, articulos 372 y 373 del
CGP., y enla que tampoco se me permitio interrogar y se ratificd en presencia de mis



testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que
ademas se corrié traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el
momento procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.
Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia 'y

otros aspectos que no se me permitié ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticidn que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.

FAVOR ACUSAR RECIBO



421 CM CORREO 3 PETICION ACTA YAUDIENCIA 21 NOVIEMBRE 28 NOV 2021

RV: RECORDATORIO: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA -
R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO HOYOS
GOMEZ

victor hugo zamora castillo
Lun 29/11/2021 2:58 PM

OoOood

Para:

e Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali
CORDIAL SALUDO.

Por tercera vez pido acta y diligencia de ultima audiencia del 22 de noviembre de 2021 -
copia del audio -

En cuanto al derecho de peticion sé que no han vencido los termino y esperare el termino
de ley y es derecho de peticién de informacién y documentacion - articulo 24 CPACA -
cuyo término es de 10 dias, pero la peticion del acta y audiencia no estd bajo derecho de
peticidn y ni siquiera he recibido acuse de recibo.

FAVOR ACUSAR RECIBO

De: victor hugo zamora castillo <victorhugozamoral957 @hotmail.com>

Enviado: domingo, 28 de noviembre de 2021 7:38 a. m.

Para: Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECORDATORIO: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y
CONSUELO HOYOS GOMEZ



CORDIAL SALUDO

PRESENTO RECORDATORIO DE MI MENSAJE DE LA SEMANA PASADO NO HE RECIBIDO
ACUSE DE RECIBO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccién
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial o
audiencia de instruccion o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la que no asistié
HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo
no era la audiencia inicial ni la audiencia de instruccion y juzgamiento, articulos 372 y 373
del CGP., y en la que tampoco se me permitid interrogar y se ratificd en presencia de mis
testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que ademas
se corrid traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el momento
procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.
Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia y

otros aspectos que no se me permitio ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticion que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.
FAVOR ACUSAR RECIBO

De: victor hugo zamora castillo

Enviado: lunes, 22 de noviembre de 2021 2:45 p. m.

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO
HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccion
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial
o audiencia de instruccién o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la que no
asisti6 HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo no era la
audiencia inicial ni la audiencia de instruccidn y juzgamiento, articulos 372 y 373 del
CGP., y enla que tampoco se me permitio interrogar y se ratificd en presencia de mis



testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que
ademas se corrié traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el
momento procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.
Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia 'y

otros aspectos que no se me permitié ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticidn que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.

FAVOR ACUSAR RECIBO



421 C MPAL CORREO 2 PTCIO AUDIENCIA Y SOLICITUS SI ERA AUDCIA PRUEBAS 28 NOV 2021

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00
CARLOS ARLES Y CONSUELO HOYOS GOMEZ

]
Reenvié este mensaje el Dom 28/11/2021 7:38 AM.

Reenvio este mensaje el Dom 28/11/2021 7:38 AM.

victor hugo zamora castillo
Lun 22/11/2021 2:45 PM

[ O O A B

Para:
e Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali

CORDIAL SALUDO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccidon
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial
o audiencia de instruccién o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la que no
asisti6 HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo no era la
audiencia inicial ni la audiencia de instruccidn y juzgamiento, articulos 372 y 373 del
CGP., y en la que tampoco se me permitio interrogar y se ratificé en presencia de mis
testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que
ademas se corrié traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el
momento procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.



Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia 'y
otros aspectos que no se me permitié ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticidn que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.

FAVOR ACUSAR RECIBO



J 07 CORREO REENVIO EQUIVOCADO J 21 C M EL 29 NOV 2021 A LAS 6.47 PM

RE: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00
CARLOS ARLES Y CONSUELO HOYOS GOMEZ

U
Mensaje enviado con importancia Alta.
Mensaje enviado con importancia Alta.

Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.go

V.CO>
Lun 29/11/2021 6:47 PM

[ I B O A

Para:

CC:
e Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali
Buenas Tardes

De la manera cordial y de acuerdo a lo que esté solicitando en relacion a la
radicacién 2019-975, es menester indicarle que este proceso no le corresponde al
JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL como Usted lo ha enunciado en varios correos
electronicos y que se les ha reenviado al JUZGADO 7 CIVIL MUNICIPAL, ya que
en ese Juzgado es donde se tramita el proceso con radicacién 2019-795, por lo
anterior es a dicho Despacho judicial que debe realizar dicha solicitud.



Se le indica que el correo electronico del Juzgado 7 Civil Municipal es
J07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cordialmente

MARIA ISABEL ALBAN
Secretaria

De: victor hugo zamora castillo <victorhugozamoral957@hotmail.com>

Enviado: lunes, 29 de noviembre de 2021 5:55 p. m.

Para: Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO
HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO

Comedidamente le solicito enviarme el link no he podido abrir la audiencia pasada,
excuseme por tanta molestia
Doy las gracias por su atencién

FAVOR ACUSAR RECIBO

De: Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 29 de noviembre de 2021 4:10 p. m.

Para: victorhugozamoral957@hotmail.com <victorhugozamoral957@hotmail.com>; Juzgado 07
Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: RECORDATORIO: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS
ARLES Y CONSUELO HOYOS GOMEZ

Seflores
JUZGADO 7 CIVIL MUNICIPAL
E.S.M

De la manera cordial me permito remitirle el memorial que antecede, el cual fue
allegado de manera errada al buzoén del Despacho.

Cordialmente

MARIA ISABEL ALBAN
Secretaria



De: victor hugo zamora castillo <victorhugozamoral957@hotmail.com>

Enviado: lunes, 29 de noviembre de 2021 2:58 p. m.

Para: Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: RECORDATORIO: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS
ARLES Y CONSUELO HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO.

Por tercera vez pido acta y diligencia de ultima audiencia del 22 de noviembre de 2021 -
copia del audio -

En cuanto al derecho de peticion sé que no han vencido los termino y esperare el termino
de ley y es derecho de peticidén de informacidén y documentacion - articulo 24 CPACA -
cuyo término es de 10 dias, pero la peticion del acta y audiencia no esta bajo derecho de
peticion y ni siquiera he recibido acuse de recibo.

FAVOR ACUSAR RECIBO

De: victor hugo zamora castillo <victorhugozamoral957@hotmail.com>

Enviado: domingo, 28 de noviembre de 2021 7:38 a. m.

Para: Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECORDATORIO: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y
CONSUELO HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO

PRESENTO RECORDATORIO DE MI MENSAJE DE LA SEMANA PASADO NO HE RECIBIDO
ACUSE DE RECIBO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccién
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia
inicial o audiencia de instruccién o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la
que no asisti6 HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO y no se me permiti6 dejar constancia ya que se adujo
no era la audiencia inicial ni la audiencia de instruccién y juzgamiento, articulos 372 y
373 del CGP., y en la que tampoco se me permitio interrogar y se ratificé en presencia
de mis testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho
y que ademas se corrio6 traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por
tanto el momento procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto
respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.



Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia
y otros aspectos que no se me permitio ejercer al indicar el despacho no era el
momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticién que era una
audiencia de pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.

FAVOR ACUSAR RECIBO

De: victor hugo zamora castillo

Enviado: lunes, 22 de noviembre de 2021 2:45 p. m.

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO
HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccién
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial
o audiencia de instrucciéon o juzgamiento, sino una audiencia de pruebasy a la que no
asisti6 HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID ALEJANDRO
MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo no era la
audiencia inicial ni la audiencia de instruccidn y juzgamiento, articulos 372 y 373 del
CGP., y en la que tampoco se me permitio interrogar y se ratificé en presencia de mis
testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que
ademas se corrié traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el
momento procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.
Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia y

otros aspectos que no se me permitio ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticidn que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.



FAVOR ACUSAR RECIBO



J 07 CORREO REMISION ENVIADO POR ERROR A J 21 EL 29 NOV 2021 A LAS 9.11 AM

RV: RECORDATORIO: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA -
R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO HOYOS
GOMEZ

O
Mensaje enviado con importancia Alta.

Mensaje enviado con importancia Alta.

Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.

co>
Lun 29/11/2021 9:11 AM

OoOood

Para:

Usted,;
Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali

Sefiores
JUZGADO 7 CIVIL MUNICIPAL
E.S.M

De la manera cordial me permito remitirle el memorial que antecede, el cual fue
allegado de manera errada al buzon del Despacho.

Cordialmente

MARIA ISABEL ALBAN
Secretaria

De: victor hugo zamora castillo <victorhugozamoral957@hotmail.com>
Enviado: domingo, 28 de noviembre de 2021 7:38 a. m.
Para: Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>



Asunto: RECORDATORIO: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y
CONSUELO HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO

PRESENTO RECORDATORIO DE MI MENSAJE DE LA SEMANA PASADO NO HE RECIBIDO
ACUSE DE RECIBO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccién
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial o
audiencia de instruccion o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la que no asistié
HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID
ALEJANDRO MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo
no era la audiencia inicial ni la audiencia de instruccion y juzgamiento, articulos 372 y 373
del CGP., yen la que tampoco se me permitié interrogar y se ratifico en presencia de mis
testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que ademas
se corrio traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el momento
procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.
Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia y

otros aspectos que no se me permitio ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticidon que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.
FAVOR ACUSAR RECIBO

De: victor hugo zamora castillo

Enviado: lunes, 22 de noviembre de 2021 2:45 p. m.

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA - R. 2019-00795-00 CARLOS ARLES Y CONSUELO
HOYOS GOMEZ

CORDIAL SALUDO.

Comedidamente solicito copia del acta y de la audiencia practicada hoy de inspeccién
judicial y de interrogatorio de parte de mis asistidos, la que indico no era audiencia inicial
o audiencia de instruccién o juzgamiento, sino una audiencia de pruebas y a la que no
asisti6 HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA y DAVID ALEJANDRO



MONTES CASTANO y no se me permitié dejar constancia ya que se adujo no era la
audiencia inicial ni la audiencia de instruccién y juzgamiento, articulos 372 y 373 del
CGP., y enla que tampoco se me permitio interrogar y se ratificd en presencia de mis
testigos y mis cliente que era una audiencia de pruebas y no tenia ese derecho y que
ademas se corrio traslado de dictamen pericial. Se me indico que no era por tanto el
momento procesal para oponerme e intervenir. Todo lo manifiesto respetuosamente.

Solicito se me anexe la audiencia para que se me corra el traslado y poder definir mi
postura juridica frente a este y a lo indicado en el inciso primero de este mensaje.
Con el debido respeto, presentare escrito de mis inconformidades con dicha audiencia y

otros aspectos que no se me permitié ejercer al indicar el despacho no era el momento.

A su vez solicito se me ratifique con base al derecho de peticidn que era una audiencia de
pruebas y no las citadas del articulo 372 y 373 del CGP

Agradezco su amable atencion.

FAVOR ACUSAR RECIBO



407 C M CORREO INSISTENCIA PETICION NO ESTA TODA CONTESTADA 3 DIC 2021

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA RESPUESTA PARCIAL
PETICION, ESPERA VENCIMIENTO TERMINOS -RE:
Expediente 2019-795

victor hugo zamora castillo
Vie 3/12/2021 9:49 AM

(N B O

Para:

Alejandro Orozco Barbosa;
Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali

CORDIAL SALUDO

Agradezco la copia o link del expediente y con esto se responde a parte de mi solicitud,
pero no en forma total, existe un derecho de peticion sobre el tipo de audiencia que se
realizé el pasado 22 de noviembre de 2021 en la que la sefiora juez indico no se trataba de
una audiencia inicial, sino de una audiencia solo de pruebas que estaba facultada para
ello, esto lo manifestd ante mis clientes y varios testigos y solicite con base a la peticion se
me ratificara esta manifestacion de la sefiora juez 07 civil municipal, sé que no se han
vencido los términos, pero realizo esta aclaracion ya que en su respuesta indica que en el
link encontrare respuesta a mi solicitud y con respeto, insisto no es asi, no se ha
contestado del todo la peticidn. Esto se manifestd publicamente pero no quedo grabado y
se me dijo que si no estaba conforme enviara escrito y exprese lo haria y la respuesta no
esta en el link enviado.

Esperare el termino de ley para su respuesta que es de 20 dias ya que es derecho de
peticion de informacidn y documentacién que se ha doblado por pandemia.

Agradezco su atencidn, gracias, pero ha sido parcial.

FAVOR ACUSAR RECIBO



De: Alejandro Orozco Barbosa <aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 3 de diciembre de 2021 8:15 a. m.

Para: victorhugozamoral957@hotmail.com <victorhugozamoral957@hotmail.com>
Asunto: Expediente 2019-795

Muy buenos dias, por medio del presente asunto comparto acceso al expediente
digital para lo que considere pertinente, en el encontrara todo lo concerniente a la
solicitud que usted ha elevado como apoderado.

[176001400300720190079500

S Alejandro Orozco B.
a ‘%\4 Escribiente, Juzgado Séptimo Civil Municipal de Cali
n A

k> ‘QPL /og . T

N, =l 8986868 | ext. 5072 | aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 10 #12-15 Palacio de Justicia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacidon de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBIklzQ7sEE1Qc8SsX7H6G7g?e=RqbzdR
tel:8986868
tel:ext.%205072
http://aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co/
https://maps.google.com/?q=Carrera%2010%20#12-15%20Palacio%20de%20Justicia
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBIklzQ7sEE1Qc8SsX7H6G7g?e=RqbzdR

JO7 CORREO RESPUESTA PETICION ACTA Y TIPO DE AUDIENCIA 13 DIC 2021

RESPUESTA DERECHO PETICION

Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.

co>
Lun 13/12/2021 1:26 PM

I I I B

Para;
e Usted

84RespuestaPeticion.pdf
123 KB

0

Atentamente,

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Los documentos en forma de mensajes de datos se presumen auténticos segun lo dispone el
articulo 244 del Caodigo General del Proceso. En toda actuacion administrativa o judicial, no
se negara eficacia, validez o fuerza obligatoria y probatoria a todo tipo de informacion en
forma de un mensaje de datos, por el s6lo hecho que se trate de un mensaje de datos o en
razon de no haber sido presentado en su forma original. (Art. 10 ley 527 de 1999). POR



FAVOR NO IMPRIMA ESTE CORREO A MENOS QUE LO NECESITE.
CONTRIBUYAMOS CON NUESTRO PLANETA.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
CARRERA 10 #12 - 15 PALACIO DE JUSTICIA
TELEFONO 8986868 EXT 5072
JO07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, 13 de diciembre de 2021

Sefior
Victor Hugo Zamora Castillo — apdo parte demandante.
Victorhugozamoral957 @hotmail.com

Referencia: Respuesta derecho de peticidn

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA DE MENOR
CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLEX HOYOS GOMEZ
CONSUELO HOYOS GOMEZ
DEMANDADO:  MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ
HOLMES HOYOS GOMEZ
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS
RADICACION:  76001400300720190079500

En atencidn a su solicitud de enviar el acta, el audio de la audiencia realizada el pasado 22
de noviembre de 2021 a las 10:00 am y de ratificar el tipo de audiencia realizada en la citada
fecha, me permito remitirle nuevamente en enlace del expediente con radicacion
76001400300720190079500, con el fin de que guarde el enlace para acceder al proceso las
veces que requiera, descargue el audio de la audiencia o lo escuche en linea y descargue o
visualice el acta de la fecha.

En cuanto a su solicitud de ratificar “que era audiencia de pruebas y no las citadas del
articulo 372y 373 del C.G.P.”, me permito manifestarle que a través del auto interlocutorio
del 15 de octubre de 2021, se resolvio:

“Fijar el dia VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DEL 2021 A LAS 10:00 AM, con el fin de llevar a cabo
diligencia de Inspeccion Judicial conforme lo establece el numeral 9° del articulo 375 del C.G.P, con
intervencion de perito, dentro del presente proceso de pertenencia por prescripcion extraordinaria de
dominio.”


mailto:J07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por lo tanto, la audiencia realizada el pasado 22 de noviembre de 2021, corresponde a la
audiencia de que trata el numeral 9° del articulo 375 del Codigo General del Proceso, el cual
establece que:

“ARTICULO 375. DECLARACION DE PERTENENCIA.

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el inmueble para verificar los hechos
relacionados en la demanda y constitutivos de la posesion alegada y la instalacion adecuada de la valla o del
aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas que considere pertinentes. Al acta de la inspeccion
judicial se anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de la valla instalada
o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantara en una sola audiencia en el inmueble, ademas de la inspeccion
judicial, las actuaciones previstas en los articulos 372 y 373, y dictara sentencia inmediatamente, si le fuere

posible.” (Resaltado del despacho).

Ahora bien, en cuanto a su solicitud de realizar las manifestaciones respecto al dictamen
pericial aportado, en el expediente digital en los numerales 72 y 79 obra el dictamen y su
complementacion.

Dejo asi contestado el derecho de peticion.
Cordialmente,

VANESSA MEJIA QUINTERO
Secretaria

Firmado Por:

Vanessa Mejia Quintero
Secretaria
Juzgado Municipal
Civil 007
Cali - Valle Del Cauca



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 09817a68d3ecc21988b434299a43fbd04c077ac3c2420c8abbe0c65918faae52
Documento generado en 13/12/2021 12:32:44 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



J 07 CORREO LINK CARLOS ARLES Y CONSUELO 76001400300720190079500 DE 3 DIC 2021

MENSAJE 1

Alejandro Orozco Barbosa compartio la carpeta
"'76001400300720190079500"" contigo.

Alejandro Orozco Barbosa <aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 3/12/2021 8:14 AM

[ I A O A

Mas acciones
Para:

e  Usted

Alejandro Orozco Barbosa compartio una carpeta
contigo

Aqui esté la carpeta que Alejandro Orozco Barbosa compartié contigo.

76001400300720190079500

Este vinculo solo funciona para los destinatarios directos de este mensaje.



Declaracién de privacidad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

MENSAIJE 2

Alejandro Orozco Barbosa compartié la carpeta
"*76001400300720190079500"" contigo.

Alejandro Orozco Barbosa <aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 3/12/2021 8:15 AM

[ I I A O

Para:

e  Usted


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBQ821mo_Hce3f9zbQVS5g0g?e=5%3aJGgTfP&at=9
https://southcentralusr-notifyp.svc.ms/api/v2/tracking/method/Click?mi=fujSC7tpvEK_NRr9X1gsqg&tc=PrivacyStatement&cs=f97d4ae4336b3342c9a937ee3f36e84e&ru=https%3a%2f%2fprivacy.microsoft.com%2fprivacystatement%5c

Alejandro Orozco Barbosa compartio una carpeta
contigo

Aqui esté la carpeta que Alejandro Orozco Barbosa compartié contigo.

76001400300720190079500

Este vinculo funcionara para cualquier persona.

Declaracion de privacidad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBIklzQ7sEE1Qc8SsX7H6G7g?e=5%3aZvDbQV&at=9
https://southcentralusr-notifyp.svc.ms/api/v2/tracking/method/Click?mi=6vnPSf6hG0y1puk4l_qalQ&tc=PrivacyStatement&cs=f97d4ae4336b3342c9a937ee3f36e84e&ru=https%3a%2f%2fprivacy.microsoft.com%2fprivacystatement%5c

3/12/21 8:15 Correo: Alejandro Orozco Barbosa - Outlook

Alejandro Orozco Barbosa <aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Para: victorhugozamora1957@hotmail.com <victorhugozamora1957@hotmail.com>

Muy buenos dias, por medio del presente asunto comparto acceso al expediente digital para lo

que considere pertinente, en el encontrara todo lo concerniente a la solicitud que usted ha
elevado como apoderado.

76001400300720190079500

Alejandro Orozco B.
Escribiente, Juzgado Séptimo Civil Municipal de Cali

8986868 | ext. 5072 | aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 10 #12-15 Palacio de Justicia

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADFKY2JINWM4LWU3MDYtNDYWwWNC1iZjhmLTE3ZmY3MzBmNWI2MgAQAMBpQMzPCWpBmyoFm... 1/1


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBIklzQ7sEE1Qc8SsX7H6G7g?e=RqbzdR
tel:8986868
tel:ext. 5072
http://aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co/
https://maps.google.com/?q=Carrera%2010%20#12-15%20Palacio%20de%20Justicia
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J07 CM LINK 11 ENERO 2022

MENSAJE 1

Expediente 2019-795
0

Marca para seguimiento.
O
Respondi6 el Vie 3/12/2021 9:49 AM.

Marca para seguimiento. Respondio el Vie 3/12/2021 9:49 AM.

Alejandro Orozco Barbosa <aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 3/12/2021 8:15 AM
[l

Responder
O
O
O
Para:

e  Usted
Muy buenos dias, por medio del presente asunto comparto acceso al expediente
digital para lo que considere pertinente, en el encontrara todo lo concerniente a la
solicitud que usted ha elevado como apoderado.

[176001400300720190079500

Alejandro Orozco B.
Escribiente, Juzgado Séptimo Civil Municipal de Cali

8986868 | ext. 5072 | aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 10 #12-15 Palacio de Justicia



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBIklzQ7sEE1Qc8SsX7H6G7g?e=RqbzdR
tel:8986868
tel:ext.%205072
http://aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co/
https://maps.google.com/?q=Carrera%2010%20#12-15%20Palacio%20de%20Justicia
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBIklzQ7sEE1Qc8SsX7H6G7g?e=RqbzdR

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismao. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

MENSAIJE 2

Alejandro Orozco Barbosa compartié la carpeta
"*76001400300720190079500"" contigo.

O
Marca para seguimiento.

Marca para seguimiento.

Alejandro Orozco Barbosa <aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 3/12/2021 8:15 AM

[ I B I A B

Para:

e  Usted

Alejandro Orozco Barbosa compartio una carpeta
contigo



Aqui esté la carpeta que Alejandro Orozco Barbosa compartio contigo.

76001400300720190079500

Este vinculo funcionard para cualquier persona.

Declaracién de privacidad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

MENSAIJE 3

Alejandro Orozco Barbosa compartié la carpeta
"*76001400300720190079500"" contigo.

0
Marca para seguimiento.

Marca para seguimiento.



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBIklzQ7sEE1Qc8SsX7H6G7g?e=5%3aZvDbQV&at=9
https://southcentralusr-notifyp.svc.ms/api/v2/tracking/method/Click?mi=6vnPSf6hG0y1puk4l_qalQ&tc=PrivacyStatement&cs=f97d4ae4336b3342c9a937ee3f36e84e&ru=https%3a%2f%2fprivacy.microsoft.com%2fprivacystatement%5c

Alejandro Orozco Barbosa <aorozcob@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 3/12/2021 8:14 AM

(0 B R I R

Para:

° Usted

Alejandro Orozco Barbosa compartio una carpeta
contigo

Aqui esta la carpeta que Alejandro Orozco Barbosa compartio contigo.

76001400300720190079500

Este vinculo solo funciona para los destinatarios directos de este mensaje.

Declaracién de privacidad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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https://southcentralusr-notifyp.svc.ms/api/v2/tracking/method/Click?mi=fujSC7tpvEK_NRr9X1gsqg&tc=PrivacyStatement&cs=f97d4ae4336b3342c9a937ee3f36e84e&ru=https%3a%2f%2fprivacy.microsoft.com%2fprivacystatement%5c

MENSAIJE 4

RE: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA SOLICITUD LIN
VERBAL DE PETENENCIA 2019-00795-00

Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.

co>
Mar 16/11/2021 2:38 PM
0
0
0
0
Para:
e Usted

Muy buenas tardes, por medio del presente asunto se le comparte el link del expediente.

[176001400300720190079500

Atentamente,

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Los documentos en forma de mensajes de datos se presumen auténticos segun lo dispone el
articulo 244 del Codigo General del Proceso. En toda actuacion administrativa o judicial, no
se negara eficacia, validez o fuerza obligatoria y probatoria a todo tipo de informacién en
forma de un mensaje de datos, por el s6lo hecho que se trate de un mensaje de datos o en


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBIklzQ7sEE1Qc8SsX7H6G7g?e=bh2YNB
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j07cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnHo5UWsF5lAhaIBaC_DfGkBIklzQ7sEE1Qc8SsX7H6G7g?e=bh2YNB

razén de no haber sido presentado en su forma original. (Art. 10 ley 527 de 1999). POR
FAVOR NO IMPRIMA ESTE CORREO A MENOS QUE LO NECESITE.
CONTRIBUYAMOS CON NUESTRO PLANETA.

De: victor hugo zamora castillo <victorhugozamoral957@hotmail.com>

Enviado: martes, 16 de noviembre de 2021 10:34 a. m.

Para: Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA SOLICITUD LIN VERBAL DE PETENENCIA 2019-00795-
00

CORDIAL SALUDO

Solicito se me envié link para preparar audiencia el préximo 22 nov 2021
RADICADO: 76001400300720190079500.

Agradezco su amable atencién, gracias.

FAVOR ACUSAR RECIBO




407 C MPAL CALI CORREO TEMERIDAD PARTES 10 JULIO 2021

ABOGADO VICTOR HUGO ZAMORA PERTENENCIA
R/760014003007201900795-00

victor hugo zamora castillo
Mar 10/08/2021 2:01 PM

(N B O

Para:
e Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali

] 07 C MPAL TEMERIDAD ABOGADO DTE CARLOS CONSUELO 9 AGTO 2021.pdf
2 MB

0
CORDIAL SALUDO

Envid a peticion de mis clientes CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ y CARLOS ARLES HOYOS
GOMEZ escrito de posible temeridad del abogado del demandate y el demandante. Las
pruebas que se indican estan presentadas en el expediente.

Ademas, contiene derecho de peticion.
Todo dentro de

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.
RADICADO 760014003007201900795-00
REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO
CUANTIA: MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO



DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS



Santiago de Cali, 9 de agosto de 2021

Sefiora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 376
DECLARACION DE PERTENENCIA, CODIGO GENERAL DEL PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA,

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO

CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC, 94,379.6665)

CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC, 31,998,916)

ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16,750,760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC, 16.746.604)
E INDETERMINADOS

ﬁ'-ﬁ;’g
A
e A
CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con la cedula de cludadania , :
94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC, 31.998.916 de Cali, ambos v
domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-88 del barrio San Luis Il
etapa de la ciudad de Cali, y su direccion electrénica es

rossy hoyos1962@gmail.com , esta direccion es electronica es para ambos,
respetuosamente nos dirigimos a su despacho para manifestar dentro del
proceso referido:

Que ante el JUEZ 06 DE PEQUENAS CAUSAS DE CALI se llevé ol sigulente
proceso

Escaneado con Camscanne



REFERENCIA: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
RADICACION: 76001 4189 006 2019-00252-00
DEMANDANTE:  MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ
DEMANDADO: HOLMES HOYOS GOMEZ

En este proceso se compulso copias a la abogada MARTHA ALEJANDRA
MUNOZ BARRENECHE Y nuestro abogado nos dio copias para remitirle

anexa a este escrito, es mas le pedimos el favor se remitiera por su correo
electrénico este escrito y las pruebas.

Nuestro abogado nos ha tenido plenamente informados, es mas hemos
estado como terceros poseedores en todas las audiencias y el abogado nos
ha dado copias de todas las actuaciones ante los diferentes despachos, las

que tenemos en nuestro poder y nos ha explicado las actuaciones
adelantadas por los despachos y las partes.

Dentro del proceso de juez 06 de pequefias causas de Cali, en diligencia de 1
de noviembre de 2019 la Dra. MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE
sustituyo poder al Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA quien actué en esta
diligencia y en ella el sefior MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en
el interrogatorio formulado por nuestro abogado, lo que fue ratificado por
testigo de la parte demandante EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA que:

- No existia el contrato de arrendamiento que presento ante el juez para
la restitucion de inmueble.

- Que jamas sabia tenido la posesién del bien inmueble objeto de
restitucion y es el mismo que se embargé en proceso ejecutive gue
hoy cursa ante su despacho como juez de ejecucién.

- Que HOLMES HOYOS GOMEZ, jamas ha tenido la posesién de bien
embargado y en ese entonces que pretendia su restitucién en el juez
06 citado.

- Que tampoco existia la referida deuda por la que se embargé.

Que todo fueron figuras creadas para lograr la posesién de la casa donde
vivimos y que tenemos en posesién.

Escaneado con CamScanne
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El abogado nos leys articulos del CGP donde indica que esto es temerario

hacer estas aﬁrmacictnes falsas y que trae consecuencia y que los jueces
deben compulsar copias por estos hechos.

La Dra. MARTHA ALEJANDRA MUNOZ BARRENECHE fue la abogada de
N!l_GUEL. HERNANDO SEGOVIA RUIZ en el juez 06 mencionado y solo para la
diligencia de entrega del bien en restitucién cedié — sustitucién - el poder al
Dr. EDINSON MUNOZ OCHOA, pero ambos presenciaron la audiencia.

No entendemos como este abogado EDINSON MUNOZ OCHOA, representa a
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ presento escrito de contestacion de
demanda y en este escrito indica:

- Se refiere al contrato de arrendamiento de MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ y HOLMES HOYOS GOME?Z insistiendo que existe este
contrato y lo utiliza como medio de prueba en su contestaciéon de
demanda.

- Que nosotros CONSUELO y CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ
continuamos habitandolo no como poseedores, sino por acuerdo en el
contrato de arrendamiento del proceso del juez 06 de pequefas
causas de Cali, lo que es falso y asi se determiné en dicha audiencia
del juez 06

- Que MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ era arrendatario y tenia tal
calidad.

- Que HOLMES HOYOS GOMEZ incumplio el contrato de arrendamiento
por no pago de canones de arrendamiento.

En resumen insiste en la existencia de un contrato de arrendamiento entre
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ - ARRENDADOR - y HOLMES HOYOS >
GOMEZ - ARRENDATARIO - y se probd plenamente que este contrato de )
arrendamiento jamas existié sobre el bien objeto del proceso de pertenencia,

por lo que afirmar esto es temerario y falso.

Conforme al CGP y los articulos que el abogado nos leyo esto es una falta
grave, por alterar la verdad a sabiendas que no es asi y mas que EDINSON
MUNOZ OCHOA es el abogado que asisti6 al demandante MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ, dentro del proceso de juez 06 de pequedfas
causas en proceso de restitucion de bien inmueble, donde el sefor MIGUEL

Escaneado con CamScanne
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HERNANDO SEGOVIA RUIZ confeso en el interrogatorio formulado por
nuestro abogado, lo que fue ratificado por testigo de la parte demandante
EDINSON EDUARDO GARCIA AVILA que dicho contrato de arrendamiento y
la deuda no existian que fue algo que crearon para obtener la casa de la que
SOmos poseedores y demandantes en este proceso.

Le pedimos ayuda para este escrito a nuestro abogado, pero es nuestra
decision el presentarlo y su contenido y solicitamos se compulsen copias a
esta abogado EDINSON MUNOZ OCHOA a fiscalia y disciplinariamente por
los relatado en este escrito y cuyas pruebas se encuentran aneas a este
proceso de pertenencia. También se incluya a MIGUEL HERNANDO
SEGOVIA RUIZ en dicha compulsa de copias.

Solicitamos notificaciones al correo de nuestro abogado
victorhugozamora1957@hotmail.com

PRUEBAS:

Estos hechos fueron indicados por nuestro abogado y se encuentran copias
anexas al expediente.

Ademas, todo se encuentra en el expedite del juez 06 ya indicado el que
pedidos se solicité copia de todo el expediente.

Igualmente conforme al:

DERECHO DE PETICION, ARTICULO 23 DE LA CONSTITUCION

ARTICULO 14 CPACA PETICION DE INFORMACION Y DOCUMENTACION

Solicitamos se nos informe de la decision que se tome remitiéndonos
copias.

]
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Adicionalmente el escrito de respuesta de demanda del Dr. EDINSON
MUNOZ OCHOA le falta una pagina la 3 por lo que solicito se escanee
debidamente y se nos remita, faltan parte de la respuesta al hecho 1 literal b)
y €). Lo que solicitamos con base en el derecho de peticion.

Atentamente:

e |
(0] HOK&%MEZ 6‘//3/

Coy/oS oy/ci lYoYas &
CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ

CC.?V, S AP ,5'\5); et

i
!
|
!
i
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DILGENCIA DE RECONOCINIENTO DE FIRMA ¥ CONTENIDO DI DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto Loy 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015
’ L FAat]

.

x 1 cludad de Call, Dapartamento de Valle, Repiblica de Colombia, e nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno
(2021), en 1a Notaria Diecisiete (17) del Circulo de Call, comparecié: CONSUELO HOYOS GOMEZ, identificado

con Cédula de Cludadania / NUIP 11998916 v declard que la firma que aparece en el presente documento 3
suve y ol contenido es cwerto

o fe E5 &
rorsQeddered

SVOR/2011 - OB 1559

CARLOS ARLES HMOYOS GOMEZ, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 94379555 y declard que la firma
Que aparece en el presente documento es suya y el contenido es Clerto.

Cavies avies iy s . !
ram(lddde1ds

0%/08/2021 - 08:37:14

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados mediante cotejo
m.nhldtwmacﬂtorcnﬂhmmw&ﬂavblométdu de la base de datos de la

Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus datos

MVMM&WhhhMMwhWWum Nacional del Estado

Civil.
h&ﬂ“dWﬂmmmWwdmw:&: "
; {' VLA D :}\

ALBERTO MONTOYA MONTOYA
Notario Diecisiete (17) del Circulo de Cali, Departamento de Valle

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: mm02d40ez46

Actal |

; i
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J 07 C MPAL CORREO ENVIO ESCRITO CAMBIO ANOMALIAS PERITO 16 NOV 2021

ABOGADO VICTOR H ZAMORA - CARLOS ARLES Y
CONSUELO HOYOS R. 2019-00795-00 SOLICITUD CAMBIO
PERITO

victor hugo zamora castillo
Mar 16/11/2021 12:42 PM

0 O A

Para:

e Juzgado 07 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali

J O7 C MPAL CAMBIO PERITO 2019-00795-00 ACTOS IRREGULARES 16 NOV 2021.pdf
2 MB

0

call_14-42-57 OUT _.amr
177 KB

0

call_14-44-59 OUT _.amr
112 KB

0

[16 archivos adjuntos (3 MB)Descargar todoGuardar todo en OneDrive
CORDIAL SALUDO

Remito solicitud cambio perito por irregularidades que afecta posible imparcialidad y
violaciones a su designacidn de auxiliar de la justicia. AUDIENCIA 22 NOVIEMBRE DE 2021
A LAS 10.00 AM.

FAVOR ACUSAR RECIBO



Santiago de Cali, 16 de noviembre 2021

Sefor
JUEZ 7 CIVIL MUNICIPAL CALI
E. 3.0,

REF: CAMBIO PERITO HUMBERTO ARBELAEZ.

RADICADO 760014003007201900795-00

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375

DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL PROCESO
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)

ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC. 16.746.604)

E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC. 16.590.208 de Cali, abogado
titulado y en ejercicio con TP. 22.639 CSJ., en desarrollo del poder conferido,
anexo a este escrito, respetuosamente me dirijo como apoderado de
CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con la cedula de ciudadania
94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC. 31.998.916 de Cali, ambos
domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-88 del barrio San Luis Il
etapa de la ciudad de Cali, y su direccion electronica es
rossy.hoyos1962@gmail.com , esta direccion es electronica es para ambos

poderdantes, para

Escaneado con CamScanne



El dia de ayer mi cliente CARLOS ARLES HOYOS recibi6 una llamada de un
sefor que se identificé como HUMBERTO ARBELAEZ quien fue brusco en
Su conversacion como mi asistido y lo que origino dicha emocionalidad fue
que CARLOS ARLES le pregunto, como es ademas plausible, que quien era y
a que se debia su llamada, esto en un lunes festivo, el 15 de noviembre de
2021 en horas de la tarde, aproximadamente 2.30 pm y le manifesté que
vendria el martes 16 de noviembre hogafio y que era obligatorio dejarlo
entrar pues efectuaria la inspecci6n judicial para la que habia sido nombrado

que llegaria con la policia para entrar, que ellos lo obligarian a dejarlo entrar
obligandolo.

Como es logico le pregunte de que nimero lo habia llamado dicho sefior
HUMBERTO ARBELAEZ y procedi a llamarlo para constar y este sefior
también fue emocional conmigo es mas me colgé el teléfono, por lo que
procedi a llamario nuevamente y me confirmé que si me habia colgado, todo
esto lo origino que me extrafio una llamada en dia festivo y a mi cliente, no a
mi como el abogado y mis datos estan en el expediente y le pedi que si tenia
me remitiera copia del auto que fijaba fecha para ingresar, me respondié que
debia de tener dicho auto, a lo que increpe que era un favor que me lo
enviara y yo también lo buscaria, pues yo no tenia auto sefialando la fecha
en la que dijo asistiria con policia, porque era obligatorio dejarlo ingresar, ya
que presentaria su trabajo antes de la audiencia, al fin al cabo no me dio
copia de dicho auto.

Estamos hablando de un proceso VERBAL DE PERTENENCIA - MENOR
CUANTIA - RADICADO 7600140030020190079500 y sé muy bien que su
despacho libro auto interlocutorio de fecha 15 de octubre de 2021 en el que
fija fecha para audiencia el 22 de noviembre de 2021 a las 10.00 am y que fue
designado para dicha diligencia el seiior HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO

y dicho auto reza que dicha diligencia sera practicada conforme el CGP.
ARICULO 375 NUMERAL 9

9. El juez debera practicar personalmente inspeccién judicial sobre
el inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda y
constitutivos de la posesion alegada y la instalacion adecuada de la
valla o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas
que considere pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se
anexaran fotografias actuales del inmueble en las que se observe el
contenido de la valla instalada o del aviso fijado.
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buen trate humanc y con resget. "o ha rilace asiE

Nb“h“n““““”““m ' 8
hora, con respeto, venga este sedor 3 ~waiizer Dies presiones. :

Puedo probar este heche le manifeste 2 diche sedoer ARSELAST
mis conversaciones y anvi¢ diches aucics.

Cambie mi itineraric de hoy ¥ espers 3l sefor ~UMBERTT ASSEAST » lege
aproximadamente 2 las 3.00 am y procsdic 3 Lmar Tors §« Tesicass 2o Teere
de la casa, pero sin identificarss. ¥ fue wsin por @ sshom CONSUELO
HOYOQOS y procedié a avisarme y 3 su hermane CARLOS ARLEX SOWGS
GOMEZ y a su hija STEFANY ANDREA RESQLLEDQ SOQY¥QS peocadiendd 2
salir a |a parte externa de la casa ¥ o requen Que QUM O QUE DOUE
estaba midiendo la casa y tomande fotes me djc Iy @ terin SUNESRTD
ARBELAEZ y sucedio lo que narro:

- Se le solicito se identificar. argumente que porque daha dentilicarss,
que no tenia obligacion de sfectuaric.

- Me identifique ensefandc mi cecuia y BneS IOBSON ue ¥ @
abogade del proceso.

- Que en todo acto judicial se debiam dentificar as porsones, s @
expuse y después de debafir moSTT UF CHMEC JESUR @OS. @ uw T
pudimos leer si era su identidad.

- Le pedi a mis clientes CARLQS ARLES y CONSUELQ SOYOS GOMET
se identificaran pero el sedor perito S 7ege 3 wer SuS oGS e
ciudadania.
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S EUSE e @ Bhgenca Nada wdo fjada para ef 22 de noviembre
DI 2 @ AW am e ndgue © expuesto en of articulo 375 numeral
P OGP e @ Sigenca e hara en presencia del sedor juez. ;
Lgumente @ wedor ARBELAEZ que tena oficio donde le ordenaba la
SPANE LR N @ Bhigenca previamente y que era una orden que
TR DN L OEgUe O W cho oficio.

W B0 @ sedhor ARSELAEZ que yo debia estar al dia y revisar los
FRIICS 1 VS TISAI0S. que ¥ ofCo estada en los raslados.

@ mandesh ue e los trasiado mo existia dicho oficio, ni en los
FIWIVS U & e da@ana o portati y le ensedaba.

W fesa Jue ™o nsetara o 0fcie y o que mostro fue el auto de los
wWmdos de 13 de octubre Sjando ficha para las pruebas y le increpe
WS N WS e FCQ.

TR sedor ARSELALT 2 ndicar que era una orden verbal de a
SR ez 1Ty ¥ deda cdedeceria al igual todos los presentes.

-7 ADUSE Juw #SO N0 #ra posidie que nO existian oOrdenes verbales
We su sedora amas hara realizado dicho acto, por lo demds
RT3 MURsSTE WSACA Que NO creda dicho aspecto, que eso era
BGC W TS0 3 MUtUO Propio.

dce o sedor ARSELAEZ que la lamaria y procedié a marcar un
TUTECT S0 TOSTE 3 queen 1amabda. luego se alejo y llamo a aiguien y
- oorawsada

Procadic ~uwevamente 3 ale@arse para al parecer tomar nomenciatura
e b squina, aparentando se iba de bien inmueble, por lo que le
manifeste s va, sin despedirse y no argumentar nada sobre la
rRgUINGEC ¢ SU a0

Lo dije que ora muy extraso lamar un dia festivo en la tarde y mas con
su emocionalidad 2 o gue argumento o sefor ARBELAEZ que a &
madie o decia cuando Bamar y cuando realizar su trabajo a lo que le
APusSe que deda awuslr respeto por los dias no habiles que no estan
aNitac0s por su despacho y que su respuesta era fuerte.

Le indigue mamifestana todo esto al despacho y que el sabia tenia
guardade los audios que tuve con él - sefor ARBELAEZ - siendo
LSRR STOCIONA

Indico que dira al despacho no dejamos practicar su diligencia, lo que
=0 @S certd, o que s2 solicito es &l auto que ordenaba o fijara termino
par: presentar su trabago al despacho, pero termino reconociendo no
ewista Que ora una orden verbal del despacho, lo que ya dije es
imposibie. estoy totaiments seguro que su seforia no ha dado tal
order verdal

£) sedor CARLOS ARLES le increpo porgue le habia dicho venia con
polica y los obligaba a dejario entrar por ser orden del despacho 07
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Todos estos hechos fusron totalmente presenciados por mis ¢

Yy por la testigo que firma este dooumento todos
oxpuasto en este libelo

SOLICITUD

Por lo que de la manera méas comedida solicito ol ““
HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO y se osth a mum.

Con respeto, moxbbnmmdowmmﬁl*
MMMm.quylWW
inspeccion judicial,

Mummzbndofuommyorommy".

W.ummp«wmymwﬂ"" orm
=

No tenemos objecién a colaborar con perito, pero no en las circ '
anémalas esgrimidas en este escrito, dobomocmmmoodolobyy i
esta es clara la inspeccién en presencia del su sefioria y no existe auto,
oficio, mandato alguno del despacho para venir si identificarse y tomar
fotos y medidas sin identificarse antes de comenzar estas valores, es decir
de manera furtiva, por lo que solicito no se tenga presente o se anexen al

expediente

Solicito NOTIFICACIONES a victorhugozamoral857@hotmail.com
Agradezco su atencién. Gracias.
|
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Del Sefior Juez, atentamente,

f x

g

;/z@‘ Jf

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO
CC. 16.590.208 CALI

T.P. 22.639 CSJ

TELEFONO 3053791328

CALLE 72 B # 1A 3-88 CALI

Victorhugozamora1957@hotmail.com

Coadyuvamos:

Ratificamos lo solicitud del abogado y los hechos narrados, exponiendo que
es lo que ocurrié.

EaX/o0$ a¥ /e AHeopeS
CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ

w7 BAe S
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
CARRERA 10 # 12 - 15 PALACIO DE JUSTICIA

TELEFONO 8986868 EXT 5072
j07cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintidés (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

RADICACION:
Articulo 107 C.G.P.
Intervinientes:
Demandante:

Apoderado judicial:
Perito:

ACTA DE AUDIENCIA'Y DILIGENCIA No. 85

INSPECCION JUDICIAL
(num. 9° art. 375 C.G.P.)

PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA DE MENOR CUANTIA
CARLOS ARLEX HOYOS GOMEZ

CONSUELO HOYOS GOMEZ

MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ

HOLMES HOYOS GOMEZ

PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS
76001400300720190079500

Carlos Arlex Hoyos Gomez
Consuelo Hoyos Gomez
Victor Hugo Zamora Castillo
Humberto Arbeldez Burbano

Curador ad litem de Holmes Hoyos Gomez y personas inciertas: Consuelo Rios

El apoderado judicial del demandado Miguel Hernando Segovia Ruiz, allega memorial sustituyendo
poder a la Dra Mary Cruz Vélez Misas a quien se le reconoce personeria para actuar.

Interrogatorio de parte: El despacho realizé el interrogatorio de parte a los demandantes, siendo
contrainterrogados por la contraparte.

El perito rindi6 la experticia.

Se deja constancia en grabacion de todo lo actuado.
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SECRETARIA. A Despacho de la sefiora Juez, el presente recurso de reposicion y en subsidio
apelacion formulado por la apoderada judicial de David Alejandro Montes Castafio quien concurre
al proceso como persona que cree tener derechos sobre el inmueble objeto del litigio. Sirvase
proveer.

Santiago de Cali, 3 de junio de 2021.

El secretario,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO INTERLOCUTORIO

Santiago de Cali, tres (3) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: VERBAL DE PERTENENCIA (MENOR CUANTIA)
DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ

CONSUELO HOYOS GOMEZ
DEMANDADO:  MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ

HOLMES HOYOS GOMEZ

PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS
RADICACION: 760014003007201900795-00

La apoderada judicial del interesado David Alejandro Montes Castafio presenta recurso de
reposicion y en subsidio apelacion contra el auto interlocutorio del 17 de febrero de 2021, mediante
el cual se designo curador ad litem.

Por otra parte, el apoderado judicial del demandado Miguel Hernando Segovia Ruiz, solicita se le
dé respuesta al memorial allegado el 28 de octubre de 2020, a través del cual solicito se le corriera
traslado de la reforma de la demanda al no encontrar publicado el archivo en la pagina de la rama
judicial. Al respecto, denota el despacho que el auto que admitio la reforma de la demanda y corrid
traslado al demandado se realiz6 a través del auto interlocutorio del 31 de agosto de 2020, el cual
fue debidamente notificado y publicado. Evidencia el juzgado, que s6lo hasta el 28 de octubre de
2020, pasado mas de un mes, el apoderado judicial del demandado Miguel Hernando Segovia Ruiz
solicitd el escrito contentivo de la reforma de la demanda, ya culminado el término para que se
manifestara al respecto. Sin embargo, el dia 8 de diciembre de 2020 se le remitio el link de acceso
al expediente al correo electrénico edimunozo@hotmail.com.

FUNDAMENTOS

Sustenta la recurrente que el siete (7) de octubre de 2020 se le reconoci6 personeria para actuar en
el proceso sin que se le corriera traslado de la demanda y la reforma. Solicita se revoque el auto
atacado y se le corra traslado de las actuaciones.

CONSIDERACIONES

Revisado el presente asunto, evidencia el despacho que omitio correr traslado de la demanda y su
reforma a la memorialista. Sin embargo, ello no es sustento para que se reponga el auto atacado,
ya que la existencia del sefior Montes Castafio, como interesado dentro del asunto, no es
impedimento para que se nombre curador que represente a las demas personas inciertas e
indeterminadas. En cuanto al recurso de apelacion propuesto por la memorialista, se tiene que el
auto atacado no goza de la alzada, de conformidad con el articulo 321 del C.G.P. En consecuencia,
el juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto interlocutorio del 17 de febrero de 2021.

VMQ
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SEGUNDO: No conceder el recurso de apelacién contra el auto interlocutorio del 17 de febrero
de 2017 por improcedente (art. 321 C.G.P.).

TERCERO: Correr traslado de la demanda y su reforma al sefior David Alejandro Montes
Castafio, quien concurre al proceso como persona que cree tener derechos sobre el inmueble objeto
del litigio, por el término de 20 dias.

CUARTO: El apoderado judicial del demandado Miguel Hernando Segovia Ruiz debera estarse a
lo dispuesto en el numeral segundo auto interlocutorio del 31 de agosto de 2020.

NOTIFIQUESE,

MONICA MARIA MEJIA ZAPATA
JUEZ
Estado 5 de junio del 2021.

Firmado Por:

MONICA MARIA MEJIA ZAPATA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 007 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL
CAUCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
762fa05183c3862e5275c3b404cf07b9f0d335e81d3527b6a62bdd9b75a10472
Documento generado en 03/06/2021 11:08:42 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL PROCESO.
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00 |
CUANTIA: MENOR CUANTIA |

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555) Y
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)

ABOGADO: VICTCR HUGO ZAMORA CASTILLO
DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760), MIGUEL
HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC. 16.746.604) E INDETERMINADOS

CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con la cedula de ciudadania
94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC. 31.998.916 de Cali, ambos
domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-88 del barrio San Luis Il
etapa de la ciudad de Cali, Y su direccion electrénica es
victorhugozamoral957@hotmail.com - utilizamos el correo del abogado
por no tener correo propio -, esta direccion es electrdnica es para ambos,
respetuosamente nos dirigimos a su despacho para manifestar dentro del
proceso referido:

Que el pasado 22 de noviembre de 2021 se practicé en nuestra casa, dela
que somos poseedores, de la calle 72 B # 1 A3-88 de Cali una audiencia para
el proceso que el abogado nos adelanta para obtener la pertenencia como
poseedores, pero dicha audiencia tuvo fallas por parte del juzgado y son:
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e seler wine aeter de fa diigescia de sudiencis, of dia martes 16

nowpedire e POI1 y uer alertific aeee s perrminn coementd 3 Lae e ftra ¢

mndiidlee Se sowatrs caa. pern bo viemos ¢ saliemos CARLOS ARSES ¢

COMUEL O HOVOS e cosmpadus de STIFANY ANDRIA REBOLLEDO HWOYOS ¢

¢ sbagade VICTOS WOGO JANMOSA y ¢ abogado ie pregunto quidn evs, que

poroue tormaia fotor, o shogade le mostro su cedula ¥ u larets

profevions ewe whor dgo era o perito HUMBERTO ARBELAEZ, pern e

nepd 3 Semtfiqseve y desputs de negarse a recibir nuestras cedul et paras
et e armen procedid 3 sacar wn carmet gque o mostro de iejos y no
padimas waber gue decia, 4o que tenia orden del juer para venir 3 nuestra
cata. wm oficio, pern ante la insistencia del abogado termino aceptando no
evistia eve oficio y que era una orden verbal de la juez, que la llamaria v e
retird 3 hablar con alguien y dijc que la juer no le contestaba, ef lunes
festive 15 noviembre hablo con CARLOS ARLES HOYOS y me intimido
diciendo que si no lo dejaba entrar lo haria con la policia a la fuerza.
Nuestro abogado reclamo a la juez, pero el despacho no hizo nada y
nuestra abogado nos mostré un codigo y vimos que eso solo se hace en la
sudiencia, pero ese sefior presento un informe nos lo mostro el abogado
impreso, lo saco del expediente digital y tenia errores, dado que lo
presento sin ver el inmueble por dentro y el informe no podia estar
completo, tenia unos errores y el dia de la audiencia lo completo pero la
';u:uolereprochéaesteseﬂo:wcomponamknto.istoesummm;
lo ordenado segun el codigo que nos ensefd el abogado y nos dijo que era
un principio del proceso obligatorio. £l abogado en la audiencia le dijo esto
2 la juez y la juer acepto que ella lo envid antes y que existia un informe en
el expediente digital, apoyo esta irregularidad y dijo que eso lo hacia en su
juzgado, pero el abogado nos mostré el co6digos que no era de esa forma y
creemos que la juez esta para cumplir la ley.

Cuando se realizé la diligencia en la plancha del apartamento 202 estando
presente CONSUELO y STEFANY ANDREA, no estaba la otra seflora que llego
del jurgado con la juez, estaba haciendo algo con el teléfono en la primera
planta en el antejardin el perito dijo que cuando vino antes de la diligencia,
esto cuando se hablaba de las medidas, ya que estas no se tomaron en la
diligencia y desde antes de la audiencia el abogado nos explicd
mostrandonos un codigo que eso se realizaba en la audiencia y le daban
termino al perito para presentar su resultado y €50 era en otra audiencia la
segunda, que eso de enviar antes no era legal, no habia norma alguna, por
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lo que la juez esta faltando a las normas y no hizo nada y sabia acepto que
lo envié antes. Por eso el abogadoe dijo que a cual de los dos dictdmenes se
referia al pasado o al de la audiencia en este ultimo no se tomaron
medidas, se constaron linderos no se hizo esto en presencia de la juez y el
abogado nos indico era obligatorio por el cédigo que nos mostro y leimos y
nos explicd.

Antes de la audiencia enviamos por intermedio del abogado un escrito
indicando fallas cometidas en el proceso, alteraciones a la verdad por parte
del abogado EDINSON MUNOZ OCHOA que son graves y que se explican
paso a paso, pero la juez no se ha pronunciado sobre este aspecto y el
abogado nos explicd que eso eran posibles delitos y posibles faltas
disciplinarias y que ademas afectaban gravemente el proceso y el juez
debia verlas antes de las audiencias, pero se llegé la fecha y no ha realizado
nada. El abogado nos dijo que hablo con la juez antes de la audiencia de lo
dicho hasta ahora a la presentacion de no se ha resuelto nada este escrito y
le manifesté al abogado que para eso le daria la palabra en su momento en
la audiencia para esas fallas tremendas del proceso y que con respecto al
perito sabia que era persona seria y que se acostumbraba enviarlo antes de
la audiencia.

El dia de la audiencia el abogado desde casi el inicio solicito la voz y dijo que
no estaban todos presentes que faltaban HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO pero la
juez dijo que no era necesaria su presencia que solo interrogaba y lo ordeno
el despacho estar presente CARLOS ARLES y CONSUELO HOYOS GOMEZ,
cuando estabamos sentados en la casa con los testigos, pero la juez les dijo
a los testigos que se fueran que no los necesitaba a unos y a otros nos dijo
que después por eso esperamos pero la juez nunca nos llamo y los que se
fueron estaban en sus casa que viven a menos de una cuadra esperando a
que los llamaran, la juez nos cité a una audiencia nos hizo ir y a las 12 del
medio dia cerro apresuradamente no entendiendo para que nos hizo ir para
nada y ante la insistencia de nuestro abogado abrio otra vez dijo algo de la
hora pero no dejo hablar al abogado, volvid y le corto la palabra, lo curioso
es que esto no pasaba con los demas abogados . No sabemos si esto quedo
grabado o no, pero los tres que firmamos somos testigos de esto y CARLOS
y CONSUELO, el abogado nos dijo solicito copia de la audiencia pero que no
han contestado, que ni siquiera le han dicho que han recibidos sus correos
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Nusstro zbogado nos habia dicho
todo en unz audienda, gue habia
g2do ZANMORA nces dijo gue existia lo

‘o gue &l dijera gue le dabz un término
S&m= rencir 2l informe y entonces se celebraria otra 2udiendia pero la juez
O=p0 y aprobd gue No Sse practicara todo 2n su presencia y acepto lo hecho
2mTEs aungws no fusrs leg2l, 2l 2bogado duo gue no estaban las partes y
& t=roarp @ 2 jusz, paro iz juez no qu ';,o .s:z.c‘:arlo zungue el abogado le
S=Ccz oeban estar no lo sscucho como tampoce quiso escuchar
2mormalicadss cel procese y ie dadz que no erz el momento que luego le
=232 2 o='2brz v lo ignorzsba y seguia hablando solo la juez sin realizar
~inmgon meparo por i= f2it2 de los demandantes y del tercero que se presento
=l proceso.

o Semo =5 gue no fueron los demandados el tercero y los testigos y la juez

2 sobre este aspecto y el abogado en los cédigos que nos
"mos erz obligatorio verificar su asistencia o ver si se excusaron
lo hizo y esto no es normal.

Comenzd 2 interrogames primero 2 CONSUELO HOYOS GOMEZ yo estaba
nenioss, pues desde gue llego siempre se dirigié a mi sin conocerme se me
a2c=rc=bz demasiado casi tocdndome y me asuste estaba intimidada mas

=nco ! zbogado dijo que la pregunta no estaba bien y la juez le dijo que
‘2 dejara interrogar y siguid, no dejando hablar al abogado, le quito el usos
‘e [z pzalzbrz, =i zbogado me explico que estaba claramente en el
expediente donde vivia y que no era una pregunta clara, segun su concepto
vy me explico que estaba daro en el expediente donde vivia que ejercia
posesion pero no vivia eso cuando lo de la otra juez 6 que la pregunta era
donde vivia, que se daba para confundirme insinuado que dijera desde
cuzando vivia en un sitio que no vivia, que ese tipo de preguntas puede
objetar por no ser claras que ese era su pensar, pero que la juez no le dejo
exponer mas sino que le dijo la dejara preguntar lo curioso es que esto solo
era con nuestro abogado con nadie mas de la audiencia todo lo que decia
era malo lo interrumpia y que no era la ocasidn que era luego pero nunca
llego el luego y como siempre continuo sin dejar hablar al abogado y me
interrogo una abogada que nos dijeron era la abogada de HOLMES HOYOS
GOMEZ y ese sefior MONTES y la CURADORA, el abogado ZAMORA solicito

la palabra para interrogar, pero la juez movié la cabeza diciendo no y muy
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suave dijo no y no le permitié hablar al abogado hablar mas no le dio Iz
palabra ella tenia la grabadora y siguié en la audiencia ignorando 2 nuestro
abogado. Luego CARLOS ARLES HOYOS y cuando me estzbz sentando y no
se habia ido mi hermanz CONSUELO le pregunte a [z juez porque no
estaban HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ y
DAVID ALEJANDRO MONTES CASTANO y digo todos los nombres daros
porque el abogado me los dijo, pero en ese momento solo dije porgue no
estaba HOLMES, SEGOVIA v el tercero y la juez dijo que no era necesario
gue solo nos habia citado a mi y a mi hermana, esto fue escuchaco por
todos, el abogado nos mostré cédigos y esto no es como |2 juez dice, es
obligatorio el interrogatorio de todos, todos estar presentes y todos
interrogar. Procedi a declarar y tampoco le dio la palabra 2 nuestro
abogado, no lo dejo preguntarme como siempre nunca dejabz hablar 2l
abogado todo lo que decia era malo, lo interrumpia o no era el momento y
le mostré a la juez los recibos de pago de servicios piblico que soy quien los
paga, pero no fue posible explicarle nuestras costumbre hasta antes de
morir mi madre ALICIA GOMEZ DE HOYOS y que reuniamos el dinero entre
CARLOS ARLES y mi hermana CONSUELO, se lo déabamos a guardar para no
gastarlo a mi mama, pero solo a guardar ya que ella no aporta nada desde
que nos dio la posesion, ella no trabaja y no tiene pensién y ningtn zhorro,
pero la juez no los reviso bien los recibos, lo hizo muy répido y me los
devolvié. No dejo hablar al abogado para preguntarme.

El abogado solicito la palabra otra vez, pero nuevamente la juez no lo
dejaba hablar le cortaba la palabra, esto sucedio siempre y el abogado le
decia, pero déjeme hablar, pero ella le cortaba la palabra y siempre le deciz
no es el momento después le doy la palabra cuando llegue el momento,
pero se acabo la audiencia y nunca llego ese momento, es mas la audiencia
la cerro y por insistencia del abogado dijo que volvia y habilitaba la hora,
pero como siempre no lo dejaba hablar y que ese no era el momento y se
termind la audiencia y no llego ese momento que decia la juez.

Durante toda la audiencia la auxiliar de la juez manipulaba la grabadora la
prendia y apagaba al parecer se apagaba.

Al final de la audiencia al apagar la grabadora el abogado le dijo que pasaba

que era una audiencia inicial que ese no era el tramite de la audiencia que
al hablar lo interrumpia y le decia que no era el momento y le cortaba el
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uso de la palabra y la juez le contesto que era una audlencla de pruebas
del proceso, que no era una audiencia inicial que era otra audiencia y que
ella podia decretar o hacer mas audiencias que estaba facultado para
hacerlo, el abogado le dijo que no y volvio y le dijo que era ella estaba
facultada, que se dirigiera al despacho y el abogado le dijo que lo haria por
escrito y volvio y le pregunto qué audiencia era la prictica de pruebas
segun lo que le decia, que si habia entendido bien y dijo que si que era de
pruebas y no la inicial y pruebas de la inspeccion judicial y de los
interrogatorios solo de los demandantes y que era su facultad hacerla y que
los testigos que estuvieron presentes lo haria después y por eso no los
quiso escuchar, los devolvid. Esto, aunque no quedo grabado fue escuchado
por:

CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ.
- CONSULEO HOYOS GOMEZ.
- STEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS.
- ROCIO HOYOS GOMEZ.
- TOBIAS FELIPE MOSQUERA ORTIZ

Nos dijo el abogado que ya habia enviado dos correos pidiendo la audiencia
y que clase de audiencia era, pero que no le han contestado.

No sabemos que quedo grabado, como dijimos se manipulaba mucho la
grabadora y el abogado pidié copia de la audiencia pero no ha sido posible
que la entreguen.

Estamos todos los firmantes dispuesto a ratificarnos de lo dicho en este
documento y procedemos a autenticar este documento para ratificar lo que
firmamos que es nuestra voluntad y volvemos a decir que vamos al sitio
que sea para volver a afirma lo dicho, de lo que somos testigos
presenciales.

El abogado nos indicé y explico los aspectos de una nulidad y lo hara en
escrito como le dijo a la juez que se dirigiria con nuevo escrito cumpliendo
lo dicho de las irregularidades que el juez no escucho y eso mismo le indico
la juez al final que lo hiciera, que se dirigiera al despacho, esto no esta
grabado. El abogado con un cddigo que rige el proceso nos leyé los articulos
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Soruments que POt B3 3 MOstrar. Pero tampocs 30 un (OMPUtador para
ver ¢ expedente Ggnal wio una pequeda grabadora que estaban durante
toda L3 audiencia presionado sus botones para ver si se estaba grabando. £
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taclitaba para ¢ documentc o un computador pero dijo que no. Nada lo
Se! abogado servia y no o dejaba hablar.

fuera de presentar nuestro inconformismo respaldado por los testigos que
firman este escrito, solicitamos con base en e

DERECHO D PETICION

1. Nos comteste porgue nc ha dado respuesta nuestro escrito
remitido a traves del correo del abogado indicando la temeridad
del abogado Dr. fdison Mufior y de la parte demanda en el
proceso ya que esto son faltas del abogado y del que lo contrato y
pueden ser delitos y el abogado nos explicod y leyo articulos de
diferentes cOdigos donde indica esto es obligatorio al juer conocer
que pueden existir estos delltos y cuestiones disciplinarias y no
se ha hecho. Esto fue enviado desde el 10 de julio de 2021 han
pasado mas de tres meses y el juzgado no ha dicho nada.



2. Nos conteste porque no escucho a los testigos y porque no hizo
nada por la no presencia de HOLMES HOYOS GOMEZ, MIGULEL
HERNANDO SEGOVIA RUIZ y DAVID ALEJANDRO MONTES
CASTANO que era obligatoria seguin los articulos que lefmos en el
codigo que nos prestd el abogado y de los testigos CRUZ
MAGNOLIA SANCHEZ y EDINSON GARCIA AVILA, todos citados

3. Preguntamos a varias personas, entre ellos miembros de la acclén
comunal y nos han recomendado pedir una vigllancia especlal del
proceso y su revision lo que haremos ante procuradurlfa. Y por
otro lado como existen denuncias penales enviaremos este
documento para que lo tengan presente y ya una juez la sexta que
estuvo en nuestra casa para lanzarnos con un contrato que no
existia ya compulso copias y paso lo mismo sustituyeron poder y
la nueva abogada debe estar informada de todo esto. Por lo que
también con la peticién le solicitamos envié a procuraduria para
vigilancia y que revisen el proceso. Ya hemos presentado
denuncias por estos hechos y estamos esperando nos den fecha
para ampliar nuestra denuncia para explicar estos hechos, pero
enviaremos a la fiscalia copia de este escrito.

4. Pedimos copias de las respuestas que dé a este escrito y copla de
la audiencia del 22 de noviembre y esto es parte de lo que
pedimos en el derecho de peticién. Aclarando que es peticion y
reclamo de las irregularidades del despacho.

5. Porque no llego con el expediente completo no pudo mostrar
documento a CONSUELO.

El abogado nos mostrd el expediente digitalizado por pandemia y ahl esta
incluido nuestro escrito de lo arbitrario de los demandados con su abogado
y del informe del perito con errores antes de la audiencia y todas las fallas
que la juez no le permitié al abogado decir.

Durante todo la audiencia estuvimos oyendo ROCIO en la puerta de la

cocina y TOBIA FELIPE Y STEFANY ANDREA en la entrada de la casa incluso
como comentdbamos lo que pasaba el perito nos dijo que todo se
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excuchaba adentie gue guanddramon dlencio y comao dijo el perito todo se
eaciichaba,

LO Clerto ev que ta juer devde @l prindpio no dejo hablar al abogado por
MAY que solicitada la palabea o interrumpia © le quitaba el uso de la
palabra diciendo que no era ¢ momento que en st momento le darta a
patabra

Le hemos preguntado al abogade s podemos tomar acciones por estos
TATON COmMportamientos y nos explicd con codigos que era posible y nos dijo
Que sl queriamos hacetlo 1o hicieramos nosotros, como hemos hecho todo
o penal, ese setor SEGOVIA esta denunciado y los abogados ese EDINSON

. y 12 que estuve ante la jues pasada la 6 creemos y no aconsejo ser pacientes
que decidieramos bien si gquenamos hacer eso, pero intentaremas todo
para defender nuestra casa y la justicia. Tambien nos explico otras cosas
que dicen los codigos cuando esto pasa.

Atentamente. L
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\m‘g‘nﬁ’lovoﬁ bovitz. =
3_ I\...J5 s? I( \)/ \L \
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CELULAR 322 595 36 55

CORREOQ ELECTRONICO EL DEL ABOGADO.
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RECONOCIMIENTO Y AUTENTICACION DE FIRMA . %
("a »

’

Articulo 73 Decreto Ley 960 de 1970
7297515

) n 41
“Entaci . ‘
rﬁiT::i‘:?‘ad de Cali, Departamento de Valle, Repiblica de Colombia, el veintinueve (29) de noviembre de dos
GOMEZ iuno (2021), en la Notaria Diecisiete (17) del Circulo de Call, compareci6: CARLOS ARLES HOYOS

, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 94379555, quien manifesto que firma este documento en

presencia del Notario, quien da fe de ello.

@2gne % G|
CaxoS A A< A/&‘:} " X 4 'q
< 5] —~7 . 'J

ndm6pgp16iwd
29/11/2021 - 13:20:22

----- Firma autégrafa-----
1998916. El notario da testimonio

CONSUELO HOYOS GOMEZ, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 3
de la firma que aparece en este documento, a cual fue puesta en su presencia.

ndmépgp26iwd
29/11/2021 - 13:21:33

tificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 1143948415, El notario
documento, la cual fue puesta en su presencia.

OGN
ﬁ

ESTEFANY ANDREA REBOLLEDO HOYOS, iden
da testimonio de la firma que aparece en este

ndmbépgpl&iwd
29/11/2021 - 1).24:46 ¢

----- Firma autégrafa --- - -

TOBIAS FELIPE MOSQUERA ORTIZ, identificado con C
nio de la firma que aparece en este documento, la cual fue puesta en su presencia.

S LT

----- Firma autdgrafa-----
c?nfo'rme al Art'l'culo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de Ia base de datos de 3

Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con I2 proteccion de sus datos

personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado

testimo

ndmSpgp2siwd
29/11/2021 - 13:25:35

Civil.

Acta

. .‘/4 )
édula de Ciudadania / NUIP 16929429. El notario da A
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‘ “@ . PIHGENCIA BE e g
4 i CIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
F S Culo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

;,-E?Ai'la ciudad (¢ .
ys mil veintiy ® Cali Oepart, ‘ s ) .
GOMEZ, i no (202 en | mento de Valle, Republica de Colombia, el veintinuave (29) de noviembre &

s Z, identifi, N . 3 Notaria Diecisiete (17) del Circulo de Cali, comparecio: BERNARDA ROCIQ HOYOS
presente dogymer. o O" Cédula de Ciudadania / NUIP 31886182 y declard que la firma qua 3parecs = <

0
€S'suyay el contenido es cierto.

4

st Qi Iy

4gmwTo2pdz3d
239/11/2021 - 13:45:4Q

Confo Firma autdgrafa - ----

Mme . . )

iOmétricoael A;Flculo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado medi
N linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base de

Regist :
r :
Acordea:l:”a-Nac’Oﬂal del Estado Civil.

3 autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datas

persanal ", _
Civil esy las politicas de seguridad de la informacion establecidas por |3 Registra

Este foli :
folio se vincula al documento de PODER signado por el compareciente.

ante cotejo

datos dea i3

duria Naciona! del Estado

e 1 P

ALBERTO MONTOYA MONTOYA

Notario Diecisiete (17) del Circulo de Cali, Departamento de Valle

. Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 4qmw702pdzgb PUA? N\
i ~ h - \ b ~ g \

Actal
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Cali, 25 de noviembre de 2021 f{/:; ’ QN

;O &
L & 5F
Senora SN /

JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL =S
Cali

REF: PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375
DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL PROCESO.
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555) Y
CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)

ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760), MIGUEL
HERNANDO SEGOBIA RUIZ (CC. 16.746.604) E INDETERMINADOS

Nosotros ANDRES ARLEY CARNOA RODRIGUEZ y NORBEY ORTEGA
MARTINEZ decimos que estuvimos presente en la casa de CARLOS ARLES
HOYOS GOMEZ y CONSUELO HOYOS GOMEZ de la calle 72 B # 1 A 3-88 de
Cali, el dia lunes 22 de noviembre de 2021 desde las 9.30 de la mafiana para
servir de testigos en un proceso sobre la casa de la posesion que tienen
CARLOS ARLES y CONSUELO, PERO LA JUEZ. . 07 CIVIL MUNICIPAL DE Cali,
llego y no dijo que no nos necesitaba, que nos fuéramos, que no nos
tomaria nuestras declaraciones. Estuvimos en la fecha para las que nos cité
y no entendemos para que nos hace ir si no nos va a atender. Estibamos
todos los testigos y a todos nos devolvid, los testigos de CARLOS ARLES y
CONSUELO los demas por ejemplo HOLMES HOYOS GOMEZ no estaba, pues
lo conocemos y no hablia testigos o personas que tienen que ver con el
proceso y los testigos de ellos, no sabemos sus nombres.
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NORBEY ORTEGA MARTINEZ
cc /4. ‘? §9. 900
CELULAR:

DIRECCION:

—
v

’-—

\,L, i

i Uyt |

ANDRES ARLEY CARDONARODRIGUEZ

cc Q44T Jqrog
CELULAR:
DIRECCION:
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OIUGENCIA DE RECONOCIMNIENTO D FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Articulo o8 Decreto Ley 260 de 1970 y Decreto 1069 de 2018

AR

er fa cudad de Call, Departamento de Valle, Republica de Colombia, el nueve (9) de diciembre de dos mil
v ativne \:0‘!‘ en la Notana Diecisiete (17) del Circulo de Cali, compareciy:
R N \

ANDORES ARLEY CARDONA
CORIGUEL, identificado con Ceduta de Cludadania / NUIP 94509208 y declard que la fitma que aparece en el
onsant? documento es suyay el contenido es cierto.

N

‘ 3 3
At \/ s\,

< A

edmin il bk
QUM 1N
----- Firma autdgrafa - ~- -«

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
b dbed :

biomaétrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduna Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidn de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Este folio se vincula al documento de MANIFESTACION signado por el compareciente

P _

\*\

a1
NELCY AMANDA AGUDELO RAIGOZA \ AMY Y

\
.- Notario Diecisiete (17) del Circulo de Cali, Departamento de Valle - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccién: e3mrn3d13zkx

Acta l
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DILIGENCIA DL RLCONOCIMILNTA DE FIRMA Y COMPEHIHM L MR by b Al
Atticulo b Decreto Ley Yol dg 1944 A R iy dM4u

FRpssat

tn o ciudad de Cali, Departamento de Valle, Repiblica de calaiibid, el ius /. () M Hislabtins dp dive mil
velntiuno (2021), enla Notaria Diecistete (1) del Cueuda de vall capiipgieelie bsapid ¢ St Ha SARRTING f
wentiicado con Cadula de Cludadania / NULIP L19899060 Y duclaia \w; Id Hiiiig HUs spainbh stoal prpconte
documento es suya y el contenida es dlerta

) )
LR AT 1/
i s I I
y /) Id F// / f"/
/Y
[/ / 4
F 4 i
£ J /7 J
\ e . ML S}

Wbl
U/ d/addd by a4
<= == Firma autograta - - '

Conforme al Articulo 18 del Decreto Loy 019 de 2012, ¢l Compatectante T iduntilicatdte pmmidiante (Ot o
biomeétrico en linea de su huella dactilar con la informacton blagratica y bloinetie e de le bosis de datin de s
Registraduria Nacional del Estado Civil,
Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamienta legal relacianada coun la protecoifn de sut datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Keglstraduria Hatitns! del fatsdn
Civil,
Este folio se vincula al documento de MANIFESTACION signado por el comparediente

Vo
)

N

NELCY AMANDA AGUDELO RAIGO

Notario Diecisiete (17) del Circulo de Cali, Departamento do

. Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: Ovimn3oqkplol

Acta l
_
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Cali, 17 enero 2022

Sefora
JUEZ 7 CIVIIL MUNICIPAL
Cali

REF: INTERPOSICION RECURSOS REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION AUTO INTERLOCUTORIO DE 14 ENERO 2022
ESTADO DE 17 ENERO 2022

PROCESO DECLARATIVO, PROCESO VERBAL (ARTICULO 375

DECLARACION DE PERTENENCIA. CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.

RADICADO 760014003007201900795-00

REFORMA DEMANDA INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO

CUANTIA: MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ (CC. 94.379.555)

CONSUELO HOYOS GOMEZ (CC. 31.998.916)
ABOGADO: VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO

DEMANDADOS: HOLMES HOYOS GOMEZ (CC. 16.750.760)
MIGUEL HERNANDO SEGOBIA RUIZ
(CC. 16.746.604)
E INDETERMINADOS

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO, con CC.16.590.208, abogado en ejercicio
con T.P. 22.639 CSJ, domiciliado y residente en Cali, Valle en la calle 72 B # 12
3-88 de esta ciudad, celular 3053791328, correo electronico
victorhugozamoral956@hotmail.com en desarrollo al poder conferido anexo
al expediente otorgado por CARLOS ARLES HOYOS GOMEZ, identificado con
la cedula de ciudadania 94.379.555 y CONSUELO HOYOS GOMEZ con CC.
31.998.916 de Cali, ambos domiciliados y residentes en la calle 72 B # 1 A- 3-
88 del barrio San Luis Il etapa de la ciudad de Cali, y su direccién electronica
es victorhugozamoral957@hotmail.com — utilizamos el correo del abogado
por no tener correo propio -, esta direccion es electronica es para ambos,
respetuosamente, me dijo para presentar escrito de:

Su despacho emiti6é auto interlocutorio de 14 de enero de 2021, notificado en
estado de 17 de enero de 2022 en el que dispuso



El Juzgado en cumplimiento a lo preceptuado en el Art. 132 del
CGP, procede a realizar un control de legalidad, respecto a los
tramites anteriores adelantos en el proceso. Respecto a ello, se
logra destacar que el Juzgado cometié6 un yerro al emitir la
providencia del 15 de octubre de 2021, pues en el numeral segundo
de la parte resolutiva, procedi6 a decretar pruebas para dictar
una eventual sentencia, omitiendo observar que el demandado
MIGUEL HERNANDO SEGOVIA RUIZ, a través de abogado, habfa
presentado contestacion de la demanda y excepciones de mérito,
sin que se les haya dado el tramite previsto para desatar el
proceso, esto es, que de forma previa debi6 haberse corrido
traslado a dichas excepciones (Art. 370 del C.G.P).

Por lo tanto, el Juzgado haciendo suya la premisa usada por la
H. Corte Suprema de Justicia, considera que los autos ilegales
no atan al Juezi, ni a las partes, por lo que procede a dejar sin
efecto |a parte de la providencia contenedora del yerro procesal.

Dentro del término de ley interpongo recurso de reposicion conforme articulo
318y ss. del CGP. Y en subsidio apelacion, articulo 320y ss. CGP

La sustentacion larealizare dentro del término de ley.

De la sefiora juez, atentamente.

et

VICTOR HUGO ZAMORA CASTILLO




CC. 16.590.208
TP.22.639 CSJ
CELULAR 3053791328



