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EDWARD JARAMILLO ARENAS. 
ABOGADO. 

Especialista en Derecho Constitucional. Demandas Administrativas y Civiles. 
Carrera 24 No 23-66. TULUA   VALLE. Telefax 2246032. cel.3165768262. 

CORREO: edjara3@hotmail.com 
 

TULUA  VALLE,  diciembre 19 DE 2023 

Doctor: 

 JAIRO ALBERTO GIRALDO URREA. 

 JUEZ DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI. 

 E. S. D. REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDO APELACION  CONTRA AUTO  

RADICACIÓN: 2021-00145  

EDWARD JARAMILLO ARENAS, mayor y vecino de Tuluá, 

identificado con cédula de ciudadanía número 17.343.855  de V/cio  (M), 

abogado  en ejercicio, portador de la T. P No 135.297 del C. S. J, en mi 

condición  de apoderado judicial del señor WILLIAN HURTADO 

RODRIGUEZ   en el asunto de la  referencia, por medio del presente 

escrito estoy  presentando RECURSO DE REPOSICION Y EN 

SUBSIDIO APELACION  contra el auto  fecha diciembre 07 de 2023 y  

notificado por Estado el dia  14  de diciembre de 2023 ,   por medio del 

cual el juzgado  procedió a  APROBAR LOS INVENTARIOS Y 

AVALUOS  presentados por el auxiliar de la JUSTICIA   de fecha 

septiembre 18 de 2023. 

FUNDAMENTO  DEL RECURSO  

Del mencionado inventario y avaluo jamas se le  corriotraslaldo al 

suscrito  apoderado judicial , no fue enviado a mi corre electrónico y el 

auto  del 18 de septiembre   de 2023 no fue notificado  ni a mi 
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poderdante como tampoco al suscrito, es decir  con la actuación del 

Jugado se le esta violando el derecho de contradicción y  el derecho de 

defensa  al suscrito  apoderado  judicial . 

Por lo demás  en escrito  y correo  electrónico de fecha 08 de agosto de 

2023  que fue la ultima actuación de parte del suscrito apoderado  

presente   objeción al AVALUO DE LOS BIENES DEL DEUDOR  señor  

DIEGO JACOP PEREA FIGUEROA, avalúo presentado por  parte de la 

Liquidador  designada por su despacho respecto de los bienes 

inmuebles  que forma parte delos activos del  deudor.  

La liquidadora designada por su despacho  tomo  como base el Avaluó 

Catastral de los bienes inmuebles que son de propiedad  100% del 

señor   Diego  Perea   y a dichos avalúos catastrales los incrementa en 

un  50%  y detalla los avalúos de la siguiente  manera : 

1) DESCRIPCION VALOR AVALUO CATASTRAL VIGENCIA 

FISCAL 2.023 INCREMENTO DEL 50% TOTAL VALOR AVALUO 

100% de los derechos que posee el deudor, en el bien inmueble 

urbano identificado con folio de matrícula inmobiliaria No. 370- 

576287 de la oficina de registro de instrumentos públicos de Cali, 

predio 0000127631. 

 Avaluó catastral ……..$915.772.000,oo   incremento del 50%  ……. 

$457.886.000,oo total avaluó este inmueble ……….$1.373.658.000,oo 

 

2. Para el avalúo del 100% de los derechos que posee el deudor, en el 

bien inmueble identificado con folio de matrícula inmobiliaria No. 370-



576286 de la oficina de registro de instrumentos públicos de Cali, predio 

0000127681. Se trata de un predio urbano lote de terreno número uno 

ubicado en la calle 8A Carreras 16 y 18 Barrio La Cancha (Bretaña), - 

Calle 8A #16-27, barrio Bretaña, de Cali– Valle del Cauca, se aporta 

factura de cobro impuesto predial unificado correspondiente a la 

vigencia fiscal año 2023 expedida por el Departamento Administrativo 

de Hacienda Municipalde Cali, en la cual se indica el avaluó catastral 

del bien. 

Avaluó catastral …….. $ 594.282.000,oo ….incremento del  50%  $ 

297.141.000,oo 

Total avaluo…….. $891.423.000,oo  

 

3. Para el avalúo del 100% de los derechos que posee el deudor, en el 

bien inmueble identificado con folio de matrícula inmobiliaria No. 370-

381837 de la oficina de registro de instrumentos públicos de Cali, ficha 

catastral 0001000000010801800000798. Se trata de un predio Rural 

lote de terreno número Treinta y Uno ubicado en la Manzana E 

Parcelación El Bosque III Etapa, Corregimiento de El Carmen, Municipio 

de Dagua – Valle del Cauca, se aporta factura de cobro impuesto predial 

unificado correspondiente a la vigencia fiscal año 2023 expedida por el 

Departamento Administrativo de Hacienda Municipalde Cali, en la cual 

se indica el avaluó catastral del bien……$107.280.000      incremento 

del 50%..... $53.640.000,oo  

Total del  l avaluo …..$160.920.000, 



El  Godigo general del proceso   en su articulo 444 señala:..   

“…Artículo 444. Avalúo y pago con productos. Practicados el embargo y secuestro, y notificado el auto o la 

sentencia que ordene seguir adelante la ejecución, se procederá al avalúo de los bienes conforme a las reglas 

siguientes: 

2. De los avalúos que hubieren sido presentados oportunamente se correrá traslado por diez (10) días mediante 

auto, para que los interesados presenten sus observaciones. Quienes no lo hubieren aportado, podrán allegar 

un avalúo diferente, caso en el cual el juez resolverá, previo traslado de este por tres (3) días…” 

…4. Tratándose de bienes inmuebles el valor será el del avalúo catastral del predio incrementado en un 

cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo aporte considere que no es idóneo para establecer su precio 

real. En este evento, con el avalúo catastral deberá presentarse un dictamen obtenido en la forma indicada en 

el numeral 1…” 

Nota.   Subrayado por fuera  es propio del memorialista . 

Señor Juez   considera este representante judicial que la señora  Liquidadora No 

es la persona idónea para  establecer el precio real  de los  bienes 

inmuebles de propiedad del   deudor y por lo tanto  con el fin de   obtener unos 

avalúos reales al  estado de los bienes inmuebles, además  de su ubicación, vías 

de acceso, entorno y demás   le manifestó que : 

1.) PRESENTO OBJECION U OBSERVACIONES A LOS AVALUOS DADOS 

A  LOS BIENES INMUEBLES. 

2.) SIRVASE DESIGNAR UN PERITO AVALUADOR  DE LA LISTA OFICIAL 

DE AUXILIARES DE LA JUSTICIA QUE  LLEVE SU DEPSACHO CON  

EXPERIENCIA E IDONEIDAD EN EL TEMA DE AVALUOS, con el fin de  

que determine realmente  el valor COMERCIAL DELOS BIENES 

INMUEBLES  de propiedad d del deudor. 

 

 

 



 

JUSTIFICACION DE LA PETICION  

Señor  Juez  los pasivos  que tiene el deudor con todos sus acreedores superan 

ostensiblemente  el valor     de los activos    y si su señoría  toma como ciertos 

los avalúos presentados por la liquidadora   que son menores,  mucho menores  

que los avalúos comerciales, causara perjuicios económicos  a los intereses de 

mis representado y  de todos los otros  acreedores , hasta  se corre el riesgo que  

el porcentaje   de la  deuda laboral   que se pretende cancelar  a mi  representado 

en la liquidación final sea irrisoria. 

Tendrá en cuenta el señor Juez que     LAS   PRETENSIONES DE  MI PODERDANTE  en el 

proceso Ejecutivo Laboral son las siguientes  

 

..”  Que se libre mandamiento de pago  a favor de mi poderdante señor WILLIAM  HURTADO 

RODRIGUEZ, mayor y vecino  del Municipio de  TULUA VALLE, identificado  con la  C. C. N°  

16.672.542  de Cali Valle,  y en contra del señor DIEGO JACOP PEREA  FIGUEROA, identificado 

con la  C.C No  16.724.113 de Cali  Valle,  por las siguientes sumas de dinero: 

 

a) Por la suma de  CIENTO CUARENTA MILLONES DE PESOS ($140.000.000.oo) como  

capital. 

b) Por los intereses  de mora de la suma anterior a la tasa del  2.5% mensual  liquidados 

desde el dia 23 de abril de 2.016 hasta el dia en  que se verifique el pago total de la 

obligación. 

c)  Por  las costas de este proceso….” 

 

 

 A la fecha de hoy el crédito  a favor de mi poderdante  supera la suma de QUINIENTOS  

MILLONES DE PESOS  ($500.000.000) , por lo que con el fin de  recuperar parte del crédito 

es que los avalúos en el presente proceso deben ser los avalúos comerciales y para ello  le 

solicito la  DESIGNACION DE UN PERITO AVALUADOR EXPERTO EN EL TEMA DE BIENES 

INMUEBLES.      

 

 

 



CONCLUSION: 

 

1.)  Sobre esta   OBJECION el  juzgado no se a pronunciado. 

2.)  No es viable    APROBAR LOS INVENTARIOS Y AVALUOS  hasta 

tanto  no se resuelva   la OBJECION PRESESETADA el dia 08 de agosto de 

2023. 

3.) SUSPENDER  la  AUDIENCIA  DE  ADJUDICACION  señalada  para el dia 01 

de marzo de 2024.  

 

Del señor   Juez,  

 

 
_____________________________________________________ 

EDWARD JARAMILLO ARENAS. 

C.C  17.343.855  de V/cio  (M). 

T. P No 135.297 del C. S. J. 
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Señores:
Juzgado Doce Civil Municipal de Cali
L. C. 

Expediente: 012 2021 00145-00.

Comedidamente adjunto y remito dentro del término, memorial que contiene recurso de
reposición y en subsidio el de apelación contra el Auto del 07 de diciembre de 2023 que
dispuso aprobar los inventarios y avalúos y fija fecha para la audiencia de adjudicación.

Adjunto lo enunciado con los respectivos anexos en un solo archivo en formato PDF.

Con todo respeto, 

JUAN RAPHAEL GRANJA PAYAN
Abogado
Especialista en Derecho Administrativo y Laboral
Magíster en Derecho del Trabajo



 

 

Santiago de Cali, diciembre 19 de 2023 
 
Doctor: 
JAIRO ALBERTO GIRALDO URREA  
JUEZ DOCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI  
Email: j12cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
Cali  
 
 

REFERENCIA:   RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACIÓN.   
PROCESO:   LIQUIDACION PATRIMONIAL  
DEUDOR:    DIEGO JACOP PEREA FIGUEROA CC No. 16724113. 
ACREEDORES:  CONTRALORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA Y OTROS. 
RADICACIÓN:   012-2021-00145. 
 
 
JUAN RAPHAEL GRANJA PAYÁN, mayor de edad, identificado como aparece al final de mi 

correspondiente firma, actuando en calidad de apoderado del deudor insolvente dentro del 

proceso de la referencia y estando dentro del término legal, mediante el presente escrito 

interpongo Recurso de Reposición y en subsidio el de Apelación contra el Auto calendado del 07 

de diciembre de 2023 y notificado el día 14 de diciembre de esta misma anualidad, teniendo en 

cuenta lo siguiente: 

 
Por medio del Auto del 07 de diciembre de 2023 el despacho dispone aprobar los inventarios y 

avalúos presentados por la auxiliar de la justicia y programa fecha y hora para llevar a cabo la 

audiencia de adjudicación. 

 
Con todo respeto disiento de las razones para dar aprobación de los inventarios y avalúos 

presentados, así como de la programación de la audiencia de que trata el artículo 568 del Código 

General del Proceso, porque la diligencia de adjudicación no se podría realizar al existir dos 

controversias judiciales ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, donde se demandan 

los actos administrativos sancionatorios proferidos dentro de los procesos de responsabilidad fiscal 

por parte de la Contraloría General de la República, entidad pública que hace parte de los 

acreedores del deudor insolvente que represento dentro de este proceso. 

 
Existe el proceso en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, 

con radicación 19001 23 33 000 2018 00160 01, que funge como demandante el señor Diego 

Jacop Perea Figueroa contra la Contraloría General de la República, donde mediante auto del 06 

de septiembre de 2022 la Sección Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo 

de Estado admitió el recurso de apelación contra la sentencia proferida en primera instancia por 

el Tribunal Administrativo del Cauca, proceso que está a despacho para proferir sentencia de 

segunda instancia desde el día 03 de octubre de 2022; adjuntando los soportes pertinentes. 
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De igual manera, existe otros proceso en ejercicio del medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, con radicación 76001 23 33 000 2019 00553 01, donde el 

demandante es el señor Diego Jacop Perea Figueroa en contra de la Contraloría General de la 

República, donde en reciente Auto proferido el día 04 de diciembre de 2023  la magistrada ponente 

de la Sección Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado avocó el 

conocimiento del proceso de la referencia, y lo incluyó en la lista de turnos para fallos en segunda 

instancia; adjuntando los soportes pertinentes. 

 
Por lo tanto, no existe plena certeza o claridad del valor o monto que adeuda el señor Diego Jacop 

Perea Figueroa, porque los mismos están siendo controvertidos ante la jurisdicción de lo 

contencioso administrativo, y hasta tanto no exista una sentencia en firme y de fondo, no se sabe 

el valor real de la acreencia que adeuda para que la misma haga parte de los inventarios 

presentados por la auxiliar de la justicia designada, a su vez, la profesional designada por el 

despacho no podría establecer o imaginarse el verdadero valor en un eventual proyecto de 

adjudicación que ella llegare a realizar, porque atendaría con el derecho fundamental al debido 

proceso y al acceso efectivo a la administración de justicia. 

 
Conforme a todo lo expuesto es procedente, aplicar la figura procesal establecida en el artículo 

161 del Código General del Proceso, el cual dice: 

 

Código General del Proceso 
Artículo 161. Suspensión del proceso 

El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretará la suspensión del proceso en los siguientes 
casos: 
 
1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial que 
verse sobre cuestión que sea imposible de ventilar en aquel como excepción o mediante demanda de reconvención. 
El proceso ejecutivo no se suspenderá porque exista un proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que 
verse sobre la validez o la autenticidad del título ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como 
excepción. 
 
2. Cuando las partes la pidan de común acuerdo, por tiempo determinado. La presentación verbal o escrita de la 
solicitud suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa. 
 
 
PARÁGRAFO. Si la suspensión recae solamente sobre uno de los procesos acumulados, aquel será excluido de la 
acumulación para continuar el trámite de los demás. 
 
También se suspenderá el trámite principal del proceso en los demás casos previstos en este código o en 
disposiciones especiales, sin necesidad de decreto del juez. 

 
Es decir, que resulta necesario suspender el trámite el proceso, hasta tanto la Sección Primera 

del Consejo de Estado decida la legalidad de los actos administrativos o fallos sancionatorios 

dentro de los procesos con radicación 19001 23 33 000 2018 00160 01 y 76001 23 33 000 2019 

00553 01, para establecer el monto de las obligaciones con la Contraloría General de la República, 

porque dependemos de pronunciamientos judiciales que son competencia de otra jurisdicción. 

 
 



 

 

- PETICIÓN: 
 
Con fundamento en todo lo expuesto, de manera comedida solicito a su señoría Reponer para 

Revocar el Auto calendado del 07 de diciembre de 2023 y notificado el día jueves 14 de diciembre 

de esta misma anualidad, declarando la prejudicialidad del proceso de liquidación patrimonial de 

la referencia, hasta tanto la Sección Primera del Consejo de Estado decida la legalidad de los actos 

administrativos o fallos sancionatorios dentro de los procesos con radicación 19001 23 33 000 

2018 00160 01 y 76001 23 33 000 2019 00553 01 y la Auxiliar de la Justicias designada por el 

despacho pueda establecer la existencia, el monto y los detalles de las acreencias del deudor 

insolvente con la Contraloría General de la República. 

 
En Subsidio de lo anterior, interpongo el Recurso de Apelación contra la providencia recurrida.    
 
  
Del señor Juez, con todo respeto, 

 

 

_____________________________ 
JUAN RAPHAEL GRANJA PAYÁN 
CC No. 14.637.067 de Cali 
T.P. No. 162.817 del C.S.J. 
 
 
 



 

 

Radicación: 19 001 23 33 000 2018 00160 01 
                                      Demandante: Diego Jacop Perea Figueroa 

 

Calle 12 No. 7-65 – Tel: (57-1) 350-6700 – Bogotá D.C. – Colombia 

www.consejodeestado.gov.co 

 

CONSEJO DE ESTADO 

SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

SECCIÓN PRIMERA 
 

 

Bogotá, D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 
  

 

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  
Radicación:  19 001 23 33 000 2018 00160 01 
Demandante: DIEGO JACOP PEREA FIGUEROA 
Demandado: CONTRALORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA  
 

ADMITE RECURSO DE APELACIÓN 

 

Por haber sido sustentado oportunamente y reunir los requisitos legales, 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 247 del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admite el recurso 

de apelación interpuesto por la parte demandante, en contra de la 

sentencia proferida el 10 de marzo de 2022, por el Tribunal Administrativo 

del Cauca, que negó las pretensiones de la demanda.  

 

Se reconoce personería adjetiva al profesional del derecho Juan Raphael 

Granja Payán, identificado con la cédula de ciudadanía número 

14.637.067 y tarjeta profesional número 162.817 del Consejo Superior 

de la Judicatura, como apoderado sustituto del señor Diego Jacop Perea 

Figueroa, en los términos del poder de sustitución conferido por el 

apoderado principal de la parte demandante1. 
 

 

 

 

1 Folio 267 del cuaderno nro. 2 del expediente. 
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Notifíquese a las partes y al Ministerio Público esta decisión en la forma 

señalada en la ley.  

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,   

  
 
 
 

OSWALDO GIRALDO LÓPEZ  
Consejero de Estado  

 
CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrónicamente en la sede 
electrónica para la gestión judicial SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, 
integridad, conservación y posterior consulta, de conformidad con la ley. 
 
 
 
 
 
 



 

 

Expediente Núm. 2018-00160 

 

 

CONSEJO DE ESTADO 

SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

SECCIÓN PRIMERA 

 

 

BOGOTÁ D.C., 03 DE OCTUBRE DE 2022 

PASA AL DESPACHO DEL MAGISTRADO 
OSWALDO GIRALDO LÓPEZ 

 

 

NOTIFICADO Y EJECUTORIADO EL AUTO QUE ANTECEDE (ÍNDICE 

NÚM. 3 DE SAMAI). 

 

 

PARA PROVEER LO PERTINENTE 

 

 

 

Firmado electrónicamente  

PEDRO PABLO MUNÉVAR ALBARRACÍN 

Secretario 
 



 

 

 

CONSEJO DE ESTADO 

 
 SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

 
 SECCIÓN PRIMERA 

  

Bogotá, D.C., cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

Referencia: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

Número único de radicación: 76001-23-33-000-2019-00553-01 
Actor: DIEGO JACOB PEREA FIGUEROA 

 

Asunto: Órdenes a la Secretaría. 

 

AUTO DE TRÁMITE 
  

Mediante auto de 29 de junio de 2023, la SECCIÓN SEGUNDA -

SUBSECCIÓN “B”- de esta Corporación remitió por competencia el 

proceso de la referencia a la SECCIÓN PRIMERA, 

correspondiéndole por reparto a este Despacho1, con la finalidad de 

que se resuelva el recurso de apelación interpuesto por el 

apoderado de la parte demandante contra la sentencia de 31 de 

mayo de 2022, proferida por el Tribunal Administrativo del Valle del 

Cauca. 

 

Por tal razón, avóquese el conocimiento del proceso de la 

referencia. 

 

                                                           
1 Conforme a la radicación y reparto del proceso el 11 de septiembre de 2023, visible en el 
índice núm. del expediente 
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En consecuencia, por la Secretaría, inclúyase el asunto en la lista de 

turnos para fallos, toda vez que el referido recurso ya fue admitido 

a través del proveído de 10 de noviembre de 2022, de conformidad 

con lo previsto en el numeral 5 del artículo 247 del CPACA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
 

(Firmado electrónicamente) 
NUBIA MARGOTH PEÑA GARZÓN 

Consejera 



 

 

 

                                                           Secretaría Sección Primera 

                                                                             Consejo de Estado 

Calle 12 No. 7-65 – Tel: (57-1) 350-6700 Exts. 2152 y 2153 – Bogotá D.C. – Colombia 

www.consejodeestado.gov.co 

Bogotá D.C., 13 de diciembre de 2023 

 

 

CONSTANCIA SECRETARIAL 

 

En cumplimiento de lo aprobado en Sala de Sección realizada el 04 de febrero de 

2021, desde la fecha, el expediente se conformará de forma hibrida1. 

 

En consecuencia: 

 

1. Se realiza el cierre del expediente físico, el cual a la fecha consta de: 1-200, 201-

449 folios más 3 Cd’s.  

 

2. En lo sucesivo, las actuaciones procesales se cargarán en el Sistema de Gestión 

Judicial SAMAI y allí podrán ser consultadas. 

 

3. En adelante, los documentos creados por los despachos y la Secretaría serán 

electrónicos2 y/o nativos electrónicos3, excepto aquellos que por su naturaleza y 

contenido deban ser expedidos exclusivamente con firma manuscrita, los cuales se 

agregarán al expediente físico (a continuación de esta constancia) y se cargarán 

(digitalizados4) en SAMAI. 

 

4. Teniendo en cuenta que la digitalización de los expedientes se realiza de forma 

gradual, una vez se digitalice el presente expediente físico, (i) se dejará constancia de 

ello en el expediente y en SAMAI, (ii) el expediente físico reposará en la Secretaría y 

(iii) el proceso se tramitará exclusivamente de forma virtual. 

 

 

 

(Firmado electrónicamente) 

PEDRO PABLO MUNEVAR ALBARRACÍN 

Secretario 

                                    
1 «Expediente Híbrido: Expediente conformado simultáneamente por documentos físicos y electrónicos, que a pesar de estar 
separados, forman una sola unidad documental por razones del proceso, trámite o actuación». (Consejo Superior de la Judicatura, 
2020, Protocolo para la gestión de documentos electrónicos, digitalización y conformación del expediente (Acuerdo PCSJA-11567 
de 2020), p. 11) 
2 «Documento Electrónico: Se define como la información generada, enviada, recibida, almacenada y comunicada por medios 
electrónicos, ópticos o similares. La definición de documento electrónico es equivalente a la de mensaje de datos, establecida en 
el literal a. del artículo 2° Ley 527 de 1999 “Por medio de la cual se define y reglamenta el acceso y uso de los mensajes de datos, 
del comercio electrónico y de las firmas digitales”». (Ibídem, p. 10) 
3 «Documento Nativo Electrónico: Documento que ha sido elaborado desde un principio a través de medios electrónicos y 
permanece en estos durante todo su ciclo de vida». (Ibídem, p. 10) 
4 «Documento Digitalizado: Consiste en una representación digital, obtenida a partir de un documento registrado en un medio 
o soporte físico (como el papel), mediante un proceso de digitalización (escaneo). Es uno de los mecanismos de producción de 
documentos electrónicos. La digitalización de documentos de ninguna manera implica la eliminación o “destrucción” física de los 
originales, ni la modificación de los tiempos de retención establecidos en las Tablas de Retención Documental». (Ibídem, p. 10) 
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RAD. 2021-00145 RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO EL DE APELACION DENTRO
DEL PROCESO DE LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL DE DIEGO JACOP PEREA FIGUEROA

Eduardo Castañeda <ecmdoguar@gmail.com>
Mar 19/12/2023 4:51 PM
Para: Juzgado 12 Civil Municipal - Valle del Cauca - Cali <j12cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

3 archivos adjuntos (3 MB)
RECURSO REPOSICIÓN - LIQUIDACIÓN PATROMINIAL (FRANCY LILINA ROJAS- ALIMENTOS).pdf; ACTA DE
CONCILIACION20231219.pdf; MANDAMIENTO DE PAGO20231219.pdf;

Doctor:
JAIRO ALBERTO GIRALDO URREA
JUEZ DOCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Email: j12cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cali
 
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACIÓN CONTRA EL AUTO
DEL 07 DE DICIEMBRE DE 2023.  
PROCESO:  LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL
DEMANDANTE: DIEGO JACOP PEREA FIGUEROA CC No. 16724113.
ACREEDORES: INVIAS Y OTROS.
RADICACIÓN: 2021-00145-00.

Cordial saludo.

Eduardo Castañeda Martinez, identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma,
llego ante usted con todo respeto para interponer recurso de reposición y en subsidio el de
apelacion dentro del proceso de la referencia, para lo cual adjunto el documento pertinente en
formato PDF, junto con las pruebas que soportan el mismo.

Favor acusar recibo.

Atentamente

EDUARDO ARECIO CASTAÑEDA MARTINEZ
C.C. 12.436.304
T.P. 205579 del C.S.J.

Libre de virus.www.avg.com
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Santiago de Cali, diciembre 19 de 2023 
 
 
Doctor: 
JAIRO ALBERTO GIRALDO URREA  
JUEZ DOCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI  
Email: j12cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
Cali  
 
 

ASUNTO:  RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACIÓN 
CONTRA EL AUTO DEL 07 DE DICIEMBRE DE 2023.  

PROCESO:   LIQUIDACION PATRIMONIAL  
DEMANDANTE:   DIEGO JACOP PEREA FIGUEROA CC No. 16724113. 
ACREEDORES:  INVIAS Y OTROS. 
RADICACIÓN:   2021-00145-00. 
 
 
EDUARDO ARECIO CASTAÑEDA MARTÍNEZ, mayor de edad, identificado como aparece 

al final de mi correspondiente firma, actuando en calidad de apoderado de la FRANCY 

LILIANA ROJAS GONZÁLEZ y estando dentro del término legal, mediante el presente 

escrito interpongo Recurso de Reposición y en subsidio el de Apelación contra el Auto 

calendado del 07 de diciembre de 2023, que fue notificado el día 14 de diciembre de este 

año, conforme a lo siguiente: 

 

La profesional designada dentro del proceso de liquidación patrimonial como Auxiliar de la 

Justicia está dejando por fuera las acrecencias de primera categoría que corresponden a 

los alimentos de los dos hijos naturales y reconocidos, donde existe un proceso ejecutivo 

de alimentos en el Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Cali, con Radicación 

número: 76001 31 10 002 2022 00019 00; el cual ya se libró mandamiento de pago en contra 

del deudor DIEGO JACOP PEREA FIGUEROA. 

 

Este recurso tiene como finalidad que la Liquidadora corrija el yerro o error al momento de 

realizar el inventario de los pasivos, los valores adeudados y la clasificación de la 

obligaciones, porque desde el día 03 de agosto de 2022 se libró mandamiento de pago en 

el proceso ejecutivo de alimentos en favor de sus dos hijos menores de edad, para lo cual 

adjunto el Acta del Acuerdo Conciliatorio del 29 de octubre de 2021, título ejecutivo que 

debió ser tenido en cuenta para efectos de este proceso de liquidación patrimonial, 

específicamente al momento de realizar el inventario y avalúos. 

 

 

- PETICIONES:  

 

Con fundamento en lo expuesto, de manera respetuosa solicito Reponer para Revocar el 

Auto de fecha 07 de diciembre de 2023, que fuere notificado el día 14 de diciembre de 2023, 

por medio del cual se dispuso en aprobar los inventarios y avalúos presentados por la 

auxiliar de la justicia, dejando sin efectos la fecha y hora para la realización de la audiencia 

de adjudicación programada para el día 01 de marzo de 2024 a las 9:30 am. 

 

Como consecuencia de lo anterior, solicito declarar la nulidad de todo lo actuado, con la 

finalidad que la Liquidadora – Auxiliar de la Justicia rehaga el inventario de acreedores, 

incluya las acreencias por conceptos de alimentos y que cursa proceso ejecutivo presentado 

por mi poderdante Francy Liliana Rojas Gonzáles en representación de sus hijos Diego 

Jacob Perea Rojas y Ángela Liliana Perea Rojas, que cursa en el Juzgado Segundo de 

Familia de Oralidad de Cali. 
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Una vez resuelto lo anterior, solicito al señor Juez, dar aplicación a la suspensión del 

proceso conforme al artículo 161 del Código General del Proceso, declarando la 

prejudicialidad hasta tanto se defina el monto real de las acreencias por concepto de 

alimentos, las cuales son irrenunciables, imprescriptibles e ineludibles para el deudor 

insolvente y tiene en virtud de la ley prelación ante los demás acreedores. 

 

 

- ANEXOS: 

 

a) Acta del Acuerdo Conciliatorio del 29 de octubre de 2021 realizado en el Centro de 

Conciliación y Arbitraje FUNDECOL. 

 

b) Copia del Auto No. 821 del 03 de agosto de 2022 por el cual se libró mandamiento 

de pago. 

 
 

Del señor Juez, con todo respeto,  

 

       
_______________________________________ 
EDUARDO ARECIO CASTAÑEDA MARTÍNEZ 

C.C. No. 12.436.304 de Valledupar 

T.P. No. 205.579 del C.S.J. 

 

 

 




























