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HAROLD AMIR V. -
' Secretario e

Radicacion: 760014003012-2020-00030-00 ]

Proceso: - E_]ECUTIVO SINGULAR e g

Demandante: ’ EULISESJOSE RODRIGUEZ FRANCO.

Demandado: CARLOS ARTURO RENDON RENDON,

BERTHA LUCY CUARTAS BERNAL
’ Al;to No. 036

- JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, enero veinte (20) de dos mil veinfiuqo (2021).

-

dernandada Bertha Lucy Cuartas Bernal, en desarrollo del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR, que adelanta Eulises José Rodriguez Franco
FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

~ Manifiesta la mmdentahsta que se le viol6 el ‘derecho a la defensa al no haber
sido notificadd en debida forma, por cuanto se le enviaron las notificaciones a direcciones
diferentes a las registradas por su poderdante y que es de conocimiento del demandante, ademas
que posterior a su notificacién por conducta concluyente, se le negd la solicitud de copias y
anexos por parte de este despacho, apoyandose en la certificacion del envio realizado' del

mandamiento de pago y sus'anexos a los demandados, el cual fue-enviado a la direccién que se -

alega es desconocida por la demandada; por lo que es necesario que se declare la fulidad por no
practicar en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demarda.

Coriido el traslado de que trata el art- 134 inciso 5° del Cddigo General del
Proceso, el mismo no fue descorrido por la parte demandante

~Como quiera que este Despacho observi que no hay necesidad-de practicar -
. pruebas dentro del presente asunto, procede a decidir lo pertinente, para lo cual se hacen las

sigutentes: ) - v

3

CONSIDERACIONES Cos

La legislacion colombiana ha establecido que, en materia de nulidades
procesales, 4 parte afectada puede hacer uso de esta figura, disponiendo para ello de las causales
petentorias sefialadas en el artictlo 133 del Cédigo General del Proceso.

La regulacmn de dichas causales de nulidad en nuestro: Estatuto General

Procesal vigente, obedece a Ia necesidad de determinar qué vicios pueden afectar en tal forma el |
g q P
' proceso vy hacer que lasactuaciones surtidas con base en ellos p:erdan su efcctmdad total o

parcialmente, a causa de ser declarados nulos tales actos. .
S -

Asi mismo, debe tenerse en cuenta que, como tal ordenamiento delimité
taxativamente el campo de las nulidades; slo se pueden considerar como vicios invalidadores
de la actuacién, los casos previstos en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

Enel presente caso se propone incidente de nulidad, amparado en el numeral

-8 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso: “Cuando no se practica en legal forma la
notificacién del auto admisotio de la demanda (...)”, y en este sentido, estudiaremos la presente
nulidad. : :

iH]

Dice. la éor_te’ (fonstitucional en su sentencia T — 1049 ‘de 2012 que: “I g

notificacién ¢s el acto mediante ¢l cual. se powe en conocimiento de los sujetos procesales el contenido de Jas
providencias proferidas por antoridades, Judiciales y adwinistrativas. Sin embaigo, su rédlizacidn no es solo ana
Jormalidad. La notificacitn adgnicre trascendencia constitucional en la edida en que este acto procesal permiite a
lapersona adquirir conociniientq de las decisiones gue le concieinen _y establecer el momento exacto en que enpiean

oo T, . ’ Paglna1dez

b

Procede el Dcspacho a resolver la nulidad propuesta por I apodera de la

‘zo\‘ '



s, F . Vs ) * -
a corver Jos térinines procesales, de rod gie e roﬂmrte on prmgﬁﬂma para ejercer los derechos dé defensa y
" contradiccidn en todas las jurisdicciones”.

-

Por lo tanto, y ‘de acuerdo a la normanwdad anterformente descrita, es
nnportante aclarar la prictica de.la notificacion del mandamiento de pago de conformidad con
los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso:

~— (

{
Articulo 291 “para la priica de la nolificacion personal se procederd ast: 3.- la parte -
‘ - interesada remifivd una omnntcacion a quien deba ser notificado, (.. .) por medio de servicio posial autorizads
por el Ministerio de Tecnologias de la Informaciin y las Covsiniicaciones, en la que le informard sobre la existencia
g del proceso, su naturalesa y la fecha de la providencia que debe ser siotificada, previviéndolo para que comparezca
aljuzgado a recibir notificacidn deniro de los cingo (5) dias signientes a la fecha de sut entrega en el lugar de destino.
(..} La comunicacion deberd ser enviada a cualguiera de las direcciones que le bubieren side informadas al jues;
_ de conocimiento como correspondientes a guier: deba ser notificado. (...). La empresa de servicio portal deberd
“ cotejar y sellar wna copia de la commtnicacidn, y expedir constancia sobre la enirega de esta en la direccion
correspondiente. Anibos docimentos deberdn ser incorporados -al expediente. (...). 6.- Cuando el atarda o
coniparesea deniro de la oportinidad-sefialada, el m!ere.rado pmzedem a practicar la woti jimrmﬂ por aviso”
24
Articulo 292 “Crands no se pﬂeda bacer la notificacién personal del (..:) mandamiento ‘
gectttivo al demandads (... ) se hard por nredio de aviso que deberd expresar sa fecha y ta de la providencia qne
se nofifica, ol jﬂzgada que conoce del proceso, su naturaleza, ef nombre de las parfes y la advertencia de que la
Hoi ﬁmmn se mnﬂderam surtida al finalizar el dia signiente al de la entrega del aviso en el lugar de destine.”
Cuando ¢ trate de (...) mandamiento efecutivo, of aviso deberd ir acompanado de copia informal de la providencia
gue se notifica, F/ aviso serd elaborado por el interesado, grien lo remitird a través de servicio postal antorigads
a la miisma direccion a la que haya sido enviada la commnicacisn a gue se refiere ol nneral 3° del aritoulo anierior.
La empresa de- servicio postal antorizado expediri constancia de haber sido entregado el aviso en la respectiva
. direccion, la cual se incorporard al expediente, junto con la cgpta del aviso debidamente mtgada ¥ .re/fada Enb
. pervinente se aplicara Jo previsto en el ammfa aﬂtmar .

~

En el caso sub exanring la notificacion personal de que. trata el a:tlcu.lo 291 del
Cédigo General del Proceso; fue dlﬂglda a la calle 45 # 9 — 45, con constancia de la empresa
Sementtega que Ja “direccién no existe”, y por error involuntario de este'despacho se tuvo como
positivo el resultado de las mismas; toda vez que la demandada se nofificé por conducta
. concluyente, se procederi a decretar la nulidad del numeral primero del auto No. 1077 de
. noviembre 25 de 2020, obrante a folio 59 del cuaderno segundo y en su lugar se ordenari la
. remision de la totalidad- del expediente al correo electrénico aportadp por la apoderada
incidentalista. ] .
Sin mis consideraciones, el ]uzgado Doce Civil Mumc1pal de Oralidad en "
mérito de lo expuesto,

! . . RESUELVE:
.- . 1.- Decretar Ia NULIDAD del numeral primero del auto No. 1077 de
noviembre 25 de 2020, obrante a folio 59 del cuaderno segundo, conforme a la parte
considerativa del presente proveido. : ‘

2~ Otrdenar la remisién de la totalidad del expediente 4 la apoderada de la
demandada Bertha Lucy Cuartas Bernal, al correo electrénico libiamorvel@hotmail.com,
haciendo énfasis que notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
hibiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezarin a cogrer a partir del dia siguiente
al de la notificacién, de conformidad con el decreto 806 de 2020. -
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VOTIFIQUESE Y CUMPIASE - JUZGADQ 12 CN[L_MUN!C]PR

El Juez, - i f? ENE 2021
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