CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefora Juez, informandole que la
parte ejecutada no propuso excepciones oportunamente, por lo que se procedera
a seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo. Sirvase proveer.

MONICA OROZCO GUTIERREZ

SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
SANTIAGO DE CALI
Clase de proceso: Ejecutivo de Menor Cuantia
Auto interlocutorio Nro. 157
Radicacion: 760014003014-2018-00864-00
Demandante: CORPORACION PARA LA
RECREACION POPULAR
Demandado: HUMBERTO VILLEGAS LOPEZ
Asunto: Auto Ordena Sequir Adelante la
Ejecucidn
Fecha: Veintisiete (27) de Enero de dos mil
Veintidds (2022)

Procede el Despacho a proferir auto interlocutorio para decidir de fondo dentro del
proceso EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA adelantado por la CORPORACION
PARA LA RECREACION POPULAR contra HUMBERTO VILLEGAS LOPEZ.

ANTECEDENTES

Previa presentacion de demanda ejecutiva acumulada, se procedid por parte de
este Despacho a librar mandamiento de pago a favor de la CORPORACION
PARA LA RECREACION POPULAR, en contra de HUMBERTO VILLEGAS
LOPEZ, por las cantidades senaladas en el auto interlocutorio Nro. 1073 del 8 de
julio de 2020.

El extremo demandado se notificd de la orden de apremio librada en su contra por
estado conforme lo sefiala el numeral 1° del articulo 463 del Cédigo General del
Proceso, quien dentro del término legal conferido guardd silencio respecto de las
pretensiones de la demanda.

Asi las cosas, como quiera que en el presente asunto no se propuso medio
exceptivo alguno, debe darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del
Cddigo General del Proceso, que establece ante tal presupuesto se procedera a
dictar auto ordenando seguir adelante con la ejecuciéon y las demas
determinaciones consecuentes, toda vez que encuentra el Despacho que el
mandamiento de pago se ajusta a derecho y no observa causal de nulidad que
invalide lo actuado.



CONSIDERACIONES

v Los presupuestos procesales se hallan plenamente configurados y no se
observa la existencia de vicio alguno que pueda invalidar lo actuado.

v Establece el articulo 440 del Cddigo General del Proceso: ".. Si e/ ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto gue
no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liguidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado...”.

v Ahora bien, no existiendo excepciones ni oposicion a la demanda y al no
encontrar nulidades que declarar de oficio es del caso dar aplicacion al Art. 440 del
Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali, administrando
justicia en nombre de La Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion, en los términos indicados en
el mandamiento de pago de la demanda acumulada.

SEGUNDO: DECRETAR el avalio y remate de los bienes embargados y
secuestrados y de aquellos que en el futuro fueran objeto de medidas, para que
con su producto se pague el crédito y las costas con sujecion a la prelacion
establecida en la ley.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacidn del crédito tal como lo establece el articulo
446 del Cddigo General del Proceso y al art. 111 de la ley 510 de 1999 teniendo en
cuenta las variaciones que certifiguen la superintendencia financiera
peridédicamente.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por secretaria elabdrese
la liquidacién de costas e incliyanse como agencias en derecho la suma
$2.582.813.00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez
02. JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE
HOY__03-02-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA




INFORME DE SECRETARIA: A despacho de la Sefiora Juez, con el presente

proceso. Sirvase proveer
Santiago de Cali, Enero veintisiete (27) de dos mil veintidos (2022)

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Santiago de Cali, Enero veintisiete (27) de dos mil veintidos
(2022)

Proceso: Ejecutivo Singular de Minima
Cuantia

Demandante: Banco de Bogota S.A.

Demandados: Jairo Banguero Molina

Radicacion: 2019-00522-00

Auto Interlocutorio: Nro. 167

Mediante escrito el demandado Jairo Banguero Molina,
solicita la devolucion de los dineros descontados por cuenta del presente proceso,
y teniendo en cuenta que, el despacho observa que en el asunto bajo estudio se
decretd la terminacion por pago total de la obligacién desde el 18 de Febrero de
2021, habiéndose perfeccionado la terminacion del presente proceso y existiendo
depdsitos judiciales, se procedera a la entrega de los titulos a favor del
demandado, conforme a lo pedido por la mismo.

Por lo anterior el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
RESUELVE:

ORDENAR la entrega de los 8 depdsitos judiciales, para un
total de $3.928.065,00 al demandado JAIRO BANGUERO MOLINA, identificado
con la cédula de ciudadania Nro. 16.739.402, asi:



@ Banco Agrario cle Colombia

NIT. 800.037.200-8

DATOS DEL DEMANDADO
Tipo Identificacion  CEDULA DE CIUDADANIA Nimero Identificacidn 16730402 Nombre JAIRD BANGUERD MOLINA
Mumero de Tiulos
- Documento Fecha Fecha de
Niimero del Titulo Nombre Estado E— Valor
Demandante Constitucion  Pago
IMPRESO
4B003000263E850 3800020644 BANCO DE BOGOTA e o Z1472021 NO APLICA § 41820500
460020002645504 8800020544 BANCO DE BOGOTA SA IMPRESD 2400572021 NO APLICA $ 41820500
ENTREGADO :
IMPRESO
4B0030002562285 3800020544 BANCO DE BOGOTA SA e o 2082021 NO APLICA § 41820500
460020002006234 3800020544 BANCO DE BOGOTA SA IMPRESD 240872021 NO APLICA $ 41820500
ENTREGADO :
IMPRESO ,
460030002702042 3800020544 BANCO DE BOGOTA SA MRS o 121102021 NO APLICA § 120.000,00
460020002708378 3800020544 BANCO DE BOGOTA SA IMPRESD 281072021 NO APLICA $538.205,00
7 ENTREGADO : :
BANCO DE BOGOTA SA BANCO DE IMPRESO .
460020002720637 8600020644 BANCODEE R o 0111272021 NO APLICA $538.20500
. IMPRESO ,
460020002727400 3800020544 BANCO DE BOGOTA SA e o 171122021 NO APLICA $538.205,00
460020002738200 8600020644 BANCO DE BOGOTA SA IMPRESD MN12022  NOAPLICA $ 520.000,00
ENTREGADO o 000,
r
NOTIFIQUESE,
Juez
02.
JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE
HOY 03-02-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA
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SECRETARIA: Cali, Enero 27 de 2022, A despacho de la sefora Juez, informandole
que la apoderada judicial del demandado solicita que se informe a la policia y a la
secretaria de movilidad de la suspension del presente proceso, teniendo en cuenta
que fue aceptado el procedimiento de insolvencia de persona natural no
comerciante. Sirvase proveer.

La Secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo de Menor Cuantia

Radicacion: 760014003014-2019-00796-00

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandados: FRANKLIN AMERICO CORTES
CASTILLO

Auto Interlocutorio: Nro. 163

Fecha: Veintisiete (27) de Enero de dos mil
Veintidds (2022)

Mediante escrito que antecede obrante dentro del presente
proceso, la apoderada judicial del demandado solicita que se oficie a la Policia
Nacional y a la Secretaria de Movilidad de Cali, a fin de informarle que el presente
proceso se encuentra suspendido debido a que el ejecutado se encuentra en tramite
de negociacion de deudas y, poder "transitar con tranquilidad en su vehiculo medio
de transporte para su trabajo”.

Revisado el expediente, este despacho observa que es
improcedente la peticion, habida cuenta que la normatividad que rige este tipo de
procedimiento no dispone como efectos de la aceptacion de la solicitud de
negociacion de deudas este tipo de acto.

No obstante, de conformidad con lo dispuesto por el numeral
6 del articulo 553 del C.G.P. una vez se llegue a la etapa de acuerdo de pago, el
deudor tiene la posibilidad de solicitar el levantamiento de la medida cautelar,
siempre y cuando se aporte el acta del acuerdo de pago, en el que conviene con sus
acreedores el levantamiento del embargo, sin embargo, en el presente asunto no se
cumple dicha regla.

En virtud de lo expuesto este Juzgado,

RESUELVE:



NO ACCEDER a lo solicitado por la memorialista, conforme a
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

%

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez
02.
JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO Nro._ 13 DE
HOY 03-02-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, informando que dentro del término
de emplazamiento el demandado HILDEBRANDO PUERTA ROJAS no comparecio
a notificarse dentro de la presente demanda en su contra, asi mismo la publicacion
del auto que orden6 emplazarle se realiz6 en debida forma como la inclusién de los
datos de la persona requerida en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.
Sirvase proveer.

MONICA OROZCO GUTIERREZ

SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
SANTIAGO DE CALI
Clase de proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia
Radicacion: 760014003014-2019-01029-00
Demandante: COOPERATIVA  VISION  FUTURO
“COOPVIFUTURQO"
Demandados: HILDEBRANDO PUERTA ROJAS
Auto Interlocutorio: Nro. 160
Fecha: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de
enero de dos mil veintidos (2022)

Visto el anterior informe de secretaria y como quiera que el
demandado HILDEBRANDO PUERTA ROJAS no comparecié,al proceso dentro del
término de emplazamiento, se le DESIGNA CURADOR AD LITEM para que actie
en su representacidon, con quien se surtira la notificacion personal del auto de
mandamiento ejecutivo de la demanda que se dictd dentro del presente proceso y
las demas providencias que se profieran en el proceso hasta cuando el emplazado
comparezca al proceso.

Ahora, el numeral 7° del articulo 48 del Cédigo General del
Proceso advierte sobre la designacidon de curador ad litem lo siguiente:

ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacion de los auxiliares de la
justicia se observaran las siguientes reglas:

(...)

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempeiiara el cargo en forma
gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa
aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco
(5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera
concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones




disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la
autoridad competente.

(...)

Es asi que, de conformidad con lo preceptuado en el articulo
48 del Cddigo General del Proceso, se designa el siguiente abogado como curador
ad litem, en calidad de defensor de oficio, dentro del proceso de la referencia.

Dra. Danny Steven Valero stevenl12- 3167411914
Pino 13@hotmail.com

Se advierte que, conforme lo dispuesto en el articulo 48 del
Codigo General del Proceso, la designacion es de forzosa aceptacién, salvo que el
designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de
oficio, en razon de lo anterior, el designado debera concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

FIJESE como GASTOS DE CURADURIA la suma de
$120.000.00 a cargo de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez
2019-01029-00

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

02.

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE
HOY___03-02-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA







CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefora Juez, informando que la
parte actora allega la constancia del envié de la notificacion de que trata el articulo
292 del C.G.P. Sirvase proveer.

Cali, 27 de Enero de 2022.-

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA

¢

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Santiago de Cali, veintisiete (27) de enero de dos mil
veintidds (2022).

Proceso: Verbal Restitucion de bien inmueble
arrendado

Demandante: Primitivo Riascos Gonzalez

Demandados: Samir Mosquera, Ulises Lombana
Solarte y Betty Hinojosa Gomez

Radicacion: 2020-00019-00

Auto Interlocutorio: Nro. 4178

Del escrito que antecede, observa el despacho que el
apoderado judicial de la parte actora allegd comunicacidon de que trata el articulo
292 del C.G.P remitida al demandado SAMIR MOSQUERA acompanada de la
constancia sobre la entrega de ésta, expedida por la empresa de servicio postal.

Revisado el expediente, se observa que no es procedente
tener como valida dicha notificacién, habida cuenta que no la remitié a la misma
direccion a la que envid la comunicacién de que trata el articulo 291 del Cddigo
General del Proceso, por tanto se considera que no se surtié en debida forma la
notificacion al ejecutado.

El supuesto enunciado anteriormente impone el deber al
funcionario judicial de requerir a la parte interesada, para que se sirva surtir
nuevamente la comunicacion que dispone el articulo 292 del Cédigo General del
Proceso, aportando al proceso resultado de la diligencia de notificacién, cotejada,
sellada y acompafiada de la constancia de su entrega en la misma direccion donde
recibid la comunicacién de que trata el articulo 291 C.G.P. el demandado SAMIR
MOSQUERA, con el fin de evitar una eventual nulidad.

Ahora bien, como quiera que el demandado ULISES
LOMBANA SOLARTE no comparecid al proceso dentro del término de
emplazamiento, se le DESIGNA CURADOR AD LITEM para que actle en su
representacidn, con quien se surtira la notificacion personal del auto admisorio de
la demanda que se dictoé dentro del presente proceso y las demas providencias que
se profieran en el proceso hasta cuando el emplazado comparezca al proceso.



Al respecto, el numeral 7° del articulo 48 del Cédigo General
del Proceso advierte sobre la designacion de curador ad litem lo siguiente:

ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacion de los auxiliares de la
justicia se observaran las siguientes reglas:

(...)

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempeiiara el cargo en forma gratuita
como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que
el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor
de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para
lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

En virtud de lo expuesto este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO TENER como valida la notificacion de que
trata el articulo 292 del C.G.P. al demandado SAMIR MOSQUERA, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que surta
nuevamente la notificacion al ejecutado SAMIR MOSQUERA, por cuanto dicho
acto es necesario para continuar el tramite de la demanda, acompanada de la
constancia sobre la entrega efectiva de ésta en la direccién donde recibié la
comunicacion de que trata el articulo 291 C.G.P. el demandado.

TERCERO: De conformidad con lo preceptuado en el articulo
48 del Cddigo General del Proceso, se designa la siguiente abogada como curadora
ad litem del demandado ULISES LOMBANA SOLARTE en calidad de defensora
de oficio, dentro del proceso de la referencia.

Dra. Catherine Montoya Carrera 1 bis N°62- 3135713335
Rivera 125, Portal de las casa
1 bloque 8, casa 6 Correo:
cata_ca25@hotmail.co
m

Se advierte que, conforme lo dispuesto en el articulo 48 del
Cddigo General del Proceso, la designacién es de forzosa aceptacion, salvo que la
designada acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensora
de oficio, en razon de lo anterior, el designado debera concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, de
conformidad con lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.

POR SECRETARIA librar la comunicacion correspondiente a
la abogada designada y conceder el término maximo de cinco (5) dias contados a
partir del recibido de la comunicacion para que comparezca a este Juzgado a
través del email institucional jl4cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, a fin de
adelantar las gestiones correspondientes para el ejercicio de su cargo.



mailto:j14cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: FIJESE como GASTOS DE CURADURIA la suma
de $120.000.00 a cargo de la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

%

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez
2020-00019-00

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

02.

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE
HOY___03-02-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA




SECRETARIA.- A Despacho de la sefora Juez, informando que la parte actora
mediante escrito indica que ignora el lugar donde puede ser citada el demandado
GILDARDO HIPIA GALLEGO, por lo que solicita que se ordene la notificacién por
emplazamiento. Sirvase proveer. Cali, 27 de enero de 2022.

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Radicacion: 760014003014-2020-00177-00

Demandante: BANCO POPULAR S.A.

Demandado: GILDARDO HIPIA GALLEGO

Auto Interlocutorio: Nro. 165

Fecha: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de
Enero de dos mil veintidds (2022)

Visto el escrito que antecede y revisado el presente proceso, se observa que
no se efectud la notificacion del 291 C.G.P. al demandado, toda vez que la parte
actora desconoce el lugar donde pueda ser citado el ejecutado, por lo antes expuesto
el Juzgado ordenara el emplazamiento de GILDARDO HIPIA GALLEGO, conforme
a lo establecido en los articulos 108 y 293 del C.G.P.

En ese orden de ideas, se procedera de conformidad con lo reglado en el
articulo 293 del C.G.P, en concordancia con el articulo 108 del C.G.P., disponiendo
el nombramiento del curador ad litem y ordenando el emplazamiento, pero dando
aplicacion al articulo 10 del Decreto 806 de 2020, que sefala: "Los emplazamientos
que deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del Codigo General del Proceso
se haran unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad
de publicacion en un medio escrito”.

DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO del demandado GILDARDO
HIPIA GALLEGO, identificada con cedula de ciudadania Nro. 2.550.479, en los
términos del articulo 293 del C.G.P. en concordancia con el articulo 108 del C.G.P. y
el articulo 10 del Decreto 806 de 2020, a fin de ser notificado del auto de
mandamiento de pago proferido mediante providencia Nro. 1307 de fecha del cuatro
(4) de Agosto de dos mil veinte (2020), y que obra dentro del proceso EJECUTIVO



DE MINIMA CUANTIA propuesto por el BANCO POPULAR S.A. contra
GILDARDO HIPIA GALLEGO.

SEGUNDO: EJECUTORIADA |Ia anterior providencia, ingresar el
emplazamiento del demandado GILDARDO HIPIA GALLEGO, identificada con
cedula de ciudadania Nro. 2.550.479, en la base de datos que contiene el Registro
Nacional de Personas Emplazadas conforme lo estipula el Articulo 10 del Decreto
806 del 04 de junio de 2020, en concordancia con el Art. 108 del C.G.P., en el evento
de no comparecer dentro de los quince (15) dias siguientes, se le designara Curador
ad — Litem, con el cual se surtira la respectiva notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

02.

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE
HOY 03-02-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, informando que dentro del término
de emplazamiento la demandada LILIANY CARMONA RESTREPO no comparecid
a notificarse dentro de la presente demanda en su contra, asi mismo la publicacion
del auto que orden6 emplazarle se realiz6 en debida forma como la inclusién de los
datos de la persona requerida en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.
Sirvase proveer.

MONICA OROZCO GUTIERREZ

SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
SANTIAGO DE CALI
Clase de proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Radicacion: 760014003014-2020-000502-00
Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA
OCCIDENTE SIGLO XXI
Demandados: LILIANY CARMONA RESTREPO
Auto Interlocutorio: Nro. 161
Fecha: Santiago de Cali, Veintisiete (27) de
Enero de dos mil veintidds (2022)

Visto el anterior informe de secretaria y como quiera que la
demandada LIZETH CASTANEDA ARARAT no comparecié al proceso dentro del
término de emplazamiento, se le DESIGNA CURADOR AD LITEM para que actie
en su representacion, con quien se surtira la notificacion personal del auto de
mandamiento ejecutivo de la demanda que se dictd dentro del presente proceso y
las demas providencias que se profieran en el proceso hasta cuando el emplazado
comparezca al proceso.

Ahora, el numeral 7° del articulo 48 del Codigo General del
Proceso advierte sobre la designacion de curador ad litem lo siguiente:

ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacion de los auxiliares de la
justicia se observaran las siguientes reglas:

(...)

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempeiiara el cargo en forma
gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa
aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco
(5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera
concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones




disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la
autoridad competente.

(...)

Es asi que, de conformidad con lo preceptuado en el articulo
48 del Cddigo General del Proceso, se designa el siguiente abogado como curador
ad litem, en calidad de defensor de oficio, dentro del proceso de la referencia.

Dr. Leonardo Delgado Procesosjuridicos2021 || 3024569633
Piedrahita @gmail.com

Se advierte que, conforme lo dispuesto en el articulo 48 del
Codigo General del Proceso, la designacion es de forzosa aceptacién, salvo que el
designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensora de
oficio, en razon de lo anterior, el designado debera concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

FIJESE como GASTOS DE CURADURIA la suma de
$120.000.00 a cargo de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez
2020-00502-00

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

02.
NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE

HOY__03-02-2022 NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA







SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, con la presente demanda. Sirvase
proveer
Santiago de Cali, enero veintiocho (28) de dos mil veintidds (2022)

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO A QUE SE REFIERE EL
ARTICULO 468 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO PARA LA
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DE MENOR CUANTIA

Radicacion: 760014003014-2021-000859-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA SA
Demandados: ANASCO CHILITO MOSLEY

Auto Interlocutorio: Nro. 173

Fecha: Santiago de Cali, Veintiocho (28) de

Enero de dos mil veintidds (2022)

Como quiera que la presente demanda relne las exigencias de ley, el
Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

1° LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO A
QUE SE REFIERE EL ARTICULO 468 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO
PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA en
contra de ANASCO CHILITO MOSLEY, a fin de que dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacion personal que del presente auto reciba, cancele a favor de
BANCO DAVIVIENDA SA, las siguientes cantidades de dinero:

a) Por 43.211,9557 UNIDADES DE VALOR REAL UVR, equivalente a
la suma de DOCE MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y OCHO
MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS CON DIECINUEVE
CENTAVOS MCTE ($12.438.652,19), por concepto de saldo insoluto
de la obligacién representando en el pagaré No. 05701012700026509.

b) La suma de SEISCIENTOS TREINTA Y UN MIL SEIS PESOS CON
NOVENTA Y SIETE CENTAVOS MCTE ($631.006,97), por concepto

7600140030142021-00859-00



de intereses de plazo causados y no pagados desde el dia 26 de marzo
de 2021 hasta el 19 de noviembre de 2021, liquidados a la tasa del
9.00% E.A.

c) Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa maxima legal
permitida, desde la presentacion de la demanda, es decir, desde el 24
de noviembre de 2021 y hasta el pago de la obligacion.

d) Por las costas y gastos del proceso.

2° ADVERTIR a la parte ejecutante que debe conservar en su poder el
ORIGINAL DEL TITULO base de ejecucion y lo exhibird o dejara a disposicion del
despacho en el momento que para tal efecto se le requiera.

3° NOTIFICAR de esta providencia a la parte demandada, conforme lo
dispone los art. 291, 292 y 293 del C.G.P., asi como el articulo 8 del Decreto 806 de
2020, indicandole que dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la
obligacion o diez (10) dias para proponer excepciones, los cuales corren
conjuntamente.

4° DECRETAR el EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble gravado
con la hipoteca, identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-828882 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali - Valle, propiedad de la
demandada ANASCO CHILITO MOSLEY. Librese oficio a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cali — Valle.

50 RECONOCER npersoneria al doctor HECTOR CEBALLOS
VIVAS, portador de la T.P Nro. 313.908 del C. S. de la J., como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos del poder a el conferido.

NOTIFIQUESE,

%

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez
0e. JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE
HOY__03-02-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA

7600140030142021-00859-00
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Revisada la presente demanda SUCESION INTESTADA del causante FERNANDO
HERRERA VILLAMIL, se observa que adolece los siguientes defectos:

1. No se allegd el certificado de tradicidn de bien inmueble ubicado en la Carrera
28 D 2 No. 77-16, de propiedad del causante Fernando Herrera Villamil
(g.e.p.d.).

No se aporta la escritura publica del bien relicto, de propiedad del causante.
No se indica de qué se trata el pasivo relacionado.
Como quiera que se relaciona un bien que al parecer no posee matricula
inmobiliaria, no se puede relacionar como activo los derechos de propiedad,
sino los derechos de adjudicacion que tenga el causante ante la entidad
competente acorde con el certificado de adjudicacion.

w

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: SUCESION INTESTADA
Radicacion: 760014003014-2021-00867-00
Causante: FERNANDO HERRERA VILLAMIL
Auto Interlocutorio: Nro. 174

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

INADMITIR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva de
éste proveido, concediéndosele a la parte demandante el término de cinco (5) dias

RESUELVE:

para subsanar, so pena de rechazo.

06

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

b

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez
JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE
HOY_03-02-2022 NOTIFICO A LAS PARTES

EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SFCRFTARTA

Santiago de Cali, veintiocho (28) de
enero de dos mil veintidds (2022)




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 760014003014-2021-00874-00

Demandante: BANCO POPULAR SA

Demandado: JORGE FABIAN TORRES JAIMES

Auto Interlocutorio: Nro.

Fecha: Santiago de Cali, veintiocho (28) de
enero de dos mil veintidos (2022)

Revisada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR instaurada por BANCO
POPULAR SA en contra de JORGE FABIAN TORRES JAIMES, se observa que
adolece de los siguientes defectos:

1. Deberad acreditar la trazabilidad del envio del correo mediante el cual
confiere el mandato, aportando el Cédigo hash o el correo electrénico en su
formato fuente u original, segun corresponda a su servicio alojador del
correo; advirtiendo desde ya que la impresion en PDF no da cuenta de la
originalidad ni de los atributos del mensaje, de conformidad con la Ley 527
de 1999 y el articulo 5° del Decreto 806 de 2020.

Como alternativa para suplir lo anterior, el poder podra ser enviado
directamente desde los correos electrénicos de los poderdantes, al correo
del despacho.

2. Hay imprecision y falta de claridad en los hechos y pretensiones de la
demanda, debido a que, no se indica de manera precisa el periodo de
causacion de los intereses corrientes de cada una de las cuotas, es decir,
desde qué dia empieza y termina dicha acreencia dineraria en relacion al
capital pendiente por cancelar.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:
INADMITIR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva de
éste proveido, concediéndosele a la parte demandante el término de cinco (5) dias

para subsanar, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

b



02.

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE
HOY 03-02-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SFCRFTARTA




SECRETARIA: A despacho del sefior Juez, con la presente demanda. Sirvase
proveer

Santiago de Cali, Enero (28) de dos mil veintidos (2022)

La secretaria

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CAL

Clase de proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

Radicacion: 76001-40-03-014-2021-00862-00

Demandante: GLORIA ISABEL ZULUAGA CARDONA

Demandado: EDGAR ALBERTO GOMEZ PALOMINO
CAROLINA REYES SERRANO

Asunto: Auto Interlocutorio Nro. 172

Fecha: Santiago de Cali, Enero (28) de dos
mil veintidds (2022)

Reunidas las exigencias de ley, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
RESUELVE:

1° LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de
menor cuantia en contra de EDGAR ALBERTO GOMEZ PALOMINO y
CAROLINA REYES SERRANO a fin de que dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacion personal que del presente auto reciba, cancele a favor
de GLORIA ISALBEL ZULUAGA CARDONA la siguiente cantidad de dinero:

1. La suma de SEIS MILLONES CUATROSCIENTOS MIL PESOS
MCTE ($6.400.000,00), por concepto de capital de titulo
ejecutivo Nro. 1737.

1.2. Por los intereses de plazo sobre el capital desde la fecha 06 de
marzo de 2020 al 6 de febrero de 2021, hasta que se verifique el pago
de la obligacién.

1.3 Por los intereses moratorios sobre el capital desde la fecha 7 de
febrero de 2021, hasta que se verifique el pago de la obligacion.

2. Por las costas y gastos del proceso.

20 Advertira la parte demandante que debe conservar en su poder
el ORIGINAL DEL TITULO base de la ejecucion y lo exhibird o dejara a disposicion del
despacho en el momento que para tal efecto se le requiera.

3.- NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y 290 al
293 del Cddigo General del Proceso, asi como el articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
indicandole que dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la obligacion o diez
(10) dias para proponer excepciones, los cuales corren conjuntamente.

4.- RECONOCER personeria a la sefiora GLORIA ISABEL ZULUAGA
CARDONA, para actuar en nombre propio.

NOTIFIQUESE,



ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez
2021-00862-00

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13

DE HOY__03-02-2022 NOTIFICO A
LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 760014003014-2021-00878-00

Demandante: BANCO DE BOGOTA

Demandado: LAURENTINA FAJARDO

Auto Interlocutorio: Nro. 204

Fecha: Santiago de Cali, Treinta y uno (31)
de enero de dos mil veintidds (2022)

Revisada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR instaurada por BANCO DE
BOGOTA en contra de LAURENTINA FAJARDO, se observa que adolece del
siguiente defecto:

1. Deberad acreditar la trazabilidad del envio del correo mediante el cual
confiere el mandato, aportando el Cédigo hash o el correo electrénico en su
formato fuente u original, segun corresponda a su servicio alojador del
correo; advirtiendo desde ya que la impresion en PDF no da cuenta de la
originalidad ni de los atributos del mensaje, de conformidad con la Ley 527
de 1999 y el articulo 5° del Decreto 806 de 2020.

Como alternativa para suplir lo anterior, el poder podra ser enviado
directamente desde el correo electronico del poderdante, al correo del
despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:
INADMITIR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva de
éste proveido, concediéndosele a la parte demandante el término de cinco (5) dias

para subsanar, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

b

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13
DE HOY__03-02-2022 NOTIFICO A
LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

06. MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 760014003014-2021-00884-00

Demandante: JAIRO RODRIGUEZ ACHICUE

Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE
PABLO MUNOZ ORDONEZ (qg.e.p.d.)

Auto Interlocutorio: Nro. 205

Fecha: Santiago de Cali, treinta y uno (31) de
enero de dos mil veintidos (2022)

Revisada la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR instaurada por JAIRO
RODRIGUEZ ACHICUE en contra de HEREDEROS INDETERMINADOS DE
PABLO MUNOZ ORDONEZ (q.e.p.d.), se observa que adolece de los siguientes
defectos:

1. Debera acreditar la trazabilidad del envio del correo mediante el cual

confiere el mandato, aportando el Cédigo hash o el correo electrénico en su
formato fuente u original, segun corresponda a su servicio alojador del
correo; advirtiendo desde ya que la impresion en PDF no da cuenta de la
originalidad ni de los atributos del mensaje, de conformidad con la Ley 527
de 1999 y el articulo 5° del Decreto 806 de 2020.

Como alternativa para suplir lo anterior, el poder podra ser enviado
directamente desde el correo electronico del poderdante, al correo del
despacho.

. No se allega el certificado de defuncion del sefior Pablo Mufioz Ordofez
(g.e.p.d.).

. No se aporta el registro civil de nacimiento de la sefiora Sara Sofia Mufioz
Moreno, quien manifiesta ser la heredera determinada del aqui demandado,
de conformidad con el inciso 2° del articulo 85 del Cédigo General del
Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva de
éste proveido, concediéndosele a la parte demandante el término de cinco (5) dias
para subsanar, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



06.

e

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13
DE HOY__03-02-2022 NOTIFICO A
LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA




SECRETARIA: A despacho del sefor Juez, con la presente demanda. Sirvase proveer
Santiago de Cali, Enero Treinta y uno (31) de dos mil veintidds (2022).

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Radicacion: 760014003014-2021-00886-00

Demandante: BANCO CREDIVALORES -
CREDISERVICIOS SA

Demandado: JORGE ALBERTO PINO CAICEDO

Auto Interlocutorio: Nro. 1393

Fecha: Santiago de Cali, treinta y uno (31) de
Enero de dos mil veintidds (2022)

Como quiera que la presente demanda relne las exigencias de ley, el
Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

1° LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de
MINIMA cuantia en contra de JORGE ALBERTO PINO CAICEDO, a fin de que
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion personal que del presente
auto reciba, cancele a favor de la BANCO CREDIVALORES - CREDISERVICIOS
SA, las siguientes cantidades de dinero:

1. Por la suma de SEIS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y TRES
MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS MCTE
($6.373.446.00), por concepto capital representado en el pagaré
allegado a la presente ejecucion.

2. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal certificada
por la Superfinanciera, desde el 16 de junio de 2021 y hasta el pago de
la obligacion.

3. Por las costas y gastos del proceso.
2° ADVERTIR a la parte ejecutante que debe conservar en su poder el

ORIGINAL DEL TITULO base de ejecucion y lo exhibird o dejara a disposicion del
despacho en el momento que para tal efecto se le requiera.



3° NOTIFICAR de esta providencia a la parte demandada, conforme lo
dispone los art. 291, 292 y 293 del C.G.P., asi como el articulo 8 del Decreto 806 de
2020, indicandole que dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la
obligaciéon o diez (10) dias para proponer excepciones, los cuales corren
conjuntamente.

4° RECONOCER personeria a la doctora MARIA ELENA RAMON
ECHAVARRIA, portadora de la T.P Nro. 181.739 del C. S. de la J., como apoderada
judicial de la parte demandante, en los términos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE,

e

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez

06.

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13
DE HOY__03-02-2022 NOTIFICO A
LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA
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Constancia secretarial. A despacho de la sefiora juez, el presente proceso para resolver el
recurso de reposicidn interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra el proveido
Nro. 2063 de fecha 09 de septiembre de 2021. Sirvase proveer.

Cali, 15 de diciembre de 2021

MONICA OROZCO GUTIERREZ

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
SANTIAGO DE CALI
Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Radicacion: 760014003014-2020-00671-00
Deudor: RAMIRO HERNANDO PEREA OCAMPO
CC. 16.607.847
Acreedores: WILLIAM ROBERTO SANCHEZ MOLINA CC. 79.366.585 Y
JIMENA OCAMPO JUAREZ CC. 42.123.053
Auto Interlocutorio: | Nro. 231
Fecha: Treinta y uno (31) de enero de dos mil veintidos (2022)
ASUNTO

Decide el Juzgado el recurso de reposicién en subsidio de apelacion, instaurado por la
apoderada del deudor insolvente, frente al auto interlocutorio Nro. 2063 de fecha 09 de
septiembre de 2021, notificado por Estado Electronico No. 140 de fecha 20 de septiembre de
2021, por medio del cual se resolvid tener notificados por conducta concluyente del
mandamiento de pago a los demandados y se reconocié personeria a la abogada Alba Nidia

Reyes Reyes, como apoderada de la parte demandada.
I. Fundamentos del recurso

Solicita el apoderado judicial de la parte demandante, se disponga la revocatoria de la
providencia citada, por considerar “ Que mediante correo electronico de fecha 15 de abril de 2021, se
presento memorial que contiene la trazabilidad de la notificacion electronica de los demandados, a los

siguientes correos electronicos: jimenaocampoml1@hotmail.com y talentteams@gmail.com , teniendo en

cuenta, que en el escrito que aporta el tramite de la notificacion electronica se hace mencion de la

"Nota’, que declara bajo la gravedad de juramento que los correos electronicos pertenecen a los
demandados”.

Precisa el abogado que el 17 de marzo de 2021, sostuvo reunion presencial con la sefora
Ocampo y que aquella le suministré los correos electrénicos de manera verbal. Aporta imagenes

de conversaciones realizadas mediante mensaje de texto en la aplicacién WhatsApp en relacién


mailto:jimenaocampom1@hotmail.com
mailto:talentteams@gmail.com
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al nimero telefénico 3107798240 desde el 11 de marzo de 2021 al dia 29 del mismo mes y afio.
Insiste en que se incurrid en error al sefalar que no se indico bajo la gravedad de juramento,

pues ello si se hizo.

Sostiene que con el fin de que se surtiera la notificacion de la sefiora Jimena Ocampo, se
tiene el informe de trazabilidad de la Empresa de Mensajeria Domina Entrega Total, donde se
relacionan los documentos que contienen la notificacion de que trata el articulo 8° del Decreto
806 del 4 de junio de 2020, por lo que allega imagen del documento denominado “ Gitacion para

diligencia de notificacion personal’ dirigido a la sefiora Ocampo.

Por ultimo sefiala que la notificacion personal mediante correo electronico a los
demandados, se practicd conforme lo indica el aludido decreto, teniendo aquellos, el término de
dos dias para que se surtiera la misma, a partir del cual se debia ejecutar “e/ término para que

contestara la demanda, si asi fuera el caso. ™

En virtud de lo anterior, solicita se revoque la providencia atacada indicando que la
notificacion personal se surtié bajo los lineamientos establecidos en el Decreto 806 del 4 de

junio de 2020, o en su defecto pide se conceda el recurso de alzada ante el Superior.
Corrido el traslado correspondiente, la parte demandada resolvid guardar silencio.
Para resolver se hacen las siguientes
III.- Consideraciones

Establece el articulo 318 del Cédigo General del Proceso que a través del recurso de
reposicion, ante la inconformidad de algunas de las partes frente a una decision adoptada,
aquellas, acudan a ésta herramienta judicial a fin de que el mismo Juez que profirid la decisién

objeto de censura, la revoque o reforme.

Analizado el asunto, se observa que la recurrente cuestiona la decision impartida por el
Juzgado el 9 de septiembre de 2021, al tener por notificados a los demandados William Roberto
Sanchez Molina y Jimena Ocampo Suarez, “por conducta concluyente del auto de mandamiento de
pago No. 100 de fecha 19 de enero de 2021 y de las demds providencias dictadas en el proceso”. Pues
considera que aquellos fueron notificados personalmente a través de correo electrénico, el cual
fue remitido el 15 de abril de 2021.

Al respecto insiste en que la notificacidn por él realizada atiende lo dispuesto en el articulo
8 del Decreto 806 de 2020, pues declard bajo la gravedad de juramento que la direccion

electronica corresponde a los demandados, e indico la forma en que obtuvo dicha informacion
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al sefialar que ello ocurrié en la reunidén que sostuvo con la sefiora Jimena Ocampo el 17 de
marzo de 2021; asi mismo, en esta oportunidad, aportd imagenes de las conversaciones
telefonicas, via mensaje de texto, sostenidas por medio de la aplicacion Whatsapp con el nUmero
telefonico 3107798240, a través del cual sefiala que la sefiora Jimena Ocampo confirma cita
agendada para la fecha antes indicada y luego el 29 de marzo de 2021, ratifica los correos en

mencion.

Adicional a lo anterior, allegd imagen de la trazabilidad emitida por la empresa de correos
respecto de la comunicacion remitida a la demandada Jimena Ocampo, precisando que fue
enviado el 15 de abril de 2021 y que ademas de la comunicacidn relativa a la existencia del

proceso se remitieron los documentos adjuntos, segun la siguiente imagen:

Adjuntos

MANDAMIENTO_DE_PAGD_014-2020-671 pdf
DEMAMDA_EJECUTIVA_RAMIRCO-WILLLAM. pof
CITACION_JIMENA_OCAMPC _JUAREZ. pdf
ANEXOE_DEMANDA_EJECUTIVA_RAMIRO-WILLLIAM. pdf

Ahora bien, mediante el auto objeto de reproche se indicd que respecto del correo
electrénico del demandado William Roberto Sanchez Molina, no se aportaron las evidencias de
como obtuvo la direccion electrénica, y de otro lado en relacion a la demandada Jimena Ocampo,
no se allegaron los anexos indicados en el escrito y tampoco se acreditd como se obtuvo la
direccidn electrénica. Se sostuvo ademas que no se declard bajo la gravedad de juramento que

los correos correspondian a los usados por los demandados.

A fin de resolver el asunto, corresponde citar el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, asi:

" Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente tambien

podran efectuarse con €l envio de la providencia respectiva como _mensaje_de datos a la direccion

electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio

de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran

por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo /a gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticion,

que [la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por /a persona a notificar,

informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las

comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes

al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de /a notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los

correos electronicos o mensajes de datos.
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Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte que se
considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de
nulidad de lo actuado, que no se entero de la providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los
articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza de la actuacion,
incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio,

ejecutivo o cualquiera otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podrad solicitar informacion de
las direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Camaras de Comercio,
superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en paginas

Web o en redes sociales.”

Es importante senalar que de acuerdo a la sentencia C-420 de 2020, mediante la cual la
Corte Constitucional realizd el control de constitucionalidad del Decreto 806 de 2020; se declard
condicionalmente exequible el inciso 3° del articulo 8° sefialando “ Declarar EXEQUIBLE de manera
condicionada el inciso 39 del articulo 8 y el paragrafo del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020,
en el entendido de que el término alli dispuesto empezara a contarse cuando el iniciador recepcione

acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Es claro para este Despacho que al tenor de la norma citada, la notificacion personal
puede efectuarse mediante el envio de un mensaje de datos, a la direccion electrénica que
suministre el demandante; no obstante lo anterior, para que ello se considere realizado en
debida forma, debe acreditarse ante el Despacho, que la comunicacion remitida para la
notificacion fue enviada a la direccion electrénica que “corresponde al utilizado por la persona a
notificar”; que se informe al Juzgado la forma en que obtuvo la direccidn electrénica y que se
aporten las evidencias correspondientes “ particularmente las comunicaciones remitidas a la persona
por notificar”; igualmente deben allegarse los anexos que deban entregarse para el traslado de
la demanda; asi mismo indicé el legislador que no hay necesidad de remitir citacion previa o

aviso fisico o virtual.

En efecto como lo indica el recurrente, errd el Despacho al sostener que no habia
declarado bajo la gravedad de juramento que las direcciones electronicas correspondian a los
demandados, pues revisado nuevamente el escrito remitido por el abogado demandante, en
efecto si se hizo tal declaracién, como se cita a continuacion; es importante sefialar que el

aludido decreto senala que dicha declaracion se entiende prestada con la peticion.

https://www.corteconstitucional.gov.co/comunicados/Comunicado%20N0.%2040%20del%2023%20y%2024%20de%?20septi
embre%20de%202020.pdf



https://www.corteconstitucional.gov.co/comunicados/Comunicado%20No.%2040%20del%2023%20y%2024%20de%20septiembre%20de%202020.pdf
https://www.corteconstitucional.gov.co/comunicados/Comunicado%20No.%2040%20del%2023%20y%2024%20de%20septiembre%20de%202020.pdf

Nota: Bajo la gravedad de juramento indico que la direccion del correo electronicos siguientes:
talentteams@gmail.com y jimenaocampom1(@hotmail.com corresponde a los demandados,
toda vez, que fue informada por la sefora Jimena Ocampo Juarez en reunién de fecha 17 de
marzo de 2021.

Cabe sefialar ademas que en efecto el abogado contradictor, no allegé oportunamente
las evidencias que dieran cuenta de como obtuvo la direccidn electronica respecto de los dos
demandados y de otro lado, tampoco acreditd haber remitido comunicacion a la sefiora Jimena
Ocampo, persona a quien se pretendia notificar; luego entonces, si bien el abogado recurrente
allego recurso mediante el cual pretendid subsanar las anomalias del escrito anterior, la decision
impartida por el Juzgado mediante Auto Interlocutorio No. 2063 de fecha 09 de septiembre de
2021, notificado por Estado Electronico No. 140 de fecha 20 de septiembre de 2021, se realizd
conforme lo legal, pues en aras de garantizar el debido proceso y contradiccidn, ante las
falencias advertidas resolvid no tener en cuenta la gestion del apoderado demandante, como

correspondia. Luego, no le asiste la razdn a la recurrente.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo acaecido en el expediente, al tenor de lo normado en
el articulo 301 del C.G.P. se dispuso tener notificados por conducta concluyente a los

demandados como quiera que aportaron poder especial conferido a una profesional del derecho.

En relacion al recurso de apelacion interpuesto en subsidio del de reposicion, es
importante sefialar que no es procedente su concesion toda vez que se trata de un proceso de
minima cuantia, el cual se tramita en Unica instancia, por lo cual, en efecto, no goza de la doble

instancia. Lo anterior, con fundamento en lo normado en el articulo 321 del C.G.P.
Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali, Valle:

DISPONE:

1. NO REPONER el auto interlocutorio Nro. Nro. 2063 de fecha 09 de septiembre de 2021,

por los motivos indicados en la providencia.

2. NEGAR LA CONCESION DEL RECURSO DE APELACION por los motivos expuestos

en precedencia.

NOTIFIQUESE,



%

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13
DE HOY__03-02-2022 NOTIFICO A
LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cali
Juzgado Catorce Civil Municipal
Codigo No. 760014003014

Teléfono 8986868 Ext: 5142

Liberta d y Orden Correo electrénico:jl4cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 12 Con Carrera 10 Piso 10 Palacio de Justicia

CONSTANCIA SECRETARIA: A despacho de la Sra. Juez, con el presente asunto.
Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Enero Treinta y uno (31) de dos mil veintidos (2022)

La Secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Radicacion: 760014003014-2021-00906-00

Demandante: LILTANA PATRICIA VALENCIA OLARTE

Demandados: CARMEN JOHANA VARGAS

Auto Interlocutorio: Nro. 189

Fecha: Santiago de Cali, Treinta y uno (31) de
enero de dos mil veintiuno (2021)

Por reparto ha correspondido a este despacho conocer de la demanda de la
referencia, que al ser estudiada para su admision encuentra este despacho que no

es el competente para su tramite, tal como pasa a explicarse:

De conformidad con lo prescrito por el articulo 25 del Cédigo General del Proceso,
los procesos son de minima, menor y mayor cuantia; la primera corresponde a
pretensiones patrimoniales cuyo monto no exceda del equivalente a 40 Salarios
Minimos Legales mensuales Vigentes. En el presente caso para la fecha de
presentacion de la demanda las pretensiones ascienden a la suma de
$22°500.000.00 m/cte.

El articulo 22 de la Ley 270 de 2006, establece que "De conformidad con las
necesidades de cada ciudad y de cada municipio habrd jueces municipales de
pequenas causas y competencia multiple sobre asuntos de Jurisdiccion Ordinaria,
definidos legalmente como conflictos menores. La localizacion de sus sedes serd

descentralizada en aquellos sectores de ciudades y municipios donde asi se justifique



mailto:j14cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

en razon de la demanda de justicia. Su actuacion sera oral, sumaria y en lo posible

de unica audiencia”

En cumplimiento a la ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, el Consejo
Superior de la Judicatura, dispuso el funcionamiento en esta ciudad de Cali de los
Juzgados de pequefas causas y competencia multiple, con la finalidad de
desconcentrar y descentralizar las sedes de los despachos, en los diferentes sectores

de la ciudad.

A través del Acuerdo CSIVR16-148 del 31 de agosto del afio en curso, se definid la
competencia atendiendo el factor objetivo territorial entre los diferentes Juzgados
de Pequenas Causas y Competencia Mltiple, asignandosele a cada uno de ellos, las
comunas en donde tendran injerencia para el conocimiento de los diferentes

asuntos, asi:

"ARTICULO 1° Definir que los Juzgados 19, 2° y 7° de Pequefias Causas y

Competencia Miultiple de Cali, atenderan las comunas 13, 14 y 15; c/

Juzgado 3° de Pequefas Causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las
comunas 18 y 20, los Juzgados 4° y 6° de Pequernas Causas y Competencia Multiple
de Cali, atenderan las comunas 6 y 7; el Juzgado 5° de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Calj, atendera la comuna 21, el Juzgado 8° de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la comuna 11; el Juzgado 9° de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la comuna 16, el Juzgado
109 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las comunas 4 y
5; y el Juzgado 11° de Pequenas Causas y Competencia Mdltiple de Calj, atenderd

la comuna 1....”7

Revisada la demanda y de manera concreta las pretensiones, se observa que la
misma es de minima cuantia, de acuerdo al monto que a través de la presente accion
se pretende recaudar y adicionalmente, que la demandada sefora CARMEN
JOHANA VARGAS, domiciliada en esta ciudad, recibe notificaciones en la
CARRERA 28E-7 NUMERO 72V-42 POBLADO II DE CALI ubicacidn que

corresponde a la comuna 13.



. Correo electrénico:jl4cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Libertad y Orden

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cali
Juzgado Catorce Civil Municipal
Codigo No. 760014003014

Teléfono 8986868 Ext: 5142

Calle 12 Con Carrera 10 Piso 10 Palacio de Justicia

Atendiendo entonces a la cuantia y al lugar del domicilio de la demandada
perseguida a través de la presente accion, se considera que este despacho no es el
competente para asumir su conocimiento, pues el mismo corresponde al Juez
Primero, Segundo o Séptimo de Pequeinas Causas y Competencia Miuiltiple,
razon por la cual este despacho no avocara su conocimiento y dispondra su envio
junto con todos los anexos al precitado ente judicial, por intermedio de la Oficina

Judicial de la ciudad, seccion reparto.

Suficientes sean las anteriores consideraciones para que el Juzgado Catorce Civil

Municipal de Cali, V.,
Resuelva:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por falta de competencia para

conocer de ella.

SEGUNDO: ORDENAR la remisién de las presentes diligencias junto con sus
anexos al JUZGADO PRIMERO, SEGUNDO O SEPTIMO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE CALI (VALLE).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez
2021-00906-00

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

02.

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. DE
HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, con la presente demanda. Sirvase
proveer
Santiago de Cali, Enero Treinta y uno (31) de dos mil veintidos (2022)

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO A QUE SE REFIERE EL
ARTICULO 468 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO PARA LA
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DE MENOR CUANTIA

Radicacion: 760014003014-2021-00902-00

Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A. NIT.
Nro. 860.034.594-1

Demandados: DIANA MARCELA RODRIGUEZ
TORRES. C.C. Nro. 1.026.268.440

Auto Interlocutorio: Nro. 187

Fecha: Santiago de Cali, Treinta y uno (31)

de Enero de dos mil veintidds (2022)

Como quiera que la presente demanda relne las exigencias de ley, el
Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO DE
MENOR CUANTIA en contra de DIANA MARCELA RODRIGUEZ TORRES, a fin
de que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién personal que del
presente auto reciba, cancele a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A., las
siguientes cantidades de dinero:

1. Por la suma de $79.403.37 MCTE, correspondiente a la cuota de fecha
14 de abril de 2021.

1.1 Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa del 17.1% E.A.,
desde el 15 de abril de 2021 y hasta el pago de la obligacién.



2. Por la suma de $80.143.63 MCTE, correspondiente a la cuota de
fecha 14 de mayo de 2021.

2.1 Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa del 17.1% E.A.,
desde el 15 de mayo de 2021 y hasta el pago de la obligacion.

3. Por la suma de $80.867.82 MCTE, correspondiente a la cuota de
fecha 14 de junio de 2021.

3.1 Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa del 17.1% E.A.,
desde el 15 de junio de 2021 y hasta el pago de la obligacion.

4. Por la suma de $81.573.65 MCTE, correspondiente a la cuota de
fecha 14 de julio de 2021.

4.1 Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa del 17.1% E.A.,
desde el 15 de julio de 2021 y hasta el pago de la obligacion.

5. Por la suma de $82.334.91 MCTE, correspondiente a la cuota de
fecha 14 de agosto de 2021.

5.1 Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa del 17.1% E.A.,
desde el 15 de agosto de 2021 y hasta el pago de la obligacién.

6. Por la suma de $83.005.56 MCTE, correspondiente a la cuota de
fecha 14 de septiembre de 2021.

6.1 Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa del 17.1% E.A.,
desde el 15 de septiembre de 2021 y hasta el pago de la obligacion.

7. Por la suma de $83.830.09 MCTE, correspondiente a la cuota de
fecha 14 de octubre de 2021.

7.1 Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa del 17.1% E.A,,
desde el 15 de octubre de 2021 y hasta el pago de la obligacién.

8. Por la suma de $84.587.67 MCTE, correspondiente a la cuota de
fecha 14 de noviembre de 2021.

81 Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa del 17.1% E.A.,
desde el 15 de noviembre de 2021 y hasta el pago de la obligacién.

2° Por la suma de CUARENTA Y NUEVE MILLONES TRESCIENTOS
CUARENTA Y UN MIL DOSCIENTOS TREINTA PESOS CON TRECE
CENTAVOS M/CTE ($49.341.230.13), correspondiente al SALDO CAPITAL
INSOLUTO de la obligacion hipotecaria Nro. 404280001568.

2.1 Por los intereses moratorios sobre el capital a la tasa del 17.1% E.A,,
desde la fecha de presentacion de la demanda, es decir, el 10 de Diciembre de
2021 y hasta el pago de la obligacion, sobre el capital relacionado en el numeral 2.

3. Por las costas y gastos del proceso.
52 ADVERTIR a la parte ejecutante que debe conservar en su poder el

ORIGINAL DEL TITULO base de ejecucion y lo exhibird o dejara a disposicion
del despacho en el momento que para tal efecto se le requiera.



6° NOTIFICAR de esta providencia a la parte demandada, conforme lo
dispone los art. 291, 292 y 293 del C.G.P., asi como el articulo 8 del Decreto 806
de 2020, indicandole que dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la
obligacion o diez (10) dias para proponer excepciones, los cuales corren
conjuntamente.

7° DECRETAR el EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble gravado
con la hipoteca, identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-975792 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali - Valle, propiedad de la
demandada DIANA MARCELA RODRIGUEZ TORRES. Librese oficio a la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cali — Valle.

80 RECONOCER personeria a la doctora MARIA ELENA VILLAFANE
CHAPARRO, portador de la T.P # 88.266 del C. S. de la J, como apoderada judicial
de la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

%

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez
02. JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13 DE
HOY___ 03-02-2022 NOTIFICO A LAS

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA




CONSTANCIA SECRETARIAL. En cumplimiento a lo ordenado en el Art. 366 del C.
G. P., y el acuerdo PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017 emanado del Consejo
Superior de la Judicatura, se realiza la presente liquidacion de costas.

Santiago de Cali, Enero veintisiete (27) de dos mil veintidds (2022)

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

LIQUIDACION DE COSTAS A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA

Agencias en Derecho a favor de la parte $3.000.000.00
demandante.

Gastos acreditados:

Vr. Gastos de notificacion Art. 291 C.G.P. (Pag. 44 $11.500.00
Archivo #001 Demanda Principal)

Vr. Gastos de notificacion Art. 291 C.G.P. (Pag. 47 $11.500.00
Archivo #001 Demanda Principal)

Vr. Gastos de notificacion Art. 292 C.G.P. (Pag. 55 $11.500.00
Archivo #001 Demanda Principal)

Vr. Gastos de notificacion Art. 292 C.G.P. (Pag. 69 $12.200.00
Archivo #001 Demanda Principal)

Vr. Gastos de notificacion Art. 292 C.G.P. (Pag. 77 $12.200.00

Archivo #001 Demanda Principal)
Vr. Gastos de notificacion Art. 292 C.G.P. (Pag. 82
Archivo #001 Demanda Principal)

$12.200.00

$3.071.100.00
SON: TRES MILLONES SETENTA Y UN MIL CIEN PESOS MCTE
($3.071.100.00).-

JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
RADICACION No. 760014003014-2018-00864-00
AUTO INTERLOCUTORIO Nro. 159
Santiago de Cali, Enero veintisiete (27) de dos mil veintidds (2022)

Realizada la liquidacion en legal forma, el Juzgado de conformidad con lo prescrito
en el articulo 366 del C.G.P,
RESUELVE

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la liquidacion de costas a cargo de la
parte demandada.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO la devolucion del despacho comisorio
Nro. 040 sin ser auxiliado, debido a la falta de gestion sobre la comisién por parte
de los interesados.



02.

NOTIFIQUESE,

i

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez
JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 13
DE HOY 03-02-2022 NOTIFICO A

LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
SECRETARIA




