INFORME SECRETARIAL.- Cali, catorce (14) de marzo de dos mil veinticuatro (2024). A
Despacho del sefior Juez informando que se allegaron respuestas de los Juzgados Primero
y Noveno de Ejecucién Civil Municipal de Cali, requeridas en providencia que antecede.

Sirvase proveer.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

=L

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Santiago de Cali, Catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: AMADOR GARCIA GOMEZ .
Demandado: NELSON EDUARDO RIANO MONTANO
Radicacion: 2005-00521-00

Auto Interlocutorio: 961

Dando alcance al informe secretarial que antecede, este despacho procede a
finiquitar sendas peticiones elevadas por el demandado NELSON EDUARDO RIANO
escrito a través del cual solicita la entrega la devolucion de los depositos judiciales

y los oficios de levantamiento de las medidas en el proceso del asunto.

Teniendo en cuenta las respuestas allegadas por los Juzgados Primero y Noveno de
Ejecucidn de Sentencias de Cali, donde confirman la existencia de embargo de titulos
judiciales y toda vez que en los mismos se sefialan de forma precisa los limites de
embargo tal y como fueron requeridos por esta judicatura, se hace preciso poner a
su disposicidn los valores requeridos, previo fraccionamiento de los titulos que se
encuentran consignados, ordenando que lo resultante luego de descontar los

embargos anotados, se le entreguen al demandado.

En consecuencia, de lo anterior, este despacho,

RESUELVE

1. PONER A DISPOSICION del JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI los titulos judiciales hasta el monto de
$22.100.000, dando cumplimiento a la orden de embargo notificada a este juzgado
mediante correo electronico de fecha 10 de octubre de 2023 y actualizada mediante
oficio de fecha 11 de enero de 2024. Oficiar.



2. PONER A DISPOSICION del JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI los titulos judiciales hasta el monto de $36.600.000,
dando cumplimiento a la orden de embargo notificada a este juzgado mediante
correo electronico de fecha 24 de noviembre de 2023 y actualizada mediante oficio
de fecha 16 de febrero de 2024. Oficiar.

3. ORDENAR la entrega de los depdsitos judiciales que resulten después de
descontar los montos de embargo decretados al demandado NELSON EDUARDO
RIANO MONTANO, conforme los lineamientos expuestos en la parte motiva de esta
providencia. Para ello ha de tenerse en cuenta el listado de depdsitos judiciales que

a la fecha se observa en la plataforma del Banco Agrario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electronicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

JUZIGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALT
ESTADO VIRTUAL No. 043
Hoy, 15 DE MARFO DE 2024, notifico por estado la providencia
que antecede.

MONICA OROZICO GUTIERREZ
Secretaria
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SECRETARIA:

A Despacho de la sefiora Juez, informando que el JUZGADO DECIMO CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION SENTENCIAS DE CALI, solicita el traslado de los
titulos Judiciales. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, marzo catorce (14) de dos mil veinticuatro (2024)

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Radicacion: 760014003014-2016-00373-00

Demandante: BANCOLOMBIA S.A. NIT. No.
890.903.938-8

Demandado: GUSTAVO CESAR RODRIGUEZ
ARROYAVE C.C. No. 14.635.558

Auto Interlocutorio: Nro. 970

Fecha: Santiago de Cali, catorce (14) de
marzo de dos mil veinticuatro (2024)

En atencidn al oficio que antecede mediante el cual aclara que la sefora
BLANCA LUZ ARROYAVE es parte demandada dentro del presente proceso v,
consultada la pagina web del Banco Agrario se pudo corroborar que existen 2
depdsitos que ascienden a $4.967.223,13 pesos, razon por la cual se procedera
a su_conversion en la forma ordenada por el Juzgado Décimo Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Cali, mediante auto Nro. 0780 del 14 de febrero de
2024.

Sin mas consideraciones se,
RESUELVE:

1.- REALIZAR la transferencia de 2 depdsitos que, se encuentra a cargo de
este asunto los cuales ascienden a $4.967.223,13 pesos, a orden y disposicion
del Juzgado Décimo Civil Municipal de Ejecucidén de Sentencias de Cali para que
obren dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por



BANCOLOMBIA S.A. contra GUSTAVO CESAR RODRIGUEZ ARROYAVE y
BLANCA LUZ ARROYAVE, de acuerdo con las razones expuestas.

W/ Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800-8

Nimero de Titulos 2

Fecha Fecha de

. . Documento
Nimero del Titulo Nombre Estado o Valor
Demandante Constitucion  Pago
450030002356068 8000030368 BANCOLOME A 54 MPRESQ W40 NOAPLICA $6.243.45
= ENTREGADO =
450030002716010 8000036365 BANCOLOMEIA SA BANCOLOMEIA 54 E‘Nﬁgi%';m WM NOAPLICA 54080.970,60

Total Valor §4.067.223.13

2.- COMUNICAR POR SECRETARIA al Juzgado Décimo Civil Municipal de
Ejecuciéon de Sentencias de Cali, informando lo dispuesto en el numeral

precedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI
ESTADO No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024,

02.

notifico por estado la providencia que
antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

Firmado Por:
Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 014
Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA.
A Despacho del sefior Juez el presente asunto con el escrito que antecede.
Provea.
Cali, 14 de marzo de 2024.
La secretaria,
MONICA OROZCO GUTIERREZ
AUTO INTERLOCUTORIO No 960
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
VERBAL DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
RAD 2017-00114.
Cali, Catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).-

En escrito anterior, el apoderado de la demandada LILIANA MARIA ROJAS
VILLAREJO, manifiesta que desiste de las excepciones previas propuestas.

Siendo procedente lo anterior, a luz del Art. 316 del CGP, se continuara con el
tramite del proceso, corriendo traslado de las excepciones de merito propuestas
en termino oportuno.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

1°.- Conforme a lo previsto en el Art. 316 del Cddigo General del Proceso,
aceptase el desistimiento de las excepciones previas propuestas el apoderado de
la demandada LILIANA MARIA ROJAS VILLAREJO.

20.- Del escrito de EXCEPCIONES DE MERITO — OPOSICION CUARDENO 3 FOLIO
44, presentado por el apoderado del demandado JULIO CESAR JORDAN VELEZ,
corrase traslado a la parte demandante por cinco (5) dias, en la forma prevista en
el articulo 110 del CGP, tal como lo ordena el Art. 370 ibidem, para que éste pida
pruebas sobre los hechos en que ellas de fundan.

39.- Del escrito de EXCEPCIONES DE MERITO, presentado por el apoderado de la
demandada LILIANA MARIA ROJAS VILLAREJO - numerales 8 al 11- corrase
traslado a la parte demandante por cinco (5) dias, en la forma prevista en el
articulo 110 del CGP, tal como lo ordena el Art. 370 ibidem, para que éste pida
pruebas sobre los hechos en que ellas de fundan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ
01.

*NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 043 Hoy 15 de Marzo de 2024.

La Secretaria

MONICA OROZCO GUTIERREZ.
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CONSTANCIA: A despacho del sefor Juez el anterior proceso. Sirvase Proveer.
Santiago de Cali, Catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
MONICA OROZCO GUTIERREZ

Secretaria.
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
SANTIAGO DE CALI
Santiago de Cali, Catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro
(2024).
Proceso: Verbal Especial para la Titulacion de
la Posesién Material
Demandante: MARIA DEL CARMEN TORRES
SALAZAR
Demandados: HEREDEROS INDETERMINADOS DE
ROSA ISABEL NARVAEZ BOLANOS
Radicacion: 2018-00629-00

Auto Interlocutorio: Nro. 962

Teniendo en cuenta lo establecido en los Art. 15y 17 de la Ley 1561 de 2012 y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso., se
procederd a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia alli establecida, en la
cual se dara inicio a la conciliacidn, al saneamiento, fijacion de hechos, pretensiones
y excepciones, decreto y practica de pruebas, alegaciones y de ser posible se
proferira sentencia y costas.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Para que tenga lugar INSPECCION JUDICIAL, conforme lo
establecido en el Art. 15 de la Ley 1561 del 2012: SENALASE el dia 3 del mes de
julio del aiio 2024 a las horas de 11:00 am como fecha, para llevar a cabo la
diligencia de inspeccion judicial al predio materia del proceso, lo cual se designa
como perito al auxiliar de la justicia:

AGUADO GARCIA |PEDRO JOSE |CARRERA 77 # 3A-64

371 0110 - 316
4819984

Comuniquesele su designacion, haciéndole la advertencia que debera posesionarse
dentro de los cinco dias siguientes a la aceptacion.

SEGUNDO: SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA.

e Citar a las partes involucradas dentro del presente proceso para que
personalmente concurran junto con sus apoderados el dia 31 del mes de
julio del aino 2024 a las horas de 2:00pm como fecha, para llevar a
cabo la audiencia sefialada en el Art. 17 de la Ley 1561 de 2012 y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 372 del Cédigo General del
Proceso.




e Prevenir a los extremos en litigio que la inasistencia injustificada le acarreara
las sanciones contempladas en el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.

e Informar a las partes que en la fecha y hora sefaladas se llevara el
interrogatorio oficioso a las partes, el saneamiento del proceso, se fijara el
objeto del litigio, la practica de las pruebas, se oirdn los alegatos de
conclusion y se dictara la sentencia que en derecho corresponda.

TERCERO: DECRETO DE PRUEBAS:
Parte Demandante:
e Documental:

Dese valor probatorio que la ley le otorga a los documentos allegados con la presente
demanda.

e Testimonios:

DECRETAR los testimonios de las siguientes personas: MARIA EVELIA DELGADO
NARVAEZ, EDGAR PENA Y ROSA ORDONEZ, para que declaren sobre los hechos de
la demanda y su contestacion. Los testimonios seran limitadas a los necesarios
conforme al Art. 212 del CGP.

e Inspeccion Judicial.
Se fij6 en el numeral primero.

Parte demandada Curador Ad-Litem qe: HEREDEROS INDETERMINADOS
DE ROSA ISABEL NARVAEZ BOLANOS Y PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS:

e Documental:

Dese valor probatorio que la ley le otorga a los documentos allegados con la presente
demanda.

CUARTO: ADVERTENCIAS Y PREVENCIONES:

Advertir a las partes citadas para rendir declaracion de conformidad con el art. 205
del C.G.P., que la no comparecencia de los citados a la audiencia, la renuncia a
responder y las respuestas evasivas, se haran constar en el acta y hara presumir
ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesién sobre los cuales versen las
preguntas asertivas admisibles. La misma presuncidon se deducira, respecto de los
hechos de la demanda y de la contestacion de la misma, cuando no habiendo
interrogatorio escrito no comparezca, o cuando el interrogado se niegue a responder
sobre hechos que deba conocer como parte.

Advertir a las partes y a las personas citadas que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 223 del C.G.P., el Juez podra ordenar careos de las partes entre si
cuando adviertan contradiccion.



5.- LUGAR DE LA AUDIENCIA.

Se les indica que deben aportar al despacho la direccidon de correo electrénico de las
partes y testigos, al cual se les enviara el link para ingresar a la audiencia en la hora
sefalada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ
01.

*NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 043 Hoy 15 de Marzo de 2024.

La Secretaria

MONICA OROZCO GUTIERREZ.
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CONSTANCIA: A despacho del sefior Juez el anterior proceso. Sirvase Proveer.
Santiago de Cali, Catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).

MONICA OROZCO GUTIERREZ

Secretaria.

(2024).

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Santiago de Cali, Catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro

Proceso:

Demandante:
Demandados:

Radicacion:
Auto Interlocutorio:

Verbal de Menor Cuantia
(Prescripcion Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio de bien
inmueble)

LUZ MARINA HERRERA CORREA
RAUL BUENDIA RODRIGUEZ
ROSALBA ECHEVRRY PINZON Y
PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS

2021-00935-00

Nro. 963

Teniendo en cuenta que lo dispuesto en el articulo 372 y 373 del Cédigo General del
Proceso, se procedera a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia alli
establecida, en la cual se dara inicio a la conciliacién, al saneamiento, fijacion de
hechos, pretensiones y excepciones, alegaciones y de ser posible se proferira
sentencia y costas, por lo que se

RESUELVE:

1.-SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA.

e Citar a las partes involucradas dentro del presente proceso declarativo para
que personalmente concurran junto con sus apoderados a la audiencia antes
prevista, la cual se realizara el dia 5 de agosto de 2024 a las 2:00pm. Las
partes, apoderados, peritos y testigos deben ademas disponer de los
adecuados medios tecnoldgicos para la audiencia virtual (dispositivo
electrénico, audifonos, buena conexion a internet, etc.).

e Prevenir a los extremos en litigio que la inasistencia injustificada le acarreara
las sanciones contempladas en el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.



e Informar a las partes que en la fecha y hora sefialadas se llevara a cabo el
interrogatorio oficioso a las partes, el saneamiento del proceso, se fijara el
objeto del litigio, la practica de las pruebas, se oiran los alegatos de
conclusion y se dictara la sentencia que en derecho corresponda.

2.- DECRETO DE PRUEBAS:
Parte Demandante:
e Documental:

Dese valor probatorio que la ley le otorga a los documentos allegados con la presente
demanda.

e Testimonios:

DECRETAR |los testimonios de las siguientes personas: CARLOS ARTURO HERRERA
CORREA Y OSVALDO HERRERA CORREA, para que declaren sobre los hechos de la
demanda y su contestacion. Conforme lo establecido en el Art. 217 del CGP. La parte
que haya solicitado el testimonio debera procurar la comparecencia del testigo y los
diferentes testigos no deberan estar juntos ni escuchar la declaracidn de los demas.

e Inspeccion Judicial.

FIJAR como fecha a fin de llevar a cabo la diligencia de INSPECCION JUDICIAL
el 3 de julio de 2024 las 3:00 pm, conforme lo prevé el numeral 9° del articulo
375 del C.G.P.

e Prueba de Oficio.
DECRETAR la practica de experticia pericial con intervencién de un Perito, para lo
cual se designa de la lista de auxiliares vigente al arquitecto PEDRO JOSE AGUADO
nombre que figura en la lista oficial de auxiliares de la justicia. Librese la respectiva

comunicacion por secretaria.

Curador Ad-Litem de: RAUL BUENDIA RODRIGUEZ ROSALBA ECHEVRRY
PINZON Y PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS:

e Documental:

Ténganse como tales las allegadas al proceso en su momento, en lo que sea
pertinente y conducente.

3.- ADVERTENCIAS Y PREVENCIONES:



Advertir a las partes citadas para rendir declaracion de conformidad con el art. 205
del C.G.P., que la no comparecencia de los citados a la audiencia, la renuncia a
responder y las respuestas evasivas, se haran constar en el acta y hara presumir
ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesién sobre los cuales versen las
preguntas asertivas admisibles. La misma presuncion se deducira, respecto de los
hechos de la demanda y de la contestacién de la misma, cuando no habiendo
interrogatorio escrito no comparezca, o cuando el interrogado se niegue a responder
sobre hechos que deba conocer como parte.

Advertir a las partes y a las personas citadas que de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 223 del C.G.P., el Juez podra ordenar careos de las partes entre si
cuando adviertan contradiccion.

4.- LUGAR DE LA AUDIENCIA.

Se les indica que deben aportar al despacho la direccién de correo electrénico de las
partes y testigos, al cual se les enviara el link para ingresar a la audiencia en la hora
senalada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ
01.

*NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 043 Hoy 15 de marzo de 2024.

La Secretaria

MONICA OROZCO GUTIERREZ.

Firmado Por:
Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal



Juzgado Municipal
Civil 014
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dc094f95ead5e05d42a2606d089e16d905eec1b3b428306c3cbf4200d077535e
Documento generado en 14/03/2024 03:22:21 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rad.: 2023-00355-00
Pagina 1 de 2

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

Clase de proceso: Ejecutivo Minima Cuantia.

Auto interlocutorio # 951

Radicacion: 760014003014-2023-00355-00

Demandante: BANCO FINANDINA S.A.

Demandado: LINO JAVIER CABEZAS GARCIA.

Asunto: Auto Ordena Seguir Adelante la
Ejecucion

Fecha: Catorce (14) de Marzo de dos mil
veinticuatro (2024)

Procede el despacho a proferir auto interlocutorio para decidir de fondo
dentro del proceso ejecutivo singular de Minima cuantia de BANCO

FINANDINA S.A. contra LINO JAVIER CABEZAS GARCIA.

ANTECEDENTES

. Se pretende por esta via la cancelacién de las sumas de dinero
descritas en un titulo valor (pagaré). por los intereses de plazo y
moratorios, los cuales pidieron sean liquidados conforme la ley, por las
costas y gastos del proceso, ordenadas en el mandamiento de pago.

. Con auto interlocutorio No. 1573 del 15 de mayo de 2023, se libré
mandamiento de pago, conforme lo pretendido y ajustado a la ley.

. El demandado LINO JAVIER CABEZAS GARCIA, se notificd
conforme a la Ley 2213 de 2022, y dentro del término establecido no
propuso excepciones ni se opuso a los hechos y pretensiones de la
demanda, el juzgado, agotado el trdmite procesal sin que se observe
irregularidad constitutiva de nulidad, y siendo legitima la personeria de
las partes y competencia del despacho se procede a decidir previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Los presupuestos procesales se hallan plenamente configurados y no
se observa la existencia de vicio alguno que pueda invalidar lo
actuado.

Establece el articulo 440 del Cdédigo General del Proceso: ".. S/ e/
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara,
por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaldo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, Si
fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento €jecutivo, practicar
la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado...”.

Ahora bien, no existiendo excepciones ni oposicién a la demanda vy al
no encontrar nulidades que declarar de oficio es del caso dar
aplicacién al Art. 440 del Cddigo General del Proceso.



Rad.: 2023-00355-00
Pagina 2 de 2

En mérito de lo expuesto el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la ley,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR se siga adelante con la ejecucién, en la forma que se
dispuso en el mandamiento de pago contra el demandado LINO JAVIER
CABEZAS GARCIA.

SEGUNDO: DECRETAR el avallo y remate de los bienes que se encuentran
embargados y de los que posteriormente se lleguen a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito tal como lo establece el
articulo 446 del Cdédigo General del Proceso y al art. 111 de la ley 510 de
1999 teniendo en cuenta las variaciones que certifiquen la superintendencia
financiera periddicamente.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, fijense como
agencias en derecho la suma de $1.328.000.00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrépicamente),
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ
01.

* NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterfior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 043 Hoy 15 de
Marzo de 2024.

La Secretaria

MONICA OROZCO GUTIERREZ.

Firmado Por:
Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 014
Cali - Valle Del Cauca
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, informandole que la
parte ejecutada no propuso excepciones oportunamente, por lo que se procedera
a seguir adelante la ejecucidon para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo. Sirvase proveer.

MONICA OROZCO GUTIERREZ

SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
SANTIAGO DE CALI
Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Radicacion: 760014003014-2023-00632-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A NIT.900.948.121-
7
Demandado: YISETH MARCELA SOLIS
SOTOMAYOR C.C.1.052.981.175
Auto Interlocutorio: Nro. 2899
Fecha: Catorce (14) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024)

Procede el Despacho a proferir auto interlocutorio para decidir de fondo dentro del
proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA adelantado por BANCOLOMBIA
S.A. contra YISETH MARCELA SOLIS SOTOMAYOR.

ANTECEDENTES

1.- Se pretende por esta via la cancelacion de las sumas
de dinero descrita en el titulo valor (Pagaré), por los intereses moratorios, los
cuales fueron liquidados conforme a la ley, por las costas y gastos del proceso,
ordenadas en el mandamiento de pago.

2.- Con auto interlocutorio Nro. 2899 del 5 de septiembre
de 2023, se libr6 mandamiento de pago conforme lo pretendido.

3.- La demandada YISETH MARCELA SOLIS
SOTOMAYOR, quedo6 debidamente notificada el dia 30 de Noviembre de 2023 —
Archivo #006-, en los términos del art. 8 de la Ley 2213 de 2022, a través de su
correo electrénico -yiseth27@hotmail.com-, quien dentro del término establecido
NO propuso excepciones ni se opuso a los hechos y pretensiones de la demanda;
agotado el tramite procesal sin que se observe irregularidad constitutiva de
nulidad, y siendo legitima la personeria de las partes y competencia del despacho
se procede a decidir previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

v Los presupuestos procesales se hallan plenamente
configurados y no se observa la existencia de vicio alguno que pueda invalidar lo
actuado.


mailto:-yiseth27@hotmail.com

v’ Establece el articulo 440 del Cddigo General del
Proceso: ".. Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarqguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liqguidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado...”.

v Ahora bien, no existiendo excepciones ni oposicion a la
demanda y al no encontrar nulidades que declarar de oficio es del caso dar
aplicacién al Art. 440 del Cdédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Catorce Civil Municipal
de Cali, administrando justicia en nombre de La Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR se siga adelante con la ejecucion,
en la forma que se dispuso en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: DECRETAR el avallio y remate de los bienes
que se encuentran embargados y de los que posteriormente se lleguen a
embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito tal
como lo establece el articulo 446 del Cddigo General del Proceso y al art. 111 de la
ley 510 de 1999 teniendo en cuenta las variaciones que certifiqguen Ila
superintendencia financiera periddicamente.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada,
fijense como agencias en derecho la suma de $3.260.663-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI
ESTADO No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024,

02.

notifico por estado la providencia que
antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

Firmado Por:



Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 014
Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA.- A Despacho del sefior Juez, informando que la parte actora mediante
escrito indica que ignora el lugar donde puede ser citada la demandada SANDRA
CAROLINA AGUIRRE CORDOBA, por lo que solicita que se ordene la notificacion
por emplazamiento. Sirvase proveer. Cali, 14 de marzo de 2024.

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ.

=l

4
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Radicacion: 760014003014-2023-00667-00
Demandante: COMUNIDAD FRANCISCANA

PROVINCIA DE LA SANTA FE
NIT.860.020.342-1

Demandado: CHRISTIAN DE JESUS TENORIO
HERMOSILLO C.C.4.615.626 Y
SANDRA CAROLINA AGUIRRE
CORDOBA C.C.31.578.129

Auto Interlocutorio: Nro. 966

Fecha: Catorce (14) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024)

En atencién a la constancia secretarial que antecede, la parte demandante
solicita que se ordene el emplazamiento de la demandada SANDRA CAROLINA
AGUIRRE CORDOBA, como quiera que, declara desconocer el lugar donde pueda
ser citada la demandada.

En ese orden de ideas, se procedera de conformidad con lo reglado en el
articulo 293 del C.G.P, en concordancia con el articulo 108 del C.G.P., disponiendo
el nombramiento del curador ad litem y ordenando el emplazamiento, pero dando
aplicacion al articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, que sefiala: "Los emplazamientos
que deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del Codigo General del Proceso
se haran unicamente en €l registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad
de publicacion en un medio escrito”.

DISPONE:
PRIMERO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de la demandada SANDRA

CAROLINA AGUIRRE CORDOBA, en los términos del articulo 293 del C.G.P. en
concordancia con el articulo 108 del C.G.P. y el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022,



a fin de ser notificados del auto de mandamiento de pago proferido mediante
providencia Nro. 2964 de fecha del once (11) de septiembre de dos mil veintitrés
(2023), y que obra dentro del proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
propuesto por la COMUNIDAD FRANCISCANA PROVINCIA DE LA SANTA FE
contra CHRISTIAN DE JESUS TENORIO HERMOSILLO y SANDRA CAROLINA
AGUIRRE CORDOBA.

SEGUNDO: EJECUTORIADA Ia anterior providencia, ingresar el
emplazamiento de la demandada SANDRA CAROLINA AGUIRRE CORDOBA, en
la base de datos que contiene el Registro Nacional de Personas Emplazadas
conforme lo estipula el Articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con el
Art. 108 del C.G.P., en el evento de no comparecer dentro de los quince (15) dias
siguientes, se les designara Curador ad — Litem, con el cual se surtira la respectiva
notificacion.

TERCERO: TENER por notificado al demandado CHRISTIAN DE JESUS
TENORIO HERMOSILLO, en los términos del art. 8 de la Ley 2213 de 2022, a
través de su correo electronico - christenorio@hotmail.com-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI
ESTADO No. 043

a Hoy, 15 DE MARZO DE 2024,

notifico por estado la providencia que
antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

Firmado Por:
Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 014
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, informandole que la
parte ejecutada no propuso excepciones oportunamente, por lo que se procedera
a seguir adelante la ejecucidon para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo. Sirvase proveer.

MONICA OROZCO GUTIERREZ

SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
SANTIAGO DE CALI
Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Radicacion: 760014003014-2023-00778-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A
NIT.860.034.313-7
Demandado: JESUS DAVID VARELA PEREZ
C.C.1.082.983.291
Auto Interlocutorio: Nro. 967
Fecha: Catorce (14) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024)

Procede el Despacho a proferir auto interlocutorio para decidir de fondo dentro del
proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA adelantado por BANCO
DAVIVIENDA S.A contra JESUS DAVID VARELA PEREZ.

ANTECEDENTES

1.- Se pretende por esta via la cancelacion de las sumas
de dinero descrita en el titulo valor (Pagaré), por los intereses corrientes y
moratorios, los cuales fueron liquidados conforme a la ley, por las costas y gastos
del proceso, ordenadas en el mandamiento de pago.

2.- Con auto interlocutorio Nro. 3309 del 5 de octubre de
2023, se libr6 mandamiento de pago conforme lo pretendido.

3.- El demandado JESUS DAVID VARELA PEREZ, quedd
debidamente notificado el dia 16 de Noviembre de 2023 —Archivo #005-, en los
términos del art. 8 de la Ley 2213 de 2022, a través de su correo electrénico -
jesusdavidvarela8@gmail.com -, quien dentro del término establecido no propuso
excepciones ni se opuso a los hechos y pretensiones de la demanda; agotado el
tramite procesal sin que se observe irregularidad constitutiva de nulidad, y siendo
legitima la personeria de las partes y competencia del despacho se procede a
decidir previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

v Los presupuestos procesales se hallan plenamente
configurados y no se observa la existencia de vicio alguno que pueda invalidar lo
actuado.



v’ Establece el articulo 440 del Cddigo General del
Proceso: ".. Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarqguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liqguidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado...”.

v Ahora bien, no existiendo excepciones ni oposicion a la
demanda y al no encontrar nulidades que declarar de oficio es del caso dar
aplicacién al Art. 440 del Cdédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Catorce Civil Municipal
de Cali, administrando justicia en nombre de La Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR se siga adelante con la ejecucion,
en la forma que se dispuso en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: DECRETAR el avallio y remate de los bienes
que se encuentran embargados y de los que posteriormente se lleguen a
embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito tal
como lo establece el articulo 446 del Cddigo General del Proceso y al art. 111 de la
ley 510 de 1999 teniendo en cuenta las variaciones que certifiqguen Ila
superintendencia financiera periddicamente.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada,
fijense como agencias en derecho la suma de $2.046.03-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado eIectrc’;nicamente’)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI
ESTADO No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024,

02.
notifico por estado la providencia que
antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

Firmado Por:
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SECRETARIA: A despacho del sefior Juez, los anteriores escritos. Sirvase proveer.
Secretaria
MONICA OROZCO GUTIERREZ

AUTO INTERLOCUTORIO No 950
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
LIQUIDACION PATRIMONIAL RAD 2023-00912
Cali, Catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).-

Teniendo en cuenta que la liquidadora LAURA CRISTINA GIRALDO GOMEZ, indica la
no aceptacion del cargo y revisado el expediente se tiene que los demas liquidadores
nombrados no han comparecido a posesionarse y teniendo en cuenta lo establecido
en el Art. 47 del Decreto 2677 de 2012, que: “Listas de liquidadores. Los jueces
nombraran los liguidadores que intervendran en los procedimientos de liguidacion
patrimonial de la persona natural no comerciante de la lista de liquidadores clase C
elaborada por la Superintendencia de Sociedades.

Paragrafo. Los procesos de liquidacion patrimonial de la persona natural no
comerciante no contaran para la aplicacion del limite de procesos de que trata e/
articulo 67 de la Ley 1116 de 2006"

El Juzgado,
RESUELVE:

Requerir a los doctores GONZALO IVAN GARCIA PEREZ y GLORIA AMPARO
HURTADO PERDOMO, LIQUIDADORES de la lista adscritos a la Superintendencia de
Sociedades, tal como lo estipula el Art. 47 del Decreto 2677 de 2012, para que
concurran inmediatamente a asumir el cargo de liquidador en el cual fueron
nombrados mediante auto N° 097 de fecha Diecinueve (19) de Enero de dos mil
Veinticuatro (2024), so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.
Librese los oficios pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrépicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ
01.

“NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 043 Hoy 15 de Marzo de 2024.

La Secretaria

MONICA OROZCO GUTIERREZ.

Firmado Por:
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SECRETARIA.
A Despacho del sefior Juez el presente asunto con el escrito que antecede. Provea.

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

{

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Radicacion: 760014003014-2023-00922-00

Demandante: OSCAR ALEJANDRO ANGULO
ORDONEZ C.C 98.398.304

Demandado: CARLOS ANDRES NIETO MORA C.C.
C.C1.121.896.261

Auto Interlocutorio: Nro. 969

Fecha: Catorce (14) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024)

Mediante memorial allegado el dia 15 de febrero de 2024, el apoderado judicial de
la parte actora allegdé constancia de remisidon de notificacién al correo electronico
carlos.nieto2877@correo.policia.gov.co del demandado, solicitando tenerlo
notificado conforme a lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Ahora, la Ley 2213 de 2022, en el Articulo 08, decretd: "ARTICULO &°.
NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio gue suministre el interesado
en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por
el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a /la
persona por notificar.


mailto:carlos.nieto2877@correo.policia.gov.co

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siquientes al envio del mensaje y los términos empezaran a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos...”. (Negrilla
del Despacho).

Frente al anterior panorama, no se accede a la solicitud efectuada por la vocera
judicial de la parte actora en memorial que antecede, quien, en primer lugar, no
allegd previamente las evidencias respecto de la forma en como obtuvo la direccion
electrénica carlos.nieto2877@correo.policia.gov.co, y la prueba de que esta
corresponde al utilizado por el demandado CARLOS ANDRES NIETO MORA, por
cuanto conforme a las disposiciones establecidas en el articulo 8 de la Ley 2213 de
2023, debera aportarlo.

Ademas de lo anterior, la Corte Constitucional declard el condicionamiento del inciso
309 del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, que precisa las notificaciones personales,
bajo el entendido de que el término alli dispuesto (2 dias) empezara a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje de datos.

En segundo lugar, si bien es cierto, la normatividad no exige que el destinario
confirme el recibido o de lectura a la comunicacién, también lo es que, cuando el
sistema recepcione acuse de recibo, se presume la recepcion de las comunicaciones,
sin embargo, en el presente asunto no se cumple, como quiera que la parte
interesada solo allega la constancia de la impresion del mensaje de datos, sin
acreditarse que «e/ iniciador recepciond acuse de recibo» o una certificacion por
parte del servidor de origen que se produjo la entrega sin inconveniente alguno,
(Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia 11001020300020200102500, Jun.
3/20).

En consecuencia, se desprende que en el presente caso la parte demandante no
efectué de manera adecuada el procedimiento para dicha notificacion, como quiera
que, no se aporto la impresidon del mensaje de datos donde se aprecie el acuse de
recibo por parte del servidor de origen para presumirse que la ha recepcionado,
como quiera que, solo aportd fue el pantallazo del correo remitido, como tampoco
allegd previamente las evidencias respecto de la forma en como obtuvo dicha
direccién electrénica.

De otra parte, respecto al escrito presentado mediante el cual la Policia
Metropolitana de Santiago de Cali le copia al apoderado judicial del demandante el
correo donde le remite la notificacion a la unidad donde labora el personal policial,
el mismo no da cuenta que efectivamente la notificacion se haya surtido en debida
forma y puesto en conocimiento del demandado, por lo que no es admisible tenerla
en cuenta dentro de este asunto.


mailto:carlos.nieto2877@correo.policia.gov.co

Por lo anterior, el despacho procedera a requerir a la parte actora, a fin de que
subsane las falencias antes indicadas y aporte la certificacién de acuse de recibo por
parte del servidor, para tener como valida dicha notificacion, o proceder nuevamente
a surtirla y allegue la respectiva evidencia de obtencidn de la direccion electronica
carlos.nieto2877@correo.policia.gov.co del ejecutado.

RESUELVE:

19.- NEGAR la solicitud de tener notificado al demandado CARLOS ANDRES
NIETO MORA, conforme a lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022,
hasta tanto, no se allegue la respectiva evidencia de obtencion de la direccion
electronica del ejecutado y la constancia de acuso recibo de la comunicacion de que
trata el inciso 3° del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 por parte del sistema, o en
caso de no ser posible, surtir nuevamente la notificacion cumpliendo lo dispuesto en
la citada normatividad.

2°.- SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion por estado de este auto, allegue la respectiva

evidencia de obtencidon de la direccidn electronica del ejecutado y la
constancia de acuso recibo de la comunicacidn de que el articulo 8° de la

Ley 2213 de 2022 por parte del sistema, o en caso de no ser posible, surtir
nuevamente la notificacion cumpliendo lo dispuesto en la citada normatividad e

indicando bajo la gravedad del juramento que el correo el correo electrénico
carlos.nieto2877@correo.policia.gov.co corresponde al utilizado por el demandado.

3°.- ADVERTIR a la parte demandante que vencido el término concedido sin que
haya cumplido con lo ordenado, quedara sin efectos la demanda y se dispondra la
terminacién del proceso, de conformidad con lo dispuesto en numeral 1° del articulo
317 del Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

/ JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL\
DE CALI
02. ESTADO No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024,
notifico por estado la providencia
que antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ

K Secretaria j
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SECRETARIA. -

A Despacho del seior Juez para lo de ley. Sirvase proveer.
Cali, 14 de marzo de 2024.

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

Interlocutorio de 12 instancia No. 947

Rad. 2024-00065-00

JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

Cali, Catorce (14) de marzo del afio dos mil veinticuatro (2024)

Para resolver recurso de reposicién ha pasado al despacho la demanda
EJECUTIVA SINGULAR incoada por ANA MARIA RODRIGUEZ TAMARA
frente a la sefiora ANA MARIA URAZAN ROMAN.

I. Antecedentes

La presente demanda nos correspondio por reparto y mediante proveido
del 27 de febrero de 2024, se negd la orden de pago frente a la persona natural
demandada, al considerar que el contrato de arrendamiento no cumple con las
exigencias del articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, especificamente
porque no es claro ni exigible.

Inconforme con la decisién la parte demandante, interpuso de manera
oportuna, recurso de reposicion.

Fundamentos del recurso

Manifiesta el recurrente su desacuerdo y no comparte la idea del
despacho de que el contrato de arrendamiento no cumple los requisitos para ser
ejecutada y que no presta mérito ejecutivo. Frente a ello indica que la conclusion
juridica denota una falta de lectura sana y tranquila del documento contentivo
del contrato arrendamiento para vivienda urbana, dado que en las firmas del
documento registra de manera inequivoca como arrendadora la sefiora ANA
MARIA RODRIGUEZ TAMARA y como arrendataria la sefiora ANA MARIA
URAZANA ROMAN y como coarrendatario el sefior PIO FEDERICO URAZAN
PENA.

Conforme a lo anterior, sostiene el actor estamos ante un contrato
valido, pues este se suscribid por las partes contratantes y por tal razén, mal se
podria interpretar que la arrendataria cobre los canones de arrendamiento.

Agrega el apoderado que aplicando las reglas de la sana critica como
son la ldgica, la dialéctica la ciencia y experiencia para el primer evento no
tendria sentido logico que la parte arrendataria (ANA MARIA URAZANA
ROMAN) cobre los canones de arrendamiento, lo que, si logico es que el cobro
de los canones de arrendamiento adeudados los realice la parte arrendadora,
este caso la sefiora de ANA MARIA RODRIGUEZ TAMARA, tal como aparece
al final del documento que tiene el contrato. Ademas, precisa que segun la regla
de la ciencia, se aporté documento que demuestra que la propietaria del bien en
arrendamiento es la sefiora ANA MARIA RODRIGUEZ TAMARA y como tal



gjerci6 como arrendadora en el documento que contiene el contratd
arrendamiento, reitera que la queda validez a un documento es la suscripcion
que haga las partes.

Por lo anterior solicita revocar para reponer el auto No 680 del 27 de
febrero de 2024 atacado y disponer que se libre mandamiento de pago. Para
resolver se hacen las siguientes

I1.- Consideraciones:

El recurso de reposicion, al tenor del articulo 318 del Cédigo General del
Proceso, es aquel que se interpone ante el mismo juez unipersonal o colegiado
que dictd el auto, con el objeto de que se revoque o reforme, de acuerdo a
los argumentos que el mismo incorpore.

Este recurso busca que el mismo funcionario que profirié la decision sea
el que vuelva sobre ella y, si es el caso reconsiderarla en forma total o parcial.
Dicho recurso debe ser ademas motivado, pues en él, el recurrente debera
argumentar las razones por las cuales considerd errada la decision que se
profirid.

2.1. Problema juridico

Entrando al asunto materia del recurso, estima el juzgado que el
problema juridico a resolver es el siguiente:

¢Determinar si el contrato de arrendamiento aportado como titulo ejecutivo retine
los requisitos de ser daro y exigible conforme al articulo 422 del CGP, a pesar en el
documento se incorpord a la demandada como arrendadora y a la demandante
como arrendataria?

Para resolver el problema juridico, se citara la normatividad que regula
los titulos ejecutivos, y después se resolvera el caso concreto.

2.2. Referente normativo
El Articulo 422 del Cddigo General del Proceso, prescribe que pueden

demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él.

El articulo 422 citado, determina claramente que pueden demandarse
obligaciones expresas, implica que la misma se exprese con palabras,
quedando constancia escrita de la misma; con respecto a la claridad, tenemos
que lo expreso conlleva a ello, es decir que sus elementos constitutivos, emerjan
con toda perfeccién de la lectura mismo del titulo y la tercera y ultima condicién
que hace referencia a la exigibilidad, es la calidad que coloca la obligacion en
situacion de pago o solucién inmediata, por no estar sujeta a plazo, condicién o
modo, sino que por el contrario se trata de una obligacion pura, simple y ya
declarada.

2.3. Referente jurisprudencial



La Corte Suprema de Justicia en sentencia STC 720 - 2021 ha
adoctrinado:

«(...) La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la
contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance
obligacional de manera que no sea oscuro con relacion al crédito a favor del
acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los elementos de la obligacion,
sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo
Juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en
contra y a cargo del sujeto pasivo (...)»

«(...) La expresividad, como caracteristica adicional, significa que /Ia
obligacion debe ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion
presunta de las preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de
realizar argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacion, por
cuanto lo meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con lo expreso no
puede ser exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacion de
teorias o hijpdtesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacion es
pura y simple o de plazo vencido o de condicion cumplida (...)».

II1. Caso concreto

De la revision del contrato de arrendamiento, se observa que en el
encabezado y cuerpo del contrato se establecio lo siguiente:

CONTRATO DE ARRENDAMIENTO PARA VIVIENDA URBANA

En la ciudad de Santiago de Cali, ai_\ de ;,(.. Jro cfd (2ect ) entre

los suscritos:_Wna Hesfcc Uratan 20w An'  mayor de edad y vecino de Cali,

identificado con la cédula de ciudadania No. A4y @52 ley expedida en la ciudad de

. en adelante denominado LA PARTE ARRENDADORA, de una parte, y el sefior

Mg Aeem &v&;mﬂg* TS ety mayor de edad y vecino de Cali
identificade, con fa cédula de ciudadania No. &9 815 550 expedida
en  Todee . en adelante denominado LA PARTE ARRENDATARIA, de otra parte,

acuerdan celebrar el presente CONTRATO DE ARRENDAMIENTO PARA VIVIENDA
URBANA, regido por las siguientes clausulas: PRIMERA.-OBJETO DEL CONTRATO.-
Mediante el presente contrato, la parte arrendadora se obliga a conceder a la parte arrendataria
el goce del inmueble urbano destinado a vivienda, cuyos linderos se determinardn en oltra
cldusula de este contrato, junto con los demas elementos que figuran en inventario separado
firmado por las partes, y la parte arrendataria, a pagar por este goce el canon o renta
estipulado. La parte amrendataria responde solidariamente por todas las obligaciones que como

a tales ie correspond#, no solo por el térfin® principal, sino durante la vigencia de las prérrogas

tacitas pactadas pof uno de ellos o por todos hasta la fecha de la restitucién del inmueble.

SEGUNDA. -UBICACION Y LINDERQ@S -£f inmueble objeto del contrato de arrendamiento se

De la anterior imagen, se puede inferir con claridad que la sefiora Ana
Maria Urazan Roman se identific6 como ARRENDADORA, y la sefiora Ana Maria
Rodriguez Tumaran como ARRENDATARIA, circunstancias que son evidentes.



Ahora bien, para que una obligacion pueda demandarse ejecutivamente
como Yya se indicd en las consideraciones debe ser la obligacion expresa, clara
y exigible a contrario sensu si la obligacidon establecida en el contrato suscrito
no satisface tales presupuestos no se puede seguir adelante el cobro coercitivo
librando mandamiento de pago.

En el presente asunto, se relieva, que no existe claridad en la
denominacion de las partes arrendataria y arrendadora en el contrato de
arrendamiento aportado, pues alli no hay precision como se indicd
anteriormente, pues el yerro en el titulo adosado no permite que la obligacion
sea clara, ya que se necesitan un esfuerzo mayor de interpretacion para llegar a
la conclusién que el recurrente expuso en el escrito de reposicion.

En efecto, obsérvese que, en el recurso de reposicion, el apoderado de la
parte demandante allega certificado de tradicién en pro de evidenciar la titularidad del
bien inmueble arrendado en cabeza de la sefiora ANA MARIA RODRIGUEZ
TAMARA, dicho documento no tiene el alcance de demostrar la claridad de
titulo ejecutivo aportado, pues como bien, lo define el articulo 1977 del Cédigo
Civil, el arrendador es "la parte que da el goce [un bien o bienes a otra], la
parte que da el precio arrendatario”; elementos esenciales del contrato de
arrendamiento que aqui no son claros, dado a que la sefiora Ana Maria Urazan
Roman se le denomind como arrendataria en la demanda, pero esto no corresponde a
la consignado en el contrato.

En ese orden de ideas, se concluye que el contrato de arrendamiento de
vivienda urbana aportado como titulo ejecutivo, no cumplen con el requisito
antes mencionado, luego los argumentos adosados por el recurrente son
desacertados y por tanto, la decisidon cuestionada debe mantenerse incélume.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
Resuelve:

UNICO: NO REPONER el auto interlocutorio Nro. 680 del 27 de febrero
de 2024, con base en la motivacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

09.

(Firmado electrénicamente)

JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

/ JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
ESTADO VIRTUAL No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024, notifico por estado la
providencia que antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso:

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Radicacidn: 760014003014-2024-00075-00
Demandante: LEARNING SYSTEM INC S.A.S. - NIT. 901717628-1
Demandado: JHORMAN  SANTIAGO PIAMBA LOPEZ CC

1007576031.

Auto Interlocutorio:

Nro. 954

Fecha:

Catorce (14) de marzo de Dos Mil Veinticuatro
(2024).

Como quiera que la presente demanda reune las exigencias de ley, el Juzgado

Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

192 LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de
MINIMA cuantia en contra de JHORMAN SANTIAGO PIAMBA LOPEZ CC
1007576031, a fin de que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion
personal que del presente auto reciba, cancele a favor de LEARNING SYSTEM

INC S.A.S. - NIT. 901717628-1, las siguientes cantidades de dinero:

1.1  Por la suma de SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL PESOS M/CTE ($

696.000), como capital insoluto contenido en el pagare con nimero 2871.

1.2 Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal certificada por
la superfinanciera, lo cual se hara en su debida oportunidad procesal, desde

el dia 13 de octubre de 2023.

1.3  Por las costas y gastos del proceso.




2° ADVERTIR a la parte demandante que debe conservar en su poder el
ORIGINAL DE TITULO base de la ejecucion y lo exhibird o dejara a disposicion
del despacho en el momento que para tal efecto se le requiera.

3° NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y
290 al 293 del Cddigo General del Proceso, asi como el articulo 8 de la ley 2213 de
2022, indicandole que dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la
obligacion o Diez (10) dias para proponer excepciones, los cuales corren
conjuntamente.

4° RECONOCER personeria a la abogada ISABELLA SANCHEZ VELEZ
con cedula de ciudadania No 1.143.879.758, portadora de la Tarjeta Profesional
No. 419.741 del Honorable C. S. de la J como apoderada judicial de la parte
demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

(Firmado electrénicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

09.

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
ESTADO VIRTUAL No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024, notifico por estado la
providencia que antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

Firmado Por:
Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Radicacion: 760014003014-2024-00076-00

Demandante: LEARNING SYSTEM INC S.A.S. - NIT. 901717628-1

Demandado: MIGUEL JOSE VILLANUEVA BARLIZA C.C.
1118800351.

Auto Interlocutorio: | Nro. 956

Fecha: Catorce (14) de marzo de Dos Mil Veinticuatro
(2024).

Como quiera que la presente demanda reune las exigencias de ley, el Juzgado
Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

192 LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de
MINIMA cuantia en contra de MIGUEL JOSE VILLANUEVA BARLIZA C.C.
1118800351., a fin de que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion
personal que del presente auto reciba, cancele a favor de LEARNING SYSTEM
INC S.A.S. - NIT. 901717628-1, las siguientes cantidades de dinero:

1.1 Por la suma de SETECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL PESOS M/CTE
($ 783.000), como capital insoluto contenido en el pagare con nimero 2052.
1.2 Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal certificada por
la Superfinanciera, lo cual se hara en su debida oportunidad procesal, desde

el dia 03 de octubre de 2023.

1.3  Por las costas y gastos del proceso.



2° ADVERTIR a la parte demandante que debe conservar en su poder el
ORIGINAL DE TITULO base de la ejecucion y lo exhibird o dejara a disposicion
del despacho en el momento que para tal efecto se le requiera.

3° NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y
290 al 293 del Cddigo General del Proceso, asi como el articulo 8 de la ley 2213 de
2022, indicandole que dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la
obligacion o Diez (10) dias para proponer excepciones, los cuales corren
conjuntamente.

4° RECONOCER personeria a la abogada ISABELLA SANCHEZ VELEZ
con cedula de ciudadania No 1.143.879.758, portadora de la Tarjeta Profesional
No. 419.741 del Honorable C. S. de la J como apoderada judicial de la parte
demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

(Firmado electrénicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

09.

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
ESTADO VIRTUAL No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024, notifico por estado la
providencia que antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

Firmado Por:
Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Radicacion: 760014003014-2024-00077-00

Demandante: LEARNING SYSTEM INC S.A.S. - NIT. 901717628-1

Demandado: OMAR REINALDO AGUIRRE MORENO CC.
1048848804.

Auto Interlocutorio: | Nro. 958

Fecha: Catorce (14) de marzo de Dos Mil Veinticuatro
(2024).

Como quiera que la presente demanda reune las exigencias de ley, el Juzgado
Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

192 LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de
MINIMA cuantia en contra de OMAR REINALDO AGUIRRE MORENO CC.
1048848804, a fin de que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacidn
personal que del presente auto reciba, cancele a favor de LEARNING SYSTEM
INC S.A.S. - NIT. 901717628-1, las siguientes cantidades de dinero:

1.1  Por la suma de SETECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL PESOS M/CTE ($
783.000), como capital insoluto contenido en el pagare con niumero 4627.

1.2 Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal certificada por
la superfinanciera, lo cual se hara en su debida oportunidad procesal, desde

el dia 13 de octubre de 2023.

1.3  Por las costas y gastos del proceso.



2° ADVERTIR a la parte demandante que debe conservar en su poder el
ORIGINAL DE TITULO base de la ejecucion y lo exhibird o dejara a disposicion
del despacho en el momento que para tal efecto se le requiera.

3° NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y
290 al 293 del Cddigo General del Proceso, asi como el articulo 8 de la ley 2213 de
2022, indicandole que dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la
obligacion o Diez (10) dias para proponer excepciones, los cuales corren
conjuntamente.

4° RECONOCER personeria a la abogada ISABELLA SANCHEZ VELEZ
con cedula de ciudadania No 1.143.879.758, portadora de la Tarjeta Profesional
No. 419.741 del Honorable C. S. de la J como apoderada judicial de la parte
demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

(Firmado electrénicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

09.

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
ESTADO VIRTUAL No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024, notifico por estado la
providencia que antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

Firmado Por:
Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso:

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Radicacion: 7600140030143-2024-00147-00
Demandante: BANCO FINANDINA S.A. BIC NIT 860.051.894-6
Demandado: MIGUEL FERNANDO OSPINA MONTOYA C.C. 1.130.666.912

Auto Interlocutorio:

Nro. 932

Fecha:

Catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Como quiera que la presente demanda reune las exigencias de ley y para acreditar
la existencia de la obligacion presenta como base de recaudo ejecutivo PAGARE
ELECTRONICO, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

192 LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO en
contra de MIGUEL FERNANDO OSPINA MONTOYA C.C. 1.130.666.912, a fin
de que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién personal que del
presente auto reciba, cancele a favor de BANCO FINANDINA S.A. BIC NIT
860.051.894-6, las siguientes cantidades de dinero:

1.1. Porlasumade $ 10.290.422.00, por concepto de capital contenido
en el pagaré electronico No. 28811073 Anexo a la Demanda.

1.2. Por la suma de $ 783.243.00 por concepto de intereses de plazo
causado entre el 09 de mayo de 2023 al 19 de enero de 2024

1.3. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal
certificada por la Superfinanciera, lo cual se hara en su debida
oportunidad procesal, desde el dia 20 de enero de 2024 y hasta el
pago de la obligacién.

1.4. Por las costas y gastos del proceso.
2° ADVERTIR a la parte demandante que debe conservar en su poder el

ORIGINAL DE TITULO base de la ejecucion y lo exhibird o dejara a disposicion
del despacho en el momento que para tal efecto se le requiera.




3° NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y
290 al 293 del Cddigo General del Proceso, asi como el articulo 8 de la ley 2213 de
2022, indicandole que dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la
obligacion o Diez (10) dias para proponer excepciones, los cuales corren
conjuntamente.

4° RECONOCER personeria amplia y suficiente a para actuar al Dr.
CRISTIAN DAVID HERNANDEZ CAMPO identificado con C.C. 14.623.067 portador de
la T.P 171.807 CSJ en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

(Firmado electrénicamente)

JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
ESTADO VIRTUAL No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024, notifico por estado la
providencia que antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria
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Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 014
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

Radicacion: 7600140030143-2024-00159-00

Demandante: RCI COLOMBIA SA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Demandado: JOSE CORAL

Auto Interlocutorio: | Nro. 943

Fecha: Catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Ha pasado al despacho la presente demanda ejecutiva y una vez revisada la misma,
se observan las siguientes falencias:

No se adjuntdé con la demanda el titulo valor base de recaudo, luego no se da
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso que
establece que puede "demandarse ejecutivamente las obligaciones expresa, claras
y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan prueba contra él (...)” (Negrilla Juzgado).

Las anteriores irregularidades formales dan lugar a abstenerse de librar la orden
compulsiva de pago por lo que en mérito de lo expuesto el Juzgado Catorce Civil
Municipal de Cali en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago por las razones
expuestas.

SEGUNDO: ARCHIVESE el expediente previa cancelacién de su radicacion en los
libros respectivos.

NOTIFIQUESE,

(Firmado electrénicamente)

JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
ESTADO VIRTUAL No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024, notifico por estado la

providencia que antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIA: A despacho de la Sra. Juez, con el presente asunto.
Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Catorce (14) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN
Radicacion: 760014003014-2024-00177-00
Demandante: RCI COLOMBIA COMPANIA DE

FINANCIAMIENTO. NIT. Nro.
900.977.629-1

Demandado: ALEXANDER VELASCO VELASCO. C.C.
Nro. 10.293.595

Auto Interlocutorio: Nro. 920

Fecha: Santiago de Cali, catorce (14) de

marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Efectuado el examen preliminar a la presente demanda, observa este despacho que,
en el formulario de garantias mobiliarias, asi como en el contrato de prenda aportado
por la apoderada demandante, se tiene como lugar de residencia del deudor la
ciudad de POPAYAN-CAUCA, asi:

@ rci coLomMBIA

COMPANIA DE FINANCIAMIENTO

INFORMACION SOBRE EL CONSTITUYENTE

CONTRATO PRENDA DE VEHICULO(S) SIN TENENCIA ¥ GARANTIA MOBILIARIA

DEUDOR 1

Primer Apallido: Segurdo Apelido: Primer Nombre: Segunda Nombere:
VELASCO VELASCO ALEXANDER

Direccion Fisica - Domicibo

i Do S % V < CARRERA ZA # 18-4<

COoLOMBIA CAUCA POPAYAN
Telétono(s) Filo(s) Teletono(s) Calular: Direccién Nosficacién Electrénica (E-mali)
NUA 3185256968 ALEXVELAS12@OUTLOOK.COM

Digito Veriicacion (Solo pars
NIT): N

cEDuLA DE C|UDADAN|A 10293595

En ese orden, el articulo 28 del C.G.P. consagra las directrices a tener en cuenta por
el fuero territorial y en su numeral 7 dispone que en los procesos en que se ejerciten



derechos reales, en los divisorios, de deslinde y amojonamiento, expropiacion,
servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza, restitucion de tenencia,
declaracidn de pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, sera competente, de
modo privativo, el Juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se
hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquierade ellas a eleccidn
del demandante.

En la misma linea normativa el articulo 60 paragrafo segundo de la ley 1676 de

2.013 previd que si no se realizare la entrega voluntaria de los bienes en poder del
garante objeto de la garantia, el acreedor garantizado podra solicitar a la
autoridad jurisdiccional competente que libre orden de aprehension y
entrega del bien, lo que va en conjunto con el articulo 57 ejusdem, segun el cual
“para los efectos de esta ley, la autoridad jurisdiccional sera el Juez Civil competente”
y el numeral 7 del articulo 17 del Codigo General del Proceso segun el cual los Jueces
Civiles Municipales conocen en Unica instancia de todos los requerimientos y
diligencias varias, sin consideracién a la calidad de las personas interesadas.

Siendo el contexto mas similar al caso que nos ocupa, los articulos 57 y 60 de la ley
1676 de 2013 y el numeral 7° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso
instituyen, el criterio segun el cual la asignacién se determina por la ubicacion de los
bienes, cuando la accidn abrigue “derechos reales”; de otro lado, en el contrato de
prenda en el numeral cuarto se sefala expresamente que el bien “permanecera
en la ciudad y direccion del deudor”, por tanto, este debe permanecer en poder
del demandado en la ciudad y direccion indicada como direccion fisica-domicilio del
deudor en el contrato, surge evidente que si el deudor tiene su domicilio en
POPAYAN-CAUCA es alla donde debe circular el vehiculo objeto de la medida. Lo
anterior, es suficiente para afirmar por parte de este despacho que la competencia
territorial le pertenece a los Jueces Civiles Municipales de Popayan-Cauca.

Ahora bien, es importante indicarle al solicitante que el criterio adoptado por la Corte
Suprema de Justicia sobre un conflicto de competencia atinente al conocimiento del
tramite de aprehension y entrega de garantia mobiliaria, el cual fue traido a colacion
en la presente solicitud, en primer lugar, no es admisible aplicarlo a este asunto,
como quiera que, esa decision tiene estricto efectos inter partes, por lo que no puede
pretender que la situacion del actor es necesariamente comparable con el asunto
alli decidido y, en segundo lugar, tampoco se enmarca en este caso, pues en el libelo
genitor no se especificd que el «vehiculo objeto de garantia se puede localizar en
cualquier ciudad del territorio nacional» y, por el contrario se reitera lo anteriormente
indicado que la misma entidad en el numeral 4 del contrato de prenda especifica
que la ubicacion del bien permanecera en la ciudad y direccion del deudor, siendo
en este caso POPAYAN-CAUCA.



En mérito de lo anterior, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por corresponder el asunto a los
Juzgados Civiles Municipales de Popayan-Cauca, conforme a lo expuesto en la parte
motivade esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE la demanda a la Oficina de Reparto de Popayan-Cauca, a
través de la Oficina de Reparto de esta Ciudad.

TERCERO: CANCELESE su radicacidn y anétese su salida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
JONATHAN NARVAEZ RAMIREZ
JUEZ

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI
ESTADO No. 043
Hoy, 15 DE MARZO DE 2024,

02.

notifico por estado la providencia que
antecede.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

Firmado Por:
Jonathan Narvaez Ramirez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 014
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