SECRETARIA.

A Despacho de la sefiora Juez el presente asunto con los escritos que anteceden.
Provea.

Cali, 09 de marzo de 2020.

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

AUTO INTERLOCUTORIO No 797
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
LIQUIDACION PATRIMONIAL RAD 2016-00550
Cali, Nueve (09) de Marzo de dos mil Veinte (2020).-

Mediante escrito anterior el liquidador HEVER HERNANDEZ CERTUCHE, aporta al
despacho el inventario y avaltos de los bienes del deudor, informado que no se
aplica el articulo 40 del Decreto 2677 de 2012, toda vez que mediante escritura
publica No. 2730 del 26 de julio de 2018, se canceld la afectacion a vivienda
familiar existente en el inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-194777.

-
Teniendo en cuenta lo anterior, el juzgado,
RESUELVE:
19.- Del inventario y avallos de los bienes del deudor allegado por el liquidador
HEVER HERNANDEZ CERTUCHE, se corrg traslado a las partes por el término de
diez (10) dias, tal como lo estipula el Art. 567 del Cddigo General del Proceso.
NOTIFIQUESE \j
ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez
. 01.
o

*

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO No

0 Hoy. EgoguL 0,

La Secretaria -

MONICA OR a& REZ.
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Constancia secretarial. A despacho del sefior juez, el presente proceso para
resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada Carmenza Benitez Ramirez contra el proveido Nro. 4806 del 25 de
noviembre de 2019. Sirvase proveer.

Cali, 1 de julio de 2020.

MONICA OROZCO GUTIERREZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Santiago de Cali, primero (1) de Julio de dos mil veinte (2020).

Proceso: Divisorio

Demandante: Albertina Benitez Marmolejo

Demandado: Carmenza Benitez Ramirez Y Montacargas
Fernandez y Lozano Ltda.

Radicacion: 2018-356

Auto Interlocutorio: Nro. 1074

Se decide el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion invocado por
el apoderado judicial de la parte damandada Carmenza Benitez Ramirez, frente al
auto interlocutorio Nro. 4806 del 25 de noviembre de 2019, por medio del cual se
ordeno la venta del bien inmueble objeto de litis.

L. Fundamentos del recurso
Manifiesta el apoderado recurrente que el auto censurado deber ser revocado para
que se actualice el avallo que obra en el expediente como quiera que este data
del 26 de febrero del 2018; aunado a ello sostiene que es un deber de la persona
que solicita la venta actualizar el mencionado dictamen.
Para resolver se hacen las siguientes

II1.- Consideraciones

Establece el articulo 318 del Cddigo General del Proceso la posibilidad para
que ante la inconformidad de algunas de las partes frente a una decision
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adoptada, aquellas acudan a ésta herramienta judicial a fin de que el mismo Juez
que profirié la decisién objeto de censura, la revoque o reforme, si a ello hubiere
lugar, segun el caso atendiendo los argumentos esbozados.

Delanteramente indicara la judicatura que la tesis planteada por el recurrente no
surge avante por lo que la providencia censurada se mantendra incolume.

En efecto, el articulo 409 del C.G.P. sefiala que:

“En el auto admisorio de la demanda se ordenard correr
traslado al demandado por diez (10) dias, y si se frata de
bienes sujetos a registro se ordenard su inscripcion. Si el
demandado no estd de acuerdo con el dictamen, podrd
aportar_otro_o_solicitar la convocatoria del perito a
audiencia para interrogarlo. Si el demandado no alega
pacto de indivisién en la contestaciéon de la demanda, el
juez decretard, por medio de auto, la division o la venta
solicitada, segun corresponda; en caso contrario,
convocard a audiencia y en ella decidird”.(Subrayado
fuera del texto original)

Como vemos, de la citada norma es diafano concluir que si la parte demandada
Carmenza Benitez Ramirez no estaba de acuerdo con el valor del avaluo
presentado por la parte actora y que obra a folio 31 a 62; debio aportar en el
término de la contestacidn del libelo inicial un avaluo que se ajustara al valor real
que considera se le debe asignar al bien inmueble.

Actuacion que ciertamente no realizd en consecuencia debido a la etapa procesal
en la que se encuentra el sub judice no es la pertinente para contovertir el valor
dado al bien inmueble objeto de litis.

No obstante lo anterior, considera relevante el Despacho poner de presente a las
partes procesales la facultad que la ley les otorga en el segundo inciso segundo del
articulo 411 del C.G.P. y de llegar a un conceso, podrian sefialar un precio que se
ajuste al valor actual del bien inmueble, teniendo en cuenta que ya ha transcurrido
mas de dos afos del avaluo aportado.

Finalmente, de conformidad al inciso tercero del articulo 409 ejusdern se
concedera el recurso de apelacion en el efecto devolutivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali, Valle:

DISPONE:
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PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio Nro 4806 del 25 de
noviembre de 2019, con base en la motivacion de ésta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto devolutivo
(Art. 409 del C.G.P.) ante el Juez Civil del Qi

NOTIFing
JORGE EDUARDO F2

JU_E JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTE.ICACION POR ESTADO Nro.__ 4|0 DE
HOY = g JUi_ ZDZU

NOTIFICO A LAS PARTES EL

CONTENIDO DEL AUTO QU S CEDE.

MC}MCA OROZSQ_GUATERREZ
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SECRETARIA:

A despacho de la Sefiora Juez para proveer sobre el anterior escrito.
Cali, 26 de febrero de 2020.

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ
AUTO INTERLOCUTORIO No 706
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
EJECUTIVO RAD 2018-00641
Cali, Veintiséis (26) de febrero de dos mil Veinte (2020).-

Mediante escrito anterior, el representante legal de la entidad demandada
DROSERVICIO LTDA EN REORGANIZACION, allega al despacho el acta No.
400-00032 de la Superintendencia de Sociedades, donde se confirma el
acuerdo extrajudicial de reorganizacion de esa entidad, por lo cual solicita el
levantamiento de las medidas cautelares vigentes.

Para resolver se Considera:

Establece el Articulo 28 de la Ley 1730 de 2009, lo siguiente: “Inscripcion de/
Acuerdo y levantamiento de medidas cautelares. En firme la providencia de
validacion del Acuerdo Extrajudicial de Reorganizacion, el juez ordenard a las
autoridades o entidades correspondientes la inscripcion de la providencia,
junto con la parte pertinente del acta que contenga el Acuerdo. Igual
comunicacion se librard por parte del deudor a cada despacho judicial que
conozca de ejecuciones contra €l deudor, informando la celebracion del
Acuerdo y adjuntando un certificado de la entidad de registro donde conste /la
mencionada inscripcion, para que cesen los efectos de las mismas contra el
concursado y se levanten las medidas cautelares decretadas y practicadas
sobre los bienes de este.

Una vez autorizado el Acuerdo Extrajudicial de Reorganizacion, los procesos
serdn archivados por el juez de conocimiento y, en caso de incumplimiento
del Acuerdo, remitidos al juez del concurso en los términos establecidos en la
Ley 1116 de 2006

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que una vez se allegue por parte de
la entidad demandada DROSERVICIO LTDA EN REORGANIZACION, el
certificado de la entidad de registro donde conste la mencionada inscripcion,
el despacho procedera a dar cumplimiento al levantamiento de las medidas
cautelares decretadas.

Resuelve:

1. Negar la solicitud de levantamiento de las medidas cautelares, hasta tanto
la entidad demandada DROSERVICIO LTDA EN REORGANIZACION, allegue el
certificado de existencia donde ¢fonste la inscripcion en la camara de
comercio del registro del acuerdo allegado.

NOTIFIQUESE

ANDEZ

01.
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SECRETARIA.

A Despacho de la sefiora Juez el presente asunto con el escrito que antecede.
Provea.

Cali, 26 de febrero de 2020.

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

AUTO INTERLOCUTORIO No 718
JUZGADQ CATORCE CIVIL MUNICIPAL
LIQUIDACION PATRIMONIAL RAD 2018-689
Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020).

Ha presentado escrito la liquidadora posesionada en el proceso de la referencia, en
el cual solicita se fijen los honorarios definitivos pues eso es necesario segun los
argumentos alli indicados.

Verificado el presupuesto normativo observa el Despacho que la solicitud in
examine no es procedente en razén a que el proceso de la referencia no se
encuentra en la etapa procesal que sefiala el articulo 571 del C.G.P.

Es preciso senalar, que solo hasta cuando se surta las actuaciones indicadas en el
inciso segundo del numeral 4 del articulo 571 del C.G.P. sera procedente fijar los
honorarios definitivos de la auxiliar.

Finalmente es preciso indicarle a la liquidadora que en ninguna disposicion
normativa del C.G.P. se informa que para poder realizar el proyecto de
adjudicaciéon se deberd fijar los honorarios definitivos, como erroneamente lo
sefiala la memorialista.

En consecuencia el Juzgado
DISPONE:

ABSTENERSE de fijar los honorarios( definitivos con base en lo indicado en la

parte motiva de ésta providencia.

NOTIFIQUESE

06.

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia

anterior es notificada por ﬁ{gﬂtaa’dn en ESTADO
LUl

No. 40 Hoy. £.9 JUL




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI

SENTENCIA No. 074

Cali, veinte (20) de marzo de dos mil veinte (2020).

I.- Objeto del pronunciamiento.

Por medio de la presente providencia, se ocupa el Juzgado de emitir la
decision de fondo dentro de la presente accién ejecutiva, promovida por
EDIFICIO SANTA LIBRADA P.H., frente a GUSTAVO ARTEAGA, con el fin de
obtener el pago de los dineros descritos en un titulo ejecutivo por cuotas de

administracion, con sus respectivos intereses moratorios.

I1.-Antecedentes

Indica la parte actora que el demandado GUSTAVO ARTEAGA, es
propietario de los garajes 625, 707, 729, 737, 906, 907, 909, 922, 927, 929, 957,
958, 959 Y 968 que hacen parte del Edificio Santa Librada P.H. y que conforme a
las certificaciomes de deuda expedidas por la administradora de la propiedad
horizontal, el demandado adeuda cuotas ordinarias desde septiembre de 2017
hasta agosto de 2018, por valor de $8.908.000 e intereses de mora por
$1.237.078, ademas de las cuotas ordinarias y extraordinarias que se sigan

causando.

III1.- Derrotero procesal

Por auto interlocutorio del 16 de noviembre de 2018, se libré mandamiento
de pago en contra del ejecutado en la forma pedida en el libelo demandatorio; el
demandado se notificd personalmente el 13 de septiembre de 2019 y contesto la

demanda presentando en nombre propio un entreverado escrito del cual se deriva
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Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

que se opone al cobro ejecutivo, alegando que la administracion de la copropiedad
estd realizando cobros indebidos de acuerdo con la ley, escrito al cual esta
juzgadora le imprimid tramite de excepciones de mérito.

Este despacho resolvid abstenerse de fijar fecha para la celebracion de la
audiencia de que trata el articulo 392 del C.G.P, para en su lugar proceder a dictar
sentencia anticipada por no haber pruebas por practicar.

Teniendo en cuenta que no se observa causal de nulidad alguna que
pueda invalidar lo actuado, ni incidente alguno por resolver, se procede a resolver

previas las siguientes

IV.- Consideraciones.

4. 1.- Presupuestos procesales y Legitimacion

Los presupuestos de competencia, demanda en forma, capacidad para
obrar procesalmente y para comparecer al proceso, se cumplen en el libelo.
Adicionalmente, las partes demandante y demandada, se encuentran legitimadas
en la causa, tanto por activa como por pasiva, en su caracter de acreedor y
deudores, respectivamente, de acuerdo con la certificacién de deuda allegada y la
verificada propiedad que tiene el demandado frente a los inmuebles por los cuales
se le ejecuta, tema que ademas no ha sido discutido por las partes.

4. 2.- Problema juridico

Corresponde a esta Juzgadora, determinar si en el caso sub examine hay
lugar a ordenar seguir la ejecucidn en la forma indicada en el auto de
mandamiento de pago, o si por el contrario hay algin hecho constitutivo de
excepcion de mérito que declarar probado en el proceso, que conlleve a la

terminacion del mismo o modificacion del mandamiento.

4. 3.- Del Titulo Ejecutivo.
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Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o su causante y
constituyan plena prueba contra él o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por Juez o Tribunal o las que liquiden costas u honorarios de los
auxiliares de la justicia, conforme al Art. 422 del Cédigo General del Proceso.

El mandamiento de pago se profirid por las sumas indicadas en el acapite
que contiene las pretensiones de la demanda, debido a que del instrumento de
recaudo, esto es, la certificacién por cuotas de administracion allegada, emergen
obligaciones expresas, claras y exigibles contra el deudor. Titulo base de recaudo
que no fue tachado de falso por el demandado, razon por la cual se constituye en
plena prueba, y que ademas a las voces del art. 48 de la ley 675 de 2001
constituye legitimamente el titulo ejecutivo en estos casos.

4.4, Las excepciones propuestas.

El ordenamiento procesal civil contiene los medios de defensa con que
cuenta el ejecutado para contrarrestar las pretensiones del actor cuando considere
que sus derechos se vulneran con la accidn incoada. Tales medios, en este caso,

no son otros que las excepciones.

Ahora, las excepciones de fondo en procesos ejecutivos como el que nos
ocupa, deben ir encaminadas a desvirtuar y probar la inexistencia de lo que se
reclama por el actor, sea porque habiendo existido ya se canceld por cualquiera de
los medios equivalentes al pago, ora porque nunca se contrajo, 0 porque no se
adeuda la totalidad de suma reclamada; o porque se extinguié por no ejercerse las
acciones en término debido, en otras palabras, las excepciones deben proponerse
para desconocer las pretensiones plasmadas en la demanda.

En términos generales, la excepcion, como medio de defensa, tiene una
fisonomia propia que permite precisa diferenciacién. Asi la excepcidon se
caracteriza porque al demandado le corresponde demostrar el supuesto de hecho
coincidente con la hipdtesis normativa para enervar la accién, pues debe tenerse
en cuenta que toda decision debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso (articulo 164 del CGP) y que incumbe a las

NWW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO



Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico
que ellas persiguen (articulo 167 ibidem).

En este caso el demandado no realiza un correcta y ordenada contestacion
a la demanda ni denomina debidamente unas excepciones de mérito, sin
embargo, esta instancia dio tramite a su escrito como si de excepciones se tratara,
teniendo en cuenta que sin ser profesional del derecho acttia en nombre propio en
una causa de minima cuantia y Unica instancia, y que alega que la administracion
del EDIFICIO SANTA LIBRADA P.H. realiza el cobro de las cuotas de
administracion desconociendo los reglamentos de la ley de propiedad horizontal.
Narra que en asamblea ordinaria del 27 de marzo de 2017 (acta 45) se autorizd
contratar un abogado conocedor de la ley 675 de 2001 para realizar la reforma de
los reglamentos de propiedad horizontal y una vez se tuviera la reforma se debia
socializar las férmulas y la manera como se aplicarian los coeficientes para los
cobros de administracion. Alega que dicha socializacién no la hicieron con todos
los duefios y registraron la reforma a los reglamentos y los cambios de
coeficientes sin haber socializado esos cambios.

Indica que en sentencia del juzgado 5° Civil Municipal de Cali, se le ordend
a la demandante cobrar las cuotas o expensas ordinarias segun el coeficiente de
cada unidad privada o aplicar mddulos de contribucidn por ser edificio comercial,
pero la administracién, cobra cuotas mas bajas a los locales comerciales del
primer piso y mas altas a los parqueaderos. También informa que ha consignado
valores por 17 unidades de parqueaderos en razén a otro proceso judicial, y que
no le han reconocido un valor sobrante de $1.745.426., pues ha consignado
sumas superiores a los de la conciliacién en ese proceso.

Solicitd nombrar un perito experto en ley de propiedad horizontal para
demostrar los incumplimientos a la ley por parte de la administracién, la
responsabilidad civil de los integrantes del consejo de administracién y la nulidad
de la escritura publica 2504 de septiembre de 2017, asi como el abuso de
autoridad, la falsedad ideoldgica en documento privado y el fraude procesal.

Al descorrer el traslado de las excepciones, la administracion de la
copropiedad indica que la orden del juzgado 5° civil municipal se acatd, y en

NWW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO



Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

asamblea general se reformd el reglamento de propiedad horizontal con el voto
favorable del 71.27% de los coeficientes de propiedad aprobandose el método de
ponderacion para el cobro de las expensas, quedando registrada la escritura
publica 2504 del 7 de septiembre de 2017.

4.5.- Analisis probatorio y caso concreto.

La ley 675 de 2001 sobre propiedad horizontal, define como EXPENSAS
COMUNES NECESARIAS, las erogaciones necesarias causadas por |la
administracion y la prestacidn de los servicios comunes esenciales requeridos para
la existencia, seguridad y conservacion de los bienes comunes del edificio o
conjunto. (art. 39).

Por su parte, el 25 Ib. Expresa que todo reglamento de propiedad
horizontal debera sefialar los coeficientes de copropiedad de los bienes
de dominio particular que integran el conjunto o edificio, los cuales se
calcularan de conformidad con lo establecido en la presente ley. Tales
coeficientes determinaran: 3. El indice de participacion con que cada uno
de los propietarios de bienes privados ha de contribuir a las expensas
comunes del edifico o conjunto, mediante el pago de cuotas ordinarias y
extraordinarias de administracion, salvo cuando éstas se determinen de acuerdo
con los mddulos de contribucidn en la forma sefialada en el reglamento.

Conforme al art. 29 ib., los propietarios de los bienes privados de un edificio
0 conjunto estaran obligados a contribuir al pago de las expensas necesarias
causada, de acuerdo con el reglamento de propiedad horizontal.

Bajo estos parametros y de acuerdo con el art. 48 de la misma ley, el titulo
ejecutivo suficiente para el cobro coercitivo lo constituye el certificado de deuda
que expida el administrador, pero esto no significa que dicho titulo con amparo en
la ley sea incontrovertible, pues por supuesto que la certificacién no puede versar
sobre hechos ajenos a la realidad, por el contrario, debe responder al reglamento
de propiedad horizontal ajustado a la misma normatividad que rige la materia.
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Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

Cuestion de la que precisamente se duele aqui el demandado, quien
considera que hay un cobro de lo no debido porque las expensas cobradas no
guardan coherencia con lo ordenado en la ley 675 mencionada.

Revisado el material probatorio, se advierte que en efecto obra providencia
del juzgado 5° civil municipal de Cali (fol. 198), el cual en audiencia del 01 de
marzo de 2017 dictd sentencia en el proceso verbal sumario de GUSTAVO
ARTEAGA contra el EDIFICIO SANTA LIBRADA (RAD. 2016-799), en cuya parte
resolutiva ordend a la administracion aplicar para el cobro de cuotas de
administracion, el art. 85 del reglamento de propiedad horizontal del afio 1989,
hasta que se realizara la reforma del reglamento de conformidad con la mayoria
calificada de que habla el mismo reglamento y con la ley 675 de 2001.

Se tiene también que el dia 27 de marzo de 2017, se llevd a cabo la
asamblea general ordinaria de copropietarios del Edificio Santa Librada, segun acta
traida por la demandante (fol 281 y s.s.), en la cual se traté el tema de la reforma
al reglamento de propiedad horizontal y la sentencia antes comentada, donde se
evidencia que contrataron a la firma PAYAN VARGAS GRUPO CONSULTOR, cuyos
representantes explicaron los coeficientes por métodos de ponderacién y/o
modulos de contribucién, para que finalmente la asamblea, con presencia de un
numero de propietarios de unidades privadas que representan el 71.27%, votara
favorablemente por unanimidad, adoptar la metodologia de la PONDERACION
como método para la aplicacidn de los coeficientes de copropiedad con relacién a
la participacion y expensas comunes del edificio. Se dejé consignado todo en
dicha acta, estableciéndose entonces el valor en el que quedarian las expensas
comunes para cada unidad que compone la copropiedad y finalmente se aprobd y
autorizé al representante legal para tramitar la protocolizacion de la reforma del
reglamento de propiedad horizontal.

La reforma tal como se indicd, fue protocolizada a través de escritura
publica No. 2504 del 07 de septiembre de 2017 y registrada en los respectivos
folios de matricula inmobiliaria de los inmuebles que hacen parte de la copropiedad
como se verifica en los traidos con la demanda para acreditar la propiedad del
demandado sobre los bienes objeto de cobro de expensas.
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Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

Asi pues, verificada la reforma al reglamento de propiedad horizontal y las
cuotas que se estan cobrando en este proceso a partir de septiembre de 2017, se
observa que las mismas coinciden con las fijadas en la asamblea general
comentada con el respectivo aumento anual y los intereses de mora.
Observandose que el certificado de deuda en efecto tiene respaldo en la decisién
tomada en asamblea sobre la reforma al reglamento de propiedad horizontal
relacionada con la adopcién del modelo de ponderacién para los coeficientes de
participacion y cobro de expensas comunes del edificio. Correspondiendo entonces
el cobro a la realidad y no a un mero capricho.

Ahora bien, el demandado, como antes se dijo, alega que el cobro
desconoce la ley 675 de 2001, que en asamblea se autorizé contratar un abogado
experto para realizar la reforma y una vez se tuviera la misma debia socializarse, lo
cual no se hizo.

Frente a dicho argumento, lo que encuentra esta instancia es que en la
misma asamblea de que habla el demandado, se presentd la firma de expertos
contratada por la administracion, se socializé la reforma y se aprobd la misma. No
se observa en ningun aparte del acta que la socializacion y aprobacién hubiese
sido aplazada. Lo que ocurrié después fue una reunion extraordinaria del Consejo
de Administracién llevada a cabo el 13 de junio de 2017, con el fin de aclarar
dudas sobre la reforma aprobada en la asamblea del 27 de marzo de 2017 y
esclarecer si era necesario el registro ante la oficina de registro de instrumentos
publicos.

De otro lado, se observa que el demandado se queja de no haberse contado
con la aprobacion del 100% de los coeficientes de copropiedad, empero, al
respecto prevé la ley 675 ARTICULO 46. DECISIONES QUE EXIGEN
MAYORIA CALIFICADA. Como excepcion a la norma general, las siguientes
decisiones requeriran mayoria calificada del setenta por ciento (70%) de los
coeficientes de copropiedad que integran el edificio o conjunto: ...5. Reforma a los
estatutos y reglamentos. (...)"

Del acta tan comentada se obtiene que se verificd el registro de asistencia
determinandose la presencia de un nimero de propietarios de unidades privadas
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Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

que representan el 71.27% del total de los coeficientes de copropiedad, lo cual se
verifica acorde a la ley contrario a lo dicho por el demandado.

Indica también el extremo pasivo que al acogerse el método de ponderacion
quedaron pagando mas cuota de administracidn los parqueaderos que los locales,
cuando deberian pagar mas por tener dreas mas grandes, por ubicacion y
consumir la mayor parte del presupuesto de vigilancia.

Pues bien, en relacién con todas las inconformidades respecto a la manera
de cobro de las expensas ordinarias el demandado pidié al juzgado decretar un
dictamen pericial, prueba que como se advirtié en auto del 11 de diciembre de
2019 no es procedente conforme al art. 277 del Cédigo General del Proceso, pues
desconoce el litigante que en materia probatoria es carga de las partes acreditar
los hechos que sirvan de presupuesto a la norma que consagra el derecho que
persiguen, como esta previsto en el articulo 167 del C. G. P..; por lo tanto, el que
invoca un hecho para obtener los fines de determinada preceptiva legal corre con
el deber de su demostracién fehaciente, y conforme a la normatividad procesal
actual, es deber de la parte aportar el dictamen pericial del que pretenda valerse
para probar sus dichos, cuestidén que en este caso fue totalmente omitida por el
demandado, esperando que el juzgado ejerciera la carga probatoria en su lugar.

Adicionalmente se observa que el demandado tilda de ilegal el acta de
asamblea que contiene la reforma, sin embargo, reprocha esta instancia que no se
observa que haya ejercido accién alguna sobre dicho acto que se dio desde marzo
de 2017, teniendo las herramientas que la ley concedia para hacer valer sus
derechos desde el mismo momento en que fue aprobada la reforma. Pretendiendo
ventilar afios depués en un proceso ejecutivo por el cobro de las expensas
situaciones que podian ser materia de una eventual impugnacion de acta de
asamblea, o de un proceso de nulidad de escritura publica de reforma de
propiedad horizontal desde el mismo momento en que se dio tal situacién.

Empero, aun omitiendo lo anterior, lo que si es claro es que en este
proceso el demandado no trajo pruebas contundentes y fehacientes de las
ilegalidades que alega. Por supuesto que no es con base en una fotografias o en
la trascripcion de articulos o documentos sobre la ley de propiedad horizontal, que
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Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

se le brindaran elementos al juzgador para establecer que los indices de
participacidn con que cada propietario de bienes privados ha de contribuir a las
expensas comunes del edificio Santa Librada estan mal determinados, pues en
efecto se requiere de la verificacion de un experto en la materia que pueda hacer
el estudio de los factores de cdlculo y la ponderacion objetiva entre las areas
privadas, la destinacién y caracteristicas de las unidades privadas (art. 27 ley
675/01), cuestidn que competia realizar en este asunto al interesado que es
directamente el demandado. O por lo menos allegar dichos datos de manera clara
y concreta con base en documentos de fuentes confiables que tampoco fueron
traidos al proceso por el excepcionante.

Por lo demas, en cuanto a los defectos de forma en la convocatoria y
manejo de la asamblea general, este juzgado en realidad no encuentra acreditada
la contravencion que aduce el demandado, no obra ninguna prueba que permita
establecer a esta juez las mentadas irregularidades. Motivo por el cual la
excepcion relacionada con estos hechos se declarara no probada.

Por otra parte, también informa el demandado que ha consignado valores
por 17 unidades de parqueaderos en razon a otro proceso judicial, y que no le han
reconocido un valor sobrante de $1.745.426., pues ha consignado sumas
superiores a los de la conciliacién en ese proceso. Frente a este argumento, es
relevante decir que si ha existido incumplimiento a la conciliacion llevada a cabo
en otro proceso ejecutivo por cualquiera de las partes que participaron en el
acuerdo de voluntades, no es este el escenario juridico propio para debatirlo pues
las partes cuentan con las herramientas legales pertinentes para hacer cumplir
dicho acto.

Adicionalmente, en este proceso se estan cobrando cuotas de
administracién desde noviembre de 2017 en adelante, y el ejecutado trae
comprobantes de pago de cuotas hasta el mes de agosto de 2017 (fol. 113 y s.s.)
realizadas ante el juzgado 35 civil municipal de Cali para otro proceso ejecutivo, y
consulta general de depdsitos judiciales con fecha de emisién hasta el 21 de
septiembre de 2017, asi como una consignacién directa que hizo en el mes de
octubre de 2017, y consignaciones directas de marzo a junio de 2016, periodos
que no son objeto del presente proceso ejecutivo, es decir, que no se logra

acreditar el pago de lo cobrado en este asunto, ni se acredita por el demandado
9
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Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

que la ejecutante le adeude dineros, mas ain cuando en las respuestas que se le
han dado por parte de la administracién del edificio se indica que en el anterior
proceso coactivo se concilié unicamente por 15 parqueaderos y el demandado era
propietario de 17 parqueaderos, lo que se evidencia también del acta de asamblea
general a folio 281 (vto). También se le indica que algunos pagos que pretende
aducir corresponden a periodos anteriores al proceso ejecutivo que se llev a cabo
en el juzgado 35 civil mencionado.

En cuanto a esta situacion debe decirse ademas que con base sélo en la
informacion traida por el demandante, esta instancia no puede verificar que los
pagos realizados por el demandado excedan lo debido, mas si se indica por la
copropiedad que algunos pagos son anteriores al proceso ejecutivo referido, que
la cuota era superior a lo consignado en 2016 y que le falté un mes por consignar
(abril de 2016), todo lo cual dificulta determinar los pagos excesivos que alega en
relacion solo con la conciliacion que se llevd a cabo en el juzgado 35. Como
quiera que son discusiones ajenas a este proceso y de las que no se cuenta con
suficiente informacidn ni documentacion, es imposible para este despacho
verificarlas y tener unicamente los dichos del demandado como prueba, no estd
de mas insistir en la desidia probatoria en que incurrid el ejecutado, cuya carga no
puede ser suplida por el juzgador civil como al parecer lo entiende este al pedirle
al juez las investigaciones del caso.

Corolario de todo lo dicho, se obtiene que el demandado se limitd a alegar
una cantidad de argumentos que finalmente no logran desvirtuar las pretensiones
de la demanda en este asunto, lucen carentes de pruebas que logren acreditar
que el demandado ha pagado las sumas por las cuales se le ejecuta en este
proceso 0 que existen sumas que le adeuda la copropiedad a él, y consecuencia
de ello, es que deben declararse no probadas las excepciones de mérito
propuestas y continuar la ejecucién como se indicé en el mandamiento de pago.

Basten las anteriores consideraciones para que el Juzgado Catorce Civil
Municipal de Cali, Valle, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVA:

10
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Ejecutivo singular. Rad. 14-2018-00690-00

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de mérito
alegadas por la parte demandada, por los motivos expuestos en esta providencia,
dentro de este proceso ejecutivo incoado por EDIFICIO SANTA LIBRADA P.H.
contra GUSTAVO ARTEAGA.

SEGUNDO: ORDENASE SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION por los
valores establecidos en el mandamiento de pago.

TERCERO: DECRETAR el avallio y remate de los bienes que se encuentran
embargados y de los que posteriormente se lleguen a embargar.

CUARTO: PRACTICAR la liquidacion del crédito tal como lo establece el
articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. FIJESE como
agencias en derecho la suma de $500.000.00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ORIGINAL FIRMADO)
ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por_ anotacion en
ESTADO No.___ 30 Hoy 9 JUL 2000

La Secretaria :
MONICA OR O GIATERREZ

11

AW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO



SECRETARIA.
A Despacho de la sefiora Juez para proveer sobre el anterior escrito. Sirvase
proveer.
Cali, 05 de marzo de 2020.
La secretaria,
MONICA OROZCO GUTIERREZ
AUTO INTERLOCUTORIO No 783
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
Liquidacion Patrimonial de Persona Natural
RAD 2018-00743
Cali, Cinco (05) de Marzo de dos mil Veinte (2020).-

Mediante escrito anterior la apoderada del deudor GUILLERMO PAZOS ANGEL,
solicita requerir a la entidad financiera SCOTIABANK COLPATRIA, para que informe
a que se deben los movimientos y retiros financieros que se viene ejecutando en
la cuenta corriente No. 001007979556, teniendo en cuenta que su poderdante
nunca ha procedido a utilizar dicha cuenta ni ha autorizado retiros de la misma.

Para resolver, se Considera:

Establece el Art. 565 del CGP, sobre los efectos de la apertura del procedimiento

@w de liquidacion patrimonial, lo siguiente “1. La prohibicion al deudor de hacer pagos,
compensaciones, daciones en pago, arreglos, desistimientos, allanamientos, terminaciones
unilaterales o de mutuo acuerdo de procesos en curso, concifiaciones o transacciones
sobre obligaciones anteriores a la apertura de la liquidacion, ni sobre los bienes que a
dicho momento se encuentren en su patrimonio.

La atencion de las obligaciones se haré con sujecion a las reglas del concurso. Sin
embargo, cuando se trate de obligaciones alimentarias a favor de los hijos menores, éstas
podran ser satisfechas en cualquier momento, dando cuenta inmediata de ello al juez y al
liguidador.

Los pagos y demds operaciones que violen esta regla seran ineficaces de pleno
derecho...”

De conformidad con la norma en cita, se tiene que la misma prohibe al deudor
realizar pagos sobre obligaciones anteriores a la apertura del presente
procedimiento de liquidacion, por lo tanto si la entidad SCOTIABANK COLPATRIA,

% ha venido obteniendo dineros de una cuenta corriente que pertenece al deudor
GUILLERMO PAZOS ANGEL, dichos pagos son ineficaces; sin embargo el despacho
no puede requerir a dicha entidad para que no reciba dichos pagos que provienen
se repite de una cuenta que pertenece al sefior Pazos y en cuyo caso, corresponde
al deudor no realizarlos o mirar la manera de que no se realicen deducciones de su
cuenta corriente.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

1°. Negar la solicitud de requerir a la entidad SCOTIABANK COLPATRIA, para que
informe los movimiento de una cuen{q corriente perteneciente al deudor, por lo
expuesto en la parte considerativa de estg providencia.

NOTIFIQUESE.

01.
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* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO

No. 4 Hoy Egq . 200

La Secretaria

MONICA OROZC RREZ
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SECRETARIA.

A Despacho de la sefiora Juez el presente asunto con el escrito que antecede.
Provea.

Cali, 28 de febrero de 2020.

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ
AUTO INTERLOCUTORIO No 733
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
DIVISORIO RAD 2019-00239
Cali, Veintiocho (28) de Febrero de dos mil Veinte (2020).-

Mediante escrito anterior la apoderada de la parte demandante, aporta al
despacho un avalué comercial actualizado del inmueble objeto del proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, el juzgado,
RESUELVE:

1°.- Agréguese a los autos para que conste y obre el anterior avalué comercial

- actualizado del inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-20168, allegado por la
apoderado del demandante ARSECIO LQZANO BARON, el cual se tendra en cuenta
en su debida oportunidad procesal.

NOTIFIQUESE \&

ESTEPHANY BOWERS'*HERNANDEZ
JUEZ
01.

*

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO No
A0 Hoy.

Eg JjuL 200
La Secreta 4}3/\

\
MONI Q.ZCO) GUTIERREZ.

Dcw Hdmite
(oryorme ol 453 CP.
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, con la presente demanda. Sirvase
proveer
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil Veinte (2020)

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

- Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil
Veinte (2020).
Proceso: Ejecutivo  Singular de Minima
Cuantia
Demandante: Elizabeth Ossa David
Demandado: Ricardo Borja y Jean Paul Murillo
Gonzalez
Radicacion: 2019-00251-00
Auto Interlocutorio: Nro. 735
Revisada la acumulacién de la demanda ejecutiva singular
presentada por la parte demandante ELIZABETH OSSA DAVID, en contra de
demandado RICARDO BORJA Y JEAN PAUL MURILLO GONZALEZ, reune los
- requisitos previstos en el articulo 463 del Cddigo General del Proceso y las

pretensiones se derivan de un titulo valor que cumple los requisitos del articulo
422 Ibidem en concordancia con las normas pertinentes del Cédigo de Comercio
ya que contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la acumulacion de la demanda
EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA de ELIZABETH OSSA DAVID contra
RICARDO BORJA Y JEAN PAUL MURILLO GONZALEZ, a la de igual
naturaleza adelantada por las mismas partes, bajo la radicacion Nro. 2019-00251.

SEGUNDO: En consecuencia, LIBRAR mandamiento de
pago por la via del proceso EJECUTIVO de Minima cuantia en contra de
RICARDO BORJA Y JEAN PAUL MURILLO GONZALEZ, a fin de que dentro de
los cinco (05) dias siguientes a la notificacion personal que del presente auto
reciba, cancele a favor de ELIZABETH OSSA DAVID, la siguiente cantidad de
dinero:

760014003014201900251-00
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a) Lasuma de UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS
MCTE ($1.500.000.00) por concepto de saldo insoluto de capital contenido en
una letra de cambio.

b) Los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima
legal vigente certificada por la Superfinanciera, desde que se hicieron exigibles (03
de mayo de 2019) hasta que se cancele la totalidad de la obligacidn.

c) Por las costas y gastos del proceso.

TERCERO: ORDENAR notificar por estados a la parte
demandada del presente mandamiento de pago de conforme al numeral 1° del art.
463 del Cddigo General del proceso.

CUARTO: De conformidad con lo previsto en el numeral 2°
del Art. 463 del Cddigo General del Proceso, se ordena la suspension de pago a los
acreedores de los demandados.

QUINTO: ORDENAR el emplazamiento de todas las
personas que tengan créditos en contra de los demandados a fin de que
comparezcan al proceso a hacer valer sus créditos mediante acumulacion de
demandas dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expiracion del término de
emplazamiento.

SEXTO: En firme el presente auto, realicense las
publicaciones de ley, las que se haran en dia domingo en un diario escrito de
amplia circulacion nacional, tales como el Tiempo y el Pais, y en cualquier diario
autorizado para tal fin, o en otro medio masivo de comunicacidon como RCN o
CARACOL Radio, (Emisoras); cualguier otro dia entre las 6:00 AM. Y 11:00 PM.,
por cuanto han acreditado circulacién nacional.

SEPTIMO: Una vez formalizada la publicacion del listado en
el medio escrito de amplia circulacion o medio masivo de comunicacion se
ORDENA la inclusién de los datos de los emplazados, es decir, todas las personas
que tengan creditos con titulos de ejecucién contra el deudor, en la base de datos
que contiene el Registro Nacional de Personas Emplazadas, de conformidad con la
norma antes citada, a fin de que las personas emplazadas tengan conocimiento de
la presente acumulaciéon de demanda (Ejecutivo Singular de Minima Cuantia)
impetrada por ELIZABETH OSSA VID contra RICARDO BORJA Y JEAN
PAUL MURILLO GONZALEZ

NOTIFIQUESE, \ \b

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez
2019-00251-00

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

01.

NOTIEICACION PORq ESTADO Nro. 40 DE
€ 0 UL
Hoy b= J J NOTIFICO A LAS PARTES EL

CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.
A

MONICA ORQZCE GUTIERREZ
SECRETARIA

760014003014201900251-00 /
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SECRETARIA:

A despacho de la Sefiora Juez para proveer sobre la medida cautelar que
antecede.

Cali, Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil Veinte (2020).

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ
AUTO INTERLOCUTORIO No  4&Z.
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
EJECUTIVO RAD 2019-00¢ 251
Cali, Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil Veinte (2020).-

Visto el informe secretarial, el Juzgado:
RESUELVE:

1.- Decretar conforme el numeral 9° del articulo 593 del Cdédigo General del
Proceso el embargo preventivo y retencion de la quinta parte del salario que
exceda el salario minimo legal y demas emolumentos que devengue el
demandado JEAN PAUL MURILLO GONZALEZ, CC. No. 94.493.023, como
empleado de la RAMA JUDICIAL — JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CALI.

2. Limitase el embargo anteriormente decretado a la suma de
$8.160.000.00.

3. Oficiar al pagador de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Cali, para que certifique el salario actual de los demandados
RICARDO BORJA CC. No. 3.100.539 Y JEAN PAUL MURILLO
GONZALEZ, CC. No. 94.493.023, indicando los descuentos que se le
realizan a sus salarios.

4. Acutsese recibo del oficio No. 03-3194, recibido en el despacho el dia 11 de
diciembre de 2019, proveniente del JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI y Librese oficio en el sentido de indicar
que el embargo de remanentes alli solicitado y con relacién a los bienes que
le puedan corresponder al demandado RICARDO BORJA CC. No.
3.100.539, si sera tenido en cuenta, por ser el primero que llega en tal
sentido.

5. Librense las comunicaciones a que hubiere lugar.
NOTIFIQUESE \\
ESTEPHANY BOWERS'HERNANDEZ

JUEZ
01.

" NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterfor es notificada por anotacion en ESTADO

No._A() __ Hoy. B wly,

La Secretaria/; N
MONICA ©OROZ ERREZ.




SECRETARIA.
A Despacho de la sefiora Juez el presente asunto con los escritos que anteceden.
Provea.
Cali, 26 de febrero de 2020.
La secretaria,
MONICA OROZCO GUTIERREZ
AUTO INTERLOCUTORIO No 701
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
EJCUTIVO RAD 2019-00328
Cali, Veintiséis (26) de febrero de dos mil Veinte (2020).-

Mediante escrito anterior, el apoderado de la parte demandante aporta la citacion
enviada a la demandada MARTHA CAROLINA LIBREROS MORENO, al correo

electrénico karito94-28@hotmail.com.

Asi mismo solicita el emplazamiento de la demandada JOANNA SABRINA RIVAS
FLOREZ, toda vez que la empresa de correo certifica que la direccidn Calle 11 No.
43-43, dicen no conocer a la citada.

Para efectos de resolver el Juzgado, CONSIDERA:

Establece el Art. 291 del Cddigo General del Proceso, en el numeral 3° inciso 4°, lo
siguiente: “...Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser
notificado, la comunicacion podré remitirse por el secretario o el interesado por
medio de correo electronico. Se presumira que el destinatario ha recibido la
comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. Fn este
caso, se dejard constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresion de/
mensaje de datos.” (Negrillas del Despacho).

Ahora, se tiene que si bien es cierto, la citacion de que trata el Art. 291 del CGP,
fue enviada a la demandada MARTHA CAROLINA LIBREROS MORENO, a la
direccion electrénica karito94-28@hotmail.com, para que pueda cumplir con la
norma en cita se debe allegar el acuse de recibido, lo cual no sucede en el
presente caso, toda vez la parte actora solamente allega la constancia de que él
envid si fue entregado en el casillero ya que el correo electrénico indicado por el
remitente si existe, pero no se tiene certeza si fue o no recibido por la demandada.

Referente al emplazamiento de la demandada JOANNA SABRINA RIVAS FLOREZ,
quien no pudo ser notificada en la direccién sefialada en el acapite de
notificaciones, se tiene que existe la anterior direccién donde podria ser notificada:
direccion de trabajo mencionada en las medidas previas Carrera 39 # 12C-87
B/Olimpico de Cali.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RE SUELVE:

10.- Negar la solicitud de tener citada a la demandada MARTHA CAROLINA
LIBREROS MORENO, hasta tanto no se allegue el acuse de recibido de la citacion
enviada al correo electrénico karito94-28@hotmail.com, o en su defecto sino es
posible se surta la notificacién a la direccidén Carrera 46 # 12B-06 B/Panamericano,
sefialada en el acapite de notificaciones, por lo expuesto en la parte considerativa
de esta providencia.
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2°.- Abstenerse de decretar el emplazamiento de la demandada JOANNA SABRINA
RIVAS FLOREZ., en la forma establecida en el Art. 108 y 293 del Cddigo General
del Proceso.

la notificacion personal a la demandada
ireccion de trabajo mencionada en las

\Q'v%de Cali.

HERNANDEZ

3°.- Ordenar a la parte actora que ag
JOANNA SABRINA RIVAS FLOREZ, a |la
medidas previas Carrera 39 # 12C-8

NOTIFIQUESE
ESTEPHANY BOW

JUEZ
01.

*

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO

NoD Hoy. g JuL 20N
La Secretaria
MONICA OROZ ERREZ.

/
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SECRETARIA.
A Despacho del sefior Juez el presente asunto con el escrito que antecede. Provea.
Cali, 05 de marzo de 2020.
La secretaria,
MONICA OROZCO GUTIERREZ
AUTO INTERLOCUTORIO No 782
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
EJECUTIVO SINGULAR RAD 2019-00731
Cali, Cinco (05) de Marzo de dos mil Veinte (2020).-

En escrito allegado a los autos el apoderado de la parte demandante y el
demandado DIEGO JAIME NINCO ESCOBAR, solicitan la suspension del proceso
por el término de un (1) mes, a partir de la presentacion del escrito. Asi mismo el
demandado indica que conoce el mandamiento de pago y se da por notificado del
mismo.

Por lo anterior, el juzgado,

RESUELVE:

- 1°.- Al tenor de lo previsto en el Art. 301 del Cédigo General del Proceso, téngase
al demandado DIEGO JAIME NINCO ESCOBAR, notificado por conducta
concluyente del auto de mandamiento de pago No. 3505 de fecha 13 de agosto de
2019 y de las demas providencias dictadas en el proceso.
2°.- Conforme a lo previsto en el Art. 161 del Cddigo General del Proceso,
acéptese la suspension del presente proceso por el término de un (1) mes,
contado a partir del 28 de febrero de 2020, hasta el 28 de marzo de 2020.-

40,- Una vez vencido el término de spgspension continliese con el tramite normal
del proceso.-
NOTIFIQUESE \ﬁf)
- ESTEPHANY BOWERS\HERNANDEZ
Ju
01.

*

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO No

La Secretaria o
/ 1-\

MONICA OROZC ERREZ.
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SECRETARIA:
A despacho de la sefiora Juez para proveer sobre el anterior escrito, donde se
allega el certificado del bien inmueble embargado.
Cali, 26 de febrero de 2020.
La secretaria,
MONICA OROZCO GUTIERREZ
AUTO INTERLOCUTORIO No 704
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
RAD 2019-00930
Cali, Veintiséis (26) de febrero de dos mil Veinte (2020).-

Tal como se solicita por la parte demandante, y a efectos de practicar la
diligencia de secuestro del bien inmueble inscrito bajo matricula inmobiliaria
No. 370-254463, de propiedad del demandado DAGOBERTO KLINGER
ESTUPINAN, el cual se encuentra embargado y que se localiza LOTE 1 MANZ.
19 B/EL POBLADO II de Cali - Valle, el despacho con fundamento en lo
preceptuado en el Art. 38 del Cédigo General del Proceso, Dispone:

1.- COMISIONAR al Alcalde Municipal de Cali, de conformidad con el inciso
- 3 Art. 38 del C.G.P. para el secuestro del bien inmueble inscrito bajo
@ matricula inmobiliaria No. 370-254463, de propiedad del demandado
DAGOBERTO KLINGER ESTUPINAN.

Librese Despacho Comisorio con los insertos del caso, el cual debe radicarse
en el CAM — Torre Alcaldia de Cali, para el secuestro de dicho bien inmueble.
E igualmente se facultad para reemplazar al secuestre de bienes, si fuere
necesario, verificando que cumpla con los requisitos sefialados en el Art. 48
del Cédigo General del Proceso, y para efectuar todas las demas diligencias
inherentes a la comisién. Librese Despacho Comisorio, en cumplimiento a la
comisién tendrd las facultades mencionadas en el articulo 40 del Cddigo
General del Proceso.

Designase como secuestre a.

JORDAN VIVEROS

G JHON JERSON CARRERA 39 | 8825018-
No. 12-40 3162962590

Se fijan honorarios al aqui secuestre por la suma de $150.000.0c0 MCTE.

2.- No tener en cuenta el poder que se confiere a los doctores OSCAR
ARMANDO RAMIREZ CASTANO Y SILVIO RIVAS MACHADO, toda vez que fue
allegado en copia y no cumple con los requisitos exigidos en el Art. 74 del

CGP.
NOTIFIQUESE
ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez
01.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Negociacion de deudas de persona natural no
comerciante

Radicacion: 760014003014-2020-00018-00

Auto Interlocutorio: Nro. 803

Demandante: WILSON HERRERA CRUZ C.C. Nro. 94.424.764

Accionado: Acreedores

Asunto: Resuelve objecidn; articulo 552 Cddigo General
del Proceso.

Fecha: Santiago de Cali, veintiocho (28) de febrero de
dos mil diecinueve (2020).

ASUNTO PARA DECIDIR:

Mediante la presente providencia procede este Despacho Judicial a resolver
sobre las controversias y objeciones formuladas en la audiencia de negociacion de
deudas dentro del trémite de Insolvencia de Persona Natural No Comerciante por
los acreedores AMANDA VELASCO, LAURA LILIANA RIVEROS RESTREPO Y MELIDA
CECILIA RIVEROS RESTREPO, tramite que se adelanta en el Centro de Conciliacién
y arbitraje ASOPROPAZ.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
I. SOLICITUD Y TRAMITE:

El sefior WILSON HERRERA CRUZ, presentd ante el Centro de
Conciliacion y arbitraje ASOPROPAZ peticién para que se diera tramite a la
NEGOCIACION DE DEUDAS con sus acreedores, el dia 01 de noviembre de 2019.

- Una vez recibida la mencionada solicitud, el Director de dicho centro de
conciliacion designd al respectivo conciliador, quien acepté el nombramiento y
procedid a dar inicio al procedimiento de INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE, citando a los acreedores para la respectiva audiencia la cual se
llevdo a cabo el 05 de diciembre de 2019, siendo suspendida al tenor de lo
dispuesto en el Art. 552 del C.G.P.

II. Fundamento de las objeciones y controversias.

Controversia y Objecion formulada por el apoderado judicial de la
acreedora AMANDA VELASCO - folio 59 a 68.

Indica que como se puede observar en la solicitud y su subsiguiente
aceptacion, no se indica con claridad y de manera precisa y suficiente, las causas
que lo llevaron a la situacién de cesaciéon de pagos, haciendo una ligera mencidn
de los procesos judiciales que estan en curso y no dice nada de su estado actual
como lo exige la norma. Que la relacion de los acreedores no sigue lo consagrado
en el numeral 3° del articulo 539 del Codigo General del Proceso, ya que echa de
menos los correos electronicos de los presuntos acreedores, no se diferencia la

cuantia por el monto de capital y por los intereses causados y solamente se dice el
I
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Objeciones insolvencia persona natural no comerciante. Rad. 2020-00018

capital y tampoco se menciona la fecha en la que fueron otorgados los créditos.
Que no hay certificado de ingresos que percibe el presunto insolventado. En
conclusion informa que la propuesta para la negociacion de deudas es violatoria de
las exigencias previstas en el numeral 1°, 2°, 3°, 4°, 5° y 6° del articulo 539 del
CGP.

OBJECION: Que objeta los créditos quirografarios presentados por los
supuestos acreedores ALEXANDER CHAVEZ y su cdnyuge SANDRA LETICIA
MORALES UMITY, poniendo en duda la existencia, naturaleza y cuantia, quien
representa una alto porcentaje de los pasivos, pero no exhiben prueba alguna de
las obligaciones, ni las tasas de interés, ni si los mismos contaban con codeudores,
fiadores o avalistas, lo que constituye un indicio grave contra el deudor.

Objecion y Controversia formulada por la apoderada judicial de las
acreedoras LAURA LILIANA RIVEROS RESTREPO Y MELIDA CECILIA
RIVEROS RESTREPO - folio 69 a 71.

Expresa que el articulo 539 sefiala que para someterse a un tramite de
insolvencia econdémica, el deudor debe someterse a una serie de requisitos los
cuales debe cumplir y anexar a la solicitud los documentos requeridos, so pena de
ser inadmitida por el conciliador, y se evidencia que no cumple con los requisitos
sefialados en los numerales 1 y 6 del articulo citado, toda vez que el insolvente
solamente se limitd a expresar en la solicitud que las causas que lo llevaron a la
cesacion de pago era por “sobreendeudamiento”, sin embargo, no explica en
forma detallada y precisa qué situaciones conllevaron a esa cesacion de pagos.
Que en la audiencia el deudor manifestd no ser comerciante y que trabajaba como
mensajero en la alcaldia, sin embargo no presenta ninguna certificacion de
ingresos conforme lo establecido en el numeral 6° mencionado y en dicho caso, el
conciliador no debid admitir la solicitud sin el cumplimiento de los requisitos
legales.

OBJECION: Que objeta los créditos referenciados en la solicitud
correspondientes a los acreedores ALEXANDER CHAVEZ y SANDRA LETICIA
MORALES UMITY, por cuantias que ascienden a $80.000.000 y $40.000.000, por
ser dudosa su existencia, procedencia y cuantia.

El deudor WILSON HERRERA CRUZ, a través de su apoderado judicial se
pronuncid indicando que el poder especial otorgado al apoderado del acreedor
hipotecario, carece de la facultad para presentar objeciones y/o controversias
dentro del presente tramite, la cual debid estar expresa en el poder.

Expresa que también hace acusaciones sin pruebas, por lo cual se
manifiesta al despacho, que esté clase de procedimientos parten de la buena fe y
no existen argumentos validos juridicamente, los cuales no le permitan a los
acreedores cobrar sus capitales.

III. FUNDAMENTOS DE ESTA DECISION:

El despacho pasa a resolver las controversias y objeciones presentadas por
los apoderados de las acreedoras AMANDA VELASCO, LAURA LILIANA RIVEROS
RESTREPO Y MELIDA CECILIA RIVEROS RESTREPO, conjuntamente por basarse
en los mismos hechos y pretensiones, aclarando al apoderado del deudor que el
poder otorgado por la acreedora hipotecaria fue conferido para que la representara

2

Al . RAMAJUDICIAL.GOV.CO

LR




Objeciones insolvencia persona natural no comerciante. Rad. 2020-00018

en el trdmite de insolvencia propuesto y en dicho caso, si conlleva la facultad para
presentar objeciones y/o controversias, las cuales son inherentes a dicho tramite y
no se solicita que se indique expresamente en el poder, por cuanto no se dispone
del derecho en litigio.

Al tenor de lo prescrito por el articulo 531 del Cédigo General del Proceso,
una persona natural siempre y cuando no ostente la calidad de comerciante, puede
negociar sus deudas a través de acuerdo que celebre con la totalidad de sus
acreedores e incluso, puede lograr que se convaliden por parte del Juez los
acuerdos privados a que llegue con los mismos y en Ultimas, a la liquidacién de su
patrimonio para con él, solucionar las acreencias de las cuales sea titular.

La competencia para adelantar el tramite antes indicado, la tienen los
centros de conciliacion debidamente autorizados por el Ministerio de Justicia y del
Derecho a través de sus conciliadores y se puede lograr también el fin, mediante
los Notarios, en uno y otro caso del lugar de domicilio del deudor.

El legislador en observancia del debido proceso, establecié que siempre que
se presentaren controversias u objeciones irreconciliables entre deudor vy
acreedores, de las mismas conoceria en Unica instancia el Juez Civil Municipal del
domicilio del deudor, que en esta oportunidad es Cali, lugar donde se adelanta la
negociacion de deudas, al tenor de lo normado por los articulos 534 y 552 del
Cddigo General del Proceso.

Controversias: basadas en que el escrito de solicitud de insolvencia no
cumple con los requisitos sefalados en el Art. 539 del CGP, y en dicho caso, no
debia ser admitida.

Sefiala el Art. 539 del Cddigo de General del Proceso:

“Requisitos de la solicitud de tramite de negociacion de deudas. La
solicitud de tramite de negociacion de deudas podrd ser presentada
directamente por el deudor o a traves de apoderado judicial y a ella se
anexaran los siguientes documentos:

1, Un informe que indigue de manera precisa las causas que lo Nlevaron a
/a situacion de cesacion de pagos.

2. La propuesta para la negociacion de deudas, que debe ser clara,
expresa y objetiva.

3. Una relacion completa y actualizada de todos los acreedores, en el
orden de prelacion de créditos que sefialan los articulos 2488 y siguientes
del Cddigo Civil, indicando nombre, domicilio y direccion de cada uno de
ellos, direccion de correo electronico, cuantia, diferenciando capital e
intereses, y naturaleza de los créditos, tasas de interés, documentos en
que consten, fecha de otorgamiento del crédito y vencimiento, nombre,
domicilio y direccion de /a oficina o lugar de habitacion de los codeudores,
fiadores o avalistas. £n caso de no conocer alguna informacion, el deudor
deberd expresario.

4. Una relacion completa y detallada de sus bienes, incluidos los que
posea en el exterior. Deberdn indicarse los valores estimados y los datos
necesarios para su fdentificacion, asi como la informacion detallada de los
gravdmenes, afectaciones y medidas cautelares que pesen sobre eflos y
deberd identificarse cudles de ellos tienen afectacion a vivienda familiar y
cudles son objeto de patrimonio de familia inembargable.

5. Una relacion de los procesos judiciales y de cualquier procedimiento o
actuacion administrativa de caracter patrimonial que adelante el deudor o
que curse contra €|, indicando el juzgado o la oficina donde estdn
radicados y su estado actual.

6. Certificacion de los ingresos del deudor expedida por su empleador o,
én caso de que sea lrabajador independiente, una declaracion de los
mismos, que se entenderd rendida bajo la gravedad de juramento.

3
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7. Monto al que ascienden los recursos disponibles para el pago de las
obligaciones, descontados los gastos necesarios para la subsistencia del
deudor y de las personas a su cargo, si los hubiese, de conservacion de
los bienes y los gastos del procedimiento.

8. Informacion relativa a si tiene o no sociedad conyugal o patrimonial
vigente. En el evento en que la haya tenido, deberd aportar copia de la
escritura publica o de la sentencia por medio de la cual ésta se haya
liguidado, o de la sentencia que haya declarado la separacion de bienes, si
ello ocurric dentro de los dos (2) afios anteriores a la solicitud. En
cualquiera de estos Ultimos casos, deberd adjuntar la relacion de bienes
con el valor comercial estimado que fueron objeto de entrega.

9. Una discriminacion de las obligaciones alimentarias a su cargo,
indicando cuantia y beneficiarios.

Pardgrafo primero. La informacion de la soficitud del trdmite de

negociacion de deudas y las declaraciones hechas por el deudor en

cumplimiento de lo dispuesto en este articulo, se entenderdn rendidas

bajo la gravedad del juramento y en la solicitud deberd incluirse

expresamente la manifestacion de que no se ha incurrido en omisiones,

imprecisiones o errores que impidan conocer su verdadera situacion

econdmica y su capacidad de pago.

Pardgrafo segundo. La relacion de acreedores y de bienes deberd hacerse

con corte al ultimo dia calendario del mes inmediatamente anterior a

aquel en que se presente la solicitud.” \@
P

Revisado la solicitud de insolvencia se tiene que no cumple con el requisito
exigido en el numeral 1° del articulo arriba citado, fijese que no indica de manera
precisa las causas que lo llevaron a la situacién de cesacion de pagos, pues de
manera muy genérica y nada precisa indicd que “me es imposible cumplirla por
sobreendeudamientor”, aseveracion que por supuesto no explica de ninguna forma
las causas que lo llevaron a la situacién de cesacidén de pagos, aspecto omitido
igualmente por el conciliador asignado al caso quien desde un principio debi6
prever el defecto.

Respecto al numeral 2°, que se indica que la propuesta no es clara, ni
expresa, ni objetiva, se observa que el deudor sefialé que solicita un periodo de
gracia de 6 meses, propone cancelar la suma de $3.000.000.00, mensual
conforme a la prelacién legal y en un plazo de 60 meses; cumpliendo con el
requisito exigido, ya que las formas en que serian atendidas las obligaciones,
queda plasmado es el acuerdo final Art. 554 del CGP.

Referente al requisito del numeral 3°, se tiene que el deudor realiza la
relacién de acreedores en orden de prelacién, y en la informacién que no tiene a la
mano coloca la frase “DESCONOCIDO”, lo significa que desconoce dicha
informacién, facultado por el mismo articulo citado, cumpliéndose con dicho
requisito.

En el requisito del numeral 4°, se observa a folio 04, que se sefialan los
bienes que posee el deudor, y se indican los valores estimados y los datos
necesarios para su identificacion, sin embargo no se indica nada sobre si los bienes
relacionados posee gravamenes, afectaciones y medidas cautelares que pesen
sobre ellos, y si alguno posee afectacién a vivienda familiar o patrimonio de
familia, debiendo indicar dicha informacién en la solicitud allegada.

Respecto al numeral 6°, indica el deudor que sus ingresos ascienden a la
suma $4.500.000.00, que provienen de su trabajo como independiente y sus
gastos de subsistencia mensual son $1.500.000.00 y el saldo de $3.000.000.00, es

1 Fol. 01 expediente.
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el saldo para las obligaciones; declaracion que se entiende rendida bajo la
gravedad del juramento, y en dicho caso, se cumple con el articulo citado.

En conclusion el liquidador debié inadmitir la solicitud de insolvencia, para
que fuera subsanada por no cumplir con los requisitos de los numerales 1° y 4° del
Art. 539 del Cddigo General del Proceso.

Objeciones: Basadas en que los créditos quirografarios presentados por los
supuestos acreedores ALEXANDER CHAVEZ y SANDRA LETICIA MORALES UMITY,
se pone en duda la existencia, naturaleza y cuantia, ya que no exhiben prueba
alguna de las obligaciones, ni las tasas de interés, ni si los mismos contaban con
codeudores, fiadores o avalistas, 10 que constituye un indicio grave contra el
deudor, y es dudoso su existencia, procedencia y cuantia.

Para resolver es preciso recordar que el articulo 83 de la Carta, consagra la
presuncion de buena fe en las actuaciones tanto de los particulares como de las
autoridades, axioma de raigambre constitucional en el que se funda el
ordenamiento positivo de la Republica. Al respecto el Tribunal Constitucional en
sentencia C-131 de 2004, expreso,

“En relacidn con el principio de buena fe cabe recordar que es uno de los principios
generales del derecho, consagrado en el articulo 83 de la Constitucion, el cual gobierna las
relaciones entre la Administracion Pulblica y los ciudadanos, y que sirve de fundamento al
ordenamiento juridico, informa la labor del intérprete y constituye un decisivo instrumento de
integracidn del sistema de fuentes colombiano”. En apartes posteriores afiadid la
Corporacion: “La buena fe incorpora el valor ético de la confianza y significa que el hombre
cree y confia que una declaracion de voluntad surtird, en un caso concreto, sus efectos

usuales, es decir, los mismos que ordinaria y normalmente ha producido en casos analogos”.

De esta manera es menester sefialar que no le asiste a esta administradora
de justicia por lo pronto, elementos de juicio que permitan negar la existencia de
las acreencias relacionadas por el deudor WILSON HERRERA CRUZ para con los
acreedores ALEXANDER CHAVEZ y SANDRA LETICIA MORALES UMITY, lo cual
realiza el deudor bajo la gravedad del juramento, por lo que la objecién
presentada al respecto sera negada.

Lo anterior sin embargo no es dbice para que dicha presuncién de buena fe
pueda venirse abajo mediante la declaratoria de responsabilidad penal que
determine una eventual falsedad ideoldgica en dichos documentos, o la
consecuente comision del delito de fraude procesal, determinacion de
responsabilidad que en todo caso no le corresponde a la jurisdiccion civil.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali, Valle,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la controversia formulada por los
acreedores AMANDA VELASCO, LAURA LILIANA RIVEROS RESTREPO Y
MELIDA CECILIA RIVEROS RESTREPO, dentro del proceso de negociacion de
deudas de persona natural no comerciante, adelantado por WILSON HERRERA
CRUZ ante el Centro de Conciliacidon y arbitraje ASOPROPAZ, de conformidad con
lo expuesto en el cuerpo de éste proveido. En consecuencia, se ordena al
conciliador inadmitir la solicitud de insolvencia, para que sea subsanada por el
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deudor, por no cumplir con los requisitos de los numerales 1° y 4° del Art. 539 del
Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: NEGAR las objeciones presentadas por las acreedoras
AMANDA VELASCO, LAURA LILIANA RIVEROS RESTREPO Y MELIDA
CECILIA RIVEROS RESTREPO, por lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido.

TERCERO: ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias al Centro
de Conciliacion de origen, para el tramite que legalmente corresponda.

CUARTO: ADVERTIR que contra el presente auto no procede ningun
recurso, segun lo prevé el inciso 1° del articulo 552 del C.G.P.

QUINTO: CANC R la radicacion del presente tramite, previas
anotaciones de rigor en el libro radicador.

NOTIFIQUESE,

ESTEPHANY BOWERS
Juez ‘
2020-00018-00

01.

" NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterfor
es notificada por anotacion en ESTADO No 4() .
Hoy

La Secretaria \ &9 JUuL 2020
MONJ@@RREZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: VERBAL DE DECLARACION DE
PERTENENCIA

Radicacion: 760014003014-2020-00084-00

Demandante: MARIA DILMA GARCIA CARVAJAL

Demandado: HEREDEROS DETERMINADOS DEL

SENOR PACIFICO MOSQUERA Y
PERSONAS INDETERMINADAS.

Auto Interlocutorio: Nro. 859

Fecha: Primero (01) de Julio de Dos Mil
Veinte (2020)

Revisada la presente demanda, advierte el despacho que la parte demandante no
subsand los defectos en debida forma anotados en el auto Nro. 680 de fecha 24 de
- febrero de 2020, motivos por el cual habra de rechazarse.

- No se aportd el certificado de tradicion del lote de mayor extension,
identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-423674 (Art. 375 C.G.P) ni
se describe en la demanda el mismo.

- Se indica que se pretende prescribir la totalidad del inmueble, pero la
demandante MARIA DILMA GARCIA CARVAJAL, es propietaria de una cuota
parte y no se puede prescribir ella misma sus derechos.

- Indica que se canceld la inscripcion de la demanda de pertenencia, pero no
la acredita ni aparece registrada la cancelacion en el folio de matricula
inmobiliaria

Por lo anterior el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
A RESUELVE,

1.- RECHAZAR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva
de éste proveido.

2.- ORDENAR la devolucion de la demanda y sus anexos sin necesidad desglose

por la parte interesada. /)

3.- CANCELAR |la radicacion en-las libr

01.

Juze/ﬁ/{o/m/cwu UNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO Nro._ <0 DE
ov i 9 JUL 2070 NOTIFICO A LAS PARTES EL

CONTENIDO DEL AUTO %

M?NTCA ORORCQ GUTHRREZ

SECRETARIA
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, con la presente demanda. Sirvase
proveer

Santiago de Cali, Trece (13) de Marzo de dos mil Veinte (2020)

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Radicacion: 760014003014-2020-00087-00

Demandante: COMERCIALIZADORA CAMARBU
S.A.S.

Demandados: AGC MANUFACTURA TEXTIL SAS

Auto Interlocutorio: Nro. 862

Fecha: Trece (13) de Marzo de dos mil
Veinte (2020)

. Como quiera que la presente demanda relne las exigencias de ley, el Juzgado
- Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

1° LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de MINIMA
cuantia en contra de AGC MANUFACTURA TEXTIL SAS, a fin de que dentro de
los cinco (05) dias siguientes a la notificacion personal que del presente auto
reciba, cancele a favor de COMERCIALIZADORA CAMARBU S.A.S., las
siguientes cantidades de dinero:

1.- Por la suma de OCHO MILLONES DE PESOS MCTE
($8.000.000.00), como capital contenido en el pagaré Nro. 1.

1.1.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal
certificada por la Superfinanciera, desde el dia 12 de julio de 2019 (dia
después del vencimiento) y hasta el pago de la obligacion.

4

1.2.- Por las costas y gastos del proceso.

2° NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y
290 al 293 del Cédigo General del Proceso.

39 RECONOCER personeria al doctor CARLOS A. DUARTE HURTADO,
portador de la T.P # 238.380 del C. S. @e la J, como apoderado judicial de la parte
demandante en los términos del poder |a\ella conferido.

NOTIFIQUESE,

ESTEPHANY BOWE

Juez
01

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 40 DE
HOY_L (__909h  NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

\

/~ MONICA BROZC ERREZ
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Solicitud de Aprehensién y Entrega de
Garantia Mobiliaria

Radicacion: 76001-40-03-014-2020-00090-00

Demandante: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.

COMPANIA DE FINANCIAMIENTO.
NIT. 860029396-8

Demandado: JULIO CESAR GUZMAN VILLEGAS
C.C. 80.147.885
Asunto: Auto Interlocutorio Nro. 861
W Fecha: Trece (13) de Marzo de dos mil

Veinte (2020)

Reunidas las exigencias de los articulos 61, 62, 63 y 65 de la Ley 1676 del
20 de agosto de 2013 vy el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, el
Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

Resuelve:

1° ADMITIR la presente SOLICITUD O MECANISMO DE EJECUCION

POR PAGO DIRECTO, incoado por la sociedad GM FINANCIAL COLOMBIA

- S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO en contra de JULIO CESAR GUZMAN
VILLEGAS C.C. 80.147.885.

20 DECRETAR la aprehension y/o inmovilizacion del vehiculo de placa
ENT-317, marca CHEVROLET, linea SPARK C/A, modelo 2018, clase AUTOMOVIL,
color PLATA BRILLANTE, servicio PARTICULAR, Motor # B10S1173120073, chasis
No. 9GAMM6107]B023444, propietario actual JULIO CESAR GUZMAN
VILLEGAS C.C. 80.147.885, sobre el cual se constituyd garantia mobiliaria a
favor del acreedor garantizado GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA
DE FINANCIAMIENTO.

30 Para la efectividad de la medida de aprehensidon ordenada en el

numeral que antecede, se ordena librar oficio a la Policia Nacional (Seccidn

Aprehension y Entrega del Bien
Radicacion: 7600140030142020-00090-00
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Automotores) y la Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Cali - Valle, a
fin de que se sirvan inmovilizarlo y hacer entrega del mismo al acreedor
garantizado, GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO.

4° RECONOCER personeria al Dr. CARLOS A. BARRIOS SANDOVAL
T.P # 306.000 C.S.]), como apoderado de la parte actora, en los términos y

conforme a las voces del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE,

ESTEPHANY BO
Juez
2020-00090-00

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR__ESTADO Nro. é]f) DE
e 9 JUL UL
HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE A >
(\

ONICA OROZCO GYTIERREZ
SECRETARIA

/

HERNANDEZ

01.

Aprehension y Entrega del Bien
Radicacion: 7600140030142020-00090-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso:

APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN

Radicacion:

760014003014-2020-00101-00

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: MARIA LUZMA GOMEZ HERRERA
Auto Interlocutorio: Nro. 742

Fecha: Veintiocho (28) de Febrero de dos mil

Veinte (2020)

Revisada la presente demanda APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN adelantada
por BANCOLOMBIA S.A., contra MARIA LUZMA GOMEZ HERRERA, se
observa que adolece de los siguientes defectos:

W
1.- El poder otorgado carece de presentacion personal, como lo manda el inciso
20 del articulo 74 del C. General del Proceso. Obsérvese que la autenticacion se
hizo mediante firma registrada.
2.- No se aportdé el certificado de tradicién del vehiculo materia del presente
asunto, a fin de observar la situacion juridica del mismo.
Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva
de éste proveido, concediéndosele a la parte demandante el término de cinco (5)
dias para subsanar, so pena de rechaxo.

w

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE,

\

ESTEPHANY B RNANDEZ
Juez
2020-00101-00

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR_ESTADO Nro. 40 DE
HoY__ [ NOTIFICO A LAS PARTES EL

CONTENIDO DEL AUTOQyE@E\
(\

ONICA OROZEQGUTIERREZ

SECRETARIA

01.
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, la presente demanda. Sirvase proveer
Santiago de Cali, Trece (13) de Marzo de dos mil Veinte (2020)
La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Radicacion: 760014003014-2020-00114-00
Demandante: MULTIBIENES LTDA

Demandado: JUAN CARLOS MEDINA VALENCIA,

PAULA ANDREA MEDINA CUARTAS Y
DORA LIA GALEANO SALAZAR

Auto Interlocutorio: Nro. 867

Fecha: Trece (13) de Marzo de dos mil
Veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda relne las exigencias de ley, el

Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

10 LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de

MINIMA cuantia en contra de JUAN CARLOS MEDINA VALENCIA, PAULA
ANDREA MEDINA CUARTAS Y DORA LIA GALEANO SALAZAR, a fin de que

dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion personal que del presente

auto reciba, cancele a favor de MULTIBIENES LTDA, las siguientes cantidades
de dinero:

1.- Por la suma de NOVECIENTOS DIECISIETE MIL PESOS MCTE
($917.000.00), como capital correspondiente al canon de arrendamiento
del mes de junio de 2019. '

2.- Por la suma de NOVECIENTOS DIECISIETE MIL PESOS MCTE
($917.000.00), como capital correspondiente al canon de arrendamiento
del mes de julio de 2019.

3.- Por la suma de NOVECIENTOS DIECISIETE MIL PESOS MCTE
($917.000.00), como capital correspondiente al canon de arrendamiento
del mes de agosto de 2019.

4.- Por la suma de NOVECIENTOS DIECISIETE MIL PESOS MCTE
($917.000.00), como capital correspondiente al canon de arrendamiento
del mes de septiembre de 2019.

7600140030142020-00114-00
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5.- Por la suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS PESOS MCTE ($458.500.00), como capital
correspondiente al saldo del canon de arrendamiento del mes de octubre

de 2019.

6.- Por la suma de UN MILLON DE PESOS MCTE ($1.000.000.00), por
concepto del recibo de servicio publico cancelado por la parte actora.

7.- La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y UN
MIL PESOS MCTE ($2.751.000.00), por concepto de capital
correspondiente a la clausula penal, establecida en el contrato de
arrendamiento.

8.- Por las costas y gastos del proceso.

29 NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y

290 al 293 del Codigo General del Proceso.

32 RECONOCER personeria a la doctora JULIANA RODAS BARRAGAN,

portadora de la T.P Nro. 134.028 del C. S. de la ], como apoderada judicial de la
parte actora.

01.

NOTIFIQUESE,

\

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ
Juez
2020-00114-00

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 40 DE
i
hovy =0 UL 202 NoTIFIcO A LAS PARTES EL

CONTENIDO DEL AUTO QU EDE.
( {

/ MONICA ORSZCO-GITIERREZ
SECRETARIA

7600140030142020-00114-00

AW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA DEL PODER JUDICIAL

JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
CALI — VALLE
INTERLOCUTORIO No. 827
RADICACION No. 760014003014-2020-00141-00
Santiago de Cali, Primero (01) de Julio de Dos Mil Veinte (2020)

Revisada la presente demanda VERBAL — ACCION REINVINDICATORIA O DE
DOMINIO adelantada por HEBERTO VELEZ LOAIZA contra ARNULFO
QUICENO RAMIREZ, se observa que al momento de la revision contiene las
siguientes falencias:

1. No se acompana con la demanda el certificado de avalud catastral del
inmueble objeto de reivindicacion numeral 3° Art. 26 del CGP.

2. No se mencionan los linderos actuales del bién_; inmueble objeto de
reivindicacion o se aportan en algin documento anexo a la demanda, Art.
83 del CGP.

3. Tratandose de un proceso declarativo, la parte deberd agotar el requisito de
procedibilidad de la conciliacion extrajudicial, conforme con lo sefialado en
el articulo 36 de la ley 640 de 2001, modificado por el articulo 621 del
Cdédigo General del Proceso, toda vez que la certificacion aportada indica
que el solicitante es el sefior CARLOS ESPANA PALTA, quien no es parte en
el proceso.

4. Respecto a la prueba testimonial que se solicita, la misma no cumple con los
requisitos del articulo 212 del Cddigo General del Proceso.

5. Pide frutos y hace mal el juramento, debe discriminar cada uno de los
conceptos (Art. 206 CGP), debe estimarlos de manera razonada y fundada.

6. La prueba de Inspeccion con perito no cumple los requisitos de ley, debe
presentar el peritaje.

7. Solicita inscripcion de la demanda sobre su propio bien, aclarar dicha
situacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELYVE:
INADMITIR la presente demanda, por las razones indic@ la parte motiva
de éste proveido, concediéndosele a-la el termmo de cinco (5)

dias para subsanar, so pena de r

01
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" NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en
ESTADO No.___ 2O HoyE'q L 01

La Secretaria
MONIZA OROZCO ERREZ

£

7600140030142020-00141-00

AwwW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, con la presente demanda. Sirvase
proveer

Santiago de Cali, Once (11) de Marzo de Dos Mil Veinte (2020)

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Radicacion: 760014003014-2020-00145-00

Demandante: GIROS Y FINANZAS COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO S.A.

Demandados: MARIELA  ESCOLATICIA  GUAITOTO
URRUTIA

Auto Interlocutorio: Nro. 820

Fecha: Once (11) de Marzo de Dos Mil Veinte
(2020)

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma vy reline las

exigencias de ley, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

1° LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de MINIMA
cuantia en contra de MARIELA ESCOLATICIA GUAITOTO URRUTIA, a fin de
que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion personal que del
presente auto reciba, cancele a favor del GIROS Y FINANZAS COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO S.A,, las siguientes cantidades de dinero:

1.- Por la suma de SEIS MILLONES CIENTO OCHENTA Y DOS MIL
TRESCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS MCTE ($6.182.347.00),
como capital contenido en el pagaré No. 1146-3.

1.1.- Por la suma de QUINIENTOS VEINTICUATRO MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS MCTE ($524.885.00),
Por concepto de intereses de plazo liquidados desde el 17 de febrero de
2020, hasta la fecha de la presentacion de la demanda y detallados en el
pagaré No. 1146-3.

1.2.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal
certificada por la Superfinanciera, desde la presentacion de la demanda
(28 de febrero de 2020) y hasta el pago de la obligacion.

1.3.- Por las costas y gastos del proceso.

2° NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y

290 al 293 del Codigo General del Proceso.

3% RECONOCER personeria al doctor JORGE NARANJO DOMINGUEZ,

portador de la T.P # 34.456 del C. $°de la J, como apoderado judicial de la parte

AWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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s JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 40 DE
ol & ANAi
HOY r il nn NOTIFICO A LAS PARTES EL

CONTENIDO DEL AUTO QUE E.
( \

/ MONICA OROZOS-GHFIERREZ

SECRETARIA
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, con la presente demanda. Sirvase

proveer
Santiago de Cali, Marzo Doce (12) de dos mil veinte (2020)
La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso:

Ejecutivo para la efectividad de Ia
Garantia Real de que trata el articulo

468
Radicacion: 760014003014-2020-00147-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A
Demandados: DUBER ALBERTO CASTILLO LAGUNA
Auto Interlocutorio: Nro.848

Fecha:

Santiago de Cali, Doce (12) de Marzo
de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda EJECUTIVA adelantada por BANCOLOMBIA S.A.,
contra DUBER ALBERTO CASTILLO LAGUNA, se observa que adolece de los

siguientes defectos:

v No se dirigid contra los actuales propietario del bien inmueble materia de

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

INADMITIR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva

de éste proveido, concediéndosele
dias para subsanar, so pena de rec

06.

AW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO

NOTIFIQUESE\Y

ESTEPHANY BOWERS HERNANDEZ

Juez

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO Nro. 4C DE
HOY f:lﬂ 111l 9091 NOTIFICO A LAS PARTES EL

Ll T~ v

CONTENfEO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

L

MONICA OROZEQ GUTIERREZ
SECRETA

la parte demandante el término de cinco (5)



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, la presente demanda. Sirvase proveer
Santiago de Cali, Primero (01) de Julio de Dos Mil Veinte (2020)
La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Radicacion: 760014003014-2020-00148-00
- Demandante: ADRIANA ALVAREZ BARRIOS
Demandado: JUAN PABLO SIOUFI SEINAUI Y
MARIANA SEJNAUI ARANA
Auto Interlocutorio: Nro. 822
Fecha: Primero (01) de Julio de Dos Mil
Veinte (2020)
Como quiera que la presente demanda relne las exigencias de ley, el
Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
RESUELVE:
1° LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de
MINIMA cuantia en contra de JUAN PABLO SIOUFI SEJNAUI Y MARIANA
SEIJNAUI ARANA, a fin de que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacion personal que del presente auto reciba, cancele a favor de ADRIANA
- ALVAREZ BARRIOS, las siguientes cantidades de dinero:

1.- Por la suma de UN MILLON SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS MCTE ($1.650.000.00), como capital correspondiente al canon
de arrendamiento del mes de marzo de 2019.

2.- Por la suma de UN MILLON SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS MCTE ($1.650.000.00), como capital correspondiente al canon
de arrendamiento del mes de abril de 2019.

3.- Por la suma de UN MILLON SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS MCTE ($1.650.000.00), como capital correspondiente al canon
de arrendamiento del mes de mayo de 2019.

4.- Por la suma de OCHOCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS MCTE
($825.000.00), como capital correspondiente al canon de arrendamiento
de 15 dias del mes de junio 20109.

7600140030142020-00148-00
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5.- La suma de CUATRO MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS MCTE ($4.950.000.00), por concepto de capital correspondiente
a la clausula penal, establecida en el contrato de arrendamiento.

6.- Por las costas y gastos del proceso.

2° NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y
290 al 293 del Cddigo General del Proceso.

3° RECONOCER personeria al doctor EDER FABIAN LOPEZ SOLARTE,
portador de la T.P Nro. 152.717 del C. S. de la J, como apoderado judicial de la

parte actora.
NOTIFIQUESE,
S5
JORGE ED FADUL DIAZ
Juez s

2020-00148-00
J'UZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

NOTIFICACION POR _ESTADO Nro. r), DE

s () 7
oy 9 JUL 4 NOTIFICO A LAS PARTES EL

Lo o i
CONTENIDO DEL AUTO QUE A E.

MONICA ORSZCQ GUTIERREZ
SECRETARIA

01.

7600140030142020-00148-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Radicacion: 760014003014-2020-00158-00

Demandante: CONJUNTO MULTIFAMILIAR LOS
CERROS P.H.

Demandado: ELIZABETH MOTTA VARGAS

Auto Interlocutorio: Nro. 826

Fecha: Primero (01) de Julio de Dos Mil
Veinte (2020)

Revisada la presente demanda EJECUTIVA adelantada por el CONJUNTO
MULTIFAMILIAR LOS CERROS P.H., contra ELIZABETH MOTTA VARGAS, se
observa que presenta los siguientes defectos:

v En las pretensiones se solicita librar mandamiento de pago contra el sefior
LUIS FABIAN ESCOBAR ARBOLEDA, y no se acredita que el citado tenga
alguna deuda con la parte demandante y en dicho caso de debe aclarar la
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
RESUELVE:
INADMITIR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva

de éste proveido, concediéndosele a la parte demandante el término de cinco (5)
dias para subsanar, so pena de rechazo.

E Y CUMPLASE,

-

JORGE ED DO

7' JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
/ NOTIFICACION POR_ESTADO Nro. 40 DE
novie. § Jur WA, NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QU DE.
( \

MONICA GROZCO GWIERREZ
SEC IA

01.
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Reptiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cali
Juzgado Catorce Civil Municipal
Codigo No. 760014003014

Teléfono (02) 898 6868 Extension 5142
Correo electrdnico:jl4cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 10 con Calle 12, Palacio de Justicia Piso 10°

Libertad y Orden

CONSTANCIA SECRETARIA: A despacho de la Sra. Juez, con el presente asunto.
Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Primero (01) de Julio de Dos Mil Veinte (2020)

La Secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
Radicacion: 760014003014-2020-00164-00
Demandante: JOSE ORLANDO QUINTERO
RODRIGUEZ.
Demandados: JOSE LUIS DUQUE MORENO Y JORGE
HELVER BILLERMO ESTRADA
Auto Interlocutorio: Nro. 1173
Fecha: Primero (01) de Julio de Dos Mil
Veinte (2020)
Por reparto ha correspondido a este despacho conocer de la demanda de la
referencia, que al ser estudiada para su admision encuentra este despacho que no
es el competente para su tramite, tal como pasa a explicarse:

De conformidad con lo prescrito por el articulo 25 del Cddigo General del Proceso,
los procesos son de minima, menor y mayor cuantia; la primera corresponde a
pretensiones patrimoniales cuyo monto no exceda del equivalente a 40 Salarios
Minimos Legales mensuales Vigentes. En el presente caso para la fecha de
presentacion de la demanda las pretensiones ascienden a la suma de
$4.737.500.00 m/cte.

El articulo 22 de la Ley 270 de 2006, establece que "De conformidad con /as
necesidades de cada ciudad y de cada municipio habrd jueces municipales de
pequenas causas y competencia multiple sobre asuntos de Jurisdiccion Ordinaria,
definidos legalmente como confiictos menores. La localizacion de sus sedes serd

descentralizada en aquellos sectores de ciudades y municipios donde asi se
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v

Justifique en razon de la demanda de justicia. Su actuacion seré oral, sumaria y en
lo posible de unica audiencia”

En cumplimiento a la ley Estatutaria de la Administracién de Justicia, el Consejo
Superior de la Judicatura, dispuso el funcionamiento en esta ciudad de Cali de los
Juzgados de pequefias causas y competencia mdiltiple, con la finalidad de
desconcentrar y descentralizar las sedes de los despachos, en los diferentes
sectores de la ciudad.

A través del Acuerdo CSIVR16-148 del 31 de agosto del afio en curso, se definié la
competencia atendiendo el factor objetivo territorial entre los diferentes Juzgados
de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple, asignandosele a cada uno de ellos,
las comunas en donde tendran injerencia para el conocimiento de los diferentes
asuntos, asi:

"ARTICULO 1° Definir que los Juzgados 19, 2° y 7° de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Cali, atenderdn las comunas 13, 14 y 15; el Juzgado 3°
de Pequenas Causas y Competencia Mdltiple de Calj, atenderd las comunas 18 y
20; los Juzgados 49 y 6° de Pequefias Causas y Competencia Mditiple de Calj
atenderdn las comunas 6 y 7; el Juzgado 5° de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Calj, atenderd la comuna 21; el Juzgado 8° de Pequerias Causas y
Competencia Multiple de Calj, atenderd la comuna 11; el Juzgado 9° de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Cali, atenderd la comuna 16; el Juzgado 10° de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las comunas 4y 5; y el

Juzgado 11° de Pequerias Causas y Competencia Miltiple de Calj, atenderd la
comuna 1....”

Revisada la demanda y de manera concreta las pretensiones, se observa que la
misma es de minima cuantia, de acuerdo al monto que a través de la presente
accion se pretende recaudar y adicionalmente, que el demandado sefior JOSE
LUIS DUQUE MORENO, domiciliado en esta ciudad, recibe notificaciones en la
AVENIDA 5 OESTE No. 20-36 de CALI ubicaciéon que corresponde a la comuna
01.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cali
Juzgado Catorce Civil Municipal
Codigo No. 760014003014

Teléfono (02) 898 6868 Extension 5142
Correo electrénico:jl4cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 10 con Calle 12, Palacio de Justicia Piso 10°

- ._,’ e
Libertad y Orden

Atendiendo entonces a la cuantia y al lugar del domicilio de los demandados
perseguida a través de la presente accidn, se considera que este despacho no es el
competente para asumir su conocimiento, pues el mismo corresponde al Juez
Once de Pequenas Causas y Competencia Multiple, razén por la cual este
despacho no avocara su conocimiento y dispondra su envio junto con todos los
anexos al precitado ente judicial, por intermedio de la Oficina Judicial de la ciudad,

seccion reparto.

Suficientes sean las anteriores consideraciones para que el Juzgado Catorce Civil

Municipal de Cali, V.,

-
Resuelva:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por falta de competencia para
conocer de ella.
SEGUNDO: ORDENAR la remision de las presentes diligencias junto con sus
anexos al Juzgado Once de Pequeiias Causas y Competencia Miiltiple de
Cali (Valle). / )

NOTIFJQUESE Y CUMPIASE,”
- JORGE EDU. DIAZ

Juez )
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, con la presente demanda. Sirvase
proveer
Santiago de Cali, Primero (01) de Julio de Dos Mil Veinte (2020)

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo para la Efectividad de Ia
( Garantia Real de Menor Cuantia
e Radicacion: 760014003014-2020-00167-00
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
Demandados: CARLOS HERNAN FLOREZ MONSALVE
Y LUZ ELENA  SALDARRIAGA
CUARTAS
Auto Interlocutorio: Nro. 1172
Fecha: Primero (01) de Julio de Dos Mil
Veinte (2020)
Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma y
reline las exigencias de ley, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
RESUELVE:
W

1° LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso Ejecutivo a
que se refiere el articulo 468 del Codigo General del Proceso para la
Efectividad de la Garantia Real de Menor cuantia en contra de CARLOS
HERNAN FLOREZ MONSALVE Y LUZ ELENA SALDARRIAGA CUARTAS, a fin
de que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion personal que del
presente auto reciba, cancele a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A., las

siguientes cantidades de dinero:

a) Por la cantidad de TRESCIENTAS SETENTA Y CUATRO MIL
DOSCIENTAS SETENTA Y TRES UNIDADES DE VALOR REAL CON DOS
MIL TRESCIENTAS TREINTA DIEZMILESIMAS UNIDADES DE VALOR
REAL (374.263.2330 UVR), que para el 02 de marzo de 2020,
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b)

20

equivalen a la suma de CIENTO UN MILLONES OCHOCIENTOS
SESENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS
MCTE ($101..865.881.00), contenido en el pagaré No.
404000001782, folio 04 a 06-.

Por los intereses de plazo sobre la anterior suma de dinero liquidados a
la tasa del 6.5% efectivo anual, desde el 31 de diciembre de 2019 al 05
de marzo de 2020.

Por los intereses moratorios sobre el anterior capital a la tasa
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la
fecha de presentacion de la demanda (06 de marzo de 2020) y hasta el
pago total de Ia obligacion.

LIBRAR mandamiento de pago contra CARLOS HERNAN FLOREZ
MONSALVE a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A., por la suma
de TRES MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS MCTE ($3.573.597.00),
por concepto de capital contenido en un pagaré No.
4097440016906541-4097446016560196— folio 7°.

Por los intereses moratorios sobre el anterior capital a la tasa
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 04
de febrero de 2020 y hasta el pago total de la obligacion.

LIBRAR mandamiento de pago contra CARLOS HERNAN FLOREZ
MONSALVE a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A., por la suma
de UN MILLON SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL
SETECIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS MCTE
($1.692.746.00), por concepto de capital contenido en un pagaré No.
5471290016442523- folio 8°.

Por los intereses moratorios sobre el anterior capital a la tasa
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 04
de febrero de 2020 y hasta el pago total de la obligacion.

.~ Por las costas y gastos del proceso.
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3% NOTIFICAR a los demandados en los términos del articulo 289 y 290
al 293 del Codigo General del Proceso.

4° DECRETAR el EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble gravado con
la hipoteca, identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-873304 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cali - Valle, propiedad de los demandados
CARLOS HERNAN FLOREZ MONSALVE Y LUZ ELENA SALDARRIAGA
CUARTAS. Librese oficio a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali
- Valle.

50 Reconocer personeria al doctor HUMBERTO VASQUEZ ARANZAZU,
portador de la T.P. No. 39.995 del C. S. de la J, como apoderado judicial de la
parte actora, en los términos del poder conferidg

‘- NOTIFIQUESE,

JORGE EDUARDOF
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Radicacion: 760014003014-2020-00185-00

Demandante: NORALDY ALVAREZ RODRIGUEZ.

Demandado: ALEJANDRO DEVIA URREGO Y
MIRIAN ZAPATA F

Auto Interlocutorio: Nro. 1178

Fecha: Primero (01) de Julio de Dos Mil
Veinte (2020)

Revisada la presente demanda EJECUTIVA adelantada por el NORALDY
ALVAREZ RODRIGUEZ., contra ALEJANDRO DEVIA URREGO Y MIRIAN
ZAPATA F, se observa que presenta los siguientes defectos:

; v' Se da poder para demandar al sefior ALEJANDRO DEVIA URREGO vy la
- demanda se dirige contra éste y la sefiora MIRIAN ZAPATA F, por lo tanto el
poder es insuficiente.

v Tanto en los hechos y pretensiones se indica que la fecha de vencimiento
del titulo valor es el dia 12 de agosto de 2015, no concordando lo anterior
con el pagaré aportado al plenario, por lo cual se debe aclarar dicha
situacion

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
RESUELVE:
INADMITIR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva

de éste proveido, concediéndosele a la parte demandante-el término de cinco (5)
dias para subsanar, so pena de rechazo.

NOTIFI
JORGE EDU
Juez
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SECRETARIA: A despacho del sefior Juez, con la presente demanda. Sirvase
proveer

Santiago de Cali, Primero (01) de Julio de Dos Mil Veinte (2020)

La secretaria,

MONICA OROZCO GUTIERREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Radicacidn: 760014003014-2020-00189-00

Demandante: BANCO DE BOGOTA.

Demandados: MICHELLE GLATTKE MARQUEZ

Auto Interlocutorio: Nro. 1176

Fecha: Primero (01) de Julio de Dos Mil
Veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda relne las exigencias de ley, el Juzgado
Catorce Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

10 LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJIECUTIVO de MINIMA
cuantia en contra de MICHELLE GLATTKE MARQUEZ, a fin de que dentro de los
cinco (05) dias siguientes a la notificacion personal que del presente auto reciba,
cancele a favor del BANCO DE BOGOTA., las siguientes cantidades de dinero:

1.- Por la suma de QUINCE MILLONES OCHOCIENTOS NUEVE MIL
SETECIENTOS VEINTICUATRO PESOS MCTE ($15.809.724.00),
como capital contenido en el pagaré No. 1151953856.

2.- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma de dinero,
liquidados a la tasa maxima legal certificada por la Superfinanciera, desde
el dia 29 de febrero de 2020 y hasta el pago de la obligacion.

3.- Por las costas y gastos del proceso.

2° NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 289 y
290 al 293 del Codigo General del Proceso.

3° RECONOCER personeria a la doctora OLGA LUCIA MEDINA MEJIA,
portadora de la T.P # 74.048 del C. S. de la J, como ap0derada judicial de la parte
demandante en los términos del poder conferido

JORGE EDUAR]
Juez '
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL

SANTIAGO DE CALI

Clase de proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Radicacion: 760014003014-2020-00193-00

Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL CARTUJA

Demandado: ROSALBA GONZALEZ DE GOMEZ

Auto Interlocutorio: Nro. 1175

Fecha: ' Primero (01) de Julio de Dos Mil
Veinte (2020)

Revisada la presente demanda EJECUTIVA adelantada por el CONJUNTO
RESIDENCIAL CARTUJA, contra ROSALBA GONZALEZ DE GOMEZ, se
observa que presenta los siguientes defectos y falencias:

v No se aporta el certificado expedido por la Secretaria de Seguridad y
Justicia de Cali, sobre el registro de la persona juridica CONJUNTO

RESIDENCIAL CARTUJA, y el allegado no corresponde a la entidad
demandante.

v Tanto en los hechos y pretensiones se indica dos veces las cuotas de
administracion de enero y febrero de 2019, aclarar el afios de las mismas,
toda vez que no concuerdan el titulos ejecutivo allegado al plenario.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Cali,
RESUELVE:
INADMITIR la presente demanda, por las razones indicadas en la parte motiva
de éste proveido, concediéndosele a la parte demapdante el término de cinco (5)
dias para subsanar, so pena de rechazo.
R
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