Cuantia Menor

Ref: Verbal Responsabilidad Civil Contractual

Demandante: LUIS FERNANDO TORO CAMPO

CAROLINA AVILA RODRIGUEZ

Demandados: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
AUTOPACIFICO S.A.

760014003018-2017-00474-00
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2081
Santiago de Cali, junio veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021).

l. OBJETIVO

Resolver el recurso de reposicion impetrado por el procurador judicial de la parte activa
contra el numeral 5.1.4 del auto interlocutorio No. 1285 del 23 de abril de 2021, mediante
el cual se negé la practica de la prueba pericial con intervencion de un Profesional experto
en mecanica automotriz.

Il. ANTECEDENTES

Fundamenta su inconformidad el togado de la parte demandante, indicando que se debe
tener en cuenta lo referido en el Art. 370 del C.G.P., ya que la finalidad de la prueba por el
invocada es controvertir los argumentos esgrimidos en la contestacién de la demanda, por
tanto, debe atenderse el precepto normativo aludido.

En su criterio, debe revocarse la providencia en lo que atafie al numeral 5.1.4 de la
providencia de calenda 23 de abril de 2021.

Subsidiariamente interpone recurso de apelacion.

PRONUNCIAMIENTO DEL APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA AUTOPACIFICO
S.A. FRENTE AL RECURSO

Sefala que si bien el Art. 370 del C.G.P. contempla la solicitud de peticion de pruebas,
dicha normatividad no va en contravia, ni desconoce el régimen de prueba pericial
establecida en el Art. 227 del Estatuto Procesal Civil, concerniente al deber de aportacion
que tiene la parte que pretende valerse de un dictamen pericial; o en su defecto, la
obligacion dentro de la oportunidad probatoria, de allegarlo bajo los preceptos del Art. 227
del C.G.P., lo que no fue realizado por el recurrente, cuando era su deber y carga aportarlo,
estando precluido el término para ello.

Finalmente, aboga para que el recurso impetrado se desestime.

Il CONSIDERACIONES
El problema juridico sometido a consideracion del estrado se contrae a establecer si debe
revocarse el numeral 5.1.4. de la providencia No. 1285 del 23 de abril del afio en curso, o
si por el contrario tal decision debe mantenerse incolume.
Al respecto, sea lo primero recordar que la reposicidon es un recurso horizontal, “pues

mantiene la discusion en la misma escala jerarquica™ , el cual “... persigue que la autoridad
que adopté la decision que se impugna estudie de nuevo la cuestién decidida, con el

1 ROJAS GOMEZ, Miguel Enrique. Lecciones de Derecho Procesal. Teoria del Proceso. Tomo |, pagina 300.
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proposito de que reconozca el desacierto y, consecuencialmente, proceda a revocar o
modificar el pronunciamiento™.

De otra parte conviene destacar que la prueba pericial como estaba concebida en el C de
P.C, es una situacioén contraria pues nos encontramos ahora con lo normado en la Ley 1564
de 2012, Cdédigo General del Proceso, donde se establecié que la parte que pretenda
valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir
pruebas y solo se faculta al juez para decretarla ante la solicitud de un amparado por pobre
o de oficio.

En tales condiciones, en el caso objeto de estudio no se advierten razones facticas ni
juridicas que hagan imperioso revocar la decision refutada en lo referente al numeral 5. 1.4
del auto interlocutorio No. 1285 del 23 de abril de 2021.

En lo tocante con el recurso de apelacion concédase en el efecto devolutivo, de conformidad
con el inciso 2 del articulo 323 de Nuestro Estatuto Procesal Civil, para lo cual se remitir el
expediente electrénico, a fin de que se surta la alzada, dando aplicacién al Decreto 806 de
2021, este Juzgado considera que no resulta necesario exigir al recurrente el pago de
expensas para la reproduccion de las piezas procesales, puesto que tal requerimiento no
resulta Util al proceso, toda vez que la norma pierde finalidad cuando no se requiere en este
momento la reproduccion fisica del expediente o piezas procesales, puesto que las mismas
debe enviarse al superior de manera virtual.

Razén por la cual se ordenara que por secretaria se remitan las piezas procesales necesarias
al superior sin que previamente se aporten expensas.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto impugnado, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el
numeral 5.1.4 del auto interlocutorio No. 1285 del 23 de abril de 2021, en el efecto devolutivo.

TERCERO: Por secretaria remitir las piezas procesales necesarias al Superior conforme lo
expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE

7/

HECTOR GONZALO GOMEZ PENALOZA / UZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL \

EL JUEZ,

06
SECRETARIA

En Estado No. 101 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: Santiago de Cali, 28 de junio de
2021
La secretaria
LUDIVIA ARACELY BLANDON
BEJARANO

2 ROJAS GOMEZ, Miguel Enrique. Lecciones de Derecho Procesal. Procedimiento Civil. Tomo II, pagina 338.
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
AUTO INTERLOCUTORIO No. 56
RADICADO No. 2021-00193-00
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del presente tramite de APREHENSION Y ENTREGA del bien
dado en garantia mobiliaria adelantado por FINESA S.A., contra ANDRES FELIPE
CUESTA SANCHEZ, en atencion a que la solicitud contenida en el escrito que antecede,
se,

RESUELVE

1.- DECRETAR la terminacibn del presente tramite de
APREHENSION y ENTREGA DE BIEN DADO EN GARANTIA MOBILIARIA adelantado
por FINESA S.A., contra ANDRES FELIPE CUESTA SANCHEZ, atendiendo a la
aprehensioén del vehiculo perseguido.

Para dichos efectos, se dispone la cancelacion de la orden de
DECOMISO librada sobre el vehiculo de placa IFZ 135 Librese los oficios de rigor a la
Policia Nacional Seccién Automotores y a la Secretaria de Transito y Transporte
Municipal de Cali — Valle, asi como al parqgueadero CALIPARKING MULTISER
indicandole gue debera hacer entrega material de dicho automovil a la parte actora.

2.- Ejecutoriada la presente providencia, ARCHIVESE lo actuado
previa cancelacion de su radicacion en el libro correspondiente.

3.- A costa y a favor de la parte demandante, hagase el desglose de
los documentos base de la presente solicitud.

NOTIFIQUESE
El JUEZ,

/"':5

HECTOR GONZALO GOMEZ PENALOZA
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En Estado No. 101 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha: 28/06/2021

La Secretaria
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RAMA JUDICIAL

SANTIAGO DE CALI-VALLE
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1996
RADICACION: 2021-00425-00
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Correspondi6 por reparto conocer la presente demanda EJECUTIVA
PRENDARIA DE MENOR CUANTIA adelantada por CARLOS ENRIQUE TORO
ARIAS a través de apoderado judicial contra VERONICA QUINTERO CHAMORRO
y de su revision el Juzgado observa que:

-No se anexa el “FORMULARIO DE REGISTRO DE
EJECUCION” para verificar el cumplimiento de lo normado en el articulo 61 numeral
1°delalLey 1676 de 2013.

-Los pagarés y las cartas de instruccion se encuentran ilegibles,
razén por la cual debe aportarse de tal forma que se observe su contenido.

-De conformidad con el articulo 468 No. 1 del C.G.P. debe
allegarse el certificado de tradicion del vehiculo de placa DQW927. Igualmente,
debe aportarse dicho documento actualizado para el automotor identificado con
placa VCR813.

-En el numeral 2.3 de las pretensiones se solicita el pago de las
cuotas del pagaré No. 14122 durante el término de duracion del proceso cuando en
dicho titulo valor se estipul6 que la udltima cuota (No. 72) se cancelara el 31 de
septiembre de 2023.

-En el numeral 3.3 de las pretensiones se solicita el pago de las
cuotas del pagaré No. 313678 durante el término de duracién del proceso cuando
en dicho titulo valor se estipuldé que la dltima cuota (No. 72) se cancelara el 31 de
septiembre de 2023.

-En el poder se menciona que se hara exigible el pagaré No.
15004 el cual no fue aportado como base de ejecucion, razén por la cual debe
allegarse el mandato corregido.

Por tanto y para efectos de continuar con el tramite pertinente se hace
necesario que la parte demandante subsane lo declarado inadmisible. En
consecuencia, este recinto Judicial,



RESUELVE

1.- INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE
MENOR CUANTIA adelantada por CARLOS ENRIQUE TORO ARIAS a través de
apoderado judicial contra VERONICA QUINTERO CHAMORRO, por las razones
antes expuestas.

2.- CONCEDER un término de cinco (5) dias contados a partir del dia
siguiente de la notificacibn de este auto para que la parte actora subsane lo
declarado inadmisible, so pena de ser rechazada (art. 90 del C.G.P.).

3.- RECONOCER personeria al doctor LAURA MARIA RIASCOS

MARTINEZ portadora de la T.P. No. 300.347 expedida por el C.S. de la J., para que
actie en representacion judicial de la parte demandante, conforme al poder

conferido.
?f’

HECTOR GONZALO GOMEZ PENALOZA

NOTIFIQUESE
EL JUEZ
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el auto anterior.
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La Secretaria
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RAMA JUDICIAL

SANTIAGO DE CALI-VALLE
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1997
RADICACION: 2021-00443-00
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Correspondié por reparto conocer la presente demanda EJECUTIVA
SINGULAR DE MINIMA CUANTIA adelantada por CONJUNTO RESIDENCIAL ALAMEDA
CENTRAL PH a través de apoderado judicial contra MIRIAM RODRIGUEZ DE VELEZ y de
su revision el Juzgado observa que:

- Existe una indebida acumulacién en las pretensiones, toda vez se
acumulan las cuotas de administracion con sus respectivos intereses moratorios, situacion
gue debe ser subsanada, por cuanto debe presentarse de manera separada cada una de las
pretensiones que se persiguen.

Por tanto y para efectos de continuar con el tramite pertinente se hace
necesario que la parte demandante subsane lo declarado inadmisible. En consecuencia,
este recinto Judicial,

RESUELVE

1.- INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA adelantada por CONJUNTO RESIDENCIAL ALAMEDA CENTRAL PH a través
de apoderado judicial contra VERONICA QUINTERO CHAMORRO, por las razones antes
expuestas.

2.- CONCEDER un término de cinco (5) dias contados a partir del dia
siguiente de la notificacion de este auto para que la parte actora subsane lo declarado
inadmisible, so pena de ser rechazada (art. 90 del C.G.P.).

3.- RECONOCER personeria al doctor SANDRA MILENA GARCIA
OSORIO portadora de la T.P. No. 244159 expedida por el C.S. de la J., para que actle en
representacion judicial de la parte demandante, conforme al poder conferido.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ
o } / JUZGADO lsoimrll-plngICIPAL EN \
: SECRETARIA
En Estado No. 101 de hoy se notifica a las
. . - partes el auto anterior.
HECTOR GONZALO GOMEZ PENALOZA recha 28/06/201
05
La Secretaria
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1998
RADICADO No. 2021-00448-00
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

[
]

Por reparto correspondio a este despacho conocer la presente demanda
EJECUTIVO SINGULAR DE UNICA INSTANCIA adelantada por GASES DE OCCIDENTE
S.A. ESP contra NESTOR RAMIREZ CUARTAS y de la misma se observa que:

Se aportan como documentos base de ejecucion el estado de cuenta
soportado en la factura de venta No. 1121595217, por concepto de servicio de gas
domiciliario, documentos estos que deben ser estudiados de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 148 y 130 de la Ley 142 de 1994, igualmente, deben cumplir a cabalidad con los
requisitos del art. 422 del C.G.P.

El inciso 2° del art. 30 de la mencionada ley sefiala:

“Las deudas derivadas de la prestacion de los servicios publicos podran
ser cobradas ejecutivamente ante la jurisdiccion ordinaria o bien ejerciendo la jurisdiccién
coactiva por las empresas industriales y comerciales del Estado prestadoras de servicios
publicos. La factura expedida por la empresa y debidamente firmada por el representante
legal de la entidad prestard mérito ejecutivo de acuerdo con las normas del Derecho
Civil y Comercial...”(negrillay subrayado del juzgado)

Se colige de lo anterior, que si bien esta instancia es competente para
conocer de esta clase de procesos ejecutivos, también lo es que las facturas anexas con los
respectivos estados de cuenta como titulos de ejecucién, no cumplen con los requisitos
establecidos por el art. 148 Ibidem?.

Lo precedente, teniendo en cuenta que en primer lugar no se acredito
qgue quien suscribié las mismas en efecto ostente la calidad de representante legal de la
entidad demandante, aunado a que no se incorpor6 expresamente la fecha exacta de su
vencimiento ya que en dicho item se indica respectivamente que es ‘pago inmediato”, no
existiendo claridad a partir de qué momento las obligaciones contenidas en las mismas se
hicieron exigibles, ni el dia exacto en que debia efectuarse el pago. Adicionalmente, los
estados de cuenta anexos tampoco contienen una fecha de vencimiento ni ostentan claridad
respecto de los cobros que se demandan y la persona obligada hacer el pago.

Asi las cosas y tiendo en cuenta que tales requisitos son indispensables
para determinar a partir de cuando se puede hacer exigible la obligacion alli contenida y en
gué momento se comienzan a generar los intereses moratorios, se concluye entonces, que las
facturas adosadas no cumplen con el requisito de exigibilidad, por lo que no puede
demandarse su cumplimiento a través de este proceso ejecutivo, de conformidad con el 422
del C.G.P., motivo por el cual el despacho se abstendra de librar el mandamiento de pago
solicitado.

En virtud de lo anterior y de que el defecto sefialado no es susceptible de
subsanacion, este recinto judicial,

RESUELVE

1- ABSTENERSE de librar el mandamiento de pago conforme lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

1 “Los requisitos formales de las facturas seran los que determinen las condiciones uniformes del contrato, pero contendran,
como minimo, informacién suficiente para que el suscriptor o usuario pueda establecer con facilidad si la empresa se cifi6
a la ley y al contrato al elaborarlas, como se determinaron y valoraron sus consumos, cOmo se comparan éstos y su
precio con los de periodos anteriores, vy el plazo y modo en el que debe hacerse el pago.” (Subrayas del Despacho)




2- DEVUELVASE al ejecutante los documentos anexos a la demanda sin
necesidad de desglose.

3- ARCHIVESE lo actuado previa cancelacién de su radicacion.

4- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. CINDY GONZALEZ
BARRERO abogada en ejercicio portadora de la T.P. No. 253.862 del C.S.J., para actuar en
representacion de la entidad demandante.

NOTIFIQUESE

El JUEZ,
7/

HECTOR GONZALO GOMEZ PENALOZA
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1999
RADICADO No. 2021-00457-00
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Dentro de la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA promovida por
FINESA S.A. respecto del vehiculo identificado con la placa FLQ 296 dado en garantia
mobiliaria de propiedad del garante HARRY MARCEL CAMPO MUNOZ, esta instancia judicial
de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 60 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia
con el numeral 2° del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto Reglamentario No. 1835 de 2015;

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA del
vehiculo automotor de placas de propiedad del sefior HARRY MARCEL CAMPO MUNOZ
identificada con cédula de ciudadania No. 16896930, elevada por la parte interesada.

SEGUNDOQO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar oficio a la
Policia Nacional Seccion Automotores y a la Secretaria de Movilidad de Cali, para que
procedan a la aprehension y entrega del vehiculo de placa FLQ 296, marca: FORD, color:
BLANCO PURO, modelo: 2016, de propiedad del sefior HARRY MARCEL CAMPO MUNOZ
identificado con cédula de ciudadania No. 16896930.

TERCERO: HAGASELE saber a las autoridades pertinentes que una vez
inmovilizado y aprehendido el vehiculo requerido, de manera inmediata sea facilitado a
FINESA S.A. o a quien dicha entidad autorice y debera ser entregado a solicitud de la parte
interesada en cualquiera de las direcciones contenidas en la Resolucion No. DESAJCLR21-57
del 22 de enero de 2021 y en cuanto a las demas ciudades del territorio nacional, la autoridad
que realice el decomiso debe depositarlo en el lugar que determine la respectiva Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de esa localidad.

Librese el oficio respectivo, advirtiéndoles ademas a las autoridades
competentes QUE UNA VEZ CUMPLIDA LA ORDEN DE APREHENSION Y ENTREGA, EL
OFICIO RESPECTIVO QUEDA SIN EFECTO ALGUNO, motivo por el cual debe ser borrado
de las respectivas bases de datos.

CUARTO: RECONOCER personeria a JORGE NARANJO DOMINGUEZ, para
que actué en nombre de la entidad solicitante.

QUINTO: Una vez realizada la diligencia de aprehensién y entrega dispongase
el archivo del presente tramite.

NOTIFIQUESE
El JUEZ,
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En Estado No. __101__ de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

HECTOR GONZALO GOMEZ PENALOZA

Fecha: 28/06/2021
Constancia. En la fecha se libran oficios de rigor. La Secretaria
k LUDIVIA ARACELY BLANDON BEJARANO /
LUDIVIA ARACELY BLANDON BEJARANO
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2067
RADICADO No. 2003-00867-00
Santiago de Cali, (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO que
adelant6 COMPANIA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS LTDA cesionaria de
CENTRAL DE INVERSIONES S.A. contra BLANCA RAMIREZ GIRALDO y OSIEL
OSPINA NIETO, el demandante mediante escrito que antecede solicita el pago de los
depdsitos judiciales que se encuentran a cargo de este asunto.

Sin embargo, desarchivado el expediente se observa que a través de
auto interlocutorio No. 0960 del 12 de mayo de 2008 se decretd laterminacién de este
proceso por pago total de la obligacién, razén por la cual no es procedente ordenar la
entrega de titulos judiciales a favor del ejecutante.

Sin mas consideraciones se,
RESUELVE

-NO ACCEDER a la solicitado por el memorialista, de conformidad con
lo expuesto en esta providencia.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ,

/"’3

HECTOR GONZALO GOMEZ PENALOZA
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En Estado No. _101_ de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 28 DE JUNIO DE 2021

La Secretaria
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2072
RADICADO No. 2014-00569-00

Santiago de Cali, (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por
JAIME ALEXANDER SOLARTE CASTILLO contra JHON FREDY CORDOBA JIMENEZ,
en atencion a la solicitud radicada por el apoderado del demandado se procedio a realizar
el tramite tendiente a excluir de la prescripcién los depdsitos reclamados.

Sin  embargo, el despacho observa que el expediente
7600140030182014-00569-00 reposa en el Juzgado 6 Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias de Cali, razon por la cual se ordenara la conversion de los titulos judiciales Nos.
469030002005733 $ 158.290,79, 469030002018741 $ 158.290,79, 469030002030491 $
158.290,79, 469030002044757 $ 158.290,79, 469030002058869 94397660 $ 160.193,55,
469030002074343 $ 181.678,89, 469030002093190 $ 181.678,89, 469030002109463 $
181.678,89.

Igualmente, se dispondra la devolucion del arancel judicial aportado,
toda vez que el expediente no reposa en este juzgado y por ende, no se ha desarchivado
el mismo.

Sin mas consideraciones se,
RESUELVE

1.- REALIZAR la transferencia de los titulos judiciales Nos.
469030002005733 $ 158.290,79, 469030002018741 $ 158.290,79, 469030002030491 $
158.290,79, 469030002044757 $ 158.290,79, 469030002058869 94397660 $ 160.193,55,
469030002074343 $ 181.678,89, 469030002093190 $ 181.678,89, 469030002109463 $
181.678,89, a orden y disposicion de la Oficina de Ejecucion Civil Municipal para que obren
dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por JAIME ALEXANDER
SOLARTE CASTILLO contra JHON FREDY CORDOBA JIMENEZ (rad. 2014-00569), de
acuerdo con las razones expuestas.

2.- LIBRAR OFICIO al Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Cali informando lo dispuesto en el numeral precedente.

3.- DEVOLVER el arancel judicial al apoderado del demandado, de
conformidad con lo expuesto en esta providencia.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ,

7/

HECTOR GONZALO GOMEZ PENALOZA

/ JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL EN \

ORALIDAD

04

SECRETARIA

En Estado No. _101_ de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 28 DE JUNIO DE 2021

La Secretaria

k LUDIVIA ARACELY BLANDON BEJARANO /




