JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)

AUTO No. 1161

Radicado: 760014003019-202100163-00
Tipo de Asunto: PROCESO DECLARATIVO IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
ESPECIAL

Demandante: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE ESP
Demandado:  LILIANA GUTIERREZ ZULETA

Vista solicitud del apoderado de la demandante y como al revisar se tiene que por
error involuntario, en el numeral sexto de la Sentencia No. 85, fechada el
28/04/2022, se indico como numero de la matricula inmobiliaria del inmueble afecto
al asunto, el 370-631741, siendo el correcto el No. 370-370146, de conformidad con

lo preceptuado por el art. 287 del CGP, se corregira en ese sentido.

En mérito de lo expuesto, RESUELVE:

1. CORREGIR la Sentencia No. 85, fechada el 28/04/2022, de acuerdo con lo
manifestado en precedencia. EN CONSECUENCIA.

2. DECRETAR la cancelacién de la inscripcion de la demanda aqui ordenada, en el
Folio de la Matricula Inmobiliaria No. 370-370146.

NOTIFIQUESE

STELLA BARTAKOFF LOPEZ



Juez

easr

( Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
Oralidad de Cali

cali, _27 DE MAYO DE 2022

En Estado No. _087 _ se notifica a las partes el
auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

K Secretario /
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 1165

Radicado: 76001-40-03-019-2021-00428-00

Tipo de asunto: PRESCRIPCION DE LA ACCION EJECUTIVA

Demandante: CONEXA INMOBILIARIA LTDA

Demandado: CONJUNTO RESIDENCIAL MANZANA 7 URBANIZACION
LA HACIENDA

Dentro del presente proceso la parte demandada por intermedio de apoderado
judicial present6 excepciones previas, por lo que el Despacho procede a resolver

previo el siguiente analisis,

Argumenta el mandatario judicial la excepcion propuesta contenida en el numeral
5° del articulo 100 del Codigo General del Proceso, es decir, la denominada
“INEPTA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR
INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES”, manifestando que la parte
actora incumplié con lo estipulado en el inciso 4° del articulo 6° del Decreto
Legislativo 806 de 2020, en cuanto dice entre otras cosas, que el demandante al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electronico
copia de ella y de sus anexos a los demandados., y que el extremo activo omitié

remitir copia de la demanda y sus anexos a su defendida.

También arguye, que la parte actora al calcular la cuantia no indicO como obtuvo
el valor calculado ($7.416.000=).

La otra excepcion previa que alega, es la contenida en el numeral 7° de nuestra
norma procesal (CGP) “HABERSELE DADO A LA DEMANDA EL TRAMITE DE
UN PROCESO DIFERENTE AL QUE CORRESPONDE” la cual sustenta
seflalando que la parte actora solicitd “el tramite del ORDINARIO DE
PRESCRIPCION DE LA ACCION EJECUTIVA, previsto en el articulo 2512, 2536



de Cddigo Civil Colombiano.”, y que la ley 1564 de 2012 proscribi6é los procesos
denominados ordinarios y abreviados, para darles la denominacién a los procesos

declarativos, el de verbales.

De las referidas excepciones se corrio traslado a la contraparte por el término de
tres (3) dias conforme al articulo 101 del Cédigo General del Proceso, traslado
qgue fue notificado por estado el 21 de septiembre de 2021, extremo litigioso que

dentro del término de traslado se pronuncio.

CONSIDERACIONES.

El problema juridico consiste en determinar si tiene o no fundamento las
excepciones previas formuladas por la parte demandada, relativas a la inepta

demanda y al tramite equivocado del proceso.

Las excepciones previas no atacan las pretensiones sino que tienden a sanear o
suspender el procedimiento para que el litigio se enderece hacia una sentencia de
fondo que finalice la contienda judicial, de donde se deduce, que su objetivo

fundamental estriba en la subsanacion inicial del proceso.

El articulo 100 del Codigo General del Proceso, consagra:

-“Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la

demanda:

“5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida

acumulacion de pretensiones.”

“7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que

corresponde”

Bien, la ineptitud de la demanda se constituye cuando faltan los requisitos

formales contemplados basicamente en el articulo 82 del Codigo General del



Proceso, no obstante, existen otros requisitos que se contemplan en articulos

subsiguientes.

Sin embargo, la parte demandada a través de su abogado se esta apoyando en

norma distinta a la taxativa, a la expresamente sefialada en la norma

procedimental para indicar inepta demanda; es decir, lo establecido en el inciso 4°
del articulo 6° del Decreto 806 de 2020, el haber o no haber remitido copia de la
demanda y sus anexos a la contraparte en ningin momento afecta el fondo de la

demanda, no configura lo alegado.
La ineptitud de demanda radica en falencia de forma que presente la demanda
como tal, en el presente caso resulta evidente que la demanda cumple con todos

los requisitos legales, fue presentada en debida forma.

De igual manera, que el demandante no sefale las operaciones mateméaticas que

realizd para obtener el valor de la cuantia de su proceso, 0 que no indique porque
razén estima el mismo, no afecta el fondo del asunto, y en este caso no afecta la
competencia pues se encuentra dentro de los parametros de la minima cuantia;
tampoco configura inepta demanda, pues la parte actora establecio la cuantia del

proceso.

Ahora bien, respecto al tramite indebido que habla el mandatario judicial de la
parte demandada debe déarsele claridad, pues el tramite lo imparte el juez, y el
profesional del derecho se refiere al rotulo 0 hombre que le dio el demandante a
su demanda “ORDINARIO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION EJECUTIVA”; sin

embargo al momento en que el despacho admitié la demanda, es decir, cuando

se inici6 el tramite procedimental, la llamd6, o la inici6 como corresponde
‘demanda Verbal de PRESCRIPCION DE ACCION EJECUTIVA”, mas adelante

en el mismo auto admisorio se indica (...) “ADMITIR la presente demanda

declarativa con tramite verbal sumario en virtud de la cuantia”.

Asi las cosas, este Despacho advierte que no hay lugar a declarar probadas las

excepciones previas planteadas por el apoderado judicial de la parte demandada.

En consecuencia el Despacho, RESUELVE:



DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES PREVIAS de INEPTITUD DE
LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR
INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES, y HABERSELE DADO A LA
DEMANDA EL TRAMITE DE UN PROCESO DIFERENTE AL QUE
CORRESPONDE alegadas por el Conjunto Residencial demandado a traves de

su apoderado judicial de conformidad con la parte motiva de este proveido.

Vuelva el expediente a despacho para continuar con lo pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

ega

( Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
Oralidad de Cali

Cali, _27 DE MAYO DE 2022

En Estado No. _087 _ se notifica a las partes el
auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario j

Firmado Por:

Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
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Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Auto No. 1168

Radicado: 76001-40-03-019-2021-00454-00

Tipo de asunto: DECLARATIVO DE PERTENENCIA

Demandante: ALBA LUCIA ENRIQUEZ DE REYES

Demandado: ALIANZA FIDUCIARIA 'y PERSONAS INCIERTAS E

INDETERMINADAS

En el asunto de autos el despacho realizé un requerimiento a la parte actora para el
cumplimiento a todo lo que expresamente se le sefialé en varios autos anteriores, sin
embargo se observa que no se acato el requerimiento, pues ain no obra constancia de

la notificacion a la parte demandada, ni que la demanda fue inscrita.

En consecuencia el Despacho RESUELVE:

1.- DECRETAR la TERMINACION por DESISTIMIENTO TACITO de la presente

demanda de conformidad con el articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

2.- ORDENAR la cancelacion y el levantamiento de la medida de inscripcion de la

demanda. Librese el oficio respectivo.

3.- ORDENAR el desglose de los documentos base de la demanda a costa de la parte

actora.

4.- HECHO lo anterior ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones en los libros

radicadores respectivos, y en el sistema de radicacién Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

Pertenencia
ega



( Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
Oralidad de Cali

Cali, _27 DE MAYO DE 2022

En Estado No. _087 _se notifica a las partes el
auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario j
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)

AUTO No. 1167

Radicado: 76001-40-03-019-2021-00541-00
Tipo de asunto: LIQUIDACION PATRIMONIAL
Solicitante: MONICA CARDONA CARVAJAL

En el presente tramite de LIQUIDACION PATRIMONIAL DE PERSONA NATURAL
NO COMERCIANTE iniciado por la sefiora MONICA CARDONA CARVAJAL
identificada con cédula de ciudadania N0.66.919.174, se observa remision de
procesos digital y fisico en contra de la iliquida sefiora CARDONA CARVAJAL, asi
como la designacion de liquidador en cabeza de la Dra. ALBA LUCIA MEJIA
MINOTTA; a quien se le remitio telegrama a la direccién electrénica que figura en la
lista de auxiliares de la Superintendencia de Sociedades, sin que a la fecha hubiere

comparecido a tomar posesién del cargo.

En consecuencia de lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1.- AGREGAR al presente tramite el proceso fisico EJECUTIVO instaurado por
BANCO GNB SUDAMERIS S.A. contra MONICA CARDONA CARVAJAL, radicado
con el No.76001 4003 003 2017 00243 00 proveniente del Juzgado 1° Civil Municipal
de Ejecucion de Sentencias de Cali; para que sea considerado por el liqguidador

designado al momento de realizar el proyecto de adjudicacion.

2.- AGREGAR al presente tramite el proceso digital EJECUTIVO instaurado por
COOPERATIVA VISIONI SOLIDARIA - COOPVISOLIDARIA contra MONICA
CARDONA CARVAJAL, radicado con el No.76001 4003 018 2018 00024 00
proveniente del Juzgado 9° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali;
remision que consta en correo electrénico obrante a folio 289 y 290, para que sea
considerado por el liquidador designado al momento de realizar el proyecto de

adjudicacion.



3.- RELEVAR ala Dra. ALBA LUCIA MEJIA MINOTTA del cargo de liquidador para
el cual fue designada dentro del presente asunto.

4.- DESIGNAR como LIQUIDADOR al Dr. ANDRES FELIPE ZAFRA PICO
identificado con CC.1.144.028.160, quien se localiza en la direccion electronica

andres.zafra@azc.com.co — teléfonos: 8912618 — 3167677174. Comuniquesele el
nombramiento por medio de telegrama via email. La anterior designacion se realiza

bajo el amparo del articulo 47 del Decreto 2677 de 2012.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

Lig.Patrimonial.
ega

[ Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
Oralidad de Cali

Cali, _27 DE MAYO DE 2022

En Estado No. _087 _se natifica a las partes el
auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario j
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)

AUTO No. 1176

Radicado: 76001-40-03-019-2021-00714-00
Tipo de asunto: LIQUIDACION PATRIMONIAL
Solicitante: MARIA MIRIAM HURTADO MONTANO

En el presente tramite liquidatorio la insolvente presenta solicitud de nulidad
alegando un sin numero de faltas, o yerros cometidos por el conciliador del Centro
de Conciliacion JUSTICIA ALTERNATIVA, lugar donde se adelanto la negociacion

de deudas en virtud a la solicitud de insolvencia presentada por la misma.

Bien, el articulo 133 del Cédigo General del Proceso establece taxativamente las

causales de nulidad procesal, siendo evidente, que los argumentos de la nulidad

propuesta no se encajan a ninguna de tales causales.

Igualmente resulta oportuno sefialar, que el tramite de liquidacion patrimonial se
debe cefiir estrictamente a las normas que lo rigen, es decir, por los articulos 563

al 571 del Codigo General del Proceso.

Dice el ultimo inciso del articulo 135 del Cédigo General del Proceso, lo siguiente:
“El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta

de las determinadas en este capitulo o en hechos que...........

Nuestro ordenamiento juridico adjetivo ha delimitado el régimen de nulidades de
acuerdo a los casos que tienen la capacidad de viciar de tal forma el
procedimiento, que la unica forma de equilibrarlo resarciendo a la parte afectada,
es destruyendo el yerro y rehaciendo la actuacion, la declaracion de nulidad
procesal, por ende, no obedece a cuantas inimaginables causas puedan deducir

las partes, sino a las expresamente prescritas, por lo que no es dable el estudio de

lo propuesto por la deudora, dado que no estamos frente a un proceso, Sino un



trAmite regido por unas normas especiales; los argumentos que manifiesta la
sefiora Maria Miriam no encajan en este asunto, pues debié alegarlos ante el

conciliador que aduce haber cometido las irregularidades.

De otro lado, BANCOLOMBIA allega poder conferido al abogado DAVID
SANDOVAL SANDOVAL, para que represente sus intereses en este tramite y a

titulo de informacién sefiala los saldos adeudados por la insolvente.

Siendo suficiente lo expuesto en antecedencia, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la nulidad interpuesta por la deudora, conforme

a lo expuesto.

SEGUNDO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado DAVID
SANDOVAL SANDOVAL, identificado con CC.79.349.549 y profesionalmente con
tarjeta 57.920 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que actue

en nombre y representacion del acreedor ya reconocido BANCOLOMBIA.

TERCERO: EI acreedor BANCOLOMBIA debera atenerse a los créditos
calificados y graduados en la audiencia de negociacion de deudas, y tener en
cuenta la normatividad para estos trAmites que establecen tener en cuenta

solamente los capitales, valga repetir, ya reconocidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

Lig. Patrimonial.
ega

( Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
Oralidad de Cali

Cali, _27 DE MAYO DE 2022

En Estado No. _087 se notifica a las partes el
auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario j
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidés (2022)

AUTO No. 1169

Radicado: 76001-40-03-019-2022-00191-00

Tipo de asunto: ~ PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Demandante: CDC FINANCIERA S.A.S.

Demandado: CARLOS ANDRES CABUYALES PRADO

Vencido el término otorgado para subsanar la demanda en la forma indicada en el
auto que antecede, la parte actora guard6 silencio, por lo tanto, el despacho
procedera de conformidad con lo preceptuado en el articulo 82 y 90 del Codigo

General del Proceso.
RESUELVE:

1.- RECHAZAR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

2.- SIN LUGAR a ordenar desglose y devolucion de los documentos presentados
con la demanda por cuanto fueron aportados en formato digital conforme el decreto
806 del 2020.

3.- ARCHIVAR la presente actuacion, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

[ Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
Oralidad de Cali

Cali, 27 DE MAYO DE 2022

En Estado No. _087 _ se notifica a las partes el
auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario j
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Auto 1159

Radicado: 760014003019-2022-00253-00
Tipo de Asunto: DIVISORIO Y/O VENTA DE BIEN COMUN

Demandante: LILIANA COLLAZOS BOLANOS

Demandado: LUIS ALFONSO GONZALEZ GOMEZ

Vista la demanda de la referencia, como:

En el numeral undécimo de los hechos se indica que el avalio comercial del
inmueble es $72.082.080,00 M/CTE., aplicando el doble del avaltuo catastral, pero
ademas aporta avalio comercial efectuado por perito avaluador, que indica que se

tiene como tal la suma de $109.894.000,00, se inadmitira para que aclare.

En mérito de lo expuesto, el juzgado RESUELVE:

1. INADMITIR la presente demanda, para que se aclare el hecho contenido en el
numeral undécimo, de conformidad con lo manifestado en la parte motiva del

presente auto.

2. RECONOCER a la Dra. SILVIA RODRIGUEZ MARTINEZ, identificada con C.C.
No, 31.994.710 y con T. P. No. 69.526 del C. S. de la J. como apoderada de la

demandada en los términos y fines del memorial poder aportado.
NOTIFIQUESE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ

JUEZ

ears



Oralidad de Cali

Cali, 27 DE MAYO DE 2022

anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

K Secretario

f Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \

En Estado No. 087 se notifica a las partes el auto

J
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de mayo del dos mil veintidés (2022)

AUTO 1177
Radicado: 76001-40-03-019-2022-00255-00
Tipo de asunto: APREHENSION Y ENTREGA
Solicitante: RCI COLOMBIA S.A.
Garante: GLADYS MARIA AGUINO CAMPAZ

Una vez revisados los documentos que componen la presente solicitud de aprension
y entrega del bien dado en garantia, la cual versa sobre el vehiculo identificado con
la placa EFP020, de propiedad del garante demandado, se observa que los mismos

cumplen con las formalidades le ley.

Esta instancia judicial de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 60 de la Ley
1676 de 2013, en concordancia con el numeral 2° del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto
Reglamentario No. 1835 de 2015.

RESUELVE
1.- ADMITIR la presente solicitud.

2.- ORDENAR a las autoridades competentes: Secretaria de Movilidad de Caliy a
la Policia Nacional Seccion Automotores que aprehendan el vehiculo identificado
con la PLACA: EFP020, de propiedad de la garante demandada GLADYS MARIA
AGUINO CAMPAZ, identificada con la C.C. 25.435.538.

LIBRAR oficio a la Secretaria de Movilidad Municipal y a la Policia Nacional -
Seccion Automotores, comunicandoles lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia para que se sirvan proceder de conformidad y poner el vehiculo a
disposicion de este despacho, informando el sitio donde se deja retenido. Cumplido

lo anterior, se resolvera sobre la entrega de dicho rodante.

3.- TENER a la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA, identificada con la C.C.
22.461.911y T.P. 129.978 del CSJ como apoderada de la entidad demandante.

NOTIFIQUESE



STELLA BARTAKOFF LOPEZ

Juez

K Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
Oralidad de Cali

Cali, 27 DE MAYO DE 2022

En Estado No. 087 _se notifica a las partes el
auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

Secretario /
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Auto No. 1143

Radicado: 76001-40-03-019-2022-00282-00

Tipo de asunto: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: PINXELL S.A.S.y DORALEDIS RIVERA ROBAYO.

La parte demandante BANCOLOMBIA S.A. con Nit 890.903.938 endosatario de
BANCOLOMBIA, Quien actlta por intermedio de apoderado Judicial, contra PINXELL
S.A.S.., identificada con el Nit N° 900.856.669, representada legalmente por el sefior
DORALEDIS RIVERA ROBAYO y/o por quien haga sus veces, y contra DORALEDIS
RIVERA ROBAYO, mayor de edad, identificado(a) con la cédula de ciudadania N°
67.002.900

El documento presentado como base de la accion ejecutiva retne asi los requisitos
exigidos por el articulo 422 del C.G.P y las formalidades del articulo 82 y S.S. de la
obra citada.

En cuanto a la solicitud de medidas cautelares solicitadas por la parte actora en
memorial anexo tendientes a embargar y retener las cuentas corrientes, de ahorro,
CDT's y deméds, y El embargo y secuestro del establecimiento de comercio
denominado PINXELL S.A.S., identificada con el Nit N° 900.856.669., distinguido con
la matricula mercantil 928024-16 de propiedad de la sociedad demandada; encuentra
el despacho asequible a tal pretension.

En consecuencia a lo expuesto en este proveido, el Juzgado:

RESUELVE:

A-. ORDENASE el pago por la via ejecutiva para que en el término de cinco (05) dias
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de este proveido se le haga a
la parte demandada PINXELL S.A.S., identificada con el Nit 900.856.669, y
DORALEDIS RIVERA ROBAYO, mayor de edad, identificado(a) con la cédula de
ciudadania N° 67.002.900, pague en favor de la parte demandante BANCOLOMBIA
S.A. con Nit. 890.903.938, las siguientes sumas de dinero:

1.- La suma de VEINTE MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS M/CTE. ($ 20.899.542 oo Mcte). Por
concepto del capital del PAGARE con No. 8080090081 suscrito por las partes.

2.- Por los intereses de plazo, causados y no pagados por la suma de UN MILLON

DOSCIENTOS TRECE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS Mcte. ($
1.213.939), originados entre el 16 de octubre de 2021 y el 16 de febrero de 2022.
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3. Por los intereses de mora causados a partir de 20 de Abril de 2021 y los que se
causen con posterioridad hasta que su pago sea total y efectivo liquidados a la tasa
maxima legal fijada por ley sobre la anterior suma de capital.

4. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas en su debida oportunidad.

B.- NOTIFIQUESE este proveido al demandado, en la forma prevista por el articulo
290y SS del C.G.P.; en caso de realizar la notificacion por correo electronico sirvase
a dar cumplimiento a lo consagrado en el art. 8 del decreto 806 de 2020. Adviértasele
al demandado que simultaneamente con el término concedido para cancelar la
obligacion, dispone de diez (10) dias para proponer excepciones.

C.- RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dr. CAROL LIZETH PEREZ
MARTINEZ, C.C. 1.144.053.077, T.P. 362.541 CSJ, como apoderado judicial de la
parte actora

D.- SIRVASE la parte actora y/o su poderdante conservar los documentos y/o titulos
ejecutivos en original los cuales pueden ser solicitados en cualquier momento

E.- DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO PREVIO de los dineros que tenga
o llegare a tener depositados en cuentas corrientes, de ahorro, CDT’s y demas,
siempre que sean susceptibles de dicha medida en las entidades financieras
BANCOS a nombre de la parte demandada, PINXELL S.A.S., identificada con el
Nit 900.856.669, y DORALEDIS RIVERA ROBAYO, mayor de edad, identificado(a)
con la cédula de ciudadania N° 67.002.900. Hasta la concurrencia de $46.000.
000.00 Mcte. (Cuarenta y seis millones de pesos).

1.- Por lo anterior proceda de conformidad, consignando los respectivos dineros en
la cuenta de depdésitos judiciales #76 001 2041 019 del Banco Agrario de esta
ciudad y para este proceso, so pena de hacerse responsable de dichos valores y el
de incurrir en multas de dos (2) a cinco (5) salarios minimos mensuales. En la
consignacion incluir la radicacion del proceso gue es la siguiente 76001-400—-30-19—
2022-00282-00.

No se deben embargar las cuentas que pertenezcan a Nomina y al dar respuesta al
presente se deben indicar las partes del mismo.

2.- DECRETASE el embargo preventivo en bloque del establecimiento de comercio
denominado, GOLOSINAS DE SARITA EVENTOS SAS., identificada con NIT
900682417, librando para el efecto el oficio correspondiente a la oficina de la Camara
y Comercio de Cali bajo la matricula mercantil N° 887599, con el fin de que inscriban
la medida y a costa del interesado expidan certificado de tradicion del bien.

3.- LIMITASE las anteriores medidas Hasta la concurrencia de $46.000. 000.00
Mcte. (Cuarenta y seis millones de pesos).

NOTIFIQUESE.

( Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \

L Oralidad de Cali
STELLA BARTAKOFF LOPEZ cai 27 MAYO DE 2022
Juez
En Estado No. _087 __ se notifica a las partes el
auto anterior.
ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ
\ Secretario )
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Auto No. 1144

Radicado: 76001-40-03-019-2022-00283-00

Tipo de asunto: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA.

Demandante:  FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S.

Demandado: SANDRA PATRICIA MONTEJO GUERRERO,
CARLOS ALBERTO TELLEZ BADILLO Y
MARIA LADY HENAO PINEDA.

La parte demandante FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S. con NIT
901.128.535-8, Quien actua por intermedio de apoderado Judicial, contra SANDRA
PATRICIA MONTEJO GUERRERO, con C.C. 67.017.093, CARLOS ALBERTO
TELLEZ BADILLO con C.C. 16.832.718 Y MARIA LADY HENAO PINEDA con C.C.
31.878.388.

El documento presentado como base de la accion ejecutiva reine asi los requisitos
exigidos por el articulo 422 del C.G.P y las formalidades del articulo 82 y S.S. de la
obra citada.

En cuanto a la solicitud de medidas cautelares solicitas por la parte actora en
memorial anexo, reunidos como se encuentran los presupuestos del articulo 599 del
C.G. P,, en relacioén con las medidas cautelares solicitadas por la parte actora contra
el demandado, el Juzgado:

En consecuencia a lo expuesto en este proveido, el Juzgado:
RESUELVE:

A-. ORDENASE el pago por la via ejecutiva para que en el término de cinco (05) dias
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de este proveido se le haga a
la parte demandada SANDRA PATRICIA MONTEJO GUERRERO, con C.C.
67.017.093, CARLOS ALBERTO TELLEZ BADILLO con C.C. 16.832.718 Y MARIA
LADY HENAO PINEDA con C.C. 31.878.388., pague en favor de la parte
demandante FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S.., las siguientes sumas
de dinero:

1. La suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL
CIENTO CINCO PESOS M/CTE ($ 2.864.105) Mcte). Por concepto del capital
del PAGARE con No. 821160203360 suscrito por las partes.

2. Por los intereses de plazo, causados y no pagados por la suma de
SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y SEIS
PESOS Mcte. ($ 647.286), originados entre el 07 de agosto de 2017 y el 19
de Abril de 2022.
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3. Por los intereses de mora causados a partir de 20 de Abril de 2022 y los
gue se causen con posterioridad hasta que su pago sea total y efectivo
liquidados a la tasa maxima legal fijada por ley sobre la anterior suma de
capital.

4. Por le concepto de honorarios y comisiones tasadas correspondientes a ala
suma de CIENTO DIECIOCHO MIL CIENTO VEINTE PESOS M/Cte
($118.120)

5. Por concepto de poliza de seguro del crédito tomada por los demandados, la
suma de SEIS MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS M/cte.

6. Lasuma de SETECIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y TRES
PESOS $713.543= m/cte por concepto de gastos de cobranza, segun lo
acordado entre las partes en la clausula 32 del pagaré No. 826160203105.

7. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas en su debida oportunidad.

B.- NOTIFIQUESE este proveido al demandado, en la forma prevista por el articulo
290y SS del C.G.P.; en caso de realizar la notificacion por correo electronico sirvase
a dar cumplimiento a lo consagrado en el art. 8 del decreto 806 de 2020. Adviértasele
al demandado que simultdneamente con el término concedido para cancelar la
obligacion, dispone de diez (10) dias para proponer excepciones.

C.- RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dra. EDERSON GUTIERREZ
GALVAN, C.C. 91.355.336, T.P. 313.695 CSJ, como apoderada judicial de la parte
actora.

D.- SIRVASE la parte actora y/o su poderdante conservar los documentos y/o titulos
ejecutivos en original los cuales pueden ser solicitados en cualquier momento

E.- DECRETAR el embargo y secuestro preventivo de los remanentes que le llegaren
a quedar a la parte demandada SANDRA PATRICIA MONTEJO GUERRERO, con
C.C. 67.017.093, dentro del proceso EJECUTIVO adelantado por la COOPERATIVA
FINANCIERA DE ANTIOQUIA CFA, en el JUZGADO SEXTO MUNICIPAL DE
PEQUENAS CAUSAS de Cali., Radicacién: 2018-00403-00

Librese oficio al mencionado Despacho Judicial de conformidad con el Art. 466 del
C. G. P. LIMITASE el embargo en la suma de $6.000.000.00 Mcte (Seis Millones
de pesos).

NOTIFIQUESE.

) ( Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
STELLA BARTAKOFF LOPEZ oralidad de Cali
Juez caii, 27 MAYO DE 2022

En Estado No. _087_se notifica a las partes el
auto anterior.
ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ
\ Secretario )
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Auto No. 1145

Radicado: 76001 -40-03-019-2022-00286-00
Tipo de asunto: SOLICITUD DESPACHO COMISORIO PARA ENTREGA DE
INMUEBLE.

Demandante: AY C INMOBILIARIA S.A.S.
Demandado: JOHAN SEBASTIAN VALENCIA VALENCIA.

La parte convocante solicita la entrega del bien inmueble, por intermedio de
despacho comisorio; como quiera que, en la Alcaldia Municipal de Santiago de Cali,
ha dispuesto con el fin de apoyar a la practica de las diligencias judiciales, la oficina
de comisiones civiles, de conformidad con el inciso 3° del art 38 del CGP que reza:

(...) Cuando no se trate de recepcion o practica de pruebas podra comisionarse a los alcaldes
y demas funcionarios de policia, sin perjuicio del auxilio que deban prestar, en la forma sefialada en el articulo anterior.”

Se procedera entonces a comisionar al sefior ALCALDE de la ciudad para que se
sirva efectuar la diligencia de entrega del inmueble ubicado en la calle 72 # 28 D3-
106, Barrio Calipso en Cali y en virtud de que se encuentra pendiente la entrega del
bien inmueble de acuerdo al acta de conciliacion del 1° de marzo de los corrientes
en audiencia celebrada en el centro de conciliacién, arbitraje y amigable
composicién de la camara de comercio de Cali, en virtud de lo considerado, el
Juzgado
RESUELVE:

1. AVOCAR el conocimiento de la presente solicitud.

2. COMISIONESE, al Alcalde de Santiago de Cali A fin de llevar a cabo la
diligencia de entrega del bien inmueble, ubicado en la ubicado en la calle 72
# 28 D3-106, Barrio Calipso de esta ciudad y en virtud de que se encuentra
pendiente la entrega del bien inmueble ordenado mediante sentencia
debidamente notificada y ejecutoriada.

3. FACULTARLO para que subcomisione.

4. Una vez realizada la comision encargada, REMITIR copias de la diligencia al
solicitante, ARCHIVAR el expediente y CANCELAR la presente radicacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

( Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
< Oralidad de Cali
STELLA BARTAKOFF LOPEZ ' '
Juez cali, 27 MAYOQO DE 2022
En Estado No. _087_ se notifica a las partes el
auto anterior.
ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ
\ Secretario )

JAEM



Firmado Por:

Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 80eeb47bcf3bb7ced794f2b4496592accd4edafe040f8ee87dfa681854dbcs5e4
Documento generado en 26/05/2022 09:25:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Auto 1160

Radicado: 760014003019-2022-00309-00
Tipo de Asunto: PROCESO DE SUCESION INTESTADA

Demandante: MARIA ELVIA ZUNIGA, DEYANIRA ZUNIGA Y MAXIMILIANO
ZUNIGA

Demandado: MARIA LUISA ZUNIGA

Visto que con la demanda de la referencia no se aportan todos anexos que se exigen
en el art. 489 del CGP, a saber:

- Registro civil de defuncion de la sefiora ADELA ZUNIGA (numeral 8).

- Registro civil de nacimiento y defuncion del sefior GUSTAVO ZUNIGA (numeral
8).

- Inventario de los bienes relictos y de las deudas de la herencia y las pruebas de
ello (Numeral 5).



- Avaluo de los bienes relictos de acuerdo con lo dispuesto en el art. 444 (numeral
6).

Por lo cual se inadmitira.

En mérito de lo expuesto, RESUELVE:

1. INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con lo manifestado en precedencia.

2. RECONOCER al Dr. JAIRO WILLIAM MUNOZ RAMOS, identificado con C.C. No.
16.651.297 y con T. P. No. 50.714 del C. S. de la j. como apoderado de los

demandantes.

NOTIFIQUESE

STELLA BARTAKOFF LOPEZ
Juez

easr

( Juzgado Diecinueve Civil Municipal de \
Oralidad de Cali

Cali, 27 DE MAYO DE 2022

En Estado No. 087 se notifica a las partes el auto
anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

K Secretario )
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