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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre del dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4134

Radicado: 76001-40-03-019-2019-00194-00
Tipo de Asunto: LIQUIDACION PATRIMONIAL

Demandante: SORAYANET RUIZ CHAPARRO

Demandado: MUNICIPIO DE CALI Y OTROS

Visto que la apoderada del acreedor hipotecario JUAN VICENTE MUNOZ, indica
que el 27/09/2023, presentd objeciones al proyecto de adjudicacion elaborado por
el liquidador JOSE CORTES LARA, sea lo primero de indicar que al revisar el correo

de esa fecha no se encontré el memorial en referencia.

Con todo, siendo que es importante para que exista total claridad del proyecto de
adjudicacién y en respeto del debido proceso, se pondra en conocimiento de los
demas acreedores la objecion presentada y se requerira al liquidador para que se
sirva efectuar las correcciones que sean del caso atendiendo las objeciones

formuladas.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:
1. PONER en conocimiento de los demas acreedores la objecion formulada por

el acreedor hipotecario JUAN VICENTE MUNOZ, a través de su apoderada
judicial. 39ApoderadaAcreedorSolicitaResolverObjeciones.pdf

2. REQUERIR al liquidador JOSE CORTES LARA para que se sirva antes de
la audiencia de adjudicacién presentar el proyecto de adjudicacion con las
correcciones que sean del caso, teniendo en cuenta las objeciones
formuladas por la apoderada del acreedor hipotecario JUAN VICENTE

MUNOZ, de acuerdo con lo antes considerado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j19cmcali_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERYjjmW8cGlMk6F_gN7MNL4Buzm0CJ4WEKlJwN4okBB0qA?e=OSbKhT

JUEZ

easr
( Juzgado Diecinueve Civil \
Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario /

Firmado Por:
Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4120

Radicado: 76-001-40-03-019-2020-00525-00

Tipo de asunto: PROCESO VERBAL DE DECLARACION DE PERTENENCIA
Demandante:  MARIA LEONILA LOPERA SALAZAR

Demandados: GABRIEL JAIR PEREZ JARAMILLO y OTROS

Revisado el presente expediente digital, advierte esta juzgadora que la presente
demanda fue admitida mediante Auto Interlocutorio No. 1644 de 30 de septiembre de
2020, mediante el trdmite de un proceso verbal sumario, puesto que en el numeral 2°
se ordend correr traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada por el
término de diez (10) dias. Sin embargo, verificado el avalio del inmueble objeto del
presente proceso, obrante a folio 13 del archivo 01 del expediente digital, se avizora
que el avalio del inmueble ascendia para la vigencia 2020 a la suma de
$106.865.000.

En consecuencia, como quiera que no se ha incurrido en causal de nulidad alguna
gue afecte el desarrollo normal del proceso, ni se ha vulnerado el derecho al debido
proceso de la parte demandada; la suscrita Operadora Judicial ordenara adecuar el
presente proceso conforme a los parametros del Proceso Verbal establecido en el

Caddigo General del Proceso.

Por otra parte, de la revision del expediente digital, se advierte que al Dr. Luis Carlos
Reyes Vergara, curador ad-litem designado de los herederos indeterminados y de las
personas inciertas e indeterminadas, no se le ha corrido traslado de la demanda y
Sus anexos, en aras de impulsar el proceso y continuar con las etapas procesales
respectivas; esta Operadora Judicial ha de correr traslado de la demanda y sus
anexos al Dr. Luis Carlos Reyes Vergara, curador ad-litem designado de los
herederos indeterminados y de las personas inciertas e indeterminadas por el término

de veinte (20) dias; una vez se encuentre fenecido el término para contestar la
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demanda se continuara con el curso del proceso. Por Secretaria, remitase el link del

expediente digital al correo del auxiliar de la justicia (luiscarlosreyesl1l@gmail.com)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

1.- ADECUAR el presente proceso al tramite de un Proceso Verbal, por lo tanto,
corrase traslado de la demanda y sus anexos al Dr. Luis Carlos Reyes Vergara,
curador ad-litem designado de los herederos indeterminados y de las personas

inciertas e indeterminadas, por el término de veinte (20) dias.

2.- Por Secretaria, remitase el link del expediente digital al correo del auxiliar de la

justicia (luiscarlosreyesll@gmail.com)

3.- Una vez se encuentre fenecido el término para contestar la demanda se

continuara con el curso del proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario )

Firmado Por:
Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 5d182640e0b2876294¢c5b7ef4043831f2dea0598261bc5a8158a67906158f763
Documento generado en 19/10/2023 11:04:36 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4110

Radicado: 76001-40-03-019-2021-00073-00

Tipo de Asunto:  PROCESO EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
Demandante: JAMES PENA DIAZ.

Demandado: ANGIE JULIETH MERCADO GONZALEZ

LEYDI SOLANYI GONZALEZ ALVAREZ.

En escrito que antecede, el apoderado judicial de la parte demandante, solicita la
terminacion del proceso, por pago de la obligacion y solicita el levantamiento de las
medidas cautelares que fueron decretadas en su momento procesal oportuno, las

cuales fueron: EMBARGO Y RETENCION de los dineros que posean o llegaren a

poseer las demandadas de manera conjunta y/o separadamente en cuentas de
ahorros, cuentas corrientes y/o por cualquier concepto en las diferentes entidades
bancarias y/o financieras. Aunado a ello también solicita el levantamiento de la
medida cautelar consistente en EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien
inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-151126 propiedad de la
demandada LEYDI SOLANY| GONZALEZ ALVAREZ.

Asi las cosas, se tiene que la solicitud de terminacion del proceso por pago es
procedente, como quiera que se ajusta a los presupuestos previstos en el articulo
461 del C.G. del P., y en virtud a ello el Juzgado, RESUELVE:

1.- DECRETAR la terminacion del presente proceso EJECUTIVO propuesto por
JAMES PENA DIAZ, contra ANGIE JULIETH MERCADO GONZALEZ y LEYDI
SOLANYI GONZALEZ ALVAREZ, por pago de la obligacién.

2.- CANCELAR todas las medidas cautelares decretadas dentro del presente
proceso. Librense oficios de desembargo respectivos y remitanse conforme el art.
11 del Ley 2213 del 2022.



3.- SIN LUGAR a ordenar el desglose del titulo valor que obro como base de la
ejecucion ya que fue presentado en copias segun lo dispuesto en el Decreto 806
del 2020 ahora ley 2213 del 2022

4.- ARCHIVAR la presente actuacion, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario )

Firmado Por:
Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4124

Radicado: 76001-40-03-019-2021-00206-00

Tipo de asunto: PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE
Demandado: GILBERTO VALDES RODRIGUEZ

.  OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta instancia a decidir respecto al Recurso de Reposicion interpuesto por
la apoderada judicial de la parte ejecutante, contra el Auto No. 3448 de 7 de
septiembre de 2023, notificado mediante estado electronico No. 157 de 8 de
septiembre del afio en curso, a través del cual se requirié a la parte actora para que
dentro de los treinta (30) dias informara los nombres y nimeros de documento de
identidad de los herederos determinados del causante Gilberto Valdés Rodriguez; so

pena de dar aplicacion al numeral 1° del articulo 317 del Codigo General del Proceso.

[Il.  FUNDAMENTO DEL RECURSO

Presentado dentro del término legal, en la sustentacion que realiza la recurrente,

centra su inconformidad en considerar que no le asiste razon a este despacho,

Segundo. He de aclararle al despacho, que esta manifestacién la realice de manera errénea
en el memorial, pues por error, se indico que las personas que recibieron en debida forma la
notificacién personal enviada al dltimo domicilio del demandado, eran los familiares
herederos del sefior Gilberto Valdez R, pues, en el envid se escribié como destinatarios
herederos del sefior Gilberto Valdez Rodriguez, sin embargo, al ver que nadie se presento al
proceso en calidad de heredero, se procede a enviar la notificacién por aviso conforme el
articulo 292 del C.G.P, notificacion que fue devuelta en tres ocasiones, en la primera
devolucion indicaron que desconocian al sefior Gilberto Valdez Rodriguez, realizada el dia 14
de febrero del 2022, la segunda devolucién indicaron que el demandado estaba fallecido,
realizada el dia 16 de marzo del 2022 y en el tercer envidé manifiestan que se encuentra
fallecido y que no vive ningun heredero en el lugar, realizada el dia 22 de junio del 2022,
estas tres devoluciones se le puso de conocimiento al despacho, por lo que por error de
redaccion se indico en el memorial obrante a folio 2 del archivo 08 del expediente digital, que
la notificacidén personal la recibieron los herederos determinados del demandado, siendo esto
una suposicién, pero en realidad se desconoce quién fue la persona que recibid la
notificacién personal, sin embargo, en el mismo memorial obrante a folio 2 del archivo 8 del
expediente digital, se indico gue se desconocia otra direccién donde notificarlos y los datos
de identificacién de los herederos del sefior Gilberto Valdez, por lo tanto, se le solicito al
despacho ordenara su emplazamiento, donde el juzgado ordeno el emplazamiento a través
del Auto No. 1960 del 17 de agosto del 2022.
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Cabe indicar que nuevamente se procede a realizar la revision de la plataforma de la rama
judicial en consulta de procesos unificada, donde se verifica que a la fecha no existe proceso
de sucesion del sefior Gilberto Valdez.

De este modo, bajo la gravedad de juramento se reitera que se desconoce el nombre, calidad
y direccion de los herederos determinados del demandado el sefior GILBERTO WALDEZ

RODRIGUEZ y en vista que ya se encuentran emplazados como herederos indeterminados y
representados por medio del abogado CRISTIAN ALFREDO GOMEZ GOMNZALEZ, quien
contesto la demanda, sin proponer excepcion alguna, solicito muy respetucsamente se
proceda a dictar sentencia.

Del recurso de Reposicion se corrio traslado mediante fijacion en Lista de Traslado
No. 023 de 4 de octubre de 2023, como consta en el archivo 23 del expediente digital.
Traslado que no fue atendido por el auxiliar de la justicia, pues no realizd

pronunciamiento alguno.

.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicidén estd consagrado en la ley procesal civil para que el Juez
vuelva sobre la providencia y si lo considera, revoque o reforme su decision, el cual,
se encuentra establecido en el articulo 318 del Cédigo General del proceso, refiriendo

lo siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil

de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de

apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3)

dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su

aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante

un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del
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recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto

oportunamente.”

Verificada la oportunidad para interponer el recurso, se observa que la apoderada
judicial de la parte actora el dia 11 de septiembre del afio en curso, presenté el
memorial de impugnacion de la providencia referida, encontrandose dentro del

término de ejecutoria.

Descendiendo al andlisis de los argumentos expuestos en el recurso interpuesto, la
apoderada de la parte actora reitera bajo gravedad de juramento que desconoce el
nombre, calidad y direccion de los herederos determinados del demandado Gilberto
Valdez Rodriguez, para sustentar su dicho, allega relaciéon de demandas a nombre
del demandado de la consulta de procesos unificada de la rama judicial. Raz6n por
la cual, esta Juzgadora atendiendo el precepto consagrado en el articulo 83 de
nuestra Constitucién Politica, concerniente a los postulados de la buena fe, a los
cuales deben ceiirse los particulares, en concordancia con el numeral primero del
articulo 78 del Cdédigo General del Proceso, que establece que las partes y sus
apoderados deben proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos; accedera a
reponer para revocar el Auto No. 3448 de 7 de septiembre de 2023, notificado

mediante estado electronico No. 157 de 8 de septiembre del afio en curso.

Finalmente, como quiera que en el plenario no reposa prueba idénea que acredite
gue el demandado se encuentra fallecido, esta Unidad Judicial ha de ordenar que se
oficie a la Registraduria Nacional Del Estado Civil para que se sirva remitir con
destino a este proceso dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la
comunicacién de la presente decision, el Registro Civil de Defuncion del demandado
Gilberto Valdés Rodriguez, identificado con cédula de ciudadania No. 14.936.278,
con el cual, se pruebe su fallecimiento. Una vez sea allegado el documento referido,
pase a despacho nuevamente el expediente digital del proceso de la referencia para

continuar con las etapas procesales correspondientes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

1.- REPONER para REVOCAR el Auto No. 3448 de 7 de septiembre de 2023, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.
2.- OFICIAR a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL para que se

sirva remitir con destino a este proceso dentro de los quince (15) dias habiles
siguientes a la comunicacién de la presente decision, el Registro Civil de Defuncién
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del demandado Gilberto Valdés Rodriguez, identificado con cédula de ciudadania No.
14.936.278, con el cual, se pruebe su fallecimiento. Por Secretaria, librese oficio a la
Registraduria Nacional del Estado Civil de Cali, para ponerle en conocimiento lo

resuelto en el presente proveido.

3.- Una vez sea allegado el documento referido, pase a despacho nuevamente el
expediente digital del proceso de la referencia para continuar con las etapas

procesales correspondientes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario )

Firmado Por:
Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a7d27ac51a48187¢6764¢21f1ca0d806ff444701de8d3d95{652da63a0816827
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4102

Radicado: 76001-40-03-019-2021-01009-00

Tipo de asunto: SUCESION INTESTADA DE MENOR CUANTIA
Solicitante: ALVARO BUSTOS CRUZ

Causantes: BERNARDO BUSTOS BERNAL

BLANCA RUTH CRUZ FLAQUER

El apoderado Judicial de la parte solicitante allega memorial mediante el cual, informa
gue no se le estd permitiendo el ingreso al inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 370-138763, debido a que solo las herederas Maria Magdalena
Bustos Grisales y Gloria Inés Bustos Grisales, son las Unicas que tiene copia de las
llaves, pese a que en varias ocasiones se las han solicitado. Igualmente, refiriere que
las sefioras Maria Magdalena y Gloria Inés tienen igual derecho que el solicitante de
acceder al inmueble y que por acciones arbitrarias el inmueble sufrié incendio el 27
de noviembre de 2021 a las 8:00 a.m., aunado a ello, indica que el inmueble fue

ofrecido en arrendamiento a través de la inmobiliaria Bienco para beneficio propio.

En consecuencia, solicita que sea nombrado al sefior Alvaro Bustos Cruz y/o Luz
Fannery Bustos Grisales como administradores de la herencia conforme a los
articulos 1297 del Cadigo Civil y el articulo 496 del Codigo General del Proceso; o en

su defecto sea decretado el secuestro del bien inmueble referido.

Para resolver dicha solicitud, se hace necesario citar el articulo 496 ibidem, que sobre

la administraciéon de la herencia, dispone,

“‘Desde la apertura del proceso de sucesion, hasta cuando se ejecutorie la
sentencia aprobatoria de la particién o adjudicacion de bienes, la administracion

de estos se sujetara a las siguientes reglas:

1. Latendra el albacea con tenencia de bienes y a falta de este los herederos gue

hayan aceptado la herencia, con arreglo a lo prescrito por el articulo 1297 del

Cddigo Civil. Los bienes de la sociedad conyugal o patrimonial seran
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administrados conjuntamente por el cényuge sobreviviente, compafero

permanente y el albacea, o por aquel y los mencionados herederos, segun el caso.

2. En caso _de desacuerdo entre los herederos, o entre estos y el conyuge o

compafiero permanente sobrevivientes, o entre cualquiera de los anteriores y el

albacea, en torno a la administracion gue adelanten, el juez a solicitud de

cualquiera de ellos decretard el secuestro de los bienes, sin perjuicio del

albaceazgo.

3. Las diferencias que ocurran entre el conyuge o comparfero permanente o los
herederos y el albacea seran resueltas por el juez, de plano si no hubiere hechos
gue probar, o mediante incidente en caso contrario. El auto que resuelva estas

peticiones solo admite recurso de reposicién.” (Subrayado fuera de texto)

Por otra parte, frente a las medidas cautelares de embargo y secuestro el articulo

480 del Codigo General del proceso, dispone,

“Aun antes de la apertura del proceso de sucesion cualquier persona de las que
trata el articulo 1312 del Cédigo Civil, el compafiero permanente del causante, que
acredite siquiera sumariamente interés podra pedir el embargo y secuestro de los
bienes del causante, sean propios o sociales, y de los que formen parte del haber
de la sociedad conyugal o patrimonial que estén en cabeza del cényuge o

compariero permanente.

Para la practica del embargo y secuestro el juez, ademas de lo previsto en las

reglas generales, procedera asi:

1. Al hacer entrega al secuestre, se cerciorara de que los bienes pertenezcan al
causante, conyuge o compafiero permanente y con tal fin examinara los
documentos que encuentre o se le presenten e interrogara a los interesados y

demas personas que asistan a la diligencia.

2. Si los bienes se encuentran en poder de persona que los tenga por orden

judicial, se abstendra de practicar el secuestro.
3. Si se demuestra que las medidas decretadas recaen sobre bienes propios del
cényuge o compafiero permanente, se abstendra de practicarlas. Si ya hubieren

sido practicadas, el interesado podra promover incidente para que se levanten.

4. Si hubiere bienes consumibles, en la diligencia autorizara al secuestre para

enajenarlos.
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5. En acta se relacionaran los bienes entregados al secuestre.

También podré decretarse el embargo y secuestro después de iniciado el proceso

de sucesion y antes de proferirse la sentencia aprobatoria de la particion.”

En ese orden de ideas, del analisis de la solicitud aportada por el apoderado de la
parte solicitante, asi como de las normas referidas, queda claro que debido a que
entre los herederos existen conflictos frente al acceso al inmueble dejado por el
causante, lo procedente no seria designar un administrador de la herencia pues,
dentro de la presente sucesion intestada, el administrador debe ser designado por
los herederos que hayan aceptado la herencia, pero como se reitera, existen
conflictos entre los mismos; razén por la cual, esta Juzgadora procedera de
conformidad con lo normado por el articulo 480 del C.G.P. esto es, decretara el
embargo y posterior secuestro, del inmueble dejado por el causante BERNARDO
BUSTOS BERNAL, quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No.
2.411.882, el cual se encuentra identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-
138763 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, y ubicado en la
CARRERA 48 #12-42 BARRIO PANAMERICANO, de la ciudad de Cali.

Una vez la parte solicitante acredite la inscripcion de la medida cautelar en el folio de
matricula inmobiliaria respectivo, se procedera en con el tramite correspondiente del

secuestro del inmueble.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

1.- DECRETAR EL EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del inmueble dejado
por el causante BERNARDO BUSTOS BERNAL, quien en vida se identificaba con la
cédula de ciudadania No. 2.411.882, el cual se encuentra identificado con la
matricula inmobiliaria No. 370-138763 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali, y ubicado en la Carrera 48 #12-42 Barrio Panamericano, de la
ciudad de Cali.

2.- LIBRAR oficio a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, para que
se sirvan inscribir el embargo, y a costa de la parte interesada, se expida con destino
a este proceso el certificado de que trata el numeral 1° del articulo 593 del Cdadigo

General del Proceso.

3.- Una vez la parte solicitante acredite la inscripcidon de la medida cautelar en el folio

AFJL



de matricula inmobiliaria respectivo, se procedera en con el tramite correspondiente

del secuestro del inmueble.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ

JUEZ

-

-

Juzgado Diecinueve Civil \
Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _ se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

Secretario j

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Juez
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre del dos mil veintitrés (2023).

Auto No. 4118

RADICADO: 76001-40-03-019-2021-01061-00
TIPO DE ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA
SOLICITANTE: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.
GARANTE: JHON WILMAR RIVERA TAPASCO

Se avizora en el expediente digital que la parte actora no ha dado impulso al tramite
de aprehensién y entrega el cual fue admitido mediante auto No. 00278 del 11 de
febrero del 2022 y se libraron los oficios pertinentes comunicando la aprehensién
del vehiculo distinguido con placa JIL539 propiedad del garante JHON WILMER
RIVERA TAPASCO.

Dicho lo anterior, se procedera a requerir a la entidad garantizada para que informe
al Despacho lo pertinente al tramite de aprehension y entrega que cursa en esta
dependencia judicial o que informe si se llego a un acuerdo de pago o si el garante
cumplié con el pago de la obligacion contraida segun contrato de prenda sin

tenencia aportado como anexo en el respectivo tramite.
Por lo expuesto se:

RESUELVE:
PRIMERO: REQUERIR a la entidad GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. para que
informe al juzgado lo pertinente al tramite de aprehension y entrega que se adelanta
en esta dependencia judicial, es decir que informe al Despacho si la parte garante

realizo el pago de la obligacion contraida o si reposa un acuerdo de pago entre las

partes.

SEGUNDO: OFICIAR a la GM FINANCIAL COLOMBIA S.A, sobre los

M.M.A



requerimientos realizados en el literal PRIMERO de la presente providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario )

Firmado Por:
Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4625d2a82aa2ca85924b269ac41ab830771e5aa78ec94d845da4ac86f69d90cc
Documento generado en 19/10/2023 11:04:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4126

Radicado: 76001-40-03-019-2022-00304-00
Tipo de asunto: PROCESO EJECUTIVO MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO PICHINCHA S.A.

Demandado: JUAN CARLOS CASTELLANOS FORERO

En el presente proceso Ejecutivo Singular interpuesto por BANCO PICHINCHA S.A
en contra de JUAN CARLOS CASTELLANOS FORERO corresponde al despacho
resolver sobre la orden de ejecucion y la condena en costas, de conformidad con el

numeral 2 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

TRAMITE

Se libr6 mandamiento de pago, tal y como fue solicitado en las pretensiones de la

demanda.

La parte demandada, fue notificada mediante mensaje de datos por medio del
correo electrénico del mandamiento de pago personalmente, quedando surtida el

29 de mayo de 2023, a quien dentro del término no propuso excepciones de ninguna

naturaleza.

Ha pasado el proceso a despacho, y no encontrandose causales de nulidad que
invaliden lo actuado lo procedente es ordenar que siga la ejecucién conforme a la

orden ejecutiva.

CONSIDERACIONES

La accion ejecutiva singular consagrada a favor del acreedor a quien no se le haya

satisfecho una obligacion dineral, que conste en un titulo proveniente del deudor



gue la contenga en forma clara, expresa y exigible a cargo del deudor esta llamada
a prosperar, toda vez que debe cumplir con lo pactado, merced a la contraprestacion

recibida, para el caso, una suma concreta de dinero.

Perseguir los bienes del deudor para la satisfaccion del crédito es viable, ya que con
su patrimonio debe responder por la acreencia; para ello cuenta el acreedor con las

medidas cautelares de embargo y secuestro legalmente establecidos.

El pagaré goza de las caracteristicas de literalidad, autonomia, autenticidad,
circulacion e incorporacién, asi es que, vencido el plazo, adquiere plena fuerza
ejecutiva para su recaudo y su autenticidad se presume de conformidad con el
articulo 793 del Codigo de Comercio.

Por ultimo, recuérdese que las agencias en derecho no son retributivas ni
indemnizatorias por la gestion procesal, son un reconocimiento que la Ley hace a la
parte por acudir a la administracion de justicia en defensa de sus intereses. No se
trata de calificar el trabajo profesional del abogado, porque las agencias en derecho
no constituyen honorarios. Es la gestion de la parte en la consecucién y ejercicio de

su defensa la que se califica, determina y cuantifica.

Por lo anterior, establecido el incumplimiento de la obligacién en vista de que no

existe oposicidn alguna a las pretensiones, el Juzgado,

RESUELVE:

1. SEGUIR ADELANTE la ejecucién tal como lo dispone el Auto No. 1114 del 23 de
mayo de 2022, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, y del proveido que

la reforme, si existe.

2. Con el producto de los bienes embargados y los que en un futuro se llegaren a
embargar y secuestrar paguese el crédito de acuerdo a lo dispuesto en el Art. 448
y siguientes del C.G.P., capital, intereses, costas del proceso y agencias en
derecho.

3. LIQUIDENSE los intereses. Si los solicitados sobrepasan el limite de usura se
hara con la tasa vigente al momento de practicar ese acto procesal con sujecion al
articulo 111 de la ley 510 que modifico el Art. 884 del Cdédigo de Comercio,
concordante con el articulo 235 del Cédigo Penal.



4. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito de conformidad con el articulo 446 del
Cadigo General del Proceso.

5. CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense por secretaria Articulo

365 del Codigo General del Proceso.

6. FIJESE como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $ 4.773.197,99 Mcte., de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Numeral 4 del

articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _ se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario /

Firmado Por:
Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4131

RADICADO: 76001-40-03-019-2023-00176-00

TIPO DE ASUNTO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO: CAMILO ANDRES MARTINEZ SALAZAR

Revisadas las actuaciones, se observa que el apoderado judicial de la parte
demandante, aporta la citacién de que trata el articulo 291 del C.G.P., enviada al
demandado CAMILO ANDRES MARTINEZ SALAZAR, en la direcciébn KR 2A # 75
— 71 PETECOY - CALI-VALLE; revisada la constancia de la empresa de

mensajeria, indica que la citacion fue recibida por el sefior Edwar Martinez.

Bajo esa premisa, previo a que se surta la notificacion por aviso de que trata el
articulo 292 del C.G.P., se requerira a la parte demandante a través de su
apoderado judicial para que se sirva informar la forma en que obtuvo la direccion
fisica y allegue los medios de prueba respectivos, lo anterior toda vez que se
advierte que en la demanda se advierte como direccion de notificacion del
demandando la siguiente: CARRERA 2 E # 78- 88 en Cali.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado. RESUELVE:

REQUERIR al apoderado judicial de la parte demandante se sirva informar como
obtuvo la direccion fisica reportada como del demandado y a la cual fue remitida la
citacion de que trata el articulo 291 del C.G.P., y se alleguen los medios de prueba
respectivos, para dar continuidad a la notificacion de que trata el articulo 292 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ



JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario /
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Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Calli - Valle Del Cauca
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4130

RADICADO: 76001-40-03-019-2023-00198-00

TIPO DE ASUNTO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL MADRIGAL CAMPESTRE
VIS

DEMANDADO: JUAN CARLOS CANO SALAS

La apoderada de la parte demandante, aporta la citacion enviada al demandado
JUAN CARLOS CANO SALAS, en la direccion donde recibe notificaciones; revisada
la constancia de PRONTO ENVIO, se observa que la citacién fue recibida en el
Conjunto Residencial Madrigal recibido por el Guarda Sanchez, en consecuencia,

por ser procedente, el Juzgado. RESUELVE:

REQUERIR a la apoderada de la parte demandante para que agote la notificacion
de que trata el articulo 292 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

[ Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario j

Firmado Por:



Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre del dos mil veintitrés (2023).

Auto No. 4114

Radicado: 76001-40-03-019-2023-00211-00

Tipo de asunto:  EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y
CREDITO — COOPHUMANA

Demandada: MARIA TERESA BOLANOS BOLANOS

La parte actora del presente proceso, allega escrito mediante el cual solicita que se
requiera al pagador SECRETARIA DE EDUCACION con el fin de que proporcione
una respuesta a la orden de embargo y secuestro preventivo de la quinta parte que
excede del salario minimo mensual legal vigente de los dineros que por concepto
de salarios, honorarios, bonificaciones, comisiones que perciba la ejecutada dentro
del presente proceso como empleada de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
CALI, medida la cual se comunico mediante oficio No. 613 del 24 de marzo de 2023

Asi las cosas, se REQUIERE POR PRIMERA VEZ al pagador (SECRETARIA DE
EDUCACION) a fin de que proporcione una respuesta o empiece a realizar los
descuentos correspondientes a la sefiora MARIA TERESA BOLANOS BOLANOS
identificada con cedula de ciudadania Nro. 27.450.492

Por lo expuesto se:

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a SECRETARIA DE EDUCACION a fin de que informe al
despacho en el término improrrogable de cinco (05) dias, los tramites
administrativos emprendidos para dar cumplimiento a la orden de EMBARGO Y
SECUESTRO PREVENTIVO de la quinta parte que exceda del salario minimo

mensual legal vigente de los dineros por concepto de salarios, honorarios,

M.M.A



bonificaciones, comisiones que perciba la ejecutada.

SEGUNDO: OFICIAR a la SECRETARIA DE EDUCACION, sobre
requerimientos realizados en el literal PRIMERO de la presente providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _ se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario /
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Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Calli - Valle Del Cauca
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre del dos mil veintitrés (2023)

Procede esta secretaria a efectuar la liquidacion de las costas procesales

incluyendo las agencias en derecho, fijadas mediante Sentencia Nro. 323 del 11 de

octubre del 2023, sentencia la cual condena en costas a la parte demandada, de

conformidad al articulo 366 del C.G.P.

AGENCIAS EN DERECHO

$ 1.160. 000.00

EXPENSAS Expediente Digital 06PDF (Pag 3 - 5)

$9.700, oo.

EXPENSAS Expediente Digital 07PDF (Pag 2 - 4)

$ 9.700, oo.

TOTAL

$1.179. 400.00

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

secretario.

Auto No. 4123

Radicado: 76001-40-03-019-2023-00425-00

Tipo de Asunto: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

MINIMA CUANTIA
Demandante: AIDA RUTH ESCOBAR

Demandado: JORGE HUMBERTO VALENCIA VILLANI

Procede el despacho a impartirle aprobacion a la anterior liquidacion de costas y

agencias en derecho, efectuadas por secretaria, de conformidad con lo previsto en

el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.

En atencion a ello, el Juzgado, RESUELVE

APROBAR en todas sus partes la anterior liquidacion de costas efectuada por

secretaria de conformidad con el art. 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

M.M-A



STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario /

Firmado Por:
Ines Stella Del Carmen Bartakoff Lopez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 19
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4128

Radicado: 76001-40-03-019-2023-00461-00
Tipo de Asunto: EJECUTIVO MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A.

Demandado: ROSALBA MACIAS RUIZ

En el presente proceso Ejecutivo Singular interpuesto por BANCO SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. en contra de ROSALBA MACIAS RUIZ corresponde al
despacho resolver sobre la orden de ejecucién y la condena en costas, de

conformidad con el numeral 2 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

TRAMITE

Se libr6 mandamiento de pago, tal y como fue solicitado en las pretensiones de la

demanda.

La parte demandada, fue notificada mediante mensaje de datos por medio del
correo electrénico del mandamiento de pago personalmente, quedando surtida el

10 de julio de 2023, a quien dentro del término no propuso excepciones de ninguna

naturaleza.

Ha pasado el proceso a despacho, y no encontrandose causales de nulidad que
invaliden lo actuado lo procedente es ordenar que siga la ejecucién conforme a la

orden ejecutiva.

CONSIDERACIONES

La accion ejecutiva singular consagrada a favor del acreedor a quien no se le haya

satisfecho una obligacion dineral, que conste en un titulo proveniente del deudor



gue la contenga en forma clara, expresa y exigible a cargo del deudor esta llamada
a prosperar, toda vez que debe cumplir con lo pactado, merced a la contraprestacion

recibida, para el caso, una suma concreta de dinero.

Perseguir los bienes del deudor para la satisfaccion del crédito es viable, ya que con
su patrimonio debe responder por la acreencia; para ello cuenta el acreedor con las

medidas cautelares de embargo y secuestro legalmente establecidos.

El pagaré goza de las caracteristicas de literalidad, autonomia, autenticidad,
circulacion e incorporacién, asi es que, vencido el plazo, adquiere plena fuerza
ejecutiva para su recaudo y su autenticidad se presume de conformidad con el
articulo 793 del Codigo de Comercio.

Por ultimo, recuérdese que las agencias en derecho no son retributivas ni
indemnizatorias por la gestion procesal, son un reconocimiento que la Ley hace a la
parte por acudir a la administracion de justicia en defensa de sus intereses. No se
trata de calificar el trabajo profesional del abogado, porque las agencias en derecho
no constituyen honorarios. Es la gestion de la parte en la consecucién y ejercicio de

su defensa la que se califica, determina y cuantifica.

Por lo anterior, establecido el incumplimiento de la obligacién en vista de que no

existe oposicidn alguna a las pretensiones, el Juzgado,

RESUELVE:

1. SEGUIR ADELANTE la ejecucién tal como lo dispone el Auto No. 2303 del 21 de
junio de 2023, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, y del proveido que

la reforme, si existe.

2. Con el producto de los bienes embargados y los que en un futuro se llegaren a
embargar y secuestrar paguese el crédito de acuerdo a lo dispuesto en el Art. 448
y siguientes del C.G.P., capital, intereses, costas del proceso y agencias en
derecho.

3. LIQUIDENSE los intereses. Si los solicitados sobrepasan el limite de usura se
hara con la tasa vigente al momento de practicar ese acto procesal con sujecion al
articulo 111 de la ley 510 que modifico el Art. 884 del Cdédigo de Comercio,
concordante con el articulo 235 del Cédigo Penal.



4. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito de conformidad con el articulo 446 del
Cadigo General del Proceso.

5. CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense por secretaria Articulo

365 del Codigo General del Proceso.

6. FIJESE como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $ 4.060.138,1 Mcte., de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Numeral 4 del

articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _ se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario /

Firmado Por:
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4133

Radicado: 76001-40-03-019-2023-00547-00

Tipo de Asunto: LIQUIDACION PATRIMONIAL DE PERSONA NATURAL
NO COMERCIANTE

Solicitante: NELSON SINENCIO MATA AGUILERA

Acreedores: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI ' Y OTROS

Los Liquidadores designados dentro del presente asunto, Martha Lucy Arboleda
Lépez y Alvaro Ramirez Diaz, allegaron memoriales mediante los cuales
manifiestan que no aceptan su designacion; la primera en razén a que ha sido
designada para dicho cargo, en mas de seis procesos en Juzgados Civiles del
Circuito de Cali, Palmira y la Intendencia Regional de Cali, para el efecto aporta
relacion de procesos son sus correspondientes radicados; por su parte el segundo
auxiliar de la justicia, indica que por las patologias que padece en su salud y a que
padece una sobre carga de trabajo no acepta su designacion. Para probar su dicho,

aporta: 6rdenes médicas e historia clinica.

En consecuencia, esta Unidad Judicial ha de aceptar las excusas presentadas por
los liquidadores y requerira al Auxiliar de la Justicia German Ricardo Arias Ledesma,
para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la comunicacion de esta decision
informe si acepta su designacion; so pena de hacerse acreedor de las sanciones

correspondientes.

Por otra parte, fueron aportados al proceso memoriales por parte de la Camara de
Comercio, Datacredito Experian, TransUnion, la Superintendencia de Sociedades y
la Notaria 62 de Cali, en razon de los oficios enviados, con ocasion del Auto No.
2606 de 13 de julio de 2023 que declard la apertura de la liquidacion patrimonial del
deudor. Por lo tanto, esta Operadora Judicial ha de agregar al expediente digital
para que obren y consten en el mismo los memoriales aportados por las entidades

referidas.

AFJL



Finalmente, el Juzgado diecinueve (19) Civil del Circuito de Cali, remitié oficio
dirigido a la liquidacion patrimonial de la referencia, solicitando que sea informado
la suerte del presente tramite de liquidacion patrimonial de persona natural no
comerciante, ademas, para que se indique a quien debe dejarse la disposicion de

las medidas cautelares decretadas si hubiere lugar.

Asi las cosas, esta Juzgadora ordenara que por Secretaria se libre oficio con destino
al Juzgado Diecinueve (19) Civil del Circuito de Cali, informando que la presente
Liguidacion Patrimonial del Deudor Nelson Sinencio Mata Aguilera, identificado con
C.E. 644.035, se encuentra activa. Razén por la cual, se debera proceder conforme
a lo reglado por el numeral 7° del articulo 565 del Codigo General del Proceso, esto
es, remitir los procesos ejecutivos que se sigan contra el deudor con destino al
presente asunto, y poner a disposicion de este Juzgado las medidas cautelares que

se hubieren decretado en ellos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

1.- ACEPTAR la excusa presentada por los Drs. Martha Lucy Arboleda Lépez y
Alvaro Ramirez Diaz, liquidadores designados dentro del presente proceso de

insolvencia de persona natural no comerciante.

2.- REQUERIR al liquidador German Ricardo Arias Ledesma para que dentro de los
10 dias siguientes a la comunicacién de esta decision informe si acepta su
designacion; so pena de hacerse acreedor de las sanciones correspondientes.

Librese por Secretaria el oficio respectivo.

3.- AGREGAR al expediente digital para que obren y consten en el mismo, los
memoriales aportados por la Camara de Comercio, Datacredito Experian,

TransUnion, la Superintendencia de Sociedades y la Notaria 62 de Cali.

4.- por Secretaria, librese oficio con destino al Juzgado Diecinueve (19) Civil del
Circuito de Cali, informando que la presente Liquidacion Patrimonial del Deudor
Nelson Sinencio Mata Aguilera, identificado con C.E. 644.035, se encuentra activa.
Razon por la cual, se debera proceder conforme a lo reglado por el numeral 7° del
articulo 565 del Codigo General del Proceso, esto es, remitir los procesos ejecutivos
que se sigan contra el deudor con destino al presente asunto, y poner a disposicion

de este Juzgado las medidas cautelares que se hubieren decretado en ellos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ

AFJL
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4127

PROCESO: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA.
DEMANDANTE: BANCO SERFINANZA S.A.
DEMANDADA: PARALAGRO S.A.S

STELLA ACOSTA TENORIO

RADICACION: 76001-40-03-019-2023-00662-00

En el presente proceso Ejecutivo Singular interpuesto por BANCO SERFINANZA
S.A. en contra de PARALAGRO S.AS y STELLA ACOSTA TENORIO
corresponde al despacho resolver sobre la orden de ejecucion y la condena en
costas, de conformidad con el numeral 2 del articulo 365 del Codigo General del

Proceso.

TRAMITE

Se libr6 mandamiento de pago, tal y como fue solicitado en las pretensiones de la

demanda.

La parte demandada, fue notificada mediante mensaje de datos por medio del
correo electrénico del mandamiento de pago personalmente, quedando surtida el
25 de septiembre de 2023, a quien dentro del término no propuso excepciones de

ninguna naturaleza.

Ha pasado el proceso a despacho, y no encontrandose causales de nulidad que
invaliden lo actuado lo procedente es ordenar que siga la ejecuciéon conforme a la

orden ejecutiva.
CONSIDERACIONES

La accion ejecutiva singular consagrada a favor del acreedor a quien no se le haya

satisfecho una obligacion dineral, que conste en un titulo proveniente del deudor



gue la contenga en forma clara, expresa y exigible a cargo del deudor esta llamada
a prosperar, toda vez que debe cumplir con lo pactado, merced a la contraprestacion

recibida, para el caso, una suma concreta de dinero.

Perseguir los bienes del deudor para la satisfaccion del crédito es viable, ya que con
su patrimonio debe responder por la acreencia; para ello cuenta el acreedor con las

medidas cautelares de embargo y secuestro legalmente establecidos.

El pagaré goza de las caracteristicas de literalidad, autonomia, autenticidad,
circulaciéon e incorporacion, asi es que, vencido el plazo, adquiere plena fuerza
ejecutiva para su recaudo y su autenticidad se presume de conformidad con el
articulo 793 del Codigo de Comercio.

Por ultimo, recuérdese que las agencias en derecho no son retributivas ni
indemnizatorias por la gestion procesal, son un reconocimiento que la Ley hace a la
parte por acudir a la administracion de justicia en defensa de sus intereses. No se
trata de calificar el trabajo profesional del abogado, porque las agencias en derecho
no constituyen honorarios. Es la gestion de la parte en la consecucion y ejercicio de

su defensa la que se califica, determina y cuantifica.

Por lo anterior, establecido el incumplimiento de la obligacién en vista de que no

existe oposicién alguna a las pretensiones, el Juzgado,

RESUELVE:

1. SEGUIR ADELANTE la ejecucién tal como lo dispone el Auto No. 3121 del 22 de
agosto de 2023, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, y del proveido que

la reforme, si existe.

2. Con el producto de los bienes embargados y los que en un futuro se llegaren a
embargar y secuestrar paguese el crédito de acuerdo a lo dispuesto en el Art. 448
y siguientes del C.G.P., capital, intereses, costas del proceso y agencias en
derecho.

3. LIQUIDENSE los intereses. Si los solicitados sobrepasan el limite de usura se
hara con la tasa vigente al momento de practicar ese acto procesal con sujecion al
articulo 111 de la ley 510 que modifico el Art. 884 del Cdédigo de Comercio,

concordante con el articulo 235 del Cédigo Penal.



4. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito de conformidad con el articulo 446 del
Cadigo General del Proceso.

5. CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense por secretaria Articulo

365 del Codigo General del Proceso.

6. FIJESE como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $ 7.798.852,67 Mcte., de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Numeral 4 del

articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _ se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario /
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4119

Radicado: 76001-40-03-019-2023-00835-00

Tipo de asunto: PROCESO VERBAL DE DECLARACION DE PERTENENCIA
Demandante: MARIA GABBY SILVA

Demandado: EUGENIO SANTAMARIA

Revisado el expediente digital, se observa que, este Despacho por Auto No. 3922 de
05 de octubre de 2023, inadmitié la demanda de la referencia, por observar varios
defectos formales que ella contenia y que precisaban su correccion, concediéndole
a la parte demandante un término de cinco (5) dias para tal fin, al tenor de lo normado

por el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

Dicha providencia se notificé en debida forma a la parte actora, quien no subsano el
libelo introductor dentro del término concedido para tal efecto, esto es, entre el 9y el
13 de octubre de 2023. Razon por la cual, se procedera a dar cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 90 ibidem, en cuanto a rechazar la demanda, sin necesidad
de ordenar la entrega a la parte interesada de los documentos anexos con la misma,

por haberse presentado de manera virtual.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

1.- RECHAZAR la presente demanda, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

2.- SIN LUGAR a la entrega a la parte demandante de los documentos anexos a la

demanda, por las razones enunciadas en la parte considerativa anterior.

3.- ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las anotaciones de rigor en los libros

radicadores correspondientes y en el sistema de informacion judicial Justicia XXI.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ

AFJL
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Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.
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~
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4113

PROCESO: MONITORIO

DEMANDANTE: ALEJANDRO OROZCO BARBOSA

DEMANDADO: LUZ ADRIANA USECHE BENITEZ
NELSON IVAN LOAIZA

RADICACION: 76001-40-03-009-2023-00844-00

Una vez revisado el presente asunto, se advierte que se trata de un proceso a traves
del cual se pretende la declaracién de existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible, por la suma de DIEZ MILLONES QUINIENTOS SETENTA MIL CIENTO
DIECIOCHO PESOS ($ 10.570.118 M/Cte.), correspondiente a honorarios dejados
de pagar al profesional en derecho y demandante dentro del presente proceso, toda
vez que el demandante asesoro y llevo hasta su culminaciéon proceso que se
adelantaba en contra de los demandados LUZ ADRIANA USECHE BENITEZ y
NELSON IVAN LOAIZA proceso ejecutivo el cual se identifica con el radicado 76-
001-40-03-001-2022-00620-00 el cual cursaba en el juzgado primero civil municipal
de Cali.

En ese sentido, de entrada, habra que decir que este Despacho carece de
competencia para conocer sobre la presente demanda, como quiera que se trata de
una controversia de competencia exclusiva de la jurisdiccion ordinario laboral tal y
como lo establece el codigo procesal del trabajo y de la seguridad social en su

articulado 2° numeral 6 que a su literalidad dispone.

“... ART 2° La jurisdiccion ordinaria, en su especialidad laboral y de seguridad
social conoce de: 6. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento
y pago de honorarios o remuneraciones por servicios personales de caracter

privado, cualquiera que sea la relacion que los motive...”



Dicho lo anterior, se hace necesario traer a colacion el auto A 930/2021 — de la
Honorable Corte Constitucional, que resolviendo un conflicto de competencia en su

literalidad expresa:

“.... La jurisdiccion ordinara en su especialidad laboral y de seguridad social es
competente para conocer las controversias relacionadas con el pago de los
honorarios profesionales de un abogado por la representacion en un proceso
judicial. ElI numeral 6° del articulo 2 del CPTSS sefiala que las controversias
relacionadas con el pago de honorarios por servicios personales,
independientemente de la relacion que los genere, son competencia del juez laboral.
La gestion realizada por un profesional del derecho es un servicio de caracter
personal, por tratarse de una labor que ejecuta directamente la persona natural
contratada. En ese sentido, cuando no medie un contrato de trabajo para la
ejecucion de esta labor, esta se remunera, entre otros, a través de unos honorarios,
los cuales han sido considerados por la Sala de Casacion Laboral como de caracter
vital o alimenticio. De alli que dicha Sala haya considerado que las controversias
relacionadas con el pago de honorarios son del resorte del juez laboral. De esta
manera, las demandas encaminadas a lograr el pago de los honorarios
profesionales causados por la gestibn profesional de un abogado,
independientemente de la relacion que los motive, deben ser conocidas y decididas
por los jueces laborales - Regla de decision. Las controversias relacionadas con el
pago de honorarios causados por la prestacion de servicios personales, como lo es
la representacion judicial efectuada por un abogado, son competencia de la
jurisdiccion ordinaria laboral, en su especialidad laboral y de seguridad social, de
conformidad con el numeral 6° del articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social -CPTSS-. ...”

Son entonces, suficientes las razones expuestas, para que de conformidad con lo
establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, se ordene su rechazo
y remisién a la Oficina de Reparto, para que sea asignada a los Juzgados Laborales
de Cali.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

1.- RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

2.- ORDENAR la remision del expediente digital a la Oficina Judicial de Reparto

Cali, para que la demanda sea asignada entre los Juzgados Laborales de Cali,



previo las anotaciones de su cancelacion y salida en el Software de Gestion Justicia
XXI.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

\ Secretario )
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 4125

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA.
DEMANDANTE: UNIDAD RESIDENCIAL MARCO FIDEL SUAREZ.
MARY CASTELLANOS AMADO.

DEMANDADOS: CLAUDIA VERONICA PACHECO
MIGUEL ANGEL VALENCIA PACHECO.
RADICACION: 76001-40-03-019-2023-00854-00

La parte demandante actuando por intermedio de apoderado judicial, subsana en
debida forma la demanda ejecutiva de minima cuantia en la que solicita al despacho

librar mandamiento de pago en su favor y a cargo de la parte demandada.

Por otra parte, la apoderada judicial de la parte accionante solicita se decrete la
medida cautelar de EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO de los derechos de
cuota del bien inmueble distinguido con folio de matricula inmobiliaria Nro. 370-
501420 de la oficina de instrumentos publicos de Cali a nombre de los demandados

dentro del asunto.

Una vez revisado el documento presentado como base de la accidn ejecutiva de la
demanda se corrobora que el estado de cartera aportado como base de recaudo,
reune los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P, aunado a ello, la demanda
cumple con las formalidades descritas en el articulo 82 y s.s. Ibidem y lo reglado por
la Ley 2213 del 2022, razon por la cual se procedera a librar la orden de pago.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a CLAUDIA VERONICA PACHECO y MIGUEL ANGEL
VALENCIA PACHECO, que, en el término de CINCO (5) dias siguientes contados

a partir de la notificacion de este proveido, pague en favor de la UNIDAD



RESIDENCIAL MARCO FIDEL SUAREZ y a MARY CASTELLANOS AMADO en

calidad de administradora y representante legal, las siguientes sumas de dinero:

1.- La suma de ONCE MIL QUINIENTOS SETENTA PESOS ($ 11.570) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de noviembre del 2021.

1.1- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de noviembre de
2021 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de diciembre de 2021, dia en que se

inicié la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

2.- La suma de CIENTO UN MIL QUINIENTOS PESOS ($ 101.500) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de diciembre del 2021.

2.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administraciéon de diciembre de
2021 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de enero de 2022, dia en que se inicio

la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

3.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de enero del 2022.

3.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de enero de 2022
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Bancaria a partir del 01 de febrero de 2022, dia en que se inicié

la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

4.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,
correspondiente a la cuota de administracion del mes de febrero del 2022.

4.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de febrero de
2022 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de marzo de 2022, dia en que se inicio

la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

5.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de marzo del 2022.



5.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de marzo de
2022 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de abril de 2022, dia en que se inici6 la

mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

6.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,
correspondiente a la cuota de administracion del mes de abril del 2022.

6.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de abril de 2022
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Bancaria a partir del 01 de mayo de 2022, dia en que se inici6 la

mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

7.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,
correspondiente a la cuota de administracion del mes de mayo del 2022.

7.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de mayo de 2022
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Bancaria a partir del 01 de junio de 2022, dia en que se inici6 la

mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

8.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,
correspondiente a la cuota de administracién del mes de junio del 2022.

8.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracién de junio de 2022
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Bancaria a partir del 01 de julio de 2022, dia en que se inici6 la

mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

9.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de julio del 2022.

9.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de julio de 2022
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Bancaria a partir del 01 de agosto de 2022, dia en gque se inicio la

mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

10.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,



correspondiente a la cuota de administracion del mes de agosto del 2022.

10.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de agosto de
2022 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de septiembre de 2022, dia en que se

inicié la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

11.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de septiembre del 2022.

11.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de septiembre
de 2022 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado
por la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de octubre de 2022, dia en que se

inicié la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

12.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de octubre del 2022.

12.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de octubre de
2022 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de noviembre de 2022, dia en que se

inicié la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

13.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,
correspondiente a la cuota de administracion del mes de noviembre del 2022.

13.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracién de noviembre
de 2022 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado
por la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de diciembre de 2022, dia en que

se inicié la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

14.- La suma de CIENTO ONCE MIL SETECIENBTOS PESOS ($ 111.700) M/Cte.,
correspondiente a la cuota de administracion del mes de diciembre del 2022.

14.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de diciembre
de 2022 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado
por la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de enero de 2023, dia en que se

inicié la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.



15.- La suma de CIENTO TREINTA MIL PESOS ($ 130.000) M/Cte.,
correspondiente a la cuota de administracion del mes de enero del 2023.

15.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de enero de
2023 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de febrero de 2023, dia en que se inicié
la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

16.- La suma de CIENTO TREINTA MIL PESOS ($ 130.000) M/Cte.,
correspondiente a la cuota de administracion del mes de febrero del 2023.

16.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de febrero de
2023 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de marzo de 2023, dia en que se inicio
la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

17.- La suma de CIENTO TREINTA MIL PESOS ($ 130.000) M/Cte.,
correspondiente a la cuota de administracion del mes de marzo del 2023.

17.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de marzo de
2023 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de abril de 2023, dia en que se inici6 la
mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

18.- La suma de CIENTO TREINTA MIL PESOS ($ 130.000) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de abril del 2023.

18.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de abril de 2023
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Bancaria a partir del 01 de mayo de 2023, dia en que se inici6 la

mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

19.- La suma de CIENTO TREINTA MIL PESOS ($ 130.000) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de mayo del 2023.

19.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de mayo de

2023 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por



la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de junio de 2023, dia en que se inicio

la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

20.- La suma de CIENTO TREINTA MIL PESOS ($ 130.000) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de junio del 2023.

20.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracién de junio de
2023 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de julio de 2023, dia en que se inicio la

mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacién.

21.1.- La suma de CIENTO TREINTA MIL PESOS ($ 130.000) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de julio del 2023.

21.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracion de julio de 2023
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Bancaria a partir del 01 de agosto de 2023, dia en que se inicio la

mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacién.

22.- La suma de CIENTO TREINTA MIL PESOS ($ 130.000) M/Cte.,

correspondiente a la cuota de administracion del mes de agosto del 2023.

22.1.- Por los intereses moratorios sobre la cuota de Administracién de agosto de
2023 equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por
la Superintendencia Bancaria a partir del 01 de septiembre de 2023, dia en que se

inicié la mora y hasta el dia en que se haga efectivo el pago de la obligacion.

23.-Las costas y agencias en derecho seran liquidadas en su debida oportunidad,
incluyendo los honorarios de la abogada.

SEGUNDO: DECRETAR EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO de los
derechos de cuota del bien inmueble ubicado en la carrera 8 calles 59 y 62-100 del
apartamento 502 bloque 36 de la UNIDAD RESIDENCIAL MARCOFIDEL SUAREZ,
distinguido con la matricula inmobiliaria No. 370-501420 de la oficina de
instrumentos publicos de Cali. Remitase el oficio correspondiente por secretaria

conforme al articulo 11 de la ley 2213 del 2022.

TERCERO: NOTIFICAR este proveido a la parte demandada, en la forma prevista



por el articulo 290 y SS del C.G.P o conforme lo dispone la Ley 2213 de 2022.
Adviértasele a la parte demandada que cuenta con 5 dias para cancelar la
obligacion y 10 dias para proponer excepciones, términos que empiezan a correr a
partir de la notificacion de la demanda. De hacerse la notificacion por correo
electronico debe darse cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 8, de la Ley 2213
de 2022.

CUARTO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la profesional en derecho
DRA. PAULA ANDREA GAITAN MUNOZ quien se identifica con la C.C. No.
66.920.351 de Caliy T.P. No. 98.761 del C.S. de la J., como apoderado judicial de

la parte actora, conforme las facultades otorgadas en el poder.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

( Juzgado Diecinueve Civil \

Municipal de Oralidad de Cali

cali, 20 DE OCTUBRE DE 2023

En Estado No. _180 _se notifica a las partes
el auto anterior.

ANDRES FELIPE RIVERA HERNANDEZ

K Secretario j
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