SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el presente asunto,
informandole que la actuacién en_este proceso se encuentra concluida.
Provea.

CALI, 21 de ip_tiﬁre tﬁZO

MARIA LORENA QUINTERO ARCILA
Sria. '

\

L JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE CALT
Radicacion 2017-0497
CALI, veintiuno de septiembre de dos mil veinte

/

Por lo informado en secretaria, el juzgado de conformidad con el Art.
122 inciso final del C. G. del P. :

RESUELYVE: (

ARCHIVESE el expediente.

{ s

NOTIFIQUESE

STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
) SECRETARIA

En Estado No. [ %

notifigue el auty ror.

cali,

L2 Secretaria
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SECRETARIA: A despacho el presente proceso junto con €l escrito de la referencia.
Provea. -

CALL 21 de ;c,itle?Bre jngzo | B

MARIA LORENA QUINTEROQ ARCILA
' Sria.

' JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL, DE CALI .
Lo Radicacion 2019-0687 ’
CALI, veintiuno de septiembie de dos mil veinte
) [

. /Dentro del proceso EJECUTIVO de BANCOOMEVA contra WERNWE ‘JUERGEN
MORDHORST GARCIA, la apoderada autoriza a CRISTHIAN ENRIQUE CASTILLO
+ RIOS para e retiro del desglose de los documentos, el juzgado.

O RIES_UELVE: : ‘ | |
ACEPTAR la autorizacion que hace la apoderada al Sr. CRISTHIAN ENRIQUE
CASTILLO RIOS identificado con CC.1.143.874.254.

Requiere aporte las expensas necesarias y el Arancel para el desglose legible.

NOTIFIQUESE

*  STELLA BA
" JUEZ

. N . - JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALl
" ' SECRETARIA

En I_Es..tado No. 48 e [

. ' notifique el au erior
N . i . ) CAL, 2 5

~La Secretaria
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SECRETARIA: A despacho de la Sra. Juez, la anterior comunicacién. Provea.
CALI, 21 de septiembre de 2020

D]

MARIA LORENA QUINTERO ARCILA. -
-Sria.

- JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL , :
- Radicacion 2019-0843 - ,
CALI, veintiuno de septiembre de dos mil veinte { '

Dentro del proceso EJECUTIVO de COOPENSIONADOS S. C. contra KATHERIN
JOHANNA JARA PORTELA, se allega comumcacuon del pagador de TEMPQ SAS, el
Juzgado.

RESUELVE

Pongase en conocimiento de la parte actora la comunicacién deI pagador de
TEMPO SAS.

NOTIFIQUESE

//
STETA BARTAKOFFOPEZ
- JUEZ

JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA

I En Estado No. ' 9 Q

anterior.

1}

e hoy notifique el auto -

= dL

La Secretaria
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Juzgado 19 Clwl Mumanal - Valle Del Cauca - Cali o o
De: i Divina Guerrero Barraza <talentohumano@tempo.com.co>
Enviado el: o martes, 8 de septiembre.de 2020 3:36 p. m.
Para: Juzgado 19 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali
Asunto: RE: OFICICO No. 1314 rad. 2019-0843
' Importancia: - Alta
Buen dia, . ) SE? ?_“‘2,%
SENORES '
JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.

CALI

] ‘

PROCESO EJECUTIVO

RADICACION: 76001-400-30-19-2019-00843- 00

OFICIO: 1314

DEMANDANTE: COOPENSIONADOS SC. NIT: 8301383031
DEMANDADO: JARA PORTELA KATHERIN JOHANNA C.C. 1107056861

. ordial Saludo,
Damos respuesta a su Oficio de la referencia. 2
Sobre el oficio de embargo en mencién queremos manifestarles que la sefiora JARA PORTELA KATHERIN

JOHANNA identificado con cedula de ciudadania No. 1107056861, no posee vinculo laboral con esta empresa
TEMPO SAS, Su dltimo contrato laboral fue entre 20 de diciembre de 2018 hasta el 13 de enero de 2018.

Cordialmente,

e e e ormmg - g

Divina Guerrero Barraza

. R © TALENTO HUMANG
r Calle 77 No. 67-37 - Local 37
T m Teléfonio: 368 6000
em ;_mpo SAS talentohumanc@tempo.cem.co

WYIVWLIEMDDtas. Lom )
[Expeniensin, compromise y dedicaciie! - . ROsas.C0 ~

Revisords: feiries sols este smersinie on oo g6 592 mooosoria T sroats eetd ] coider of Medio Armuente Rt i redionr of consumo o o

i
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SECRETARIA: A despacho de la Sefiora Juez el antefidr escrito y su
correspondiente asunte. Provea. :

CALI, 21 de‘_sej@efozo . B

MARIA LORENA QUINTERO ARCILA
Sria.

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL

Radicacion 2020-031
CALI, veintiuno de septlembre de dos mil vemte

Dentro del proceso EJECUTIVO de ISIDORO "CORKIDI contra ACTIVIDADES
"TEXTILES S.AS., y otros, el apoderado en su escrito informa que se envid la
citacién a la demandada Blanca Largacha y que aporta la guia y citacion
debldamentecotejada el juzgado.

RESUELVE

-Requiere al apoderado para que aporte la citacion y la gufa que hace alusion en el
escrito, toda vez que no se aportd. La cual debe enviarse en PDF en un solo
documento para cada expedlente

NOTIFIQUESE .

TUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALl
SECRETARIA

En Estado No. __[ 1% 4 hby notifique el auto anterior.

’ 4 La Secretaria
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- SECRETARIA: A despacho de la Sra. Juez el presente asunto. Provea,

CALI, 21‘ de sﬁi@ dEZOZO

MARIA LORENA QUINTERO ARCILA ° .
Sria.

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Radicacion 2020-0209
' CALI, veintiuno de septiembre de dos mil vemte

-

Dentro del proceso de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO
de OMAR LEONARDO CAJIAO GARCIA y otros contra GEORGES
MOTILLIO JUVELINO, el apoderado, solicita se practique una inspeccion
judicial al bien inmueble arrendado para verificar el estado en. que se
encuentra y el embargo de los bienes muebles, el juzgado.

‘ [l

"RESUELVE: - | o
. 1.- SENALASE el dia 25 de NQV\VW\)OYV a la
hora de las 2020 del afio en curso, para llevar a cabo la

diligencia de inspeccién judicial sobre. el bien ihmueble ubicado en [a
CALLE 11 No. 488.-45 Apto. 401 EDIFICIO ESCOBAR B/Departamental
de esta ciudad.

~

2. Para garantizar los perjuicios que se puedan causar con la anterior solicitud de
medidas cautelares, el juzgado de conformidad con el Art. 384 Nim. 7 del C.G.P;
ordena a la parte demandante prestar caucién por la suma de $500 000,00 Mcte.,

en el término de cinco (5) dias habiles siguientes a la notificacion personal de este
auto. :

3.- Requiere a la apoderada para que aporte la citacién y el escrito enviado a la
parte demandada, debidamente cotejada por la empresa

Al

NOTIFIQUESE

o - '_ <
g— ==

STELLA-BARTAKOFF LOREZ
JUEZ

JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
- _ SECRETARIA {

- . .En Estado No. te e de hoy
. notifique ellaukc}?nter r.
. g Cali, 25

La Secretarla

WW . RAMAJUDICTIAL. GOV.CO
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la Juez pasa la presente demanda
para proveer sobre el mandamiento de pago, informando que fue subsana dentro del

término concedido para ello. Cptle re de 2020:

MARIA LORENA QU[NTERO ARCILA
Secretaria.
AUTO INTERLOCUTORIQ No.1637.
(Radicacién: 2020-00420-00)

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020)

La demanda EJECUTIVA CON MEDIDAS PREVIAS que antecede instaurada por
SISTECREDITO S.A.S. a través de representante legal, y por intermedio de
apoderada judicial conira HERMINIA ANDREA ALVARADO LONDONO, relne los
requisitos de los articulos 82 en ‘congruencia con los articulos 422, 430 y 431 del
Codigo General del Proceso, luego de haber sido debidamente subsanada; por lo

-cual y dentro de] tramite del Proceso Ejecutivo, el Despacho -
4

DISPONE:

- 1.- ORDENAR a la sefiora HERMINIA ANDREA ALVARADO LONDONO mayor de
edad, identificada con CC.1.130.637.513, pagar a la parte demandante
SISTECREDITO S.A.S. sociedad. identificada con Nit.:811.007.713-7, por intermedio
de quien corresponda,.y dentro del término de cinco (5) dias las siguientes sumas de
dinero: .

a) $62.503= m/cte por concepto de la cuota pagadera el 22 de mayo de 2017,
representada en el pagaré No.3250, obrante a folio 2 del presente cuaderno.

b) Por los intereses moratorios causados sobre la suma indicada en el literal que

antecede, liquidados a la tasa maxima legal permitida’ con sus ﬂuctuamones desde el
{ ' 23 de mayo de 2017 hasta el pago total de la obligacion.

c) $63.839= micte por concepto de la cuota pagadera el 22 de junio de 2017,
representada en el pagaré No.3250, obrante a folio 2 del presente cuaderno

d) Por los intereses moratorios causados sobre Ia suma indicada en el literal que
antecede, liquidados a [a tasa maxima legal permitida con sus fluctuamones desde el
23 de junio de 2017 hasta el pago total de la obligacién. ~

e) $65.206= micte por concepto de la cuota pagadera el 22 de julio de 2017,
representada en el pagaré No.3250, obrante a folio 2 del presente cuaderno.

f) Por los intereses moratorlos causados sobre la suma indicada en el literal que
antecede, liquidados a la tasa maxima legal permitida con sus fluctuaciones, desde el
23 de jullo de 2017 hasta el pago total de la obligacion.

. g) $66.605= m/cte por concepto de la cuota pagaderd el 22 de agosto de 2017,
representada en el pagare No.3250, obrante a folio 2 del presente cuaderno. "_

W RAMAJUDICIAL . GOV. CO
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h) Por los intereses moratorios causados sobre la suma indicada en el literal que
antecede, liquidados a la tasa maxima legal permitida con sus fluctuaciones, desde el
23 de agosto de 2017 hasta el pago total de la obligacién.

2.- Los gastos, costas y agencias en derecho que ocasione el proceso.

3.- NOTIFICAR el mandamiento ejecutivo en la forma indicada en el articulo 291, 292
y 301 del Codigo General del F’roceso o la del articulo 8 del Decreto 806 del 4 de
junio de 2020. . ( .

4.- RECONOZCASE personeria amplia y suficiente a la abogada YULIETH ANDREA
BEJARANO HOYOS, identificada con CC.1.152.443.653 y T.P.275.700 del C.S. de la
Judicatura; para que actle en nombre y representacion de la entidad demandante, .
conforme a las voces y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE. ! oY

Secretana

Elocutvo. ' N JUZGADO DlEC[NUEVE CIVIL MUNICIPAL
: IS
- En Estado No e hdy se p ifica'a las partes el
) auto anten&r
1 Fecha

1}
AWW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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que alin presenta inconsistencias. Sirvase prpveer. C4li. 23 de septiembre de-2020.

e

CONSTANCIA SECRETARIAL: A Déspacho de la J:f)zpasa ia presente demanda informandole,

= =l D .
MARIA LORENA QUINTERO ARCILA

Secretana

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1636. .
(Radicacion; 2020-00423-00) }
. P ; .

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintitrés (23) de septiembre de dos mil-veinte (2020) .

‘ Evidenciado el informe secretarial que antecede dentro de la presente demanda EJECUTIVA, -

instaurada por JORGE ANDRES REYES MOSQUERA, actuando por intermedio de apoderado
judl_CIaI contra JONATHAN BONILLA CHACON y BLANCA NUBIA RENDON BONILLA, se percata
el Despacho -que la demanda no fue subsanada en debida. forma, pues el apoderado judicial

demandante no dio total cumplimiento al auto inadmisorio; toda vez, que persiste en las falencias . -

sefialadas por el despacho para su correccion en los item 1 y 2 del referido auto.

' Senala el segundo inciso del articulo 5° del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, lo siguiente: “En el

poder se indicaré expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera
comc:d:r con la inscrita en el Registro Nacional de. Abogados’.

Bien, observa el despacho que el poder que se allega nuevamente presenta la falencia indicada en
el auto inadmisorio, pues el correo electronico del abogado no fue indicado por su poderdante en
el cuerpo literal del poder por él conferido; si no, que figura al final del mismo y bajo Ia firma del
mandatario.

AS| mismo, se observa que en el escrito de subsanacién no se indicé el domicilio de cada una de
ias partes ni la del apoderado; tal y como se le solicitd en el segundo item del auto inadmisorio,

contrario a ello el mandatano entra en dlscusmn llamando la atencién al despacho. -

En cuanto a lJa-confusiéon que presenta el togado respectO'deI d0m|C||10 requerido, vale indicarle,
que no es lo mismo el domicilio y la direccién donde se reciben las notificaciones; pues el domicilio
puede ser en Palmira, y_recibir notificaciones en Cali. Aunado a lo anterior, sé le hace ver, que
incluso el mismo articuld 82 del Cédigo General del Proceso requiere las dos situaciones en -
numerales distintos (2- domicilio y 10- direccién para notificar). - .

Sentado lo anterior, evidente resulta qué persisten las falencias indicadas; en consecuencia el
Despacho
RESUELVE;
| ' .
1.- RECHAZAR como en efecto se hace la presente demanda por no haber sido debldamente
subsanada, por lo expuesto. . -

2.- ORDENASE el archivo una vez ejecutoriado el presente proveido, previa cancelaciéon de su
radlcacmn sin lugar a ordenar devolucion o desglose de documentos por no haber sido aportados
en onglnal ya que la demanda se presento via emall debido a las medidas de- btosegundad
tomadas por la pandemla del covid-19.

NOTIFIQUESE y CUMP _

13

]
) , JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL
* E‘ngwtwo. . < . En Estado No. de’ oy se notifjca a las parles el
! aute anterior, 02 O

Facha:

Secreiana
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. REPUBLICA DE COLOMBIA ~-RAMA JUDICIAL -
JUZGADO DIECINUEVE 19°) CIVIL. MUNICIPAL DE CALI
. AUTO INTERLOCUTORIO N° 1502
. RAD: 2020 - 00456

v " Cali, Veinticuatro (24) de septlembre de Dos Mil Veinte (2020).

;T

No se avista titulo valor y/o ejecutivo en original, toda vez que por la condiciones del Covid-19, el gobierno nacional ™

en uso de sus ficultades expidié el Decreto 806 /20, el cual se hicieron modificaciones con respecto algunas
actuaciones del C.G.P; asi mismo EI CS] en Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de Junio de2020 ordent entre otros

- asuntos que las demandas se remitan por correo electronico al reparto, yse restringe la atencidn fisica al Publico.
Por lo anterior es procedente tramirar la misma con ritlos de ejecucion en copias

La parte demandante CENTRO COMERCIAL LA PASARELLA. identificado con. NIT 800.089.661-

0, actuando por medio de apoderado judicial, solicita se libre mandamiento de pago por fa via ejecutiva
en su favor y a cargo 'de la parte demandada GUILLERMO JOSE MORENO SANCLEMENTE
identificado con C.C. 16. 613 282,

! !

El documento presentado como base de la accion ejecutiva retine as los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.Py las formalidades del articulo 82 y S.S. de la obra citada. ’

) L
En cons?cuencia a lo expuesto en este proveido, el Juzgado:

) . RESUELVE: ‘
A-, OKDENASE el pago por la-via ejecutlva para que en el término de cinco (05) dias contados a partir
»del dia siguiente al de la notificacion de este proveldo se.le haga a la parte demandada GUILLERMO
- JOSE MORENO SANCLEMENTE 1dent1f1cado con CC. 16.613.282., pague en favor de la parte

demandante CENTRO COMERCIAL LA PASARELLA. .
"LOCAL 239 PISO 2 , ‘
1. Por 121 suma de $383.218 m/cte! que corresponde.al, aporte de administracion del mes
septlembre de 2019. ‘

2. Por los intereses de mora sobre la anterior, suma desde el 01 de. octubre de 2019 hasta

¢l pago total de la obligacion de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001. .

3. Por la suma de. $399 400 M/cte, que corresponde al aporte de admmlstracmn del mes
enero de 2020 : )

4. Por los intereses. de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de febrero de 2020 hasta
el pago total de la 0bhgac1on de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001.

5. Porlasuma de $399 400 M/ cte, que corresponde al aparte de administracién del mes

6. febrero de 2020. .

1.- Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde ei 01 de marzo de 2020 hasta

el pago total de la obligacién de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001.

Por la suma de $399.400 M/cte, que corresponde al aporte de administracién del mes

marzo de 2020 ,

9. Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde ei 01 de abril de 2020 hasta el
pago total de la obligacion de coriformidad con el art. 30 de la Ley 675 dé 7001. |~

10. Por la surna de $399.400 Nf/cte, que corresponde al aporte de administracién del mes
abril de 2020, ' '

11. Por los intereses de mora sobre [a anterior suma de desde el 01 de mavyo de 2020 hasta
el.pago total de la obligacion de conformldad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001.
. 12. Por la suma de $399.400 M/cte, que corresponde al aporte | de administracion del mes
mayo de 2020. . . i '

. 13. Por los intereses de mora sobre la anterior suma’de desde el 01‘de junio de 2020 hast:i

m/

s
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el pago total de la obligacion de conformidad con el art. 30 de [a Ley 675 de 2001.
14. Por la suma de $399.400 M/cte, que corresponde al aporte de administracion del mes
) junio de 2020. ] '
15. Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de julio dé 2020 hasta el
pago total de la obligacion de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001. _ _
16. P-Q; la suma de $399.400 M/cte, que corresponde al aporte de administracion del mes pll
julio de 2020., - ‘ '
17. Por los intereses de mora sobre la antetior suma de desdé el 01 de agosto de 2020 hasta
el pago total de la obligacion de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001.

\

CENTRO DE SERVICIOS
18. Por la suma de $50.100 M/cte, que cor'resporide a centro de servicios del mes octubre
de 2019. _

*19. Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de noviembre de 2019
hasta el pago total de la obligacién de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de
2001.or la suma de $50.100 M/cte, que corresponde a centro de servicios del mes

- noviembre de 2019.

20.Por los intereses de mqra sobre la anterior suma de desde el 01 de diciembre de 2019
hasta el pago total de la obligacion de conformidad correl art. 30 de la Ley 675 de 2001.

21. Por la suma de $50.100 M/cte, que corresponde a centro de servicios del mes diciembre
de 2019. ‘ ' q

22.Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de enero de 2020 hasta
el pago total de la obligacion de conformidad con el art:-30 de la Ley 675 de2001.

23.Por la suma de $50.100 M/cte, que corresponde a centro de servicios del mes enero de
2020. .

. 24.Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de febrero de 2020 hasta
- ) el pago total de la obligacién de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001.

25. Ponia suma de $50.100 M/cte, que corresponde a centro de servicios del mes febrero de
2020.

26.Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de marzo de 2020 hasta
el pago total de la obligacion de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001.

" 27.Por la suma de $50.100 M/cte, que corresponde a centro de servicios del mes marzo de
2020. . ~ b

28. Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de abril de 2020 hasta el
" pago total.de la obligacién de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001.

29. Por la suma de $50.100 M/cte, que corresponde a centro de servicios del mes julio de

30. 2020. . '

31.Por los intereses de mora sobre la anterior sumare desde el 01 de agosto de 2020 hasta
el pago total de la obligacion de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001.-

PARQUEADERO 859 )
32.  Porlasuma de $21.220 M/cte, que corresponde a cuota de administracion parqueadero ;
859 del mes marzo de 2019. . h
) 33.  Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de abril de 2019 hasta el

pago total de la obligacién de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001. : .

. ' ".'

JAEM o
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34.  Porlasumade $24.220 M/cte, que corresponde a cuota de administracion parqueadero

859 del mes abril de 2019.

35.. Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de mayo de 2019 hasta

el pago total de la obligacién de conformidad con el art. 30 de larLey 675 de 2001.

36. Porlasuma de $21.220 M/cte, quecorresponde a cuota de administracion parqueadero

859 del mes mayo de 2019.

37.  ‘Por los intereses de mora sobre la anterior suma de desde el 01 de junio de 2019 hasta

el pago total de la obligacion de conformidad con el art. 30 de la Ley 675 de 2001.

38. " Por lasuma de $21.220 M/cte, que corresponde a cuota de administracién parqueadero

859 del mes junio de 2019 . -

" 39, Porlos intereses de mora causados desde el dia 01 del mes siguiente al adeudado sobre”

las anteriores cuotas y sus reajustes, hquldados a la rasa del 1.80% hasta que su pago sea total y

efectivo.,

L]

40. Por las cuotas de administracién vencidas, que en lo sucesivo se causen “hasta que su

pago sea total y efectivo junto con sus intereses los cuales deben liquidarse a partir del 01 dia del

mes siguiente al adeudado.

41, Lascostasy agencias en derecho sern liquidadas en su debida oportunidad.

B.- NOTIFIQUESE este proveido al demandado. en la forma prevista por el articulo 290 y SS

del C.G.P.; en caso de realizar la notificacion por correo electrdnico sirvase a2 dar cumplimiento
a lo consagrado en el art. 8 del decreto 806 de 2020 Adviértasele al demandado que

simultdineamente con el término concedido para cancelar la obligacion, dispone de diez (10) dias®

para proponer excepciones.

L

D.- RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dra. CAROLINA PAZMINO TORRES
C.C. 34.606.627 T.P. 113.574 CSJ como apoderado judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE.

| W . RAMAJUDICIALS. GOV, CO

" | En Estado No ﬂBQ J_de hoy norifique el
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{ Juzgade 19° Civil Municipal de Cali - Valle |

Secretaria
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La Secretari
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Marfa Lorena Quintero Arcila
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la Juez pasa la presente demanda
EJECUTIVA, informando que presenta inconsistengias. Sirvase Proveer.

Cali, 16 de septiembre de 2020. -_D

T MARIA LORENA QUINTERO ARCILA
‘ Secretaria. p

. o AUTO INTERLOCUTORIO No.1614.
) (Radicacién: 2020-00468-00) -

-~ ~

. - - « : .
JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020) N

Al efectuar un analisis prellmmar a la presente demanda EJECUTIVA instaurada por
COLHOUSE, actuando por intermedio de su propietaria y representante judicial contra
CARMEN ANDREA GILON ANDRADE, JUAN CARLOS GIRLADO OSORIO, y LUCERO
SALAZAR J [MENEZ se observa que presenta las S|gwentes falencias:

1.- La demanda debe ser corregida pues en la parte inicial de la misma, sefiala la sefiora Laura
Mercedes Zambrano Duran, que obra en su propio nombre y en representacién de su empresa
Colhouse; y en los hechos manifiesta que es como propietaria. Bien, el despacho observa que
la parte actora debe ser COLHOUSE y que-la sefiora Laura Mercedes actia como
representante legal.

2.- En la parte inicial de la demanda no se lndICO el domlcmo de los demandados tal y como lo
estatuye el numeral 2° deI articulo 82 del Codigo General del Proceso.

Ll

3.- En la parte inicial de la'demanda no se indicd el domicilio de la parte actora COLHOUSE, -
como lo requiere el numeral 2° del articulo 82 dél Cédigo General del Proceso.

4.- En el acapite de npfificaciones, no se indicd la -ciudad donde reCIblra las mismas,
demandante y demandados " .

! ~

En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del| Codigo General del
Proceso, el Despacho '

!

RESUELVE: .

4

: L . PRIMERO: Declarese INADMISIBLE la presente demanda EJECUTIVA, por lo expuesto.

SEGUNDO: Concédase a la parte actora un término de cinco (5) dias habiles contados a partir
del dia igualmente habil siguiente al de la notificacion por estados del presente proveido, a fin
de’'que corrija la demanda, so pena ! de sér rechazada

TERCERO Autoricese a la sefiora LAURA MERCEDES ZAMBRANO, mayor de edad
identificada con CC.1.107.093.875, en su calidad de representante legal de COLHOUSE, para :
-que atienda directamente la presente demanda en virtud a su mlnlma cuantia.

NOTIFIQUESE y‘CUNIPLA'SE. .
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la Juez pasa la presente demanda para

_proveer sobre el mandamiento de pago. ﬁh\ZB djptlembre de 2020.
i ‘ - — ’.__'V '), .

MARIA LORENA QUINTERO ARCILA
Secretaria.

AUTO INTERLOCUTORIO No.1652. ‘
(Radicacién: 2020-00479-00) .

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD |
Santiago de Cali, veintitrés_(23) de septiembre de dos mil veinte (2020)

No se avista titulo valor y/o ejecutivo en original, toda vez que por las condiciones de
v pandemia -por COVID-19, el Gobierno Nacional en uso de sus facultades expidio el
 Decreto 806/2020, en el cual se implementaron modificaciones respecto de algunas
, disposiciones del Cod[go General del Procesoe; asi mismo, el Consejo Superior de la
Judicatura en Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020 ordené entre otros asuntos,
que las demandas nuevas fueran remitidas a través de correo electronico a la oficina de
reparto para su admilsic'm. Restringiendo la tencion fisica al pL’lblico.

Por lo anterior, resulta procedente el estudio de Ias demandas con titulos de ejecucion en
copia.

La demanda EJECUTIVA que antecede instaurada por la sociedad. ALUMINUM & GLASS
PRODUCTS S.A.S., actuando por intermedio de representante legal, y a través de
apoderado judicial contra sociedad CREARQ SOLUCIONES ARQUITECTONICAS SAS, y
retine los requisitos de los articulos 82 en congruencia con los articulos 422, 430 y 431 del
Cédigo General del Proceso, para la factura de venta No.8371; por lo cual y dentro del
tramite del Proceso Ejecutivo, se librara mandamiento de pago.

De ofro lado resulta pertinente indicar, que en el tramlte det proceso éjecutivo no puede
existir dubitacidn alguna en torno a la obligacién (elementos substanciales), que se busca
. hacer efectiva, ademas de haber plena prueba de ella (elemento formal), por lo que el
' articulo 422 de nuestro ordenamiento procesa[ civil vigente impera que son demandables
ejecutivamente las obligaciones EXPRESAS, CLARAS y. EXIGIBLES que consten en
" documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba

contra el. -

Sentado lo anterlor y al someter los titulos ejecutivos allegados para recaudo (Facturas de
Venta # 8220 y 8275), al examen previsto en las normas adjetiva y procedimental, se -
concluye que los, aludidos instrumentos no cumplen a cabalidad tales exigencias y por
‘'ende no prestan mérito ejecutivo, toda vez que, observadas las condiciones en que se
.acordd pagar la suma de dinero adeudada, se puede constatar que la sociedad
demandada suscribid la obligacién contenida en la factura 'de venta N0.8220 el dia 17 de’
octubre de 2019 con fecha de vencimiento para el dia 8 de octubre de 2019; es decir,
nueve (9) dlas antes de la fecha en que se suscribio la obligacion.

Lo mismo ocurre con la factura de venta No.8275, pues de ahi se désprende que la
sociedad demandada se obligd el dia 28 de octubre de 2019, y la obligacién vencia el 21
de octubre de 2019; es decir, 7 dias antes de |la fecha en que se suscribio la obligacion.

Aunado a lo anterior, en los hechos y' pretensiones de la demanda se sefialan fechas de
vencimiento distintas a las contenidas en cada uno de los titulos valores referenciados.

L " Asi las cosas, lo anterior conlleva a que" las obligaciones contenidas en las facturas de
7 “venta Nos. 8220 y 8275 carezcan de los requisitos de claridad y exigibilidad ya indicados,
y por ende no prestan merito ejecutivo, segln lo establecido en el articulo 422 del Codigo
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General del Proceso, por.lo que el Despacho obrando de conformidad con lo preceptuado o

en el articulo 90 |bidem,
5

-~
En consecuencia de todo lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

\ B

1.- ORDENAR a la sociedad CREARQ SOLUCIONES ARQUITECTONICAS SAS
identificada con Nit.:900.643.531-3, pagar por intermedio de su-representante legal o quien
haga sus veces, a la sociedad ALUMINUM GLASS PRODUCTS S.A.S. identificada con
Nit.:900.505.8086-0, igualmente por intermedio de quien corresponda dentro del término de
cinco (5) dias, las siguientes sumas de dinero: -

a.- $15.049.816,53= por concepto de capital contenido en [a factura de venta # 8371,
obrante a folio 4 del primer cuaderno. :

' M ] I
b.- Por los intereses de mora sobre la suma anterior, liquidados a la tasa maxima
permitida por la ley con sus fluctuaciones, a partir del 23 de diciembre de 2019 hasta que
. se efectl]e el pago total de la obligacién.

2.- Los gastos, costas y agencias en derecho que ocasione el proceso respecto de las
obligaciones sefialadas en los literalés anteriores. o J

3.- ABSTENERSE de librar auto de mandamiento ejecutivo respecto de las facturas de
venta # 8220 y 8275, obrantes a folios 2, y 3 de este primer cuaderno, por lo expuesto.

4.- Sin necesidad de ordenar devolucion de documentos, o desglose, por, cuanto la
demanda fue presentada a través de correo electrénico en formato pdf.

5.- NOTIFICAR el man(;lamiento ejecutivo en la forma indicada-en el articulo 291, 292 y
301 del Cédigo General del Proceso, 0 como lo estable el articulo 8° del Decreto 806 del 4
de junio de 2020. ' .

6.- RECONOZCASE personeria amplia y suficiente, al abogado JUAN FERNANDO ARIAS
HERRERA identificado con CC.1.144.090.970 y T.P.335.274 del C. S. de la Judicatura,
para que represente judicialmente en el presente asunto a la parte actora conforme a las
voces Y fines del poder conferido y allegado (fl.1).

.NOTIF,IQUESEy CUMPLASE.

. JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MIUNICIPAL \
Ejgzca.nivo. - - ’ En Estado No. '1 Oad%w ficd a las partes of
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