Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente, informandole que se
allega memorial por parte del Doctor ADOLFO RODRIGUEZ GANTIVA, actuando como
apoderado judicial del Banco Popular, solicitando la adicién y/o correccion del acta de la
audiencia en donde conste la manifestacion expresa que hizo sobre la renuncia a la
adjudicacién del 3.58% de la moto equivalente al valor de $214.743.92. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 20 de mayo de 2022.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 789 — RAD.: 76001400302420190046700
Santiago de Cali, veinte (20) de mayo de dos mil veintidés (2022)

En atencibn a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la
manifestacion expresa elevada por el peticionario si qued6 efectivamente video grabada, tal y
como consta en el minuto 18 en delante de la audiencia de adjudicacion; expresion que es
verificable en el documento denominado “62AudienciaParte01” del expediente electrénico, y
considerando ademas, que el inciso primero del articulo 107 del C.G.P. refiere que: “El acta se
limitara a consignar el nombre de las personas que intervinieron como partes, apoderados,
testigos y auxiliares de la justicia, la relacién de los documentos que se hayan presentado v,
en su caso, la parte resolutiva de la sentencia”, este Despacho no encuentra justificante
alguna para acceder a lo pedido por el togado.

A su vez, el inciso final del mentado articulo precisa que: “En ningin caso el juzgado hara la
reproduccién escrita de las grabaciones” por lo que, estando fidedignamente grabada en un
medio audiovisual la expresion hecha por el Dr. RODRIGUEZ GANTIVA de renunciar a la
adjudicacién que se le hace del 3.58% de la moto equivalente al valor de $214.743.92, no se
estima procedente modificar y/o corregir el acta que es objeto de reparo, maxime si se
considera que la parte resolutiva fue leida al final de la audiencia y notificada en estrados, no
existiendo objecion a la misma por parte del Banco Popular, encontrdndose entonces ajustada
alaley.

Con todo lo hasta aqui expresado, el Juzgado,

RESUELVE:

NEGAR la peticion elevada por el togado segln lo considerado en antecedencia.

NOTIFIQUESE
(Firmado electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 077 de hoy 23 DE MAYO DE
2022 se notifica a las partes el auto anterior.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

Firmado Por:



Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del sefior juez el presente
expediente con memorial allegado por las entidades bancarias. Sirvase proveer. Santiago
de Cali. Mayo 20 de 2022.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 783 Rad No. 76001400302420200022500
Santiago de Cali, Mayo (20) del dos mil veintidés (2022)

En atencion a la nota secretarial que antecede el Despacho, y habida cuenta que en el
presente proceso RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE iniciado por GILBERTO PARRA
BETANCOUR, en consecuencia, el juzgado.

RESUELVE:

1.- Agregar y pone en conocimiento de La parte actora los anteriores escritos allegados por
Scotiabank Colpatria Y Banco Agrario.

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa
gque los estados serdn  publicados a través  del micrositio  web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto
a esta actuacion, deben ser remitidos al correo electréonico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE

(Firmado Electronicamente) i mUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAN
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ SECRETARIA
NOTIFIQUESE

En Estado No 77 de hoy mayo 23 de
2022 se notificaalas partes la anterior
providencia en los estados
web:https://www.ramajudicial.gov.co/
web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 /
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior juez el presente expediente donde la parte
actora allega notificacién art 291 de C.G.P. del demandado, Sirvase proveer. Santiago de
Cali. Mayo 20 de 2022.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 787 Rad No. 76001400302420210084000
Santiago de Cali, mayo (20) del dos mil veintidés (2022)

En atencion a la nota secretarial que antecede el Despacho, y habida cuenta que en el
presente proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA iniciado por BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA. donde Informa de la notificacion conforme al art 291 del C.G.P., en
consecuencia, el juzgado.

RESUELVE:

1.-Requerir a la parte demandante para que allega la certificacién de la notificacion
conforme al art 291 del C.G.P. en concordancia al art. 8 del decreto 806 de 2020, a fin de
continuar con la etapa procesal correspondiente, dentro de los treinta (30) dias siguientes
a la notificacion por estado de la presente providencia, so pena de aplicar el desistimiento
tacito establecido en el articulo 317 del C.G.P

2.-Agregar los anteriores escritos allegados por la parte actora, para que obre y conste.

3.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa
que los estados serdan  publicados a través del micrositio  web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto
a esta actuacion, deben ser remitidos al correo electronico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE

(Firmado Electronicamente) i mUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAN
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ SECRETARIA
NOTIFIQUESE

En Estado No 77 de hoy mayo 23 de
2022 se notificaalas partes la anterior
providencia en los estados
web:https://www.ramajudicial.gov.co/
web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 /
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva
informandole que el apoderado judicial de la parte actora allega memorial en el que
solicita se emplace a la parte demandada. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 20
de 2022.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 794 R.N.P.E. Rad No. 76001400302420210099700
Santiago de Cali, mayo veinte (20) del dos mil veintidés (2022)

Visto el anterior informe secretarial y examinado el expediente se observa que dentro del
presente proceso de ejecutivo se establece que es necesario ingresar la informacion
pertinente en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, dado que no fue posible
notificar a los demandados en su lugar de domicilio.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE

1.-INFORMAR a la parte actora que los datos relacionados con el presente proceso, asi
como el llamado de emplazamiento de los demandados, seran subidos al Reqistro
Nacional de Personas Emplazadas, a fin de éstas puedan comparecer al mismo, por lo
gue, en caso de no hacerlo, se procedera a nombrar curador ad litem de conformidad el
Inciso final del articulo 108 Ibidem.

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de
este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio
27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura.

NOTIFIQUESE

(Firmado Electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 77 de hoy MAYO 23 DE 2022 se
notifica a las partes el auto anterior.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

Firmado Por:
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso para ordenar seguir adelante la
ejecucion, toda vez que la demandada CENAIDA ANGOLA CHARA. fue notificada de conformidad con el
decreto 806 de 2020. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 20 de 2022.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 70 RADICACION: 76001400302420210108800
Santiago de Cali, mayo (20) de dos mil veintidés (2022)

DIANA VICTORIA ALMONACID MARTINEZ, en calidad de apoderada de COOPERARIVA DE CREDITO
Y SERVICIO COMUNIDAD —COOMUNIDAD. presenté por la via demanda ejecutiva en contra de
CENAIDA ANGOLA CHARA, con el fin de obtener el pago de la obligacién por la suma de $6.910.900.00,
al igual que por los intereses corrientes y de mora causados sobre dicha suma hasta el pago total mas las
costas del proceso.

.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones de
los mismos y como lo autorizo la parte demandada se declaré vencido el plazo del pago de la obligacion
procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor. Mediante auto No.006 de enero 13 de 2022,
se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas
pretendidas en la demanda, notificandose conforme al decreto 806 de 2020, sin que dentro del término
para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

IIl. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal y valido de la
relacién juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de
estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la pretensién atinente a la legitimacion
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor
como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, que podrd demandarse ejecutivamente la
obligacién clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante
y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con
fuerza ejecutiva.Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucién, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia
gue “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando
que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo”vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual
no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, o cual obedece al aforismo nulla executio sine
titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad
probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién expresa:
quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el titulo y no sea el
resultado de una presuncién o de una interpretacién de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o
conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados: tanto su
objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda
obligacién, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién pura y simple, o, que
habiendo estado sometida a plazo o condicidon suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta, sin
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perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y
463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo de Comercio
establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos generales
esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del derecho que el titulo incorpora,
para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la
orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para
gue se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presunciéon de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer excepciones, el
ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion
gue se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucién, en la
forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.
Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los presupuestos
sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma
Ultima invocada y que el demandado fue notificado conforme al decreto 806 de 2020, no formuld
excepciones dentro del término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se
resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de pago,
sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto
de tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General del Proceso.
TERCERQO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo General
del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $351.000.00 como agencias en derecho.

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucién que corresponda por
reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este juzgado,
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la
Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a través
del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta
actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE / \
(Firmado Electronicamente) ) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ SECRETARIA

En Estado No 77 de hoy mayo 23 de
2022 se notifica alas partes la anterior
providencia en los estados
web:https://www.ramajudicial.gov.co/
web/juzgado-024-civil-municipal-de-
cali/85

- /
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, que la presente demanda de
reconvencion. Sirvase proveer. Cali, 20 de mayo de 2022

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 781 Inadmitir Rad. 76001400302420220002600
Cali, mayo veinte (20) de dos mil veintidds (2022)

Previa revision de la presente demanda de RECONVENCION de PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMIION promovida por MARIA DEL
PILAR CASTRO REYES contra MARCO ANTONIO CASTRO BARONA vy otros,
encuentra el Despacho que carece de los siguientes defectos:

No se indica la numero de identificacion de los demandados, conforme al numeral
2 del art. 82 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte
motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.
3. Reconocer personeria al abogado WILSON JAMES BURBANO GARCES, con
C.C. No. 16.593.634 de Cali y T.P: 100.055 DEL C.S.J., para actuar en calidad de
apoderado de la parte demandada y reconviniente, conforme al memorial poder
conferido y demas facultades otorgadas por la ley.

4. Agregar a los autos el escrito de contestacion demanda arrimado por el
demandando, para ser tenido en cuenta en el momento procesal oportuno.

5. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

6. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

Atentamente,

(Firmado electronicamente)
) JUEZ )
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA
En Estado No. 77 del 23-MAYO-2022 se
notifica a las partes el auto anterior.

Secretario
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del sefior juez el presente
expediente con memorial allegado por el Juzgado Noveno Civil Municipal De Ejecucién De
Sentencias De Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali. Mayo 20 de 2022.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 792 Rad No. 76001400302420220002900
Santiago de Cali, Mayo (20) del dos mil veintidos (2022)

En atencion a la nota secretarial que antecede el Despacho, y habida cuenta que en el
presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por SCOTIABANK COLPATRIA S.A., con
memorial allegado por el Juzgado Noveno Civil Municipal De Ejecucion De Sentencias De
Cali donde informan que si surte efectos los remanentes solicitados, en consecuencia, el
juzgado.

RESUELVE:

1.- Agregar y pone en conocimiento de La parte actora el anterior escrito allegado por el
Juzgado Noveno Civil Municipal De Ejecucién De Sentencias De Cali

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa
gque los estados seran  publicados a través  del micrositio  web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto
a esta actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE

(Firmado Electronicamente) ) mUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAN
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ SECRETARIA

En Estado No 77 de hoy mayo 23 de
2022 se notifica alas partes la anterior
providencia en los estados
web:https://www.ramajudicial.gov.co/
web/juzgado-024-civil-municipal-de-
cali/85

- J
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso para ordenar seguir adelante la
ejecucion, toda vez que la demandada CARLA XIMENA VALDES MILLAN. fue notificado de conformidad
con el decreto 806 de 2020. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 20 de 2022.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 68 RADICACION: 76001400302420220004100
Santiago de Cali, mayo (20) de dos mil veintidés (2022)

DIANA CATALINA OTERO GUZMAN, en calidad de apoderada de CRESI S.A. presentd por la via
demanda ejecutiva en contra de CARLA XIMENA VALDES MILLAN, con el fin de obtener el pago de la
obligacién por la suma de $1.893.342.00, al igual que por los intereses corrientes y de mora causados
sobre dicha suma hasta el pago total mas las costas del proceso.

.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones de
los mismos y como lo autorizo la parte demandada se declaré vencido el plazo del pago de la obligacion
procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor. Mediante auto No.159 de febrero 03 de 2022,
se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas
pretendidas en la demanda, notificandose conforme al decreto 806 de 2020, sin que dentro del término
para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal y valido de la
relaciéon juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de
estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la pretensién atinente a la legitimacion
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor
como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, que podrd demandarse ejecutivamente la
obligacién clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante
y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con
fuerza ejecutiva.Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia
gue “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando
que por esta razoén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo”vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual
no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, o cual obedece al aforismo nulla executio sine
titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad
probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién expresa:
quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el titulo y no sea el
resultado de una presuncién o de una interpretacién de alguna norma, ni menos de una inferencia ldgica o
conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados: tanto su
objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda
obligacién, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o, que
habiendo estado sometida a plazo o condicidon suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta, sin
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perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y
463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo de Comercio
establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos generales
esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del derecho que el titulo incorpora,
para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la
orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para
gue se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presunciéon de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer excepciones, el
ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion
gue se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucién, en la
forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.
Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los presupuestos
sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma
Ultima invocada y que el demandado fue notificado conforme al decreto 806 de 2020, no formuld
excepciones dentro del término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se
resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de pago,
sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto
de tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General del Proceso.
TERCERQO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo General
del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $96.000.00 como agencias en derecho.

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucién que corresponda por
reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este juzgado,
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la
Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a través
del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta
actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE / \
(Firmado Electronicamente) ) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ SECRETARIA

En Estado No 77 de hoy mayo 23 de
2022 se notifica alas partes la anterior
providencia en los estados
web:https://www.ramajudicial.gov.co/
web/juzgado-024-civil-municipal-de-
cali/85

- /
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso para ordenar seguir adelante la
ejecucion, toda vez que el demandado SEBASTIAN FRANCO TABORDA. fue notificado de conformidad
con el decreto 806 de 2020. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 20 de 2022.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 69 RADICACION: 76001400302420220012400
Santiago de Cali, mayo (20) de dos mil veintidés (2022)

ADOLFO RODRIGUEZ GANTIVA, en calidad de apoderado de BANCO DE BOGOTA S.A. presenté por
la via demanda ejecutiva en contra de SEBASTIAN FRANCO TABORDA, con el fin de obtener el pago de
la obligacién por la suma de $66.132.269.00, al igual que por los intereses corrientes y de mora causados
sobre dicha suma hasta el pago total mas las costas del proceso.

.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones de
los mismos y como lo autorizo la parte demandada se declaré vencido el plazo del pago de la obligacion
procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor. Mediante auto N0.380 de marzo 08 de 2022,
se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas
pretendidas en la demanda, notificandose conforme al decreto 806 de 2020, sin que dentro del término
para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal y valido de la
relaciéon juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de
estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la pretensién atinente a la legitimacion
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor
como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, que podrd demandarse ejecutivamente la
obligacién clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante
y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con
fuerza ejecutiva.Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia
gue “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando
que por esta razoén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo”vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual
no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, o cual obedece al aforismo nulla executio sine
titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad
probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién expresa:
quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el titulo y no sea el
resultado de una presuncién o de una interpretacién de alguna norma, ni menos de una inferencia ldgica o
conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados: tanto su
objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda
obligacién, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o, que
habiendo estado sometida a plazo o condicidon suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta, sin
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perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y
463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo de Comercio
establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos generales
esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del derecho que el titulo incorpora,
para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la
orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para
gue se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presunciéon de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer excepciones, el
ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion
gue se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucién, en la
forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.
Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los presupuestos
sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma
Ultima invocada y que el demandado fue notificado conforme al decreto 806 de 2020, no formuld
excepciones dentro del término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se
resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de pago,
sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto
de tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General del Proceso.
TERCERQO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo General
del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $3.356.000.00 como agencias en derecho.

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucién que corresponda por
reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este juzgado,
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la
Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a través
del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta
actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE / \
(Firmado Electronicamente) ) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ SECRETARIA

En Estado No 77 de hoy mayo 23 de
2022 se notifica alas partes la anterior
providencia en los estados
web:https://www.ramajudicial.gov.co/
web/juzgado-024-civil-municipal-de-
cali/85

- /
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[Titulo del documento]

Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del sefior juez el presente expediente
con memorial solicitando medida cautelar. Sirvase proveer. Santiago de Cali. Mayo 20 de 2022.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 791 Rad No. 76001400302420220012600
Santiago de Cali, mayo (20) del dos mil veintidéds (2022)

En atencién a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en el presente
proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por BANCOLOMBIA S.A. con memorial solicitando medida
cautelar, en consecuencia. El Juzgado

en consecuencia, el juzgado.
RESUELVE:

1- DECRETAR el embargo y posterior secuestro sobre el vehiculo distinguido con la placa EBW-
144, propiedad de la Sociedad Espacios Y Disefios registrado en la Ciudad De Bogota. Librese el
respetivo oficio...Notifiquese (Fdo) El Juez, JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA”

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este juzgado,
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por
la Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados
a través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-
cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos 0 pronunciamientos con respecto a esta

actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.
NOTIFIQUESE
mUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAN
SECRETARIA

En Estado No 77 de hoy mayo 23 de
2022 se notificaalas partes la anterior
providencia en los estados
web:https://www.ramajudicial.gov.co/
web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/g5 /
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del sefior juez el presente
expediente con memorial allegado por las entidades bancarias. Sirvase proveer. Santiago
de Cali. Mayo 20 de 2022.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 785 Rad No. 76001400302420220019500
Santiago de Cali, Mayo (20) del dos mil veintidos (2022)

En atencion a la nota secretarial que antecede el Despacho, y habida cuenta que en el
presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por COOPERATIVA MULTIACTIVA
COOPSERVIPRES, en consecuencia, el juzgado.

RESUELVE:

1.- Agregar y pone en conocimiento de La parte actora los anteriores escritos allegados por
Scotiabank Colpatria , Davivienda, Pichincha, Caja Social.

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa
gue los estados seran publicados a través  del micrositio ~ web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto
a esta actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE

(Firmado Electronicamente) ) mUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAN
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ SECRETARIA

En Estado No 77 de hoy mayo 23 de
2022 se notificaalas partes la anterior
providencia en los estados
web:https://www.ramajudicial.gov.co/
web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/g5 /
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito arrimado por la parte
demandante solicitando aclarar niumero. Sirvase proveer. Cali, 20 de mayo de 2022

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 786 Aclarar Rad. 76001400302420220025400
Cali, mayo veinte (20) de dos mil veintid6s (2022)

En virtud al informe secretarial, el Juzgado,

DISPONE:

1. Aclarar el auto de mandamiento de pago del 4 de mayo de 2022, numeral 2, con
respecto al numero correcto del pagaré, como sigue:

“2. Por la suma de $ 44.385.025 como capital contenido en el pagaré 359326711”
Los demas items quedan como se dispuesto en referido auto de mandamiento.

2. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

3. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho
[24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

4.Se le hace saber a la parte demandante que los oficios, una vez quede
ejecutoriado_el presente auto, pasan para la firma y firmados los mismos, se le
remite al correo electronico informado en la demanda.

Notifiquese,

_(Firmado electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA
En Estado No. 77 del 23-MAYO-2022 se
notifica a las partes el auto anterior.
Secretaria
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito arrimado por la apoderada
solicitan aclarar el nombre. Sirvase proveer. Cali, 20 de mayo de 2022

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 784 Aclarar Rad. 76001400302420220026000
Cali, mayo veinte (20) de dos mil veintidos (2022)

En virtud al informe secretarial, el Juzgado,

DISPONE:

1. Aclarar el auto admisorio del 28 de abril de 2022, numeral 4, en sentido del nombre
correcto de la apoderada del solicitante, como sigue:

“Reconocer personeria a la abogada CAROLINA BELLO OTALORA, con C.C.
22.461.911 y T.P. 129.978 del CSJ., para actuar en calidad de apoderada de la
parte demandante, conforme al memorial poder conferido y demas facultades
otorgadas por la ley” Los demas items quedan como se dispuesto en referido auto
admisorio.

2. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

3. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho
j[24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

4.Se _le hace saber _a la parte demandante que los oficios, una vez guede
ejecutoriado el presente auto, pasan para la firma y firmados los mismos, se le
remite al correo electrénico informado en la demanda.

Notifiquese,

_(Firmado electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA
En Estado No. 77 del 23-MAYO-2022 se
notifica a las partes el auto anterior.
Secretaria
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito subsanacion. Sirvase proveer.
Cali, 20 de mayo de 2022.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 790 Mandamiento Rad. 76001400302420220028900
Cali, mayo veinte de dos mil veintidés (2022)

En virtud al informe secretarial, habiéndose subsanada la demanda y por encontrarse
reunidos los requisitos formales de los articulos 82 y ss, 90 y 468 del CGP, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de CRESI S.A.S., y contra LEONOR MUNOZ
MARTINEZ y AMPARO QUIGUANAS MUNOZ, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacién de la presente providencia, pague las siguientes sumas de
dinero, como sigue:

2. Por la suma de $ 1.091.047 como capital representado en el pagare No. 051737-901.
2.1. Por los intereses moratorios a partir del dia siguiente a la exigibilidad de la
obligacion, 4 de marzo de 2022, hasta que se verifique el pago total de la misma, a la
tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la
ley 510 de agosto de 1999.

3. Por las costas el Despacho las liquidara en su momento procesal oportuno.

4. Notificar personalmente el contenido de este auto a las demandadas, de conformidad
con los articulos 291 a 293 del CGP., o art. 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
haciéndole saber que cuenta con el término de diez (10) dias para excepcionar, art. 442
Ibidem.

5. Decretar el embargo y posterior secuestro de los derechos que posea la demandada
LEONOR MUNOZ MARTINEZ CC No. 38994952, sobre el bien inmueble distinguido
con la matricula inmobiliaria No. 370-530414 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali. Librese el oficio respectivo.

6. En cuanto a las demas medidas cautelares, el Juzgado las limita, de conformidad con
el art. 599 del CGP.

7. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

8. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho
j[24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

9. Se le hace saber a la parte demandante que los oficios, una vez quede
ejecutoriado el presente auto, pasan para la firma y firmados los mismos, se le
remite al correo electronico informado en la demanda.

Atentamente,

_(Firmado electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA
En Estado No. 77 del 23-MAYO-2022 se
notifica a las partes el auto anterior.
Secretaria
Firmado Por:
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CONSTANCIA: A Despacho del sefior Juez la presente solicitud de Aprehension y
Entrega de Bien dado en Prenda para su revision. Sirvase Proveer. Santiago de Cali.
Santiago de Cali. mayo 20 de 2022.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 780 Admite Rad No. 76001400302420220031100
Santiago de Cali, mayo veinte (20) del dos mil veintidés (2022)

Revisado el presente tramite de Aprehension y Entrega de Bien Dado en Prenda iniciado
por Banco Santander Negocios Colombia S.A. contra Luis Hernando Colazos, el
despacho advierte que reune los requisitos de los articulos 82, 83 y 84 del Codigo General
del Proceso, articulos 57, 60 paragrafo 2° y 68 de la Ley 1673 de 2013 y el articulo
2.2.2.4.2.3 numeral 2° del Decreto 1835 de 2015.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1.- ADMITIR la presente solicitud de aprehension y entrega de bien mueble dado en
prenda adelantada por Banco Santander Negocios Colombia S.A. contra Luis
Hernando Colazos.

2.-OFICIAR a las autoridades pertinentes para la aprehensién del vehiculo objeto de esta
actuacion, el cual se describe a continuacion: Clase automévil, Marca Kia, Servicio
Particular, Placa JZS-190, Modelo 2022, Color Blanco, Chasis KNAB2512ANT95357 de
la Secretaria de Movilidad de Cali.

3.-INFORMAR a la autoridad competente que, una vez el vehiculo sea inmovilizado
deberan dejarlo a disposicion del acreedor garantizado en el parqueadero S.I.A Servicio
Integrado Automotriz carrera 34 # 16-110 Acopia Yumbo e informar al correo
carolina.abello911@aecsa.co Y linabayona938@aecsa.co

4.- RECONOCER PERSONERIA para actuar en nombre y representacion de la parte
solicitante en el presente asunto a la doctora Carolina Abello Otalora con T.P. No.
129.978 del C.S. de la Judicatura, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

(Firmado Electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 77 de hoy MAYO 23 DE 2022 se
notifica a las partes el auto anterior.
Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
Firmado Por:
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision,
la cual correspondié por reparto y como quiera que la direccion del demandado
corresponde a la comuna 11, y la cuantia del proceso es de minima, el tramite le
corresponde a los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 20 de 2022.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 91 Rechaza Rad No. 76001400302420220031400
Santiago de Cali, mayo veinte (20) del dos mil veintidés (2022)

Correspondi6é por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva adelantada por
Financiera Juriscoop S.A. contra Maria Eugenia Cardenas Gémez, se observa que
la cuantia es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo
General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la
Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que la poblacion de las comuna 11, lugar donde
residen los demandados seran atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo
anterior, por los Juzgados 8 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali.
Asi las cosas, procedera esta instancia judicial a la remision del presente proceso a la
Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad para lo de su competencia.

En razon y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al
Juzgados 8 de Pequeiias Causas y Competencias Multiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE

(Firmado Electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 77 de hoy MAYO 23 DE 2022 se
notifica a las partes el auto anterior.
Fabio Andrés Tosne Porras
Secretarin
Firmado Por:
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision,
la cual correspondié por reparto y como quiera que la direccion del demandado
corresponde a la comuna 13, y la cuantia del proceso es de minima, el tramite le
corresponde a los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 20 de 2022.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 92 Rechaza Rad No. 76001400302420220031500
Santiago de Cali, mayo veinte (20) del dos mil veintidés (2022)

Correspondi6 por reparto conocer de la presente demanda de sucesién adelantada por
Claudica Lépez Erazo, cuya causante es la sefiora Nohemi Erazo (g.e.p.d.) se observa
gue la cuantia es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo
General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la
Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que la poblacién de la comuna 13, lugar donde
se encuentra ubicado el bien objeto de la sucesion seran atendidos los asuntos judiciales
referidos en el paragrafo anterior, por el Juzgados 1, 2 o 7 de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta instancia judicial a la
remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad para lo de
Su competencia.

En razon y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al
Juzgados 1, 2 o 7 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE

(Firmado Electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 77 de hoy MAYO 23 DE 2022 se
notifica a las partes el auto anterior.
Fabio Andrés Tosne Porras
Secretarin
Firmado Por:
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