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Constancia secretarial: A Despacho del señor Juez el presente proceso de sucesión 
informándole que el mismo ya cuenta con la aprobación del trabajo de partición, y la 
apoderada informa que se le ha realizado devolución en la Oficina de Registro. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali, julio 14 de 2022.   
 
Fabio Andrés Tosne Porras 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Auto No. 186 Niega Aclaración Rad: 76001400302420120029500 
Santiago de Cali, julio catorce (14) del dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el anterior informe y examinada la solicitud se observa que la nota devolutiva reza: 
"La tradición citada del presente inmueble objeto de sucesión no coincide con la inscrita 
en el folio de matrícula (…) "  
 
Al respecto, el Despacho procedió a examinar de manera minuciosa la causa sucesoral  
encontrado que el partidor designado en el momento de presentar el trabajo de partición1  
el partidor cometió una inexactitud y citó como número de la Escritura Publica por medio 
de la cual se legalizó el negocio del inmueble objeto de esta partición la No. 2058, cuando 
en realidad era 2508 Escritura Pública corrida el 30 de septiembre de 1985 en la Notaría 

Séptima del Círculo de Cali.  
 
Ahora, examina la sentencia2 que aprueba el trabajo de partición no se observa que se 
haya cometido error alguno puesto que en la misma no se cita el número de la referida 
Escritura Pública, Luego, en principio no hay lugar a enmendar error alguno por parte de 
este Despacho, máxime cuando una vez se profiere la sentencia se facilita el expediente 
íntegro al interesado para que proceda a protocolizarlo ante el Notario. 
 
En consecuencia, 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: Agregar a los autos la solicitud efectuada por la parte interesada en la pide 

se realice una nota aclaratoria dirigida a la Oficina de Registro de Instrumentos públicos, 
esto, en razón a que no se observa error alguno por parte de este Despacho.  
 
SEGUNDO: Se requiere a la parte interesada a fin de que nos informe con claridad 

cualquier corrección que haya que realizar en el presente asunto para proceder de 
conformidad de haber lugar a ello, esto teniendo en cuenta que el expediente físico se 
encuentra en su poder. 
 

                  NOTIFIQUESE 

 

           (Firmado Electrónicamente) 

JOSÉ ARMANDO ARISTIZABAL MEJÍA 

                           JUEZ 

 

 

 

    

                                                             
1 Folios95 a 99 del Expediente digital 
2 Folios 110 a 112 
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Constancia secretarial: A Despacho del señor Juez la presente sucesión informándole 
que uno de los herederos pide se realice una partición adicional debido a que considera. 
Se omitió adjudicar el pasivo de la sucesión. Sírvase proveer Santiago de Cali, julio 14 
de 2022.   
 

Fabio Andrés Tosne Porras 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Auto No.  185 niega Partición Rad: 76001400302420150129500 
Santiago de Cali, julio catorce (14) del dos mil veintidós (2022) 

 
Visto el anterior informe y examinada la solicitud realizada por el heredero Víctor Pastrana 

Rubiano, así como los documentos aportados con la finalidad de que se realice una partición 

adicional, se puede establecer que este pedido no cumple con lo establecido en el artículo 518 del 

C.G. del Proceso, el cual establece: “Hay lugar a partición adicional cuando aparezcan nuevos 

bienes del causante o de la sociedad conyugal o patrimonial, o cuando el partidor dejó de 

adjudicar bienes inventariados” 

 

De tal suerte que revisada la solicitud no se puede establecer que en este caso se cumpla 

con lo estipulado en la norma en cita, pues ni se denuncian nuevos bienes ni el partidor 

ha dejado de adjudicar bienes, por lo que la inconformidad a la que debió ser expuesta 

en el momento en que realizó la diligencia de inventarios y avalúos o el trabajo de 

partición, ya que el argumento expuesto no da lugar a iniciar una partición adicional    

 

Por lo expuesto el Juzgado, 

                                                  RESUELVE: 

 

PRIMERO: NEGAR la solicitud de tramitar una partición adicional elevada por el heredero 

el heredero Víctor Pastrana Rubiano, por no cumplir con lo indicado en la norma arriba 

relacionada. 

 

                  NOTIFIQUESE 

 

           (Firmado Electrónicamente) 

JOSÉ ARMANDO ARISTIZABAL MEJÍA 

                           JUEZ 
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[Título del documento] 

 
El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar las 
costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE demandada en este proceso EJECUTIVO 
MINIMA CUANTIA propuesto por   CREDI TAXIS CALI S.A.  
 

TRECIENTOS TRECE MIL PESOS MCTE 

Informe secretarial: A Despacho del Señor Juez la presente demanda, informando que la 
liquidación de costas se encuentra realizada y está pendiente de su aprobación, Sírvase 
Proveer. Cali, 14 de julio de 2022. Radicación N° 760014003024201900929000 

 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
SECRETARIO 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

Auto No 183 14 Julio de dos mil veintidós (2022) 
 

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del artículo 365 del C.G.P., y al haberse efectuado 
de conformidad la liquidación de costas que antecede. 
 

RESUELVE 
1.-Aprobar la liquidación de costas realizada por secretaría.  

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral tercero del auto Sentencia 
No.78 de fecha JUNIO 08 de 2022. 

3.- Se fija como gastos al curador Ad-Lítem la suma de $200.000 a cargo de la parte 

demandante. 

4.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa 
que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

5.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto 

a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ  
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Agencias en derecho   $313.000.oo 

Total Costas  $313.000.oo 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 110 de hoy julio 15 de 

2022 se notifica a las partes la anterior 

providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 

          

       

 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
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Constancia secretarial: A Despacho del señor Juez la presente demanda demanda de 

sucesión informándole que la parte interesada a través de escrito pide se incluya el 

número de cédula de cada uno de los herederos, así como del causante en la sentencia 

No. 237 de noviembre 22 de 2021, Sírvase proveer. Santiago de Cali. Santiago de Cali, 

julio 14 de 2022. 

   

Fabio Andrés Tosne Porras 

Secretario 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Auto No. 184 Corrige Rad No. 76001400302420190135200 

Santiago de Cali, julio catorce (14) del dos mil veintidós (2022) 

 

Visto el anterior informe secretarial y por ser procedente la corrección de la mencionad 

providencia de acuerdo al artículo 286 del C.G. del Proceso que indica “Toda providencia 

en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que 

la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. Si la corrección 

se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. Lo dispuesto en los 

incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración 

de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella. 
 

En consecuencia, el Juzgado  

                                                         RESUELVE: 

 

PRIMERO: Entiéndase para todos los efectos de la sentencia proferida en este asunto Y 

arriba mencionada que los nombres y números de identificación de los aquí intervinientes 

como causante son: Juan Nepomuceno   García Mondragón C.C. No. 2.695.254 y Aura 

Leonor Córdoba C.C. No. 29.987.775 y como herederos Rosalía García Córdoba C.C. 

No.20.620.448 Asencion García Córdoba C.C. No.29.992.574 y María Cleofe García 

Córdoba C.C. No. 29.869.071 

 

              NOTIFÍQUESE 

    (Firmado Electrónicamente) 

JOSÉ ARMANDO ARISTIZBAL MEJÍA 

                       JUEZ 
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Informe secretarial. - A despacho del Señor Juez el memorial Informe Secretarial. A Despacho 
del señor Juez, que el escrito que antecede en el que se solicita el desglose físico de los 
documentos base Sírvase proveer. Santiago de Cali, 14 de julio de 2022.  
 
Fabio Andres Tosne Porras 
Secretario, 

REPÚBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI 

Auto No.1081 - Radicación No.76001400302420200021700 
Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022). 

 
En atención al informe secretarial que antecede, se encuentra pendiente la entrega de los 
documentos originales, los cuales fueron presentados ante el despacho de manera física, por lo 
tanto, Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali. 
 
                                                                       RESUELVE: 
 
1.Ordenar el Desglose de los documentos base de la presente demanda Ejecutiva, la cual se 
entregará de manera presencial en el Despacho, el día 21 de julio de 2022 a las 9:30 a.m. 
 
2. NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 
2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efecto, se 
informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
3. INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta 
actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 

 
NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 

JUEZ 
 
 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. 110 de hoy 15 de JULIO 2022 se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 

Secretario 
 

 

 

MARÍA ANDREA SINISTERRA PEDROZA  

La Secretaria 
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Informe secretarial – A Despacho del señor Juez paso el presente proceso informándole que se 

encuentra vencido el termino de que trata el artículo 108 del C.G.P. y la demandada MARIA 

DEL CARMEN ANGULO CAICEDO, no ha comparecido al proceso. Sírvase proveer. Santiago 

de Cali, JULIO 14 de 2022. Radicación N° 76001400302420200050300. 

 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
SECRETARIO 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

Auto No. 1082 Radicación No. 76001400302420200050300 Cali,  
Catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el 

numeral 7° del artículo 48 del C.G.P. que establece: “…La designación del curador ad lítem 

recaerá en un abogado que ejerza habitualmente la profesión, quien desempeñará el cargo en 

forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que el 

designado acredite estar actuando en más de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En 

consecuencia, el designado deberá concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las 

sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsarán copias a la autoridad 

competente…” El Juzgado,  

RESUELVE  

1º.- Como quiera que el demandado MARIA DEL CARMEN ANGULO CAICEDO no compareció 

dentro del presente proceso, se le designa el siguiente curador ad lítem. 

 

Nombre: MARIA ILIA CALVACHE  
CC No.: 59819176  
TP No.: 319.085 del CSJ  
Celular: 3017865832  
Correo electrónico: mariarc07@hotmail.com 

 
2°- Se fija como gastos al curador Ad-Lítem la suma de $200.000 a cargo de la parte 
demandante. 
 
3º.- Notifíquese este auto por estado a la parte demandante, y comuníquese al curador su 
designación, para que sea ejercido por de acuerdo a lo previsto en el numeral 7° del artículo 48 
del C.G.P.; dicha designación se comunicará por correo electrónico  
psasesoresjuridicos@hotmail.com 
 

4.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, 
expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa que los 
estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
5.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a 

esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 110 de hoy JULIO 15 de 

2022 se notifica a las partes la anterior 

providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/web

/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85 

          

       

 

 

mailto:mariarc07@hotmail.com
mailto:psasesoresjuridicos@hotmail.com
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
mailto:j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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[Título del documento] 

 
El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar las 
costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE demandada en este proceso EJECUTIVO 
MINIMA CUANTIA propuesto por   BANCOLOMBIA S.A.  
 

UN MILLON DOCIENTOS DIECISEIS MIL PESOS MCTE 

Informe secretarial: A Despacho del Señor Juez la presente demanda, informando que la 
liquidación de costas se encuentra realizada y está pendiente de su aprobación, Sírvase 
Proveer. Cali, 14 de julio de 2022. Radicación N° 76001400302420200074000 

 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
SECRETARIO 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

Auto No 182 14 Julio de dos mil veintidós (2022) 
 

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del artículo 365 del C.G.P., y al haberse efectuado 
de conformidad la liquidación de costas que antecede. 
 

RESUELVE 
1.-Aprobar la liquidación de costas realizada por secretaría.  

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral tercero del auto Sentencia 
No.63 de fecha MAYO 18 de 2022. 

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa 
que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto 

a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ  
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Agencias en derecho   $1216.000.oo 

Total Costas  $1.216.000.oo 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 110 de hoy julio 15 de 

2022 se notifica a las partes la anterior 

providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el presente expediente donde la parte 
actora no ha notificado al demandado, Sírvase proveer. Santiago de Cali. Julio 14 de 2022. 
   
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
SECRETARIO 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No. 1077 Rad No. 76001400302420210025000 

Santiago de Cali, julio (14) del dos mil veintidós (2022) 

 
En atención a la nota secretarial que antecede el Despacho, y habida cuenta que en el 

presente proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA iniciado por SCOTIABANK COLPATRIA 

S.A. donde la parte actora no ha notificado al demandado, en consecuencia, el juzgado. 

 
RESUELVE: 

1.-Requerir a la parte demandante para que allega la certificación de la notificación 

conforme al art 291 y 292 del C.G.P. en concordancia al art. 8 del decreto 806 de 2020, a 
fin de continuar con la etapa procesal correspondiente, dentro de los treinta (30) días 
siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, so pena de aplicar el 
desistimiento tácito establecido en el artículo 317 del C.G.P 

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa 
que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto 

a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ  
NOTIFIQUESE 
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Informe secretarial. - A despacho del Señor Juez escritos mediante los cuales las entidades 
Banco Agrario, emiten respuestas a los oficios de medidas cautelares. Sírvase proveer. 
Santiago de Cali, 14 de julio de 2022. 
 
Fabio Andres Tosne Porras 
Secretario, 

REPÚBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI 

 Auto No.1083 - Radicación No.76001400302420210054400  
Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022). 

 
Visto el anterior informe secretarial dentro del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR 
propuesto por COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS 
COOPENSIONADOS S S C contra CARMEN ROSA ZAPATA DE ALVARADO, con escritos 
presentados por las entidades bancarias emitiendo respuesta a los oficios de medidas 
cautelares, en consecuencia, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali. 
 
                                                                    RESUELVE: 

 
1.- Agregar y Poner en Conocimiento los escritos allegados por Banco Agrario respecto de las 
medidas cautelares decretadas. 

 
2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 
2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efecto, se 
informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a 

esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 

 
 Notifíquese, 

 
NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA  

JUEZ 
 
 
 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. 110 de hoy 15 de Julio de 2022 se 

notifica a las partes el auto anterior. 
 

Fabio Andrés Tosne Porras  
Secretario 

 

 

 

MARÍA ANDREA SINISTERRA PEDROZA  

La Secretaria 
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Informe Secretarial: A despacho del señor juez el presente proceso para ordenar seguir adelante la 
ejecución, toda vez que la demandada OMAIRA SOTO ORTIZ fue notificada por medio de curador ad litem. 
sírvase proveer. Santiago de Cali, julio 14 de 2022. 
 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS  
SECRETARIO  

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

AUTO No. 100 RADICACIÓN: 76001400302420210057900 
Santiago de Cali, julio (14) de dos mil veintidós (2022) 

 
JUAN DAVID HURTADO CUERO en calidad de apoderado de CREDI TAXIS CALI S.A. presentó por la vía 
demanda ejecutiva en contra de MARIA LUZMIRA CAMACHO MOSQUERA, con el fin de obtener el pago 
de la obligación por la suma de $6.167.784.oo, al igual que por los intereses corrientes y de mora causados 
sobre dicha suma hasta el pago total más las costas del proceso.  
 
 I.- SÍNTESIS DE LA DEMANDA  
 
Argumenta la parte actora que el demandado se obligó a pagar la suma por concepto del pagaré arriba 
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones de 
los mismos y como lo autorizó la parte demandada se declaró vencido el plazo del pago de la obligación 
procediendo con el diligenciamiento del referido título valor. Mediante auto No.1365 de JULIO 28 de 2021, 
se libró mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas 
pretendidas en la demanda, notificándose conforme a los art 290 a 293 del C.G.P., sin que dentro del 
término para proponer excepciones lo hiciera. 
 
Agotado el trámite correspondiente y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado, 
corresponde decidir, previas las siguientes, 
 

II. CONSIDERACIONES 
1.- Presupuestos Procesales: 
 
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la 
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitución y desarrollo formal y válido de la 
relación jurídico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de 
estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera 
ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la pretensión atinente a la legitimación 
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor 
como el deudor. 
 
2.- Del título ejecutivo:  
 
Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que podrá demandarse ejecutivamente la 
obligación clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante 
y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con 
fuerza ejecutiva.Por ello se afirma que la pretensión ejecutiva es autónoma, pues el título ejecutivo es 
suficiente por sí mismo para autorizar el proceso de ejecución, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertía 
que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el título mismo, explicando 
que por esta razón y como lógica consecuencia, es necesario que el título sea bastante por sí mismo” vale 
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad. 
 
Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el título ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual 
no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecución”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine 
título, para dar a entender que dicho documento tiene el carácter ad solemnitatem y no simplemente ad 
probationem, aunque de suyo también le corresponde.En cuanto a su contenido intrínseco se recaba que 
en dicho documento conste una obligación expresa: quiere decir que se encuentre debidamente 
determinada, especificada, y patente en el título y no sea el resultado de una presunción o de una 
interpretación de alguna norma, ni menos de una inferencia lógica o conclusión. 
 
Que la obligación sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequívocamente señalados: tanto su 
objeto (crédito u obligación) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda 
obligación, según la legislación colombiana no tiene que expresarse. 
 
Que la obligación sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligación pura y simple, o, que 
habiendo estado sometida a plazo o condición suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta, sin 
perjuicio de la cláusula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los artículos 462 y 
463 del C.G. del P.El título ejecutivo base de ejecución se hace consistir en un pagaré. El artículo 709 del 
Código de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los 
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requisitos generales esenciales a todo título valor, esto es la firma del creador y mención del derecho que 
el título incorpora, para específicamente exigir además: 1) La promesa incondicional de pagar una suma 
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicación de ser 
pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el 
presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza 
de presunción de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P). 
 
3.- Orden de la ejecución: 
Según voces del artículo 440 de la ley 1564 de 2012. Sí vencido el término para proponer excepciones, el 
ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligación 
que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenará por medio de auto seguir adelante la ejecución, en la 
forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso. 
Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los presupuestos 
sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma 
última invocada y que la demandada fue notificada por medio de curador ad litem, no formuló excepciones 
dentro del término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecución y así se resolverá en la 
presente providencia. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la República 
de Colombia y por autoridad de la ley,   
                                                  

RESUELVE: 
 

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecución en la forma ordenada en el mandamiento de pago, 
sin que los intereses causados puedan superar los topes máximos permitidos por la Ley.  
 
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto 
de tal medida, previo su avalúo, conforme lo señala el artículo 452 del Código General del Proceso. 
 
TERCERO: Ordenar la liquidación del crédito conforme al artículo 446 de la ley 1564 de 2012. 
 
CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el artículo 365 del Código General 
del Proceso. En consecuencia, fíjese la suma $1.195.000.oo como agencias en derecho. 
 
QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquídese las costas y de haberse perfeccionado las medidas 
previas decretadas remítase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecución que corresponda por 
reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala 
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. 
 
SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este juzgado, 
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la 
Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través 
del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta 
actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ  
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Informe secretarial – A Despacho del señor Juez paso el presente proceso informándole que se encuentra 

vencido el termino de que trata el artículo 108 del C.G.P. y el demandado CRISTIAN FERNANDO 

BOLAÑOS, no ha comparecido al proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, julio 14 de 2022. Radicación 

N° 76001400302420210061600. 

 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
SECRETARIO 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No.1084 Radicación No. 76001400302420210061600 

Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 
Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° 

del artículo 48 del C.G.P. que establece: “…La designación del curador ad lítem recaerá en un abogado 

que ejerza habitualmente la profesión, quien desempeñará el cargo en forma gratuita como defensor de 

oficio. El nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que el designado acredite estar actuando en más 

de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberá concurrir 

inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual 

se compulsarán copias a la autoridad competente…” El Juzgado, 

RESUELVE 

1º.- Como quiera que el demandado CRISTIAN FERNANDO BOLAÑOS no compareció dentro del presente 

proceso, se le designa el siguiente curador ad lítem. 

 

Nombre: VIVIANA ISABEL GIRALDO 
CC No.: 1144036359 
TP No.: 367934 del CSJ 
Celular: 3012886166 
Correo electrónico: vivianita.giraldo@hotmail.com 

 

2°- Se fija como gastos al curador Ad-Lítem la suma de $200.000 a cargo de la parte demandante. 

3º- DECRETASE el embargo de REMANENTES que por cualquier causa se llegaren a desembargar o el 

remanente del producto de los ya embargados en el proceso ejecutivo que se adelanta PROCESO   

EJECUTIVO – JUZGADO (01)   CIVIL   DEL   CIRCUITO    DE   EJECUCION   DE SENTENCIAS   DE 

CALI – DEMANDANTE: BANCO ITAU DEMANDADO: CRISTIAN FERNANDO BOLAÑOS–

RADICACION:11-2021-00118. 

4º-Agregar para que obre los anteriores escritos allegados por la parte actora y por el banco 

popular. 

5º.- Notifíquese este auto por estado a la parte demandante, y comuníquese al curador su designación, 
para que sea ejercido por de acuerdo a lo previsto en el numeral 7° del artículo 48 del C.G.P.; dicha 
designación se comunicará por correo electrónico psasesoresjuridicos@hotmail.com 

 

6.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este juzgado, de 
conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la 
Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través 
del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 

7.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta 

actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 

NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ 
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Informe Secretarial: A despacho del señor juez el presente, proceso infamándole que la parte demandada 

RUBIESNEY ARARAT fue notificada de conformidad con los artículos 291 y 292 del C.G.P. el 01 de enero de 2022 
y se surtió la notificación trascurridos (3) días para retirar los traslados y (10) días para presentar excepciones, 
término que venció el 04 de febrero de 2022; Sírvase proveer. Santiago de Cali, julio 14 de 2022. 
Fabio Andres Tosne Porras  

Secretario  
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
AUTO No. 101 RADICACIÓN: 76001400302420210068200 

Santiago de Cali, julio catorce (14) de dos mil veintidós (2022) 
 

ROSA LUZ FIALLO FERNANDEZ en calidad de apoderado de HECTOR AMPUDIA LEYTON presentó por la vía 
demanda ejecutiva en contra de RUBIESNEY ARARAT, con el fin de obtener el pago de la obligación por la suma 
de $48.000.000.oo por concepto de capital representado en el pagare S/N anexo a la demanda, por los intereses 

corrientes generados sobre el capital entre el 14 de octubre de 2019 al 14 de agosto de 2020, al igual que por los 
intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total más las costas del proceso. 
 

I.- SÍNTESIS DE LA DEMANDA 
 

Argumenta la parte actora que el demandado se obligó a pagar la suma por concepto del pagaré arriba 
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones de los 
mismos y como lo autorizó la parte demandada se declaró anticipadamente vencido el plazo del pago de la 
obligación procediendo con el diligenciamiento del referido título valor.  
 
Mediante auto de agosto 20 de 2021, se libró mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra 
del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho auto se dispuso la notificación personal de la 
parte demandada; RUBIESNEY ARARAT quien fue notificada de conformidad con los artículos 291 y 292 del 
C.G.P. el 01 de enero de 2022 y se surtió la notificación trascurridos (3) días para retirar los traslados y (10) días 
para presentar excepciones, término que venció el 04 de febrero de 2022, sin que dentro del término para proponer 
excepciones lo hiciera. 
 
Agotado el trámite correspondiente y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado, corresponde 
decidir, previas las siguientes, 
 

II. CONSIDERACIONES 
 

1.- Presupuestos Procesales: 
 
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la controversia, 
esto es los requisitos necesarios que regulan la constitución y desarrollo formal y válido de la relación jurídico-
procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba 
ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio. 
 
No merece reparo el presupuesto material de la pretensión atinente a la legitimación en la causa tanto por activa 
como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el deudor. 
 
2.- Del título ejecutivo:  
 
Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que podrá demandarse ejecutivamente la obligación 
clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante y que constituyan 
plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva. 
 
Por ello se afirma que la pretensión ejecutiva es autónoma, pues el título ejecutivo es suficiente por sí mismo para 
autorizar el proceso de ejecución, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertía que “en esta clase de proceso nada 
debe investigar el juez que no conste en el título mismo, explicando que por esta razón y como lógica consecuencia, 
es necesario que el título sea bastante por sí mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su 

calidad de ejecutabilidad. 
 
Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el título ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual no es 
posible atravesar el umbral del proceso de ejecución”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine título, para 
dar a entender que dicho documento tiene el carácter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque 
de suyo también le corresponde. 
 
En cuanto a su contenido intrínseco se recaba que en dicho documento conste una obligación expresa: quiere 
decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el título y no sea el resultado de una 
presunción o de una interpretación de alguna norma, ni menos de una inferencia lógica o conclusión. 
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Que la obligación sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequívocamente señalados: tanto su objeto 

(crédito u obligación) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda obligación, según 
la legislación colombiana no tiene que expresarse. 
 
Que la obligación sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligación pura y simple, o, que habiendo 
estado sometida a plazo o condición suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la cláusula 
aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los artículos 462 y 463 del C.G. del P. 
 
El título ejecutivo base de ejecución se hace consistir en un pagaré. El artículo 709 del Código de Comercio 
establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos generales esenciales a 
todo título valor, esto es la firma del creador y mención del derecho que el título incorpora, para específicamente 
exigir además: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona 
a quien deba hacerse el pago; 3) La indicación de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de 
vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al 
documento adosado, si de otra parte goza de presunción de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del 
C.G.P). 
 
3.- Orden de la ejecución: 

 
Según voces del artículo 440 de la ley 1564 de 2012. Sí vencido el término para proponer excepciones, el ejecutado 
no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligación que se le imputa o 
su exigibilidad, el Juez ordenará por medio de auto seguir adelante la ejecución, en la forma ordenada en el 
mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso. 
 
Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los presupuestos 
sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma última 
invocada y que la demandada fue notificada de conformidad con los artículos 291 y 292 del C.G.P. el 01 de enero 
de 2022 y se surtió la notificación trascurridos (3) días para retirar los traslados y (10) días para presentar 
excepciones, término que venció el 04 de febrero de 2022, sin que dentro del término para proponer excepciones 
lo hicieran, corresponde seguir adelante la ejecución y así se resolverá en la presente providencia. 
 

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la República de 
Colombia y por autoridad de la ley,   
                                                  
RESUELVE: 

 
PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecución en la forma ordenada en el mandamiento de pago, sin que 

los intereses causados puedan superar los topes máximos permitidos por la Ley.  
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de tal 
medida, previo su avalúo, conforme lo señala el artículo 452 del Código General del Proceso. 
TERCERO: Ordenar la liquidación del crédito conforme al artículo 446 de la ley 1564 de 2012. 
CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el artículo 365 del Código General del 
Proceso. En consecuencia, fíjese la suma $2.400.000.oo como agencias en derecho. 
QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquídese las costas y de haberse perfeccionado las medidas previas 

decretadas remítase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecución que corresponda por reparto, de 
conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo 
Superior de la Judicatura. 
SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este juzgado, de 

conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del 
C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta 

actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 

NOTIFIQUESE 
(Firmado electrónicamente) 

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 
JUEZ 

 

 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

En Estado No. 110 de hoy JULIO 15 DE 2022 

se notifica a las partes el auto anterior. 

 

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 

Secretario 
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Informe secretarial. - A despacho del Señor Juez escritos de notificaciones negativas allegados 
por la parte demandante, y solicitud de oficiar a la EPS SANITAS, Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, 14 de julio 2022.  
 
Fabio Andrés Tosne Porras  
Secretario, 

REPÚBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI 

 Auto No.1085 - Radicación No.76001400302420210075300  
Santiago de Cali, julio catorce (14) de dos mil veintidós (2022). 

 
Visto el anterior informe secretarial dentro del presente proceso con notificaciones negativas 
allegadas por la parte demandante. 
De otro lado solicitud de oficiar a la ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A.S., con 
el fin de que brinde la información y los datos del demandado en el presente proceso, en 
consecuencia, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali. 
 
                                                                    RESUELVE: 
 
1.Agregar para que obre y conste al plenario las constancias de notificación negativa. 
 
2.- OFICIAR a la ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A.S, para que brinde los 
datos del aquí demandado, dirección de notificaciones, del Señor ANDRES FELIPE TAYLOR 
PEREZ identificado con cédula de ciudadanía No. 94.062.462 de Cali.  
 
3- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 
2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efecto, se 
informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a 
esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 

 
NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 

JUEZ 
 
 
 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No 110 de hoy 15 de JULIO de 2022 se 
notifica a las partes el auto anterior. 

 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 

Secretario 
 

 

 

MARÍA ANDREA SINISTERRA PEDROZA  

La Secretaria 
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[Título del documento] 

 
El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar las 
costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE demandada en este proceso EJECUTIVO 
MINIMA CUANTIA propuesto por   CARLOS ALFONSO MARROQUIN GARCIA.  
 

UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS MCTE 

Informe secretarial: A Despacho del Señor Juez la presente demanda, informando que la 
liquidación de costas se encuentra realizada y está pendiente de su aprobación, Sírvase 
Proveer. Cali, 14 de julio de 2022. Radicación N° 76001400302420210082400 

 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
SECRETARIO 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

Auto No 181 14 Julio de dos mil veintidós (2022) 
 

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del artículo 365 del C.G.P., y al haberse efectuado 
de conformidad la liquidación de costas que antecede. 
 

RESUELVE 
1.-Aprobar la liquidación de costas realizada por secretaría.  

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral tercero del auto Sentencia 
No.71 de fecha MAYO 23 de 2022. 

3.-Agregar el anterior escrito allegado por el Banco Falabella para que obre y conste. 

4.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa 
que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

5.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto 
a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ  
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Agencias en derecho   $1.500.000.oo 

Total Costas  $1.500.000.oo 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 110 de hoy julio 15 de 

2022 se notifica a las partes la anterior 

providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Constancia secretarial A despacho del señor Juez el presente expediente, informándole 
que la parte demandante no cumplió con la carga procesal referente a llevar a cabo la 
notificación de que trata los artículos 291 y 292 del C.G.P, Decreto 806 de 2020 y/o Ley 
2213 de 2022, No existe solicitud de remanentes. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 
julio 14 de 2022. 
 
Fabio Andres Tosne Porras 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No. 1089 Radicación: 76001400302420210092600 

Santiago de Cali, julio catorce (14) de dos mil veintidós (2022) 
  
  
En atención al informe secretarial que antecede y como quiera que el presente proceso 
ejecutivo seguido por BANCO GNB SUDAMERIS S.A. contra RAQUEL ROCIO 
AGUILAR SOTO, cuenta con los requisitos establecidos en el numeral 1 del artículo 317 

del Código General del Proceso, así las cosas, se procederá a darlo por terminado en 
aplicación a lo dispuesto en la citada norma. Lo anterior, por cuanto la parte demandante 
no cumplió con la carga procesal tendiente a notificar al demandado. En consecuencia, 
el juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
1.- DECLARAR terminado el presente proceso, por desistimiento tácito, en aplicación a 

lo dispuesto en el  numeral 1 del art. 317 del C.G.P.  
 
2.- ORDENAR el levantamiento de las medidas de embargo y secuestro decretadas. 
Líbrese los oficios respectivos.   
 
3.- CONDENAR EN COSTAS a la parte demandante, siempre y cuando sea solicitado 

por el demandado.  
 
4.- EJECUTORIADA la presente providencia, archívese el expediente, previa 
cancelación de su radicación. 
 
5.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de 

este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 
27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se 
informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
6.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 

NOTIFIQUESE 
(Firmado electrónicamente) 

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 
JUEZ 

 

 
 
 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

En Estado No. 110 de hoy JULIO 15 DE 2022 

se notifica a las partes el auto anterior. 

 

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 

Secretario 
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Informe secretarial: A despacho del Señor Juez el expediente de manera Oficiosa, 

informándole que la parte actora no ha cumplido con la carga procesal correspondiente a la 

notificación de conformidad con los Artículos 291, 292 del C.G.P, el decreto 806 de 2020 y/o 

ley 2213 de 2022, de la parte demandada HECTOR PABLO AVILA ALONSO, Sírvase 

proveer. Santiago de Cali, 14 de julio de 2022.  

Fabio Andres Tosne Porras 

Secretario 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

AUTO No. 1078 – RAD.: 76001400302420210102200 

Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

En atención al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el presente tramite 

ejecutivo propuesto por BANCO PICHINCHA S.A. contra HECTOR PABLO AVILA ALONSO 

quedando pendiente que la parte actora cumpla con la carga procesal que le corresponde de 

notificar al demandado esto es acorde a los Artículos 291, 292 del C.G del P, el decreto 806 

de 2020 y/o ley 2213 de 2022, con el fin de continuar la etapa procesal correspondiente por lo 

que en aplicación de lo dispuesto en el artículo 317 del Código General del Proceso, así las 

cosas. El Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

1.- REQUERIR a la parte demandante para que realice la notificación de la parte demandada 

HECTOR PABLO AVILA ALONSO esto es notificar al demandado acorde al Artículo 291, 292 

del C.G del P el decreto 806 de 2020 y/o ley 2213 de 2022, a fin de seguir con la etapa 

procesal correspondiente, dentro de los treinta (30) días siguientes a la notificación por estado 

de la presente providencia, so pena de aplicar el desistimiento tácito establecido en el artículo 

317 del C.G.P. 

 

2.- Mantener el proceso en la Secretaría por el término enunciado. 

 

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 

2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura;  para tal efecto, se 

informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a 

esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 

j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 

NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 

JUEZ 

 
 

 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
En Estado No. 110 de hoy JULIO 15 DE 2022 
se notifica a las partes el auto anterior. 
 

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 

Secretario 

Firmado Por:
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[Título del documento] 

 
El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar las 
costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE demandada en este proceso EJECUTIVO 
MINIMA CUANTIA propuesto por RCI   COLOMBIA   COMPAÑÍA   DE FINANCIAMIENTO  
 

QUINIENTOS OCHENTA Y UN MIL QUINIENTOS PESOS MCTE 

Informe secretarial: A Despacho del Señor Juez la presente demanda, informando que la 
liquidación de costas se encuentra realizada y está pendiente de su aprobación, Sírvase 
Proveer. Cali, 14 de julio de 2022. Radicación N° 76001400302420210104500 

 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
SECRETARIO 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

Auto No 178 14 Julio de dos mil veintidós (2022) 
 

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del artículo 365 del C.G.P., y al haberse efectuado 
de conformidad la liquidación de costas que antecede. 
 

RESUELVE 
1.-Aprobar la liquidación de costas realizada por secretaría.  

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral tercero del auto Sentencia 
No. 61 de fecha mayo 17 de 2022. 

3.-Agregar el anterior escrito allegado por el Banco Falabella para que obre y conste. 

4.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa 
que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

5.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto 
a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ  
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Agencias en derecho   $581.000.oo 

Total Costas  $581.000.oo 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 110 de hoy julio 15 de 

2022 se notifica a las partes la anterior 

providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Informe Secretarial: A despacho del señor juez el presente proceso, informándole que el demandado 
JAPZY JOHANA LONDOÑO MOSQUERA, quedó notificada por el decreto 806 de 2020. Sírvase proveer. 
Santiago de Cali, julio 14 de 2022. 
 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS  
SECRETARIO  

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

AUTO No. 102 RADICACIÓN: 76001400302420210106800 
Santiago de Cali, julio (14) de dos mil veintidós (2022) 

 
SANDRA MILENA GARCIA OSORIO, en calidad de apoderada de CONJUNTO RESIDENCIAL 
FRONTEIRA ETAPA 1 PH. presentó por la vía ejecutiva demanda en contra de JAPZY JOHANA 
LONDOÑO MOSQUERA, con el fin de obtener el pago de la obligación por la suma de $7.170.000 por 
concepto de capital representado en las cuotas de administración desde el mes de enero de 2017, 
retroactivo, cuota extra, multa y las que siga causando mes a mes hasta el pago total de la obligación, 
según certificación expedida por la administración que se anexa en la demanda, al igual que por los 
intereses de mora causados sobre dicha suma hasta el pago total más las costas del proceso. 
 
 I.- SÍNTESIS DE LA DEMANDA  
Argumenta la parte actora que el demandado se obligó a pagar la suma por concepto del pagaré arriba 
mencionado por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones de 
los mismos y como lo autorizó el deudor, se declaró anticipadamente vencido el plazo del pago de la 
obligación procediendo con el diligenciamiento del referido título valor. Mediante auto No. 2236 de 
diciembre   15 de 2021, se libró mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del 
demandado, por las sumas pretendidas en la demanda, notificándose conforme al artículo 8 del decreto 
806 de 2020, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera. 
 
Agotado el trámite correspondiente y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado, 
corresponde decidir, previas las siguientes, 
 

II. CONSIDERACIONES 
1.- Presupuestos Procesales: 
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la 
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitución y desarrollo formal y válido de la 
relación jurídico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de 
estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera 
ser declarada de oficio.No merece reparo el presupuesto material de la pretensión atinente a la legitimación 
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor 
como el deudor. 
 
2.- Del título ejecutivo:  
Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que podrá demandarse ejecutivamente la 
obligación clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante 
y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con 
fuerza ejecutiva. 
 
Por ello se afirma que la pretensión ejecutiva es autónoma, pues el título ejecutivo es suficiente por sí 
mismo para autorizar el proceso de ejecución, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertía que “en esta 
clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el título mismo, explicando que por esta 
razón y como lógica consecuencia, es necesario que el título sea bastante por sí mismo” vale decir, debe 
reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad. Ha dicho con gran propiedad el 
Maestro Carnelutti “que el título ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el 
umbral del proceso de ejecución”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine título, para dar a entender 
que dicho documento tiene el carácter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo 
también le corresponde. 
 
En cuanto a su contenido intrínseco se recaba que en dicho documento conste una obligación expresa: 
quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el título y no sea el 
resultado de una presunción o de una interpretación de alguna norma, ni menos de una inferencia lógica o 
conclusión. 
 
Que la obligación sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequívocamente señalados: tanto su 
objeto (crédito u obligación) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda 
obligación, según la legislación colombiana no tiene que expresarse. 
 
Que la obligación sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligación pura y simple, o, que 
habiendo estado sometida a plazo o condición suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta, sin 
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perjuicio de la cláusula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los artículos 462 y 
463 del C.G. del P. 
 
El título ejecutivo base de ejecución se hace consistir en un pagaré. El artículo 709 del Código de Comercio 
establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos generales 
esenciales a todo título valor, esto es la firma del creador y mención del derecho que el título incorpora, 
para específicamente exigir además: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de 
dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicación de ser pagadero a la 
orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para 
que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presunción de 
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P). 
 
3.- Orden de la ejecución: 
Según voces del artículo 440 de la ley 1564 de 2012. Sí vencido el término para proponer excepciones, el 
ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligación 
que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenará por medio de auto seguir adelante la ejecución, en la 
forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del 
proceso.Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los 
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias comentadas 
de la norma última invocada y que la demandada quedó notificada conforme al artículo 8 del decreto 806 
de 2020. No formuló excepciones dentro del término legal concedido, corresponde seguir adelante la 
ejecución y así se resolverá en la presente providencia. Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de 
Cali, administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de la ley,   

 
RESUELVE: 

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecución en la forma ordenada en el mandamiento de pago, 
sin que los intereses causados puedan superar los topes máximos permitidos por la Ley.  
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto 
de tal medida, previo su avalúo, conforme lo señala el artículo 452 del Código General del Proceso. 
TERCERO: Ordenar la liquidación del crédito conforme al artículo 446 de la ley 1564 de 2012. 
CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el artículo 365 del Código General 
del Proceso. En consecuencia, fíjese la suma $364. 000.oo como agencias en derecho. 
QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquídese las costas y de haberse perfeccionado las medidas 
previas decretadas remítase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecución que corresponda por 
reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala 
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. 
 

 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ  
NOTIFIQUESE 

   

 
 

 

 

 

  

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 110 de hoy julio 15 de 

2022 se notifica a las partes la anterior 

providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 

          

       

 

 

Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
 



Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: ef96d27d216deb6372cfbdf1ff7a4d8db93e5b44032402ffb78a94ea89d87429

Documento generado en 14/07/2022 07:55:46 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



49                                                                                                                               pág. 1 de 1 

Informe secretarial: A despacho del Señor Juez el expediente de manera Oficiosa, 

informándole que la parte actora no ha cumplido con la carga procesal correspondiente a la 

notificación de conformidad con los Artículos 291, 292 del C.G.P, el decreto 806 de 2020 y/o 

ley 2213 de 2022, de la parte demandada SAMUEL SERNA FERNANDEZ, Sírvase proveer. 

Santiago de Cali, 14 de julio de 2022.  

Fabio Andres Tosne Porras 

Secretario 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

AUTO No. 1080 – RAD.: 76001400302420220002900 

Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

En atención al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el presente tramite 

ejecutivo propuesto por SCOTIABANK COLPATRIA S.A contra SAMUEL SERNA 

FERNANDEZ quedando pendiente que la parte actora cumpla con la carga procesal que le 

corresponde de notificar al demandado esto es acorde a los Artículos 291, 292 del C.G del P, 

el decreto 806 de 2020 y/o ley 2213 de 2022, con el fin de continuar la etapa procesal 

correspondiente por lo que en aplicación de lo dispuesto en el artículo 317 del Código General 

del Proceso, así las cosas. El Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

1.- REQUERIR a la parte demandante para que realice la notificación de la parte demandada 

SAMUEL SERNA FERNANDEZ esto es notificar al demandado acorde al Artículo 291, 292 del 

C.G del P el decreto 806 de 2020 y/o ley 2213 de 2022, a fin de seguir con la etapa procesal 

correspondiente, dentro de los treinta (30) días siguientes a la notificación por estado de la 

presente providencia, so pena de aplicar el desistimiento tácito establecido en el artículo 317 

del C.G.P. 

 

2.- Mantener el proceso en la Secretaría por el término enunciado. 

 

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 

2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura;  para tal efecto, se 

informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a 

esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 

j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 

NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 

JUEZ 

 
 

 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
En Estado No. 110 de hoy JULIO 15 DE 2022 
se notifica a las partes el auto anterior. 
 

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 

Secretario 

Firmado Por:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
mailto:j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, la presente demanda sin que el 
demandante haya cumplido con la carga de notificar al demandado. Sírvase proveer. 
Cali, 14 de julio de 2022. 
 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto 1019 Requerir Rad. 76001400302420220003400 

Cali, julio catorce (14) de dos mil veintidós (2022) 
 

En virtud al informe secretarial, y de conformidad con el art. 317 del CGP, el Juzgado, 
 

DISPONE: 
 
1. Requerir al demandante para que cumpla con la carga procesal de notificar al 
demandado de la demanda, de conformidad con los arts. 291 a 293 o art. 8 de la Ley 
2213 de junio 13 de 2022, dentro del término de 30 días siguientes a la notificación de 
la presente providencia, so pena de darse por terminado por desistimiento tácito, de 
acuerdo al art. 317 del CGP. 
2. Los estados pueden ser consultados en la página de la Rama Judicial en el siguiente 

enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85 
3. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho 

j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Notifíquese, 

(Firmado electrónicamente) 
JOSÉ ARMANDO ARISTIZABAL MEJÍA 

JUEZ 
 
 
 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
SECRETARIA 

En Estado No. 110 del 15-JULIO-2022 se 

notifica a las partes el auto anterior. 
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Secretario 
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El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar las 
costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE demandada en este proceso EJECUTIVO 
MINIMA CUANTIA propuesto por  CRESI S.A.  
 

NOVENTA Y SEIS  MIL  PESOS MCTE 

Informe secretarial: A Despacho del Señor Juez la presente demanda, informando que la 
liquidación de costas se encuentra realizada y está pendiente de su aprobación, Sírvase 
Proveer. Cali, 14 de julio de 2022. Radicación N° 76001400302420220004100 

 
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
SECRETARIO 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

Auto No 180 14 Julio de dos mil veintidós (2022) 
 

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del artículo 365 del C.G.P., y al haberse efectuado 
de conformidad la liquidación de costas que antecede. 
 

RESUELVE 
1.-Aprobar la liquidación de costas realizada por secretaría.  

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral tercero del auto Sentencia 
No.68 de fecha MAYO 20 de 2022. 

3.-Agregar el anterior escrito allegado por el Banco Falabella para que obre y conste. 

4.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa 
que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

5.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto 
a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ  
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Agencias en derecho   $96.000.oo 

Total Costas  $96.000.oo 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 110 de hoy julio 15 de 

2022 se notifica a las partes la anterior 

providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 

          

       

 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
mailto:j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 383ce1aa9e7f61e8fa43ac3a04400b71b77c77efc1100c898dceb68ff2952273

Documento generado en 14/07/2022 07:55:44 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



50                                                                                                                              pág. 1 de 1 

Informe secretarial: A Despacho del señor Juez, el memorial mediante el cual el 

apoderado de la parte actora allega al proceso la constancia del registro de la medida 

de embargo en la anotación No. 023 del inmueble distinguido con matrícula inmobiliaria 

No. 370-550023 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Cali, sírvase 

proveer. Santiago de Cali, julio 14 de 2022.  

Fabio Andrés Tosne Porras 

Secretario 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

AUTO No.1086 Secuestro – RAD.: 76001400302420220008100 

Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

Visto el informe secretarial que antecede, mediante el cual solicita el secuestro sobre 

los derechos que posean las demandadas DIANA MARCELA RUBIO FERNANDEZ 

sobre el inmueble distinguido con matrícula inmobiliaria No. 370-550023 de la Oficina 

de Registro de Instrumentos Públicos de Cali, allegando la respectiva inscripción en el 

mencionado folio de matrícula Inmobiliaria el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

1.- Ordénese comisionar al JUZGADO 36 0 37 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, para que 

se sirva llevar a cabo la diligencia de secuestro sobre los derechos que posea la 

demandada DIANA MARCELA RUBIO FERNANDEZ sobre el inmueble identificado con 

la matricula inmobiliaria No. 370-550023 inscrito en la Oficina de Instrumentos Públicos 

de Cali - Valle, ubicado en la CARRERA 66C No. 2ª OESTE - 91 CONJUNTO 

RESIDENCIAL CUMBRES DEL REFUGIO P.H. APARTAMENTO 307 DUPLEX 

BLOQUE B, y se les faculta para subcomisionar designar, posesionar y/o reemplazar al 

secuestre de bienes si fuere necesario, así como fijar honorarios por su asistencia a la 

diligencia. 

2.- Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso está revestido 

éste comitente advirtiéndole sobre la observancia de los Artículos 39 y 40 del Código 

General del Proceso. 

3.- En consecuencia, una vez diligenciado el presente comisorio, sírvanse remitirlo al 

Juzgado de origen. 

4.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de 

este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 

de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura;  

para tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

5.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 

j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 
NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 

JUEZ 

 

 

 

 

  

    

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
En Estado No. 110 de hoy 15 DE JULIO DE 
2022 se notifica a las partes el auto anterior. 
 

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 

Secretario 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
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INFORME SECRETARIAL – A despacho del señor Juez el presente proceso ejecutivo 
informándole que los datos del proceso y del demandado CARLOS ALBERTO IBARRA 
LOZANO, fueron ingresados al Registro Nacional de Personas Emplazadas el 17 de mayo del 
2022, sin que este último haya comparecido al proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 14 de 
julio de 2022.  
Fabio Andres Tosne Porras 
Secretario 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

AUTO No. 1090 – RAD.: 76001400302420220009500 
Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el 
numeral 7° del artículo 48 del C.G.P. que establece: “…La designación del curador ad lítem 
recaerá en un abogado que ejerza habitualmente la profesión, quien desempeñará el cargo en 
forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que el 
designado acredite estar actuando en más de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En 
consecuencia, el designado deberá concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las 
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsarán copias a la autoridad 
competente…” El Juzgado,  

RESUELVE  
 

1.- Como quiera que el demandado CARLOS ALBERTO IBARRA LOZANO no compareció 
dentro del presente proceso, se le designa el siguiente curador Ad-Lítem:  
 
Nombre: RAFAEL NUÑEZ LONDOÑO  
Cedula Ciudadanía No. 1.107.067.265  
TP No. 368.674 del CSJ  
Celular. 3174325312 
Correo electrónico: rafaelnunezl@hotmail.com 
 
2- Se fija como gastos al curador Ad-Lítem la suma de $200.000 a cargo de la parte demandante. 
 
3.- Notifíquese este auto por estado a la parte demandante, y comuníquese al curador su 
designación, para que sea ejercido de acuerdo a lo previsto en el numeral 7° del artículo 48 del 
C.G.P.; dicha designación se comunicará por correo electrónico rafaelnunezl@hotmail.com. 
 
4.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, 
expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados 
serán publicados a través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-
civil-municipal-de-cali/85. 
 
5.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta 
actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 

 
NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 

JUEZ 
 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

En Estado No. 110 de hoy JULIO 15 DE 2022 

se notifica a las partes el auto anterior. 
 

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
Secretario 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
mailto:j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 64e0d22e38d1520562226eb27c10675d893831bef4a01d21de1c078239e1b243

Documento generado en 14/07/2022 07:55:43 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



49                                                                                                                               pág. 1 de 1 

Informe secretarial: A Despacho del señor Juez el presente expediente, informándole que se 

allega memorial por parte del apoderado de la parte actora en el cual aporta la notificación de 

que trata el artículo 292 del C.G.P, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 14 de julio de 2022. 

Fabio Andres Tosne Porras 

Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

AUTO No.1079 – RAD.: 76001400302420220016300 

Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

En atención a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el memorial 

allegado por parte del apoderado de la parte actora en el cual aporta la constancia de 

notificación para la demandada ESTHER CILIA OREJUELA DE OSORIO de que trata el 

artículo 292 del C.G.P, de la revisión exhaustiva del memorial allegado se logra evidenciar que 

en este no reposa la constancia que certifica que la notificación fue entregada y/o recibida por 

la parte pasiva del proceso, razón por la cual se requerirá a la parte demandante para que se 

sirva aportar dicha constancia y así mismo poder continuar con el trámite procesal, en 

consecuencia, el juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

1.- REQUERIR a la parte demandante para que se sirva aportar la constancia que certifica que 

la notificación de que trata el artículo 292 del C.G.P fue entregada y/o Recibida por la parte 

demandada, esto a fin de darle continuación al trámite procesal pertinente. 

 

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 

2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura;  para tal efecto, se 

informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a 

esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 

j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

 
NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
En Estado No. 110 de hoy JULIO 15 DE 2022 
se notifica a las partes el auto anterior. 
 

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 

Secretario 

Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
mailto:j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: a5aff614ea12ae6f89e41f471717e487e527a82ae9797ad6b39ece8524e64f33

Documento generado en 14/07/2022 07:55:42 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

4 8 P á g i n a  1 | 1 

 

Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el presente expediente donde la parte 
actora no ha notificado al demandado, Sírvase proveer. Santiago de Cali. Julio 14 de 2022. 
   
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 
SECRETARIO 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No.1076 Rad No. 76001400302420220017100 

Santiago de Cali, julio (14) del dos mil veintidós (2022) 

 
En atención a la nota secretarial que antecede el Despacho, y habida cuenta que en el 

presente proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA iniciado por SYSTEMGROUP S.A.S 

donde la parte actora no ha notificado al demandado, en consecuencia, el juzgado. 

 
RESUELVE: 

1.-Requerir a la parte demandante para que allega la certificación de la notificación 

conforme al art 291 y 292 del C.G.P. en concordancia al art. 8 del decreto 806 de 2020, a 
fin de continuar con la etapa procesal correspondiente, dentro de los treinta (30) días 
siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, so pena de aplicar el 
desistimiento tácito establecido en el artículo 317 del C.G.P 

2.-Agregar los anteriores escritos allegados por la parte actora, para que obre y conste. 
 
3.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa 
que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto 
a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
 
NOTIFÍQUESE 
(Firmado Electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZÁBAL MEJÍA 
JUEZ  
NOTIFIQUESE 

   

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 110 de hoy julio 15 de 

2022 se notifica a las partes la anterior 

providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Informe secretarial. - A despacho del Señor Juez allega notificación del art. 291 del CGP 
positiva, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 14 de julio 2022.  
 
Fabio Andrés Tosne Porras  
Secretario, 

REPÚBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI 

 Auto No.1087 - Radicación No.76001400302420220022600  
Santiago de Cali, julio catorce (14) de dos mil veintidós (2022). 

 
Visto el anterior informe secretarial dentro del presente proceso, en consecuencia, el Juzgado 
24 Civil Municipal de Cali. 
 
                                                                    RESUELVE: 
 
1.Agregar para que obre y conste al plenario las constancias de notificación del art. 291 del 
CGP, a la señora ROSAURA GONZALEZ, dentro del presente trámite. 
 
2- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 
2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efecto, se 
informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a 
esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 

 
NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 

JUEZ 
 

 
 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No 110 de hoy 15 de JULIO de 2022 se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS 

Secretario 
 

 

 

MARÍA ANDREA SINISTERRA PEDROZA  

La Secretaria 

Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez
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Informe secretarial. - A despacho del Señor Juez escritos mediante los cuales la entidad Banco 
W, emite respuestas a los oficios de medidas cautelares. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 14 
de julio de 2022. 
 
Fabio Andres Tosne Porras 
Secretario, 

REPÚBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI 

 Auto No.1088 - Radicación No.76001400302420220026300  
Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidós (2022). 

 
Visto el anterior informe secretarial dentro del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR 
propuesto por BANCO POPULAR S.A contra LUZ MARINA BEJARANO CARDOZO, con 

escritos presentados por las entidades bancarias emitiendo respuesta a los oficios de medidas 
cautelares, en consecuencia, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali. 
 
                                                                    RESUELVE: 

 
1.- Agregar y Poner en Conocimiento los escritos allegados por Banco W respecto de las 

medidas cautelares decretadas. 
 

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 
2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efecto, se 
informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a 
esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 

 
 Notifíquese, 

 
NOTIFIQUESE 

(Firmado electrónicamente) 
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA  

JUEZ 
 
 
 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. 110 de hoy 15 de Julio de 2022 se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 

Fabio Andrés Tosne Porras  
Secretario 

 

 

 

MARÍA ANDREA SINISTERRA PEDROZA  

La Secretaria 

Firmado Por:
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Constancia secretarial: A Despacho del señor Juez la presente demanda ejecutiva para 
su revisión. Sírvase proveer. Santiago de Cali, julio 14 de 2022.   
 
Fabio Andrés Tosne Porras 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Auto No. 1092 Mandamiento Rad: 76001400302420220036300 
Santiago de Cali, julio catorce (14) del dos mil veintidós (2022) 

 
Revisada la presente demanda, el despacho advierte que se encuentran satisfechos los 
requisitos formales consagrados en los artículos 82 a 84, 89 y 422 del C. de G. P.;  
 

En consecuencia, el Juzgado,   
                                                                                     RESUELVE: 

 

PRIMERO: ORDENAR a Armando Arias Vidarte pagar a favor de la Compañía de 
Financiamiento Tuya S.A. dentro de los cinco (5) días siguientes a la notificación 
personal de este proveído, las sumas de dinero que se relacionan a continuación:  
 

1.-$12.374.664 por concepto de saldo insoluto de capital contenido en el pagaré No. 
0087606 aportado como base de la ejecucicón 
 
2.- Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el numeral anterior liquidados 
a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera, desde abril 27 de 
2022 hasta el pago total de la obligación. 
 
SEGUNDO: Sobre las costas se resolverá en el momento procesal oportuno.  
 
TERCERO: DECRETAR el embargo y retención de los dineros que se encuentren 
depositados en cuenta corriente, de ahorros o CDT en la cuanta No. 0000000106146038 del 

Banco AV Villas, que figuren a nombre del demando Armando Arias Vidarte. La entidad 
bancaria deberá tener en cuenta el margen de inembargabilidad señalado en el art. 9 de la 
Ley 1066 de 2006. Limítese el embargo a la suma de $18.900.000. Líbrese el oficio 
correspondiente.  

 
CUARTO: Notifíquese esta decisión a la parte ejecutada de conformidad con los artículos 
290 del C.G.P., y artículo 8 del decreto 806 de 2020. Advirtiéndole que cuenta con un 
término de cinco (5) días para pagar y diez (10) días para formular excepciones. Los 
términos corren paralelamente, a partir de la notificación personal del presente auto. 
 

QUINTO: Reconocer personería para actuar en el proceso al doctor José Ivan Suarez 
Escamilla con T.P. No 74.502 del C.S. de la Judicatura para actuar en defensa de los 
intereses de la parte actora en los términos del poder conferido. 
 

                  NOTIFIQUESE 

 

           (Firmado Electrónicamente) 

JOSÉ ARMANDO ARISTIZABAL MEJÍA 

                           JUEZ 

 

 
 

    

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL  

 

En Estado No. 110 de hoy julio 15 de 2022 se 

notifica a las partes el auto anterior. 

 

Secretaria  
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Constancia secretarial: A Despacho del señor Juez la presente demanda ejecutiva para 

su revisión. Sírvase proveer. Santiago de Cali, julio 14 de 2022.   

 

Fabio Andrés Tosne Porras 

Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Auto No. 1094 Mandamiento Rad: 76001400302420220046000 

Santiago de Cali, julio catorce (14) del dos mil veintidós (2022) 

 

Revisada la presente demanda, el despacho advierte que se encuentran satisfechos los 

requisitos formales consagrados en los artículos 82 a 84, 89, 422 y 468 del C. de G. P.;  

 

En consecuencia, el Juzgado,   

                                                       RESUELVE: 
 

PRIMERO: ORDENAR a Diana María Alegría López pagar a favor del Banco 

Comercial AV Villas S.A., dentro de los cinco (5) días siguientes a la notificación 

personal de este proveído, las sumas de dinero que se relacionan a continuación:  

1.- $9.083.019 por concepto de capital Insoluto de la obligación contenida en el pagaré 

No. 1796675 aportado como base de la ejecución. 

2.- Por los intereses de mora sobre el capital indicado en el numeral anterior, liquidados 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera para créditos de 

vivienda en pesos, mes a mes, desde junio 21 de 2022, fecha de presentación de la 

demanda hasta el pago total de la obligación. 

3.- $9.157.471 por concepto de capital Insoluto de la obligación contenida en el pagaré 

No. 5471422018168091 aportado como base de la ejecución. 

4.- Por los intereses de mora sobre el capital indicado en el numeral anterior, liquidados 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera para tarjetas de 

crédito, mes a mes, desde mayo 12 de 2022, hasta el pago total de la obligación. 

TERCERO: Sobre las costas se resolverá en el momento procesal oportuno.  

CUARTO: Decretar el embargo y posterior secuestro del inmueble hipotecado, 

distinguido con matrícula inmobiliaria No. 370-825899 de la Oficina de Registro de 

Instrumentos Públicos de Cali, propiedad del demandado Diana María Alegría López, 

identificada con C.C. No. 94.442.918, con la aclaración que el patrimonio de familia y 

afectación a vivienda familiar constituidos sobre el inmueble son inoponibles al Banco por 

ser la entidad que realiza el préstamo para adquisición de vivienda. Líbrese el respetivo 

oficio, 

QUINTO: Notifíquese esta decisión a la parte ejecutada de conformidad con los artículos 

290 a 293 del C.G.P, y Decreto 806 de 2020. Advirtiéndole que cuenta con un término de 

cinco (5) días para pagar y diez (10) días para formular excepciones. Los términos corren 

paralelamente, a partir de la notificación personal del presente auto. 

SEXTO: Reconocer personería a la abogada Blanca Izaguirre Murillo, portadora de la 

Tarjeta Profesional No. 93.739 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como 
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apoderada judicial de la parte demandante, de conformidad con las facultades que le 

fueron otorgadas. 

                  

                   NOTIFIQUESE 

 

           (Firmado Electrónicamente) 

JOSÉ ARMANDO ARISTIZABAL MEJÍA 

                           JUEZ 

 

 
 

    

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL  
 

En Estado No. 110 de hoy julio 15 de 2022 se 

notifica a las partes el auto anterior. 

 

Secretaria  
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Constancia secretarial: A Despacho del señor Juez la presente demanda ejecutiva para 
su revisión. Sírvase proveer. Santiago de Cali, julio 14 de 2022.   
 

Fabio Andrés Tosne Porras 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Auto No. 1094 Mandamiento Rad: 76001400302420220046500 
Santiago de Cali, julio catorce (14) del dos mil veintidós (2022) 

 
Revisada la presente demanda, el despacho advierte que se encuentran satisfechos los 
requisitos formales consagrados en los artículos 82 a 84, 89 y 422 del C. de G. P.;  
 

En consecuencia, el Juzgado,   
                                                                                     RESUELVE: 

 

PRIMERO: ORDENAR a Luís Fernando Arana Romero pagar a favor del Banco de 
Occidente S.A. dentro de los cinco (5) días siguientes a la notificación personal de este 

proveído, las sumas de dinero que se relacionan a continuación:  
 

1.-$127.427.636 por concepto de saldo insoluto de capital contenido en el pagaré No. 

2E435079 que respalda las obligaciones Nos, 025000002520005991 y 
.540625947060246800. aportado como base de la ejecución 
 
2.- Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el numeral anterior liquidados 
a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera, desde enero 12 de 
2022 hasta el pago total de la obligación. 

 
SEGUNDO: Sobre las costas se resolverá en el momento procesal oportuno.  
 
TERCERO: DECRETAR el embargo y retención de los dineros que se encuentren 

depositados en cuenta corriente, de ahorros o CDT en las entidades financieras relacionadas 
en la solicitud, que figuren a nombre del demando Luís Fernando Arana Romero, Las 

entidades bancarias deberán tener en cuenta el margen de inembargabilidad señalado en el 
art. 9 de la Ley 1066 de 2006. Limítese el embargo a la suma de $195.000.000. Líbrese el 
oficio correspondiente.  
 
CUARTO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del vehículo, distinguido con 
placa IIP-953 de la Secretaría de Movilidad de Santiago de Cali, el cual es de propiedad 
de la demandada Luís Fernando Arana Romero Identificado con C.C. No. 52.781.423. 

Líbrese el oficio correspondiente. 
 
QUINTO: Notifíquese esta decisión a la parte ejecutada de conformidad con los artículos 
290 del C.G.P., y artículo 8 del decreto 806 de 2020. Advirtiéndole que cuenta con un 
término de cinco (5) días para pagar y diez (10) días para formular excepciones. Los 
términos corren paralelamente, a partir de la notificación personal del presente auto. 
 

QUINTO: Reconocer personería para actuar en el proceso a la doctora Jessica Alejandra 
Sanclemente Torres con T.P. No 358.729 del C.S. de la Judicatura para actuar en 
defensa de los intereses de la parte actora en los términos del poder conferido. 
 

                  NOTIFIQUESE 

 

           (Firmado Electrónicamente) 

JOSÉ ARMANDO ARISTIZABAL MEJÍA 

                           JUEZ 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL  

 

En Estado No. 110 de hoy julio 15 de 2022 se 

notifica a las partes el auto anterior. 

 

Secretaria  



Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
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