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Santiago de Cali, 27 de abril del 2023

Senor,
JUEZ VEINTICUATRO (24) CIVIL MUNICIPAL DE CALI
E. S. D.
REFERENCIA PROCESO DE LIQUIDACION PATRIMONIAL DE PERSONA

NATURAL NO COMERCIANTE

DEMANDANTE MARIA LIBIA QUINTERO HERNANDEZ — C.C 31.523.824
ACREEDORES 1. Banco Davivienda; 2. Mariela Victoria

RADICACION 760014003024-2023-00226-00
RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO No. 086
notificado en estado No. 066 el dia 24 de abril del 2023, por
medio del cual se rechazé la apertura del proceso de liquidacién
patrimonial

ASUNTO

ADRIANA RAMOS GARBIRAS, identificada con la C.C. No. 31.959.780 expedida en Cali, con
T.P. 59.036 del C.S.J, obrando como apoderada de la deudora MARIA LIBIA QUINTERO
HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 31.523.824 de Jamundi, dentro del
proceso de la referencia segun poder otorgado y que se encuentra adjunto en los anexos, por
medio del presente escrito, interpongo dentro del término de ley, RECURSO DE

REPOSICION en contra del auto No. 086 notificado en estado No. 066 el dia 24 de abril del
2023, por medio del cual se rechazé la apertura del proceso de liquidacion patrimonial, de
conformidad con los hechos, derechos, y la sustentacién del recurso que expone en el
memorial adjunto a este correo.

Con cortesia,

Adriana Ramos Garbiras
C.C 31.959.780 de Cali
T.P 59.036 del C.S. de la J.
Apoderada de la deudora

https://outlook.office365.com/mail/j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co/inbox/id/AAQKADM3YzQxNjYS5LThhNGIEINGEYNyO4NTYOLTkxNmI3ODZjYT...  1/1



Santiago de Cali, 27 de abril del 2023

Sefor,
JUEZ VEINTICUATRO (24) CIVIL MUNICIPAL DE CALI
E. S. D.
REFERENCIA PROCESO DE LIQUIDACION PATRIMONIAL DE PERSONA

NATURAL NO COMERCIANTE

DEMANDANTE MARIA LIBIA QUINTERO HERNANDEZ — C.C 31.523.824
ACREEDORES 1. Banco Davivienda; 2. Mariela Victoria

RADICACION 760014003024-2023-00226-00
RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO No. 086
notificado en estado No. 066 el dia 24 de abril del 2023, por
medio del cual se rechazé la apertura del proceso de
liquidacion patrimonial

ASUNTO

ADRIANA RAMOS GARBIRAS, identificada con la C.C. No. 31’959.780 expedida en Cali, con
T.P. 59.036 del C.S.J, obrando como apoderada de la deudora MARIA LIBIA QUINTERO
HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 31.523.824 de Jamundi, dentro del
proceso de la referencia seglin poder otorgado y que se encuentra adjunto en los anexos, por
medio del presente escrito, interpongo dentro del término de ley, RECURSO DE REPOSICION
en contra del auto No. 086 notificado en estado No. 066 el 24 de abril del 2023, por medio del
cual se rechazd la apertura del proceso de liquidacién patrimonial, de conformidad con los
siguientes hechos y derechos, y la sustentacion del recurso que expongo a continuacion:

. PETICION

1.1 REVOCAR el Auto Interlocutorio No. 086 notificado en estado No. 066 el 24 de abril del
2023, en tanto rechazé dar la apertura al proceso de liquidacién patrimonial de la deudora,
bajo consideraciones juridicas que no responden a la normativa colombiana, tal como se
sustenta en este escrito.

1.2 Como consecuencia, DAR LA APERTURA del proceso de liquidacidon patrimonial de la
sefiora MARIA LIBIA QUINTERO HERNANDEZ, persona natural no comerciante, y disponer
gue el proceso continle hasta la audiencia de adjudicacion, donde se efectuard la
aplicacion de la figura conocida por la doctrina como descargue de deudas, consagrada en
el numeral 1 del articulo 571 del Codigo General del Proceso.

Il ANTECEDENTES FACTICOS

1) Soy una persona que actualmente estd desempleada y en mi condicién de mujer viuda los
unicos ingresos que recibo son por concepto de Pension de sobrevivientes, un (1) salario
minimo mensual legal vigente (smmlv) que me paga Colpensiones.



2)

3)

4)

5)

6)

7)

Tengo dos (2) hijas mayores de edad, quienes con gran esfuerzo me apoyan
econdmicamente a pagar parte de mis gastos del hogar.

El dia 16 de enero del 2023 presenté solicitud de negociacion de deudas ante el Centro de
Conciliacién Justicia Alternativa; y para el dia 24 de enero del 2023 se surtié la admision
formal del trdmite de insolvencia de persona natural no comerciante (Ley 1564 del 2012,
articulos 541 y siguientes), y se designd como operador en insolvencia al doctor, Olman
Cérdoba Ruiz.

Por consiguiente, los dias 14 de febrero, 1 de marzo y 17 de marzo del 2023, se llevaron a
cabo tres (3) audiencias de conciliacién con mis acreedores con objetivo primordial de
lograr suscribir un acuerdo de pago. Es de resaltar que de mi disponible de ingresos estaba
disponiendo el 37.5%

Se presentd la relacion e inventario de los bienes muebles e inmuebles informando que
estos corresponden a una Motocicleta de Marca Honda Wave 110, de placas LCE-46C
modelo 2015 con un valor comercial de $3’600.000

De conformidad con lo anterior, desafortunadamente para el dia 17 de marzo del 2023,
mediante Acta No. 003 se declard el fracaso de la negociacién de deudas al obtener una
votacién negativa del 94,14% de los derechos de voto; y cumpliendo lo regulado por ley
(articulos 561 y 563 del C.G.P) el conciliador procedié a enviar el expediente ante los
Jueces Civiles Municipales (reparto) para darle tramite al proceso de liquidacidon
patrimonial.

En ese sentido, mediante Acta de Reparto del dia 24 de marzo del 2023, el proceso de la

referencia fue asignado a este Despacho; quien mediante Auto No. 086 notificado en
estado No. 066 el 24 de abril del 2023 RECHAZO el inicio del proceso.

1. FUNDAMENTOS DE DERECHO

3.1. Procedencia del recurso:

El presente recurso de reposicion se sustenta en los articulos 318 y 319 del Cédigo General
del Proceso, toda vez que el primero senala:

ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez (...)

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes
al de la notificacion del auto.



RAZONES DE INCONFORMIDAD - SUSTENTACION DEL RECURSO

En primera medida se debe anotar que, el Despacho estima que darle tramite a este
proceso seria un desgaste para la administracion de justicia y sus acreedores por cuanto “no
existen bienes suficientes para garantizar el pago de las obligaciones” (587.942.248), toda vez
gue la deudora solo posee un Unico bien que es una Moto Honda modelo 2015 con un avalto
aproximado a los $3.600.000, “con lo cual no alcanza ni a cubrir una cuarta parte (1/4) de lo
adeudado”.

También, interpreta el Despacho que la propuesta de pago no es “completa, coherente,
sensata y razonable, sobre cada uno de los acreedores”. Ademas, sustenta su decisién de no
darle apertura al proceso de liquidacidn patrimonial en una postura jurisprudencial de la Sala
de Decisidn Civil del Tribunal Superior de Cali, en un caso andlogo del pasado 15 de mayo del
2022, en la cual, grosso modo, se estima que la finalidad de este proceso “es adjudicar los
bienes del deudor para solucionar sus acreencias”, y que este objetivo buscado hace necesario
gue “existan suficientes bienes o activos en el patrimonio del deudor, que alcance a cubrir si
no el total, al menos parte de las acreencias”.

Sin embargo, estas estimaciones del Despacho no resultan razonables y desatienden las
disposiciones legales aplicables al asunto sub-examine, por las siguientes razones:

3.2 Objeto y fin del proceso de liquidacion patrimonial, asi como la figura del
descargue de deudas, en el régimen de insolvencia de la persona natural no
comerciante:

Es pertinente referenciar que, todos los tramites que permitan un proceso de liquidacion
patrimonial estdn consagrados en nuestro ordenamiento juridico con el propdsito de que el
deudor logre solucionar con sus activos todas las acreencias que ostenta a su cargo. En efecto,
“(...) este mecanismo tiene por finalidad la realizacion de los activos del deudor o mds
especificamente su adjudicacion entre los acreedores, al igual que procurar su rehabilitacion a
través del descargue”?. En efecto, conforme a la jurisprudencia del Consejo de Estado?:

(...) un proceso concursal y universal, tiene por finalidad esencial la pronta realizacion
de los activos y el pago gradual y rdpido del pasivo externo a cargo de la respectiva
entidad hasta la concurrencia de sus activos, preservando la igualdad entre los
acreedores sin perjuicio de las disposiciones legales que confieren privilegios de
exclusion y preferencia a determinada clase de créditos {(...)

De esta manera, de conformidad con los articulos 564, 566, 569, 571, 573 y 576 del C.G.P,, el
proceso liquidatario, que surge con ocasion del fracaso del tramite de negociacién de deudas,
busca cancelar la totalidad de las obligaciones del deudor persona natural no comerciante
para su resurgimiento a la vida juridica, a través del inventario, adjudicacion de bienes y
activos del deudor a los acreedores, asi como la aplicacidn de la figura conocida por la doctrina
como descargue de deudas.

1 Rodriguez Espitia, J.J. Régimen de insolvencia de persona natural no comerciante; crisis, procedimientos y
descargue: Los cimientos del nuevo régimen de insolvencia de persona natural no comerciante. Colombia, p. 380.
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia del 27 de septiembre de
2012, rad. 2007-00211-01. M.P. Maria Elizabeth Garcia Gonzales.



Desde luego, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 571 del C.G.P., esta figura implica que
los saldos insolutos de cada una de las obligaciones relacionadas en el proceso de liquidacion
patrimonial, una vez sea proferida la adjudicacion de cada uno de los bienes de propiedad del
deudor, se transformaran en obligaciones meramente naturales. Es decir, en obligaciones que
no confieren el derecho a su beneficiario para exigir su cumplimiento (articulo 1527 del Cédigo
Civil). En consecuencia, puede estimarse, en armonia con los articulos 1527 y 1625 del Codigo
Civil, que las obligaciones crediticias relacionadas en el proceso de liquidacion patrimonial se
extinguen con el auto interlocutorio correspondiente que practica la adjudicaciéon de los
bienes del deudor y reconoce el descargue de los saldos insolutos.

Asi, dado que el inciso 3° del articulo 573 del C.G.P. establece que una vez se concluye el
proceso de liquidacidén patrimonial y el deudor cancela en su totalidad los saldos insolutos, los
acreedores deberan informar a las entidades que administren bases de datos de cardacter
financiero, crediticio, comercial y de servicios, la finalizacidon de la respectiva acreencia en aras
de que se retiren los datos negativos de forma inmediata.

Para el profesor Juan José Rodriguez Espitia®, miembro de la comisién redactora de la Ley de
Insolvencia de Persona Natural No comerciante, con la figura del descargue de deudas
manifiesta lo siguiente: “(...) se atiende a intereses superiores aquellos del acreedor,
generando una situacion macroeconémica positiva al permitir de nuevo el acceso del deudor
insolvente al sistema financiero y econémico, lo cual a su vez, evita que se genere un efecto
domino que podria ocasionarse sobre el incumplimiento de los créditos a los acreedores del
deudor, frente a sus terceros acreedores debido al primogénito incumplimiento de este”.

Desde luego, el operador judicial debera por regla general, otorgar el descargue de las
obligaciones bajo la presuncién de que toda actuacion de deudor, en el procedimiento de
insolvencia, se encuentra soportada en la buena fe. Luego, excepcionalmente, cuando se
acredite la ausencia de lealtad y buena fe en el deudor, se obstruira la operatividad de dicha
figura (numeral 1 del articulo 571 del C.G.P.). Sin embargo, el actuar de mala fe del deudor se
encuentra expresamente consagrado en la ley. En efecto, el descargue no se obtendra cuando,
ajuicio del juez, el insolvente hubiere ocultado activos, simulado obligaciones, hubiere dejado
de denunciar otras o, en general, cuando ejecute actos que claramente afectan o
comprometen los derechos sus acreedores®*.

En consecuencia, el Estado brinda al individuo insolvente, como persona de proteccion
especial®, dos herramientas para garantizar sus derechos: el descargue (discharge) y el nuevo
comienzo (fresh start)®.

3 Rodriguez Espitia, J. J. Articulo Crisis, procedimientos y descargue: cimientos del nuevo régimen de insolvencia
de persona natural no comerciante.

4 Ibid.

5 Véase al respecto, Corte Constitucional, sentencia C-699 (6 de septiembre de 2007). M.P. Rodrigo Escobar Gil;
Corte Constitucional, sentencia C-685 (19 de septiembre de 2011). M.P. Humberto Sierra Porto; Corte
Constitucional, sentencia T-520 (26 de junio de 2003). M.P. Humberto Sierra Porto; Corte Constitucional, sentencia
T-170 (25 de febrero de 2005). M.P. Jaime Cérdoba Trivifio; Corte Constitucional, sentencia C-531 (10 de mayo de
2000). M.P. Alvaro Tafur Galvis; Corte Constitucional, sentencia T-358 (17 de abril de 2008). M.P. Nilson Pinilla
Pinilla.

 Pajaro Moreno, N. Algunas preguntas sobre los procedimientos de insolvencia de la persona natural no
comerciante. En: Universidad de los Andes, 2013, p. 415; Goyes Bucheli, A. F. Régimen de insolvencia de personas



3.3. La No apertura del proceso liquidatario por ausencia absoluta de bienes del
deudor:

De conformidad con todo lo anteriormente descrito y justificado, no existe una normativa
expresa consagrada en la ley que implique la no apertura del proceso de liquidacién
patrimonial cuando el deudor presenta una cuenta cero en sus activos. En otras palabras,
contando con un patrimonio negativo por sus deudas. Por el contrario, la figura conocida
como descargue de deudas precisamente se encuentra incorporada en nuestro sistema
juridico, especificamente en el régimen de insolvencia de persona natural no comerciante, en
aras de garantizar el derecho del insolvente de buena fe de resurgir a la vida econdmica.

En este sentido, en providencia del 10 de mayo de 2018, el Juzgado Treinta y Cinco (35) Civil
Municipal de Cali (rad. 2017-00540-00) se pronuncié en los siguientes términos:

“(...) Ahora, respecto del cuestionamiento que se hace a los bienes aducidos por la actora para
respaldar los créditos concursados, basta decir que en parte alguna del articulado en mencion,
se exige al interesado como requisito formal o sustancial acreditar determinado patrimonio
activo para poder acceder a dicho tramite, pues se trata de una norma abierta para cualquier
ciudadano que acredite las condiciones ahi vertidas, que dicho sea de paso, satisface la deudora
solicitante (...) Pensar de otro modo equivaldrd a poner talanqueras o requisitos que no trae
la_norma en comento, impidiendo el libre acceso a la_administracién de justicia de las
personas cuyas obligaciones crediticias se encuentran en mora. Se tornaria ademds en una
en una codificacion elitista o disefiada solo para quienes tengan activos considerables capaces
de soportar obligaciones adquiridas por los deudores, tal como acontece en los créditos con
garantia real. Dicho en otros términos, el procedimiento de Insolvencia de Persona Natural
No Comerciante no podria ser accionado por quienes no tengan bienes suficientes para
respaldar créditos morosos; reflexion que para nada consultaria el espiritu del legislador y
mucho menos el de la norma (...)”. (Lo subrayado es de la suscrita)

Nétese como, ese despacho judicial, frente a un caso similar, se pronuncié de manera
acertada, manifestando la total procedencia de liquidacién patrimonial aun con ausencia de
bienes, incluso manifestando que el exigir bienes para llevar a cabo la liquidacion patrimonial
equivaldra a poner talanqueras o requisitos que no trae la norma.

Asimismo, el Juez Séptimo Civil del Circuito de Cali, mediante sentencia de tutela del 21 de
enero de 2020 (rad. 2019-00303-00), establecié que:

“(...) No le es dable al accionado supeditar la apertura de la liquidaciéon patrimonial a la
inexistencia de bienes que pueda sufragar la totalidad de las acreencias adeudas por la
deudora, toda vez que la norma no exige que el deudor concursado tenga bienes, como
tampoco que el valor de los mismos se equiparen a las acreencias adeudadas. Simplemente
se exige que la persona se encuentre dentro de los supuestos de insolvencia y los requisitos de
admision de que trata el articulo 538 y 539 de la ley 1564 de 2012 (...) Por lo dicho se vislumbra
que la actuacion judicial cuestionada ha vulnerado el derecho fundamental de acceso a la
administracion de justicia del accionado en sus dimensiones de tutela judicial efectiva y
debido proceso “. (Subrayado propio)

naturales no comerciantes. Caso aleman, argentino, espafiol y colombiano. En: Cuadernos de la Maestria en
Derecho, No. 4, s.f., p. 143.



Incluso, en un Distrito Judicial diferente, el Juez Quinto Civil Municipal de Neiva (Huila),
mediante providencia con fecha del 18 de septiembre de 2019, al resolver un recurso de
reposicidon en contra de un auto que habia negado llevar a cabo la diligencia adjudicacion
porgue el deudor solo contaba con un bien inembargable, establecié que:

“(...) Delanteramente diremos que el recurso de reposicion interpuesto por el deudor insolvente
tiene vocacion de prosperidad por las razones que se exponen a continuacion: En primer lugar
porque le asiste razon al deudor insolvente al afirmar que durante todo el trdmite de la
liquidacion patrimonial ha obrado de buena fe, pues no obra prueba dentro de esta actuacion
de acciones revocatorias o de simulacion (..) El beneficio del descargue se encuentra
condicionado por la prevalencia del principio de buena fe y el principio de lealtad, en tanto que
el beneficio desaparece cuando quiera que el deudor proceda malintencionadamente. En
consecuencia, se dispondrd a citar a la audiencia de adjudicacion de que trata el articulo 570
del CGP; Igualmente se ordenard al liquidador que elabore un proyecto de adjudicacion
dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién de esta providencia”. (Subrayado propio)

Por su parte, la Superintendencia de Sociedades, a través del Oficio No. 220-015556 del 01 de
marzo de 2019, seiald que la teoria del descargue de deudas y su incorporacién en el régimen
de insolvencia de la persona natural no comerciante se debe, principalmente, por estimar que
este es un consumidor en relaciones de mercado donde integra la parte débil del eslabén de
la cadena productiva. Por lo cual, si bien el descargue y el nuevo comienzo son figuras
altamente polémicas, su vigencia es fundamental en aras de proteger los derechos del
insolvente. Ergo, para dicha corporacién, la audiencia de adjudicacidn seifalada en los articulos
570 y 571 del C.G.P. debe llevarse a cabo y surtirse sus efectos, aun cuando el deudor no
presente bienes o activos, siempre que se identifique la presencia de la lealtad y buena fe del
deudor.

De conformidad con la doctrina anteriormente citada, justamente la figura del descargue de
deudas opera a efectos de lograr un nuevo comienzo para el deudor que actué de buena fe.
Dicho actuar implica que no se ocultaron bienes de su propiedad ni deudas con acreedores.
Es decir, que presenté la realidad financiera que lo aquejaba. Por lo tanto, la decisidn judicial
objeto de reproche, donde declara la terminacion anticipada de la liquidacion patrimonial
Yy, por ende, se niega el descargue de deudas, en virtud de la ausencia significativa de bienes
del deudor, carece de fundamento legal. En efecto, en ninglin aparte de la ley se sefiala que
el deudor deba tener bienes para lograr el descargue.

En el mencionado Oficio de la Superintendencia de sociedades, haciendo alusién al argumento
de que el deudor constituye la parte débil en la relacion con el acreedor, como consumidor
financiero, la mencionada entidad anade el punto de la necesidad de proteccién al deudor,
teniendo en cuenta su falta de formacién financiera y la sobreexposicién a tentadores ofertas
de crédito que pueden terminar en sobre-endeudamiento.

Por otro lado, se debe recalcar que la deudora ha actuado desde el inicio del tramite
de negociacién de deudas con buena fe y cumplié con todas las exigencias del articulo 539 del
C.G.P, pues se presentd una propuesta de pago acorde a su realidad financiera, de manera
detallada se expuso todas las obligaciones y detallé todos los bienes que posee. En efecto, el
Unico bien susceptible de valoracién y adjudicacion es la Motocicleta Honda WAVE 110,
modelo 2015, con placas LCE-46C, valorada en aproximadamente $3.600.000 pesos m/cte.



Es de insoslayable importancia mencionar que en ninguna de las normas que regulan el
régimen de insolvencia de persona natural no comerciante (arts. 531 al 576 del C.G.P), se
establecié que para presentar una solicitud de negociaciéon de deudas o para declarar la
apertura del proceso de liquidacién y verse beneficiado de la figura conocida como descargue
de deudas que el insolvente deba contar con un patrimonio, en el cual sus activos representen
una suma significativa respecto del pasivo. Asi pues, del analisis detallado de la normatividad
gue regula este asunto, ni el articulo 539 ni el articulo 563 del C.G.P regulan expresamente
gue para darle inicio al proceso se deban relacionar bienes significativos, en cuanto a su valor
econdmico, respecto a las deudas del insolvente. De hecho, el articulo 563 sefala que se
“decretard de plano la apertura del procedimiento liquidatorio”.

En este sentido, nos apartamos del raciocinio-argumentativo del Despacho, en el cual
sustentan su decisién en una sentencia de un TRIBUNAL SUPERIOR — que no es doctrina
probable ni un precedente jurisprudencial forzosamente aplicable establecido por una Alta
Corte — decision en la que se afirma que la finalidad del proceso liquidatorio es adjudicar
bienes a los acreedores para ofrecer, aunque sea, una retribucién minima de sus acreencias.
Y por este motivo, dar apertura al proceso referido “pierde la esencial del fin perseguido” y se
tornaria en “un desgaste para la administracidn de justicia”.

Por el contrario, es pertinente mencionar que, la finalidad del Régimen de Insolvencia de
Persona Natural no Comerciante radica en normalizar las relaciones crediticias del deudor
(art. 531.1 del C.G.P.) respetando su minimo vital (art. 334 constitucional); reactivar la vida
economica del deudor para que desde la dptica del principio de solidaridad (arts. 1 y 95
constitucional) reactiven sus aportes en pro del interés colectivo; garantizando, a su vez la
proteccion de sus derechos fundamentales.

Asi las cosas, vale la pena traer a colaciéon la sentencia C-699 de 2007 (M.P. Rodrigo Escobar
Gil), en la cual la CORTE CONSTITUCIONAL reconocid la condicién de debilidad manifiesta de
los insolventes (de los sujetos sobre-endeudados) que no cuentan con los medios suficientes
para responder con sus obligaciones financieras.” Por ello, exhorté al Congreso de la
Republica para que expidiera el actual régimen de insolvencia para personas naturales no
comerciantes para crear herramientas que buscan reconocer la situacién especial del
insolvente, proteger sus derechos y construir un escenario propicio para su reactivacién
econdmica (en el marco del principio fundamental de dignidad humana).

Bajo este escenario juridico, es relevante mencionar que en la exposicidon de motivos durante
el debate del proyecto de ley que integraria el actual régimen de insolvencia de persona
natural no comerciante, el CONGRESO DE LA REPUBLICA expresd que:

“Dicho procedimiento (el proceso judicial de liquidacion patrimonial) inicia con una providencia
de apertura (articulo 564) que se profiere ante la ocurrencia de alguno de los eventos de fracaso
de la negociacion, nulidad o incumplimiento del acuerdo (articulo 563), y en la que se adoptan
ordenes relativas al proceso y con base en la cual se producen diversos efectos sobre los activos
del deudor, los créditos pendientes de pago, su exigibilidad e incorporacion a la liquidacion, asi
como las relaciones del deudor con sus trabajadores (articulo 565). A partir de la apertura se
disponen reglas particulares para la citacion de los acreedores (articulo 566) y la integracion y

7 Corte Constitucional, Sala Plena, sentencia C-699-2007 (6 de septiembre de 2007), exp. D-6.685, M.P.
Rodrigo Escobar Gil.



avaluo de los activos de la masa de la liquidacion, que comprende los bienes con los que se
satisfardn (sic) los créditos de aquellos (articulo 567). El juez luego resolverd sobre el activo y
el pasivo y citard a audiencia (articulos 568 y 570), en la que se atenderdn las obligaciones a
través de la adjudicacion de los bienes del deudor. A diferencia de lo que ocurre en los procesos
ejecutivos, el efecto principal de la adjudicacién consiste en la mutacion de los saldos
insolutos a obligaciones naturales, que siguiendo los avances del derecho comparado sobre el
tema, brinda al deudor la posibilidad de un nuevo inicio en su situacion patrimonial (articulo
571), dejando libre la posibilidad al deudor de que complete el pago con posterioridad para
lograr la eliminacion de la informacion negativa que sobre él existiere en las bases de datos, y
lograr asi su rehabilitacion. Deudor y acreedores pueden, en el curso del procedimiento, evitar
la adjudicacion a través de un acuerdo, similar en su forma y requisitos al acuerdo de pago de
que trataba la negociacién de deudas (articulo 569)”.8 (resaltado propio)

En este orden de ideas, suponer que el insolvente debe acreditar la propiedad de un numero
de activos que econdmicamente resulten proporcionales o significativos para remunerar a sus
acreedores a través de la adjudicacién, es completamente ajeno a la finalidad propia del
régimen de insolvencia de persona natural no comerciante.

De hecho, en un caso similar al que se analiza aqui, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia en la sentencia STC 11678-2021, del 8 de septiembre de 2021 (Exp. 2021-
03078-00, M.P Alvaro Fernando Garcia Restrepo), se refirié justamente a la postura del
Tribunal Superior de Cali citada por el Despacho y determind que el requisito en cuestidn,
esto es, que el insolvente debe acreditar activos significativos para la adjudicacién a los
acreedores, no se encuentra contenido en el ordenamiento juridico ni tampoco se deriva de
una_razonable interpretacion de las normas. En palabras de la Alta Corte, en sus
considerandos 4.1y 4.2:

“4.1 El motivo que fundd la decision de la autoridad judicial criticada de rechazar la demanda
para liquidacion judicial de persona natural comerciante, consistente en que el activo a liquidar
relacionado por el actor en su solicitud «no supera la vocacion liquidatoria que deben ostentar
los bienes que se relacionan en la negociacion», no estd expresamente establecido en el
estatuto de procedimiento civil ni en la Ley 1116 de 2006, como causal para el rechazo de la
demanda o si quiera para su inadmision, lo que impide negar el curso legal de la misma con
sustento en ese argumento, ya que, como lo ha considerado la Sala, «(...) la inadmision y el
rechazo de la demanda solo puede darse por las causales que taxativamente contempla el
estatuto procesal, en tanto que la introduccion de motivos ajenos a los alli dispuestos, en
ultimas, limita el derecho que tienen los coasociados a acceder a la administracion de justicia
(-..) En cuanto al particular, esta Corporacion ha considerado que:

(...) no debe perderse de vista que por expreso mandato del articulo 90 del Codigo General del
Proceso las declaraciones de «inadmisibilidady y «rechazo» de la demanda «soloy se justifican
de cara a la omision de «requisitos formalesy (cfr. arts. 82, 83 y 87 ibid.), la ausencia de los
«anexos ordenados por la leyy (cfr. arts. 26, 84, 85, 89, 206 ibid.), la inadecuada «acumulacion
de pretensionesy (cfr. art. 88 ibid.), la «incapacidad legal del demandante que no actua por
conducto de representantey y la «carencia de derecho de postulaciony (cfr. art. 73 y ss. ibid.),
ninguna de las cuales parecen ajustarse a las puntuales circunstancias esgrimidas en el sub
lite.

()

8 Gaceta del Congreso, Senado y Cdmara, afio XXI - No. 114 (28 de marzo de 2021), Bogota D.C.: Imprenta
Nacional de Colombia, p. 54.



4.2 Aunque lo expuesto es suficiente para acceder a la proteccion solicitada, amerita precisar
que para la Sala no resulta admisible el citado motivo que las autoridades accionadas infirieron
para fundar su decision de rechazar la demanda, debido a que inobserva parte del propédsito
que tiene el proceso de liquidacion judicial y de paso impide al deudor acceder a los beneficios
que pudiera obtener de llegar a finiquitar ese tramite.

Observa la Sala que el Tribunal fundo la decision de rechazar la demanda, en la poca
representatividad econdmica que tienen los activos informados por el deudor de cara a la
cuantia de los pasivos, lo que implicaria tramitar un proceso que, en ultimas, no desembocaria
en una solucion adecuada para los acreedores, ya que éstos no recibirian una satisfaccion
representativa de las deudas a su favor, a la par que el saldo insoluto de las mismas mutaria a
natural, lo que, en suma, haria del proceso mds un desgaste para la administracion de justicia
y un perjuicio para los acreedores, que una solucion real para el pago de las obligaciones.

No obstante, la autoridad accionada pasa por alto que el proceso de liquidacion judicial, si
bien tiene como finalidad la satisfaccion de las obligaciones del deudor con cargo a la
realizaciéon pronta y ordenada de su patrimonio (inc. 30, art. 1o, Ley 1116 de 2006), no exige
para su viabilidad, que el activo liquidable tenga determinada representatividad de cara a
los pasivos por cubrir, sino simplemente que exista un patrimonio al que se limitard la
adjudicacion, todo cual, en ultimas, viabilizard brindar solucion definitiva a la situacion de
iliquidez presentada por el deudor, la que, de lo contrario, sequramente se mantendria en un
estado de indefinicion.

Ese estado de indefinicion, es para el deudor un obstdculo para eventualmente iniciar otra
actividad comercial, de ahi la importancia que el proceso de liquidacion judicial representa para
éste, al tener como consecuencia que «los saldos insolutos de las obligaciones comprendidas
por la liquidacion, mutardn en obligaciones naturales, y producirdn los efectos previstos por el
articulo 1527 del Codigo Civil» a la par que «los acreedores insatisfechos del deudor no podrdn
persequir los bienes que el deudor adquiera con posterioridad al inicio del procedimiento de
liquidacion» (num. 1 art. 571 del Codigo General del Proceso), todo lo cual, sin lugar a dudas,
representa un beneficio para el anotado cometido del deudor.

De ahi que, la postura que asumid la autoridad accionada, lejos de evitar un desgaste para
la_administracion de justicia o una salida _inconveniente para la situacion de iliquidez
denunciada por el deudor, termina siendo una auténtica denegacion de acceso a la
administracidn de justicia, al impedir a éste tramitar el proceso concebido para la liquidacién
de la unica garantia que tiene para la satisfaccion de sus deudas, lo que ademds conducird a
terminar o evitar procesos judiciales que persigan su ya agotado patrimonio, y de paso, le
permitird eventualmente iniciar otra actividad comercial, proceso durante el cual, valga
relievar, los acreedores no estardn desprovistos de proteccion, pues podrdn hacerse parte del
mismo y alli elevar las objeciones y hacer uso de los medios legales que tienen a su disposicion
para procurar sacar el mdximo provecho al patrimonio del deudor.

De esta manera, dejé sustentando el recurso de reposicidon, su Sefioria; no sin antes terminar
por mencionar, por afiadidura, lo siguiente:

Durante las diferentes audiencias que se surtieron con mis acreedores, y teniendo en cuenta
el porcentaje de votacion del Banco Davivienda (94,14%), se propusieron diferentes
alternativas para el pago de las obligaciones, las cuales detallé a continuacion:

a. La primera propuesta, teniendo en cuenta los saldos a capital inicialmente
reportados en la solicitud fue la siguiente: 123 meses (10 afios y 3 meses) para el



pago total del saldo a capital, reconociendo una tasa de interés del 5% efectivo
anual, con un disponible de $660.000 pesos. Y, abonos anuales de cuatro millones
de pesos ($4.000.000), esto, con la finalidad de reducir en lo que mas podia el plazo.

b. La segunda propuesta, con los saldos graduados y calificados dentro del tramite, se
redujo a 116 meses (9 afios y 8 meses) bajo las mismas condiciones de pago.

c. La tercera propuesta que se le ofrecié a la sefiora Mariela Victoria y al apoderado
del Banco Davivienda, radicaba en hacer aumentos anuales a la cuota de
disponibilidad, para que el plazo de la propuesta se redujera aun mas y de esa
manera cumplir con las “politicas internas del banco”. De modo que, se les ofrecid a
los acreedores, una cuota de $660.000 para el primer afio y aumentada anualmente
en $85.000, con el reconocimiento del 5% efectivo anual y la cuota anual adicional
de $4.000.000 de pesos, y, de esa manera el plazo total daba 86 meses, es decir, 7
afnos y 2 meses.

Lo anterior se explica y se detalla con la finalidad de resaltar que durante el tramite de
negociacién de deudas se presentaron diversas formulas de arreglo con mis acreedores. Bajo
esta negociacidn que se intento en audiencias la propuesta de pago pasé de 123 meses a 86
meses, es decir, se redujo en 3 aifos y 1 mes.

Pero con gran sorpresa, la respuesta que recibimos por parte del apoderado del Banco
Davivienda es que: “ese tipo de propuestas — con aumentos a la cuota de disponibilidad — no
eran aceptadas por la entidad porque no cuenta con la herramienta tecnoldgica (software)
para parametrizar y/o darle el sequimiento contable a una propuesta de pago cuyo disponible
gradualmente va creciendo con los afios”. De modo que, de entrada, de tajo, el apoderado no
nos permitid que la propuesta detallada en el punto “c” fuera sometida al comité del Banco

para estudio.

A pesar de que esta situacion no quedd plasmada en ninguna de las 3 ACTAS que se
levantaron, en las grabaciones de las audiencias Sl esta la constancia expresa de que se le
propuso al Banco Davivienda y a la sefiora Mariela Victoria aumentos a la cuota de
disponibilidad con el objetivo fundamental de reducir el plazo; y que ésta no fue aceptada
por razones meramente tecnoldgicas, por una falta de herramientas tecnoldgicas que le
permitan al Banco Davivienda darle un seguimiento contable a este tipo de acuerdos. En
otras palabras, el Banco Davivienda no acepta propuestas de pago con aumentos a la cuota
mensual, y por lo tanto, es obligatorio presentar una propuesta con un disponible mensual
fijo y constante.

Reitero que, desde que decidi acogerme a esta alternativa para negociar mis deudas, mi
intencién ha sido siempre pagar y honrar mis obligaciones; y durante toda la vida tuve un
historial crediticio impecable. Ademas, el Banco Davivienda, tal como lo detallé en el hecho
numero tercero (#3) me ofrecié en varias oportunidades, reestructurar mi crédito, ampliando
el plazo y disminuyendo cuotas; pero con gran asombro, durante la negociacidn rechazaron
de plano esta posibilidad y no analizaron mi esfuerzo por ofrecer otras alternativas para el
pago de mis deudas.



v. ANEXOS
Sirvase senor Juez, tener como documentos anexos a este escrito, los siguientes:
1) PODER de representacion especial, amplio y suficiente otorgado por la sefiora Maria
Libia Quintero Herndndez.

2) Constancia de otorgamiento de poder, cumpliendo con las exigencias de la Ley 2213
del 2022.

Con el debido respeto,

ADRIAI/VA RAMOS GARBIRAS
C.C 31.959.780
T.P 59.036 del C. S. de la Judicatura
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CONSULTORES

Advisory & Recovery Group

PODER

JUEZ VEINTICUATRO (24) CIVIL MUNICIPAL DE CALI

REFERENCIA | PODER

ASUNTO PROCESO LIQUIDACION PATRMONIAL DE PERSONA NATURAL NO

COMERCIANTE = MARIA LIBIA QUINTERO HERNANDEZ - C.C 31.523.824
RADICACION | 760014003024-2023-00226-00

MARIA LIBIA QUINTERO HERNANDEZ, mayor de edad, vecina de Cali, identificada como aparece al
pie de mi correspondiente firma, actuando en nombre propio, respetuosamente, manifiesto a usted,
que mediante el presente escrito, otorgo PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a la Abogada Adriana
Ramos Garbiras, mayor de edad y vecina de esta ciudad, identificada con la Cédula de Ciudadania No.
31.959.780 expedida en Cali, portadora de la Tarjeta Profesional No. 59.036 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que en mi nombre y representacion actie en defensa de mis intereses en el proceso de

LIQUIDACION PATRIMONIAL de mis bienes que actualmente se tramita ante su despacho judicial.

Mi apoderada queda facultada para recibir, transigir, desistir, sustituir, reasumir, conciliar, y en general

para realizar todos los tramites e interponer los recursos a que hubiere lugar, para el cabal
cumplimiento de este mandato.

Sirvase seiior juez, reconocer personeria amplia y suficiente a mi apoderada en los términos y para los
efectos del presente poder.

Poderdante,
\\ —_
kﬁ ( VC o um\evD
MARIA LIBIA QUINTERO HERNANDEZ

C.C. No. 31.523.824 de Jamundi (Valle)

Acepto el presente poder:

ADRIANA RAMOS GARBIRAS
C.C. No. 31.959.780 Cali
T.P. No. 59.036 del C. S. de la J.

Direccidn: Av. 4 Norte No. 8n — 67, Oficina 701
Edificio Don Sebas, Cali — Colombia
Correo electrénico: adrianaramos2002@yahoo.com
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Imaria libia quintero hernandez <malibiag@hotmail.com:=
& Para Adriana Ramos Garbiras, j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Santiago de Cali, 26 de abril de 2023

Senores:
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL MUNICIPAL DE CALI.
E. S. D.
LIQUIDACION PATRIMONIAL
PROCESO DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
MARIA LIBIA QUINTERO HERNANDEZ -
DEMANDANTE ' ¢.C 31.523.824
ACREEDORES: (1) Banco Davivienda; (2)
DEMANDADO ‘Mariela Victoria (C.C 31.295.746)
RADICACION 760014003024-2023-00226-00
REFERENCIA  PODER ESPECIAL

Adjunto a este correo me permito remitirle y conferirle poder especial, amplio suficiente a la Abogada ADRIANA
RAMOS GARBIRAS, identificada con cédula de ciudadania No. 31.959.780 portadora de la Tarjeta Profesional
59.026 del C.S. de la J. para representar mis intereses en el PROCESO DE LIQUIDACION PATRIMONIAL que
cursa en el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, bajo el radicado 2023-226

Asi, doy cumplimiento a la normatividad de otorgamiento del poder bajo la Ley 2213 del 2022.

Con cortesia,

Maria Libia Quintero Hernandez
C.C31.523.824
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