SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito allegado por la liquidadora. Sirvase
proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSME PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 1311 agregar Rad. 76001400302420190046700
Cali, 28 de septiembre de 2023

En virtud al informe secretarial, la liquidadora arrima escrito informando que esté pendiente terminar
el proceso de adjudicacién del vehiculo, por encontrase en tramite con la Secretaria de Movilidad,
segun lo manifestado por el adjudicatario y que una vez termine dicho trdmite informara al
Despacho.

En consecuencia, se agregara a los autos el escrito de la liquidadora para los fines legales vy
péngase en conocimiento del interesado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

Agregar a los autos para que obre y conste la comunicacion arrimada por la liquidadora y péngase
en conocimiento de la parte interesada.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte demandante arrima
escrito de subsanacion. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 205 Rechaza Rad. 76001400302420200059200
Cali, 28 de septiembre de 2023

Dentro del presente proceso de Ejecucién por costas, la parte demandante arrima escrito
de subsanacion, encontrando el Despacho no fue subsanado en debida forma por cuanto
es el interesado quien deba presentar la demanda en forma, conforme al art. 82 del CGP.,
y no conminar al Juzgado para que entre a tasar las costas que le corresponde. Ademas,
el memorialista debe atemperarse a la liquidacién de costas que se fijaron por auto del 5
de julio de 2023, que no tuvo reparo alguno y por ultimo, la demandada LILIANA
GONZALEZ AMERICA, nunca fue declarada su falta de legitimacion en la causa por
pasiva, sino por el contrario la excepcion de cosa juzgada.

En consecuencia, habra de rechazarse la demanda por no haber sido subsanada en
debida forma.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Rechazar la presente demanda ejecutiva por costas, por no haber sido subsanada en
debida forma.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informando que el apoderado del demandante
aporta renuncia del poder. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSME PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 1299 Renuncia poder Rad. 76001400302420200068400
Cali, 28 de septiembre de 2023

En virtud al informe secretarial, y por reunir los requisitos del art. 76 del CGP., el Juzgado,
DISPONE

Aceptar la renuncia del poder que hace el apoderado de la parte demandante, de conformidad
con el art. 76 del CGP.
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Informe secretarial. - A despacho del Sefor Juez el expediente, con memorial allegado por el
apoderado de la parte demandante el doctor OSCAR DARWIN VASQUEZ CASANOVA. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2023. Radicacion  No.
76001400302420220051000.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No0.1282 Agregar Rad. 76001400302420220051000

Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el doctor EDGAR
JAVIER GARCIA SOTO, sustituye el poder especial al doctor OSCAR DARWIN VASQUEZ
CASANOVA, conforme al articulo 77 del C.G.P., en consecuencia. El Juzgado

DISPONE
PRIMERO: RECONOCER personeria a OSCAR DARWIN VASQUEZ CASANOVA identificado
con cedula No 1.130.608.579 de la parte Demandante, conforme a los términos del memorial

poder conferido, conforme al articulo 77 del C.G.P

SEGUNDO: Agregar a los autos para que obre y conste el escrito allegado por el doctor
OSCAR DARWIN VASQUEZ CASANOVA.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que el demandado no esta
notificado. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1307 CURADOR Rad. 76001400302420220060500
Cali, 28 de septiembre de 2023

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P. El Juzgado,

RESUELVE

1.-Nombrar curador ad litem de DUVERO SAS, del presente proceso, se le designa el
siguiente curador ad litem.

Nombre: JENNIFER NANEZ CUCUNAME

CC No.: 1.136.059.312

TP No.: 210.195 del CSJ

Celular:3003416981 Y 3184873963

Correo electrénico: jennifer02abogada@hotmail.com

2.-Se fija como gastos al curador Ad-Litem la suma de $300.000 a cargo de la parte
demandante.

3.-Requerir a la parte demandante para que allega la notificacion de la demandada
SANDRA NELLY CARVAJAL TORRES conforme al art 291 Y 292 del C.G.P. en
concordancia con la ley 2213 de junio de 2022, a fin de continuar con la etapa procesal
correspondiente, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién por estado de
la presente providencia, so pena de aplicar el desistimiento tacito establecido en el
articulo 317 del C.G.P.
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El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar
las costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE en este proceso
EJECUTIVO MINIMA propuesto por MIRIAM DEL SOCORRO CAICEDO

Agencias en derecho $2.030.000.00

Total Costas $2.030.000.00

Son en total de DOS MILLONES TREINTAMIL PESOS MCTE ($2.030.000.00)

Informe secretarial: A Despacho del Sefior Juez la presente demanda, informando que la
liquidacion de costas se encuentra realizada y esta pendiente de su aprobacién, Sirvase
Proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023. Radicacion N° 76001400302420230006500

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 212 septiembre (28) de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P., y al haberse
efectuado de conformidad la liquidacion de costas que antecede.

RESUELVE
1.-Aprobar la liquidacion de costas realizada por secretaria.

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral quinto del auto Sentencia
No 155 de fecha septiembre 05 de 2023.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte demandante arrima
escrito descorriendo traslado de las excepciones formuladas por el demandado. Sirvase
proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 1298 Requerir Rad. 76001400302420230008900
Cali, 28 de septiembre de 2023

En virtud al informe secretarial, se procede agregar a los autos el escrito aportado por el
demandante descorriendo traslado de las excepciones del demandado y se le requerira para
allegue el acta de asamblea 2021.

De otro lado, se procedera a requerir al demandante para que cumpla con la carga de notificar
al acreedor hipotecario, conforme se orden6 por auto del 22 de agosto de 2023, concediendo
para ello el término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado del presente auto,
so pena de darse por terminado el proceso por desistimiento tacito, art. 317 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Requerir al demandante para que cumpla con la carga de notificar al acreedor hipotecario, de
conformidad con los art. 291 a 292 del CGP., art. 8 de la Ley 2213 del 23 de junio de 2023,
como se dispuso mediante auto del 22 de agosto de 2023, concediendo para ello el término de
treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado del presente auto, so pena de darse por
terminado el proceso por desistimiento tacito, art. 317 del CGP.

2. Agregar a los autos para que obre y conste el escrito arrimado por el ejecutante descorriendo
traslado de las excepciones aportadas por el demandado y se le requiere para que allegue el
acta de asamblea del 2021.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, los escritos arrimados por el demandante reforma
demanda y solicitud oficios medidas. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 1300 Negar reforma Rad. 76001400302420230012000
Cali, 28 de septiembre de 2023

En virtud al informe secretarial, la parte demandante pretende se reforme la demanda al
sostener que por error en el acpite de notificaciones informé la direccion errada.

Al respecto la reforma solicitada no es procedente por ajustarse a los requisitos formales del art.
93 del CGP.

De otro lado frente a la peticion que hace el ejecutante para que el juzgado remita el oficio a las
diferentes entidades financieras, el mismo ya se remiti6 desde el 28 de agosto de 2023 a los
bancos, con copia al demandante, lo cual no es procedente tal solicitud, como se desprende del
siguiente pantallazo:

REF: Se remite Oficio embargo Bancos No. 2023-00120-597-2023, para los fines legales

Juzgado 24 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali

Lun 28/08,/2023 9:31

Para:Diaz Perilla, Jose Joaquin <=jdiaz@bancodebogota.com.co>=;requerinf@bancolombia.com.co
<requerinf@ bancolombia.com.co > notificacionesjudicialesvjuridica@bancopopular.com.co
=notificacionesjudicialesvjuridica@bancopopularcom.co>;notifica.co@bbwva.com
<notifica.co@bbwva.com >;Internet Division Juridica Bogota
<djuridica@bancodeoccidente.com.co >;notificacionesjudiciales@davivienda.com
=notificacionesjudiciales@davivienda.com > ;notificacionesjudiciales@bancoawvvillas.com.co

< MNotificacionesJudiciales@bancoavvillas.com.co > notificaciocnesjudiciales@fundaciongruposocial.co
=notificacionesjudiciales@fundaciongruposocial.co> notificacionesjudiciales@ pichincha.com
<notificacionesjudiciales@ pichincha.com = notificbancolpatria@colpatria.com

< notificbancolpatria@ colpatria.com >;notificacionesjudiciales@bancoagrario.gowv.co
=notificacionesjudiciales@bancoagrario.gowv.co > ;embargosbancoomeva@coomeva.com.co
<embargosbancoomeva@coomeva.com.co>;notificaciones.juridico@itau.co
=notificaciones.juridico @itau.co = ;notificacionesjudiciales@bancofinandina.com
=notificacionesjudiciales@bancofinandina.com > ;MNotificacien Judicial

< notificacionjudicial@bancofalabella.com.co>;Kevin Mateo Vasquez Barrera
<servicioalcliente@financierajuriscoop.com.co=>

CC:Oscar Mauricio Pelaez - Abogado <notificaciones@grupojuridico.co >

B 1 archivos adjuntos (281 KB)
2023-00120 OficicEmbargoBancos.pdf:

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:
1. Negar la reforma de la demanda, por no ajustarse a los requisitos del art. 93 del CGP

2. No acceder al envio del oficio a las entidades bancarias, por los motivos antes expuestos.
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El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar
las costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE en este proceso
EJECUTIVO MINIMA propuesto por FONDO DE EMPLEADOS MEDICOS DE
COLOMBIA - PROMEDICO

Agencias en derecho $371.139.00

Total Costas $371.139.00

Son en total de TRECIENTO SETENTA Y UN MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS
MCTE ($371. 139.00)

Informe secretarial: A Despacho del Sefior Juez la presente demanda, informando que la
liquidacion de costas se encuentra realizada y esta pendiente de su aprobacién, Sirvase
Proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023. Radicacién N° 76001400302420230021600

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 213 septiembre (28) de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P., y al haberse
efectuado de conformidad la liquidacion de costas que antecede.

RESUELVE
1.-Aprobar la liquidacion de costas realizada por secretaria.

2-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral quinto del auto Sentencia
No 158 de fecha septiembre 05 de 2023.
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Informe_secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 28 de septiembre 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1288 Agregar Rad. 76001400302420230027900
Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan escrito
de Entidades bancarias, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

AGREGAR y poner en conocimiento de la parte actora escritos allegados por el Banco Av
villas, para que obre y conste en el momento oportuno.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito arrimado por el demandante informando
que aporta notificacion demandada. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 131 Termina Rad. 76001400302420230028600

Cali, 28 de septiembre de 2023

Dentro del presente proceso la parte demandante arrima escrito manifestando que aporta la
notificacion de la demandada, con fecha 3 de agosto de 2023, remitida a los correos
electronicos mariaangelicarudas@hotmail.com; mariangelicarudas@hotmail.com, obtenidas del
formato de entrevista “Entrevista — vinculacion y actualizacion de datos personas naturales’,
aportando pantallazo:
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Al respecto establece el art.8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2023:

“L as notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el
envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidon electrénica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del
envio de previa citaciéon o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticion, que la direccién electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hébiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos”

Por lo que la Ley determina claramente la forma en que se debe llevar a cabo la notificacion de
la demandada por mensaje de datos al correo electrénico suministrado, con entrega del
traslado, informando como obtuvo la direccién electronica, la cual se entiende surtida con el
acuso de recibido o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje;
situacion que para tal confirmacion debe implementar o utilizar sistema de confirmacion del
recibo de los correos electronicos 0 mensajes de datos.

De acuerdo a lo anterior tenemos entonces, que revisada la notificacion arrimada por el
demandante, remitida desde el correo del apoderado, 1) la misma no cumple con los requisitos
de ley, por cuanto no se acredita el acuso recibido o que la demandada accedi6é al mensaje; 2)
solo adjunté auto admisorio como lo indica el actor: 3) no aparece constancia y prueba como
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obtuvo el correo mariangelicarudas@hotmail.com, caso contrario del otro email
mariaangelicarudas@hotmail.com, que arrima tales documento.

Es asi que el extremo activo fue requerido mediante auto del 24 de julio de 2023, para que
cumpliera con la carga de notificar a la demandada concediendo para ello el término de 30 dias,
so pena de tenerse por desistida de la demanda.

Posteriormente, en providencia del 24 de agosto del afio que avanza, se agrega a los autos la
publicacién del extracto y se le requiere para que cumpla con la carga de notificar a la
demandada, donde se le indicd que el término estaba corriendo, como se ordend por auto del
24 de julio de 2023.

Por lo tanto, a pesar de los requerimientos hechos, el demandante no logré6 cumplir en debida
forma con la carga impuesta de notificar a la demandada, de conformidad con el art. 8 de la Ley
2213 de 2022, por consiguiente, se dard por terminado en el proceso por desistimiento tacito,
conforme al art. 317 del CGP.
En mérito de lo expuesto, Juzgado:

DISPONE

1. Dar por terminada la presente demanda, por desistimiento tacito, de acuerdo al art. 317 del
CGP.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
2. Archivense las diligencias.
En Estado No. 157 del 29 de septiembre
46 de 2023 se notifica a las partes el auto
oo anterior.
Notifiquese, Secretario
(Firmado electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1cbb617a624bdeb81e823d43374ded7764c93323a06d0a4cf784ff2b301e6274
Documento generado en 28/09/2023 11:23:39 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:mariangelicarudas@hotmail.com
mailto:mariaangelicarudas@hotmail.com

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que el demandado no esta notificado.
Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1303 CURADOR Rad. 76001400302420230028700
Cali, 28 de septiembre de 2023

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 48 del C.G.P. El Juzgado,

RESUELVE

1°.- Nombrar curador ad litem de JOSE RUBIEL MORALES CALVO del presente proceso, se le
designa el siguiente curador ad litem.

Nombre: JENNIFER NANEZ CUCUNAME

CC No.: 1.136.059.312

TP No.: 210.195 del CSJ

Celular:3003416981 Y 3184873963

Correo electrénico: jennifer02abogada@hotmail.com

2°- Se fija como gastos al curador Ad-Litem la suma de $300.000 a cargo de la parte demandante.

48 JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Notifl'quese, En Estado No. 157 del 29 de septiembre de

(Firmado electronicamente) 2023 se notifica a las partes el auto anterior.

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar
las costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE en este proceso
EJECUTIVO MINIMA propuesto por BANCO DE OCCIDENTE.

Agencias en derecho $836.823.00

Total Costas $836.823.00

Son en total de OCHOCIENTOS TRTEINTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS VENTITRES
PESOS MCTE ($836.823.00)

Informe secretarial: A Despacho del Sefior Juez la presente demanda, informando que la
liquidacion de costas se encuentra realizada y esta pendiente de su aprobacion, Sirvase
Proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023. Radicacién N° 76001400302420230033000

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 214 septiembre (28) de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P., y al haberse
efectuado de conformidad la liquidacion de costas que antecede.

RESUELVE
1.-Aprobar la liquidacion de costas realizada por secretaria.

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral quinto del auto Sentencia
No 156 de fecha septiembre 05 de 2023.

3.-Agregar la liquidacién de crédito para que obre y conste en el momento oportuno.

48 JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Notifl’quese, En Estado No. 157 del 29 de septiembre de 2023

(Firmado electronicamente) se notifica a las partes el auto anterior.

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia



Juez
Juzgado Municipal
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Informe_secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 28 de septiembre 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1283 Agregar Rad. 76001400302420230035000
Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan escrito
de Entidades bancarias, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

AGREGAR y poner en conocimiento de la parte actora escrito allegado por el
Bancolombia, Occidente, Falabella, Itau, Davivienda, Av villas, para que obre y conste en
el momento oportuno.

48 JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Notifiquese, En Estado No. 157 del 29 de septiembre de

(Firmado electrénicamente) 2023 se notifica a las partes el auto anterior.

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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Informe_secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 28 de septiembre 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1289 Agregar Rad. 76001400302420230035600
Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan escrito
de Entidades bancarias, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE
AGREGAR y poner en conocimiento de la parte actora escritos allegados por el Banco

Bbva, Bogota, Caja Social, Bancolombia, Banco Occidente, Davivienda, Banco Itau, Av
villas, para que obre y conste en el momento oportuno.

48 JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Notifiquese, En Estado No. 157 del 29 de septiembre de
(Firmado electronicamente) } 2023 se notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA _
JUEZ Secretario

Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que el demandado no esta notificado.
Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1305 CURADOR Rad. 76001400302420230036000
Cali, 28 de septiembre de 2023

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 48 del C.G.P. El Juzgado,

RESUELVE

1°.- Nombrar curador ad litem de NANCY ZAMORA Y HEREDEROS INDETERMIANDOS del presente
proceso, se le designa el siguiente curador ad litem.

Nombre: JENNIFER NANEZ CUCUNAME

CC No.: 1.136.059.312

TP No.: 210.195 del CSJ

Celular:3003416981 Y 3184873963

Correo electrénico: jennifer02abogada@hotmail.com

2°- Se fija como gastos al curador Ad-Litem la suma de $300.000 a cargo de la parte demandante.

48 JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Notifl'quese, En Estado No. 157 del 29 de septiembre de

(Firmado electronicamente) 2023 se notifica a las partes el auto anterior.

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
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Informe_secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 28 de septiembre 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1287 Agregar Rad. 76001400302420230041800
Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan escrito
de Entidades bancarias, en consecuencia. El Juzgado,

DISPONE

AGREGAR y poner en conocimiento de la parte actora escrito allegado por el Banco
Bbva, Banco Av villas, para que obre y conste en el momento oportuno.

48 JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Notifiquese, En Estado No. 157 del 29 de septiembre de
(Firmado electronicamente) 2023 se notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA .
Secretario
JUEZ
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
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SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente, informandole que se allega memorial por
parte del apoderado de la parte actora en el cual aporta la notificacion de que trata el articulo 8 de la
ley 213 de 2022 para los demandados INGRID YULIANA MARTINEZ MARIN y VICTOR HUGO
HURTADO AMUS. Cali, 28 de septiembre de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1310 Agregar Rad. 76001400302420230042200
Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencién a la constancia secretarial que antecede dentro del proceso EJECUTIVO adelantado por
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO BERLIN contra INGRID YULIANA MARTINEZ MARIN y
VICTOR HUGO HURTADO AMUS y teniendo en cuenta el memorial allegado por el apoderado de la
parte actora en el cual aporta la notificacion de que trata la Ley 2213 de 2022 para los demandados, se
agregara para que obre y conste en el expediente y se requerira al apoderado para que se sirva
informar al despacho como obtuvo la direccion electrénica de los demandados y el por qué se esta
realizando la notificacion de los dos demandados al mismo correo electronico, esto de conformidad
con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. AGREGAR el memorial allegado por la parte actora en el cual aporta la notificacion de que trata la
Ley 2213 de 2022 para los demandados INGRID YULIANA MARTINEZ MARIN y VICTOR HUGO
HURTADO AMUS.

2. REQUERIR al apoderado de la parte actora para que se sirva informar al despacho como obtuvo la
direccidn electronica de los demandados y el por qué se esta realizando la notificacién de los dos
demandados al mismo correo electronico, esto de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de
2022.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

49
En Estado No. 157 del 29 de septiembre de

Notifl'quese 2023 se notifica a las partes el auto anterior.

(Firmado electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

Secretario
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole
gue la parte demandada IMPORTADORA LA MILAGROSA S.AS y ANDRES FELIPE
VALENCIA GIRALDO fueron notificados de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de
2022 el 25 de agosto de 2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los
traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 12 de septiembre de
2023. Cali, 28 de septiembre de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 181 Art 440 Rad. 76001400302420230046900

Cali, 28 de septiembre de 2023

JUAN ARMANDO SINISTERRA MOLINA, en calidad de apoderado de BANCOOMEVA
presentd por la via demanda ejecutiva en contra de IMPORTADORA LA MILAGROSA S.ASy
ANDRES FELIPE VALENCIA GIRALDO, con el fin de obtener el pago de la obligacion, por la
suma de por la suma de $ 43.055.555.00 por concepto de capital insoluto representado en el
pagaré No. 2954880100, por la suma de $ 5.607.426.00 por concepto de intereses de plazo
desde el 05 de octubre del 2022 al 05 de abril de 2023, al igual que por concepto de intereses
de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligacién, méas las costas del
proceso

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo
con las instrucciones de los mismos y como lo autoriz6 la parte demandada se declar6
anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento
del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1081 de agosto 17 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En
dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada IMPORTADORA LA
MILAGROSA S.A.S y ANDRES FELIPE VALENCIA GIRALDO, notificados de conformidad con
el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 25 de agosto de 2023 y se surtié la notificacion
trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
que venci6 el 12 de septiembre de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones
lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

II.- CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de
la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal
y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio
alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si
fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, que podr4d demandarse
ejecutivamente la obligacién clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes
del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en
decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.



Por ello se afirma que la pretensién ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente
por si mismo para autorizar el proceso de ejecucién, como lo sostuvo Hugo Alsina quien
advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo
mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo
sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad
de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucién”, lo cual obedece
al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter
ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el
titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni
menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados:
tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es
inherente a toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligaciéon sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicidn suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento
de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda otorgar
eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de autenticidad
(arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes
a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto
seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a
la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma dUltima invocada y que la parte demandada fue notificada de
conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 25 de agosto de 2023 y se surtio la
notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 12 de septiembre de 2023, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera
en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de pago,
sin que los intereses causados puedan superar los topes méaximos permitidos por la Ley.



2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avalto, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liguidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cddigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.433.149.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucién que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de
2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.
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SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente, informandole que se allega memorial por
parte del apoderado de la parte actora en el cual aporta la notificacién de que trata el articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022 para la demandada MARIBEL REYES GONZALEZ con resultado negativo. Cali, 28
de septiembre de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No0.1309 Agregar Rad. 76001400302420230047900

Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencién a la constancia secretarial que antecede dentro del proceso EJECUTIVO adelantado por
BANCOOMEVA contra MARIBEL REYES GONZALEZ y teniendo en cuenta el memorial allegado por
el apoderado de la parte actora en el cual aporta la notificacién de que trata el articulo 8 de la Ley 2213
de 2022 para la demandada con resultado negativo, se agregara para que obre y conste en el
expediente y se requerird al apoderado para que se sirva llevar a cabo la notificacion de que trata los
articulos 291 y 292 del C.G.P a fin de continuar con la etapa procesal correspondiente, en
consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. AGREGAR el memorial allegado por la parte actora en el cual aporta la notificacion de que trata el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 para la demandada MARIBEL REYES GONZALEZ con resultado
negativo.

2. REQUERIR al apoderado de la parte actora para que se sirva llevar a cabo la notificacion de que
trata los articulos 291 y 292 del C.G.P a fin de continuar con la etapa procesal correspondiente.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito de subsanacion. Sirvase proveer. Cali, 28
de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 1304 Agregar Rad. 76001400302420230050900
Cali, 28 de septiembre de 2023

Dentro del presente proceso se arrima constancia secretarial informando que el demandante
aporta escrito de subsanacion con fecha 16 de septiembre de 2023, el cual habia sido agregado
al expediente con radicado 76001400302420230060900, por cuanto asi lo informé el
memoarialista.

Teniendo en cuenta que al no estar allegado el escrito de subsanacion al expediente que
correspondia, el juzgado por auto del 29 de agosto de 2023, rechaza la demanda por no haber
sido subsanada.

Ahora bien, veamos como el demandante induce al Despacho al error toda vez que la
radicacion informada correspondia al proceso 2023-00609, donde fue agregado para su tramite
el escrito de subsanacion, radicado diferente a la presente demanda a la cual se asigno la
radiacion 76001400302420230050900, lo que trajo como consecuencia su rechazo.

Por lo tanto, cabe resaltar que contra las providencias proferidas por el juzgado se pueden
interponer los recursos de Ley, dentro del término de tres (3) dias siguientes a su publicacion,
como lo dispone los arts. 318 y 322 del CGP.

Situacién que evidencia que la parte ejecutante tenia los recursos de Ley para demostrar que
habia arrimado por error el escrito de subsanacion, dirigido a un proceso que no correspondia, y
hacia demostrar que era el presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE:

Agregar sin consideracion el escrito de subsanacion aportado por el demandante, por los
motivos antes expuestos.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte demandante interpone
recurso de reposicion contra el auto rechazo. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 1314 Negar Recurso Rad. 76001400302420230052900
Cali, 28 de septiembre de 2023

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Dentro del presente proceso el demandante interpone recurso de reposicion en subsidio
apelacion contra el auto del 29 de agosto de 2023, que rechaza la demanda por no haber sido
subsanada, al exponer que el dia 18 de agosto de 2023, arrimo dicho escrito de subsanacion.

CONSIDERACIONES

De las actuaciones surtidas se observa que la demanda fue inadmitida con fecha 11 de agosto
de 2023 y al no evidenciarse el escrito de subsanacion se rechazé por no haber sido
subsanada.

El demandante recurre el auto de rechaz6 por cuanto afirma que si fue subsanada el dia 18 de
agosto de 2023.

Ahora bien, una vez corroborado lo informado por el ejecutante, se encontré dentro del registro
de los correos remitidos al Despacho, que efectivamente el dia 18 de agosto de 2023, aport6
dentro del término legal, el respectivo escrito de subsanacion.

Situacion que demuestra que efectivamente le asiste razén al recurrente frente a la subsanacion
arrimada en el término de Ley concedido, por lo que habra de dejarse sin efecto el auto
recurrido del 29 de agosto de 2023, que rechazé la demanda por no haber sido subsanada.

De otro lado procede el Juzgado a revisar el escrito de subsanacion, encontrando que no fue
subsanado en debida forma por cuanto la parte demandante aporta el mandato para que se
adelante la presente demanda ante los Juzgados de Pequefas Causas y Competencia Multiple
y ante los Juzgados Civiles Municipales de Cali, como lo pretende hacer valer la abogada del
ejecutante, a quien no le fue conferida la facultad para ante los Juzgados Civiles Municipales.

Asimismo, tampoco logra demostrar como aplicé el abono que hizo el demandado por la suma
de $ 4.098.938, a la obligacién cobra, esto si tenemos en cuenta que el cobro de los intereses
reclamados por el ejecutante es a partir de la fecha de vencimiento de las facturas y la variacion
gue presentan las mismas, no logra establecer que dicho abono si fue aplicado a lo adeudado
por el deudor.

En consecuencia, habra rechazarse la demanda por no haber sido subsanada en debida forma,
de acuerdo al art. 90 del CGP, ordenando el archivo de las diligencias.

En cuanto a la apelacion subsidiaria, no es procedente; primero, por cuanto el recurso que dio
lugar al rechazo de la demanda por falta de subsanacion, surtié sus efectos y, segundo, que
estamos ante un proceso de minima cuantia que admite la alzada.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE:

1. Revocar el auto recurrido del 29 de agosto de 2023, por los motivos antes expuestos.

2. Rechazar la presente demanda Ejecutiva, por no haber sido subsanada en debida forma, de
conformidad con el art. 90 del CGP.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el recurso de reposicidbn y en subsidio
apelacion formulado por el demandante. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 1315 Negar Recurso Rad. 76001400302420230059700
Cali, 28 de septiembre de 2023

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Dentro del presente proceso la parte demandante interpone recurso de reposicion y
subsidiariamente apelacién contra el auto del 4 de septiembre de 2023 que rechaza la
demanda por no haber sido subsanada en debida forma.

ANTECEDENTES

Expone el recurrente que el dia 30 de agosto de 2023, por mensaje de datos a través del
correo de esa instancia letrada, remitié a la parte demandada la demanda y sus anexos y
el 31 de agosto de 2023, envié simultaneamente al correo del Juzgado y a la demandada
la subsanacion.

Agrega que hay un exceso de formalismo por haber rechazada la demanda al no
demostrar que al momento de su presentacién ante la oficina judicial, no envié
simultdneamente la misma a la demandada, sin que pueda probar tal situacién y hace
alusion al decreto 806 de 2020.

Refiere que en el auto impugnado el Despacho aduce una nueva causal de inadmision y
rechazado simultaneo el incumplimiento del inciso 2 de la Ley 2213 de 2022, siendo una
nueva causal que no fue objeto de reproche en la inadmision.

CONSIDERACIONES

De las actuaciones surtidas se desprende que por auto del 23 de agosto de 2023, se
inadmitié la demanda y habiéndose aportado la subsanacion, fue rechazada el 4 de
septiembre de 2023, por no haber sido corregida en debida forma.

Por su parte el recurre afirma haber notificada la demanda y sus anexos a la demandada
el 30 de agosto de 2023 y remitido el escrito de subsanacion el 31 de agosto de 2023 y
simultdneamente la Juzgado.

Ademas, reconoce que no tiene prueba del envié de la demanda a la demandada cuando
la presenté ante la oficina judicial y que al momento de rechaz6 se indic6 nueva causal de
inadmisién contemplada en el inciso 2 de la Ley 2213 de 2022.

Delanteramente es preciso hacer referencia al ilustre letrado que para la fecha de
presentacion de la demanda, 20 de julio de 2023, el decreto 806 de 2020, creado en virtud
a la pandemia, dejo de ser decreto para convertirse en la Ley 2213 del 13 de junio de
2023, la cual rige para la accion por usted incoada y es aplicable a partir de su
promulgacion.

Al respecto establece el art. 6 de la Ley 2213 de 13 de junio de 2023:

“(...) En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
gue ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas 0 se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera



proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento
de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos”

Es asi que la norma precedente es clara al establecer que salvo cuando se solicitan
medidas cautelares o desconozca el lugar donde recibiréd notificaciones el demandado, es
deber del demandante al presentar la demanda remitir simultdneamente copia de la
misma y sus anexos a los demandados

Situacién al que solicitarse medidas cautelares o emplazamiento, dio lugar a la inadmisién
de la demanda para que subsanara dichos defectos, a lo cual el recurrente confiesa que
no tiene prueba de haber surtido dicho trdmite, que lo es evidente su rechazo, por no
cumplir los requisitos del art. 6 de la Ley 2213 de 13 de junio de 2023;

Entiendo que el Despacho rechaza la demanda, porque no demostré que al momento de
presentarla ante la oficina judicial no envie “simultaneamente” la misma a la parte demandada, vy,
como evidentemente, no tengo prueba de ello, entonces no puede subsanarse este defecto y por
lo tanto lo que procede es su rechazo|

Ahora bien, la anterior norma viene ligada al art. 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022,

““Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse
con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en gue se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que
deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticion, que la direccidon electrénica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo 0 se pueda por otro medio constatar
el acceso del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos”

Por consiguiente, la norma que antecede determina claramente la forma en que se debe
llevar a cabo la notificacion de la demandada a través de mensaje de datos al correo
electronico suministrado, con entrega del traslado, informando como obtuvo la direccion
electronica, la cual se entiende surtida con el acuso de recibido o se pueda por otro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje, para lo cual la confirmacién debe
implementar o utilizar sistema de confirmacion del recibo de los correos electrénicos o
mensajes de datos.

Veamos como el togado a pesar de confesar que no tiene la prueba del envio de la
demanda y sus anexos a las demandadas, sin embargo, pretende para subsanar dicho
defecto, aportan una constancia de remision de los documentos a las demandadas
ANDREA HERRERA RENGIFO y CLAUDIA AMPARO RENGIFO TOVAR y BEATRIZ al
correo electronico andani67@gmail.com, desde su propia cuenta que corresponde a
dym.asesjuridicasintegrales@gmail.com, sin que demuestre como obtuvo dicho correo;
solo se limité en la demanda a informar que fue obtenida de del proceso declarativo de la
union marital de hecho adelantado en el Juzgado 4 de Familia, con radicado
76001311°00420210019000, como tampoco prueba el acuso de recibido o que se pueda
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constatar por otro medio el acceso del destinatario al mensaje, sin que tampoco para la
confirmacion se implementar o utilizar sistema de confirmacién del recibo de los correos
electrénicos o0 mensajes de datos.

Asimismo, se desprende que los documentos fueron remitidos andani67@gmail.com, que
no se tiene certeza a cual de las demandadas pertenece, toda vez que no se puede pasar
por alto que las direcciones electronicas son personales y que no puede haber inscrito
dos personas con el mismo correo, salvo que hubiera probado que los mismos sujetos
podian recibir notificacion en dicho correo.

Por lo tanto, queda mostrado que la demanda no fue subsana en debida forma, por no
cumplir desde el inicio con los arts. 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022, lo que produjo su
rechazo, conforme al art. 90 del CGP.

En consecuencia, habra de despacharse desfavorablemente el recurso de reposicion
interpuesto por el ilustre letrado frente al auto que rechazé la demandada por falta de
subsanacion en debida forma.

En cuanto a la apelacion subsidiaria, se concedera en el efecto suspensivo, de acuerdo al
art. 90 del CGP, remitiendo las diligencias a los Juzgados Civiles del Circuito de Cali, a
través de la oficina de reparte para que surta la alzada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Negar el recurso de reposicion interpuesto por el demandante contra el auto 181 del 4
de septiembre de 2023, por los motivos antes expuestos.

2. Conceder la apelacion en el efecto suspensivo, de acuerdo al art. 90 del CGP.

3. Remitir el expediente a los Juzgados Civiles del Circuito de Cali, a través de la oficina
de reparto, para que se surta la alzada.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

e En Estado No. 157 del 29 de septiembre
Notifiquese, 2023 se notifica a las partes el auto
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Informe_secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 28 de septiembre 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1285 Agregar Rad. 76001400302420230061900
Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan escrito
de Entidades bancarias, en consecuencia. El Juzgado,

DISPONE

AGREGAR y poner en conocimiento de la parte actora escrito allegado por el Banco
Bbva, Banco W, Falabella, Caja Social, Banco Bogot4, Itau, Sudameris, Itau, Finandina,
Banco W, Bancolombia, para que obre y conste en el momento oportuno.

48

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
N‘otlflquese,, . En Estado No. 157 del 29 de septiembre de
(Firmado electrénicamente) i 2023 se notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4a8e059a3066a12¢906049cdc1adbc638d3700031e2f93c144¢823062326a347
Documento generado en 28/09/2023 08:25:55 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Informe_secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 28 de septiembre 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1286 Agregar Rad. 76001400302420230063200
Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan escrito
de Entidades bancarias, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

AGREGAR vy poner en conocimiento de la parte actora escrito allegado por el Banco W,
Crediservir, Bbva, Colpatria, Mi banco, Falabella, Caja Social, Finandina, Sudameris,
Banco Bogota, Davivienda, Occidente, Bancolombia, para que obre y conste en el
momento oportuno.
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada SANTIAGO ANDRES QUILINDO SOLARTE fue notificado de conformidad con el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 05 de septiembre de 2023 y se surtié la notificacion trascurridos
(2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencio el 21 de
septiembre de 2023. Cali, 28 de septiembre de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 182 Art 440 Rad. 76001400302420230063800

Cali, 28 de septiembre de 2023

JULIANA SALAZAR GOMEZ actuando como apoderada de DIEGO ARMANDO GRANJA CUERO
presento por la via demanda ejecutiva en contra de SANTIAGO ANDRES QUILINDO SOLARTE, con
el fin de obtener el pago de la obligacion, por la suma de $10.000.000.00 por concepto de capital
representado en Letra de cambio No. 7, por concepto de intereses de plazo desde el 09 de febrero de
2022 al 08 de agosto de 2022, al igual que por concepto de intereses de mora causados sobre dichas
sumas hasta el pago total de la obligacion, més las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones
de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declaré anticipadamente vencido el plazo del
pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1120 de agosto 25 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho auto se
dispuso la notificacion personal de la parte demandada SANTIAGO ANDRES QUILINDO SOLARTE,
notificado de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 05 de septiembre de 2023 y se
surti6 la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencié el 21 de septiembre de 2023, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constituciéon y desarrollo formal y valido
de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad
de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que
debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la causa tanto
por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el
deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente la
obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su
causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o
administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente por si
mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia que “en
esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando que



por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la
cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla
executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligaciéon
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el titulo
y no sea el resultado de una presuncién o de una interpretacion de alguna norma, ni menos de una
inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefalados: tanto
su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a
toda obligacién, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o,
que, habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido
esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los
articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en una letra de cambio. El articulo 671 del
Cddigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir la letra, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del derecho
que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La orden incondicional de pagar una
suma determinada de dinero; 2) El nombre del girado; 3) La forma del vencimiento, y 4) La indicacion
de ser pagadera a la orden o al portador. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que
se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad. (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C. G. del Proceso.).

3.- Orden de la ejecucioén:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a
desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir
adelante la ejecucioén, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte
pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de conformidad con
el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 05 de septiembre de 2023 y se surtio la notificacion trascurridos
(2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencio el 21 de
septiembre de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde
seguir adelante la ejecucién y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de pago, sin que
los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de
tal medida, previo su avalluo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del CAdigo General del
Proceso. En consecuencia, fijese la suma $500.000.00 como agencias en derecho.



5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas previas
decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que corresponda por reparto,
de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada DINNA DEL PILAR FLOREZ CANIZALES fue notificada de conformidad con el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 07 de septiembre de 2023 y se surtié la notificacion trascurridos
(2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencio el 25 de
septiembre de 2023. Cali, 28 de septiembre de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 184 Art 440 Rad. 76001400302420230064400

Cali, 28 de septiembre de 2023

LIZZETH VIANEY AGREADO CASANOVA, en calidad de apoderada de SOCIEDAD PRIVADA DE
ALQUILER S.A.S INC - SPA present6 por la via demanda ejecutiva en contra de DINNA DEL PILAR
FLOREZ CANIZALES, con el fin de obtener el pago de la obligacion, por la suma de $2.200.000.00
representado en canones de arrendamiento comprendidos entre el mes de junio de 2023 y el mes de
julio de 2023, la suma de $2.200.000.00 por concepto de clausula penal pactada en el contrato de
arrendamiento, por concepto de canones de arrendamiento que se sigan causando, al igual que por
las costas del proceso.

.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones
de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declaré anticipadamente vencido el plazo del
pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1123 de agosto 28 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho auto se
dispuso la notificacion personal de la parte demandada DINNA DEL PILAR FLOREZ CANIZALES,
notificada de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 07 de septiembre de 2023 y se
surtid la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencié el 25 de septiembre de 2023, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal y valido
de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad
de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que
debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la causa tanto
por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el
deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podrd demandarse ejecutivamente la
obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su
causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o
administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autébnoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente por si
mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia que “en
esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando que



por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la
cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucién”, lo cual obedece al aforismo nulla
executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el titulo
y no sea el resultado de una presuncién o de una interpretacion de alguna norma, ni menos de una
inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefalados: tanto
su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a
toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o,
gue habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido
esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los
articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un contrato de arrendamiento, el cual presta
mérito ejecutivo de conformidad con lo dispuesto en el Art. 14 de la Ley 820 de 2003 que reza “Las
obligaciones de pagar sumas en dinero a cargo de cualquiera de las partes seran exigibles
ejecutivamente con base en el contrato de arrendamiento y de conformidad con lo dispuesto en los
codigos civiles y de procedimiento civil. En cuanto a las deudas a cargo del arrendatario por concepto
de servicios publicos domiciliarios o expensas comunes dejadas de pagar, el arrendador podra repetir
lo pagado contra el arrendatario por la via ejecutiva mediante la presentacion de las facturas,
comprobantes o recibos de las correspondientes empresas debidamente canceladas y la
manifestacién que haga el demandante bajo la gravedad del juramento de que dichas facturas fueron
canceladas por él, la cual se entendera prestada con la presentacién de la demanda”. Por ello, se
observa que las obligaciones aqui ejecutadas se atemperan a las previsiones de los arts. 793 del C. de
Co., 252 y 422 del C.G.P., por contener obligaciones claras, expresas y exigibles a cargo de los
deudores demandados como suscriptores del contrato a titulo de arrendatario, el primero, y de deudor
solidario, el segundo.

3.- Orden de la ejecucioén:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a
desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir
adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte
pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de conformidad con
el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 07 de septiembre de 2023 y se surtié la notificacion trascurridos
(2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 25 de
septiembre de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde
seguir adelante la ejecucién y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de pago, sin que
los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de
tal medida, previo su avalto, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General del Proceso.



3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del CAdigo General del
Proceso. En consecuencia, fijese la suma $220.000.00 como agencias en derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas previas
decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que corresponda por reparto,
de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.
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Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente, con el memorial que
antecede, contentivo de manifestaciéon del demandado RIDITECH IT SOLUTIONS S.A.S
representada por AICARDO RIVERA MONCALEANO indicando que se da por notificado a
través de su apoderado de la demanda y solicitando se le reconozca personeria para actuar
dentro de esta, asi mismo, se allega notificacidbn de que trata la Ley 2213 de 2022 para la
demandada ROCIO MONCALEANO MURCIA con resultado negativo. Cali, 28 de septiembre
de 2023.

Fabio Andres Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1312 Agregar Rad. 76001400302420230066900
Cali, 28 de septiembre de 2023

En atencién a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el pronunciamiento
aportado por el demandado RIDITECH IT SOLUTIONS S.A.S en este proceso Ejecutivo
propuesto por BANCO DE OCCIDENTE, se atempera a los lineamentos del articulo 301 del
C.G.P, por lo tanto se tendra notificado por conducta concluyente al demandada en mencion y
se reconocera personeria a su apoderado, de otro lado, teniendo en cuenta el memorial
allegado por el apoderado de la parte actora en el cual aporta la notificacién de que trata la Ley
2213 de 2022 para la demandada ROCIO MONCALEANO MURCIA con resultado negativo, se
agregara para que obre y conste en el expediente, en consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

1.- TENER NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE al demandado RIDITECH IT
SOLUTIONS S.A.S representada por AICARDO RIVERA MONCALEANO del auto No. 1108 del
24 de agosto de 2023, por medio del cual se libro mandamiento de pago, a partir del 07 de
septiembre de 2023, fecha en la cual se presento el escrito que antecede, de conformidad con
el articulo 301 de C.G.P cérrasele traslado haciéndole entrega de las copias respectivas para
que ejerza el derecho a la defensa que le concede la ley.

2.- INFORMAR al demandado que tiene un término de cinco (5) dias para pagar la obligacion o
diez (10) dias para que proponga excepciones, términos que corren conjuntamente, a partir de
la notificacion de este proveido.

3.- RECONOCER personeria al Doctor JUAN SEBASTIAN DONADO CASTILLO identificado
con cedula de ciudadania No. 1.113.653.304 y tarjeta profesional No. 393.009 del C. Sde la J
en calidad de apoderado judicial del demandado RIDITECH IT SOLUTIONS S.A.S
representada por AICARDO RIVERA MONCALEANO, conforme a los términos de los poderes
conferidos y conforme al articulo 77 del C.G.P.

4.- REMITASE el link del expediente virtual al correo electronico del apoderado
ddabogadosasociados@hotmail.com y donadocastillojuans@gmail.com

5.- AGREGAR para que obre y conste el memorial allegado por el apoderado de la parte actora
en el cual aporta la notificacion de que trata la Ley 2213 de 2022 para la demandada ROCIO
MONCALEANO MURCIA con resultado negativo.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la presente demanda no
fue subsanada. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 206 Rechaza Rad. 76001400302420230069200
Cali, 28 de septiembre de 2023

En virtud del informe secretarial, y teniendo en cuenta que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término de ley, habra de rechazarse, de conformidad con el art. 90
del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE

1. Rechazar la presente demanda, por los motivos antes expuestos.

. . , JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
2. Archivense las diligencias.

En Estado No. 157 del 29 de septiembre

46 de 2('_)23 se notifica a las partes el auto
Notifiquese, anterior. < .
(Firmado electronicamente) ) ecretario
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fb60f39ff918f026869f6e38d2b347345ec0445e48957456fc36b05bal2a0ch
Documento generado en 28/09/2023 11:23:45 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la presente demanda no
fue subsanada. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 207 Rechaza Rad. 76001400302420230069400
Cali, 28 de septiembre de 2023

En virtud del informe secretarial, y teniendo en cuenta que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término de ley, habra de rechazarse, de conformidad con el art. 90
del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE

1. Rechazar la presente demanda, por los motivos antes expuestos.

2. Archivense las diligencias JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la presente demanda no
fue subsanada. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 208 Rechaza Rad. 76001400302420230070700
Cali, 28 de septiembre de 2023

En virtud del informe secretarial, y teniendo en cuenta que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término de ley, habra de rechazarse, de conformidad con el art. 90
del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE

1. Rechazar la presente demanda, por los motivos antes expuestos.

2. Archivense las diligencias. JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por reparto
el 8 de septiembre de 2023. Sirvase proveer. Cali, 28 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 1313 Inadmitir Rad. 76001400302420230076100
Cali, 28 de septiembre de 2023

Revisada la presente demanda Ejecutiva adelantada por Salud Integral y Seguridad en el
Trabajo S.A.S., contra Grupo Cadaya S.A.S., encuentra el Despacho que carece del siguiente
defecto:

1. Las facturas aportadas como titulos valores, no traen la representacion grafica de las mismas
gue son constituyen su ejecutabilidad. Por tratarse de facturas electrénicos, como lo contempla
en el articulo 1.6.1.4.15 del decreto 358 de marzo de 2020.

2. la relacién de las facturas indicadas en la demandada FV-2-670, FV-1-918, FV-1-1128, FV-1-
1145, FV-1-1327, FV-1-1447, FV-1-1928, FV-1-2052, FV-1-2083, FV-1-2155 y FV-1-2346, no
coincidente con las aportadas como base de recaudo de la accion incoada.

3. El valor informado en el hecho 1y pretensién 1, no corresponde al parecer a la factura 670.

4. Indicar donde y quien tiene los documentos originales que aporta virtualmente y su canal
digital, de conformidad con el art. 245 del CGP.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.
2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.
3. Reconocer personeria a la abogada DANIELA ENCINALES ALVAREZ, con C.C.

1.107.077.855 y T.P. No. 377.149 C. S. J., para actuar en calidad de apoderada de la parte
demandante, conforme al memorial poder conferido y demas facultades otorgadas por la Ley.

46 JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Notifiquese, En Estado No. 157 del 29 de septiembre
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