Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez escrito que antecede mediante el
cual apoderado de la parte demandante solicita oficio de desembargo. Santiago de
Cali, 14 de febrero de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario,
REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto No.22 - Radicacién No.76001400302420060011200
Santiago de Cali, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el despacho que se
encuentra  TERMINADO POR PAGO DE LAS CUOTAS EN MORA, en
consecuencia, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali

RESUELVE:

1. Poner en conocimiento de la parte interesada el presente desarchivo del proceso,
por el término de 15 dias calendarios contados a partir de la notificacién del presente
proveido, el presente proceso para los fines legales pertinentes.

2. Ordenar la reproduccion del oficio No. 0059 de enero 23 de 2007, ordenado
mediante auto No. 256 de fecha noviembre 13 de 2006, por medio del cual se
decreta el levantamiento de las medidas cautelares.

N(_)tifl'quese' L. JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente)

- i En Estado No. 024 del 15 de feb de 2023
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA n(r)]tifisc;laolasopartes zl autoear?terr?g?. © >
JUEZ _

50 Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que el demandado no esta notificado. Sirvase proveer.
Cali, 13 de febrero de 2023
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 194 CURADOR Rad. 76001400302420210005100
Cali, 13 de febrero de 2023

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del
articulo 48 del C.G.P. que establece: “...La designacién del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, guien desempefiard el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5)
procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el
cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la
autoridad competente...” El Juzgado,

RESUELVE
1°.- Nombrar curador ad litem de las personas inciertas indeterminadas del presente proceso, se le designa el
siguiente curador ad litem.

Nombre: CARLOS ARCECIO BENITEZ BERNAL
CC No.: 1085904334

TP No.: 233499 del CSJ

Celular:3122368852

Correo electrénico: asistenciajuridica087@gmail.com

2°- Se fija como gastos al curador Ad-Litem la suma de $300.000 a cargo de la parte demandante.

Notifiquese,

(Firmado electronicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ En _E_stado No. 023 del 14 de febr(_ero de 2023 se
48 notifica a las partes el auto anterior.

Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el proceso para fijar fecha inspecciéon
judicial y escrito arrimado por el curador ad-litem de los indeterminados. Sirvase
proveer. Cali, 13 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 195 Fecha Rad. 76001400302420210005900
Cali, 13 de febrero de 2023

En virtud al informe secretarial, el Juzgado,

DISPONE:
1. Fijar fecha de inspeccion judicial que versa sobre el bien inmueble objeto del proceso
de pertenencia, la que tendra lugar el dia miércoles 26 abril de 2023 a las 09:00 am

de conformidad con el numeral 9 del art. 375 del CGP

2. Designar como perito de bienes inmuebles a Carlos A. Trujillo, quien se puede ubicar
en la carrera 3 No. 11-32 Oficina 723, teléfono 310-4340061, email catha6@gmail.com,

3. Notifiquesele la designacion para que acepte y tome posesion del cargo, dentro de
los cinco (5) dias siguientes e informesele la fecha y hora que tendra lugar la diligencia
inspeccion judicial, como se dispuso en el numeral primero, de conformidad con el Art.
49 del CGP.

4. Agregar a los autos el escrito de contestacion del curador ad-litem de los
indeterminados para que obre y conste y pdngase a disposicion del interesado

?llzci):lr:g(ljjce)seeléctrénicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 23 del 14 de febrero de

JUEZ 2023 se notifica a las partes el auto
anterior.
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SECRETARIA: A despacho del sefior Juez, el recurso de reposiciéon interpuesto por el
demandado. Sirvase proveer. Cali, 13 de septiembre de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 196 Negar Recurso Rad. 76001400302420210076200
Cali, 13 de septiembre de 2023

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO Y ANTECEDENTES

Dentro del presente proceso Ejecutivo minima adelantado por JAMES POSSO
ESCALANTE contra AMANDA ROJAS JARAMILLO, la parte demandante recurre el
auto 1665 del 31 de octubre de 2022, que ordena seguir adelante la ejecucion, al
sostener que no se ha tenido en cuenta la contestacidn, excepciones previas, pruebas y
el recurso de reposicion frente al mandamiento de pago.

Del escrito se corrid traslado a la parte contraria, quien manifiesta que el juzgado
resolvio las excepciones previas propuestas por la demandada, sin que pueda alegar
que interpuso excepciones de mérito.

CONSIDERACIONES

Revisadas las actuaciones surtidas dentro del presente proceso, se observa que el
recurso propiciado por el extremo pasivo carece de todo fundamento puesto que el
escrito que “titulado contestacion y recurso de reposicién”, como el de excepciones
previas fueron resueltos mediante auto 1398 del 13 de septiembre de 2022, notificado
en el estado 147 del 14 de septiembre de 2022.

Juzgado U2 Cral Municipal de Cah

LISTADO DE ESTADO
Informe de estados comespondiente a:14/09/2022

ESTADC No. 147

Faoha

Radloacksn Clase de Prooeco Demandante Demandado Deco. Actuacion FRegictrn

COOPERATIMA PARA EL 38RVICIO || - -

T76001400302420210054400 || ssecusvo 2inguiar DE EMFLEADOE ¥ PENSIONADDS || SAFMEN ROGA ZAPATA DE Ao prcha liguidacion OF3. Liquidacin De 122022 | o 1
ALVARAD Costa

COOFPENZSIONADCE 3C = e

Auro decide recurse ©22. 1. Conceder o la parte

demandants para que subsane dicha falencia y apore

uR nueva poder con las requishias de ley, dentro de los
H

T6001400302420210076200 || secusvo Singuiar JAMES FOS20 E3CALANTE AMANDA ROJAZ JARAMILLO

13ma2022 |0 1

Igualmente, en el escrito “titulado contestaciéon y recurso de reposicién”, en ningun
momento formula excepciones de mérito o de fondo, de acuerdo al numeral 3 del art. 96
del CGP, que reza: “Las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las
pretensiones del demandante, con expresiéon de su fundamento féactico, el
juramento estimatorio y la alegacién del derecho de retencién, si fuere el caso”,
para que se hubiera corrido el respectivo traslado a la parte contraria, como lo consagra
el art. 442 del CGP.

De otro lado, en gracia de discusion, una vez resuelto el recurso de reposicion, con
fecha 13 de septiembre de 2023, comenzaba a correr el término para excepcionar de
mérito, de 10 dias, los cuales tampoco fueron presentados por el recurrente dentro del
citado término, lo que conllevé a que, mediante auto del 31 de octubre de 2022, en su
numeral 3, se dispusiera pasar las diligencia a Despacho para ordenar seguir adelante
la ejecucion, conforme al art. 440 del CGP.

En consecuencia, al quedar demostrado que el recurso de reposicion frente al
mandamiento de pago y excepciones previas, fueron resueltas en su oportunidad y que



la demandada no propuso excepciones de mérito dentro del término de ley concedido,
por lo tanto, habra de despacharse desfavorablemente el recurso contra el auto del 31
de octubre de 2022.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Negar el recurso de reposicion interpuesto por la demandada contra el auto del 31 de
octubre de 2022, por los motivos antes expuesto.

2. En firme el presente auto, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3 del
auto del 31 de octubre de 2022, donde se dispuso, continuar con la etapa
siguiente, de conformidad con el art. 440 CGP.

Notifl'quese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Flrm,ado electronlcamente) . En Estado No. 23 del 14 de febrero de
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 2023 se notifica a las partes el auto
JUEZ anterior.
Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
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Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el recurso de reposicion interpuesto por el
demandado. Sirvase proveer. Cali, 13 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 193 Negar Rad. 76001400302420220037900
Cali, 13 de febrero de 2023

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO Y ANTECEDENTES

Dentro del presente proceso Ejecutivo minima adelantado por BANCO ITAU
CORPBANCA S.A., contra LUIS ALBERTO GALLEGO GUTIERREZ, la parte
demandante arrima escrito titulado recurso de reposicidn y excepciones previas por
‘ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones vy falta de jurisdiccion y competencia”, al sostener que el
titulo valor no sefala ninguna cifra por concepto de capital, siendo indebido
juridicamente librar mandamiento de pago , por no encontrarse lleno los espacios en
blanco y no estar actualmente vivienda en Cali, sino en la ciudad de Bogota, y demas
informa que no se ha tenido en cuenta los abonos realizados.

Por lo tanto, solicita se revoque el mandamiento de pago y se declare probadas las
excepciones.

Del escrito recurso y excepciones previas, se corrié traslado a la parte demandante,
por el término de tres (3) dias, siendo descorrido, manifestando que es importante
resaltar que la terminacién por haberse puesto al dia no se presenté como resultado de
una conciliacion como lo informa el demandante.

Refiere que frente a la excepcion de competencia, es cierto que el demandado vive
actualmente en Bogota, pero que no tenian conocimiento toda vez que no habia
realizado la actualizacion de sus datos como se evidencia a continuacion en los datos
de contacto que reposan en el sistema

Contactos
[ o [ mweens | omcoowems | cwer | owwwnew | e | scow |
Res Kr 66 14 68 Cali walle i
Errai e hia FI2Simhobmal « T b

Y que no obstante, a discrecién del despacho si es 0 no procedente la remisién del
presente proceso a Bogota, atendiendo que actualmente por la justicia digital y aunado
a ello el demandado cuenta con representacion juridica, razén por la cual no se le
estaria conculcando el derecho al acceso a la administracion de justicia.

CONSIDERACIONES
Revisadas las actuaciones surtidas dentro del presente proceso el Despacho mediante

auto del 5 de julio de 2022, libra mandamiento de pago por las sumas solicitadas por el
demandante, como sigue:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor del BANCO ITAU CORPBANCA S.A., v contra
LUIS ALEBEERTO GALLEGOC GUTIERREZ, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia. pague las siguientes sumas de
dinero:

2. Por la suma de $ 52.959.886, como capital representado en el pagaré
009005442910.

2.1. Por los intereses moratorios a partir de la fecha de exigibilidad de la obligacidn, 10
de diciembre de 2021. hasta que se verifique el pago total de la misma. a la tasa legal
permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de
agosto de 1999.
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La parte demandada presenta escrito recurso de reposicion y excepciones previas
alegando que el titulo no fue llenado los espacios en blanco al no contener el valor
cobrado y residir actualmente en la ciudad de Bogota, el cual el juzgado lo adecua
como lo establece el inciso 3 del art. 442 del CGP:

“El beneficio de excusién y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse
mediante reposicién contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique
terminacion del proceso el juez adoptard las medidas respectivas para que el proceso continle o,
si fuere el caso, concederd al ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos
0 presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo
condena en costas y perjuicios”

Por lo tanto, la ley establece que los hechos que configuren excepciones previas
deberan alegarse mediante reposicion, en tal sentir, se debe tener en cuenta que las

excepciones previas estan determinadas tacitamente en el art. 100 del CGP:

“1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente, curador
de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante
o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada”

Ahora bien, delanteramente se procedera a resolver la excepcion “falta de jurisdiccion y
competencia”. Al respecto sobre la competencia por factor territorial, establece el
numeral 3 del art. 28 del CGP:

“En_los procesos originados en _un _negocio juridico o _gue involucren titulos ejecutivos es
también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualguiera de las obligaciones. La
estipulacion de domicilio contractual para efectos judiciales se tendra por no escrita”

Es asi, que tratandose de negocios juridicos que involucran titulos ejecutivos la
competencia también radicada en el lugar de cumplimiento de la obligacion, al arbitrio
del acreedor.

Situacion que como se desprende de la demanda, el demandante en el acapite de

cuantia y competencia, hace alusién a la competencia del lugar del cumplimiento de la

obligacion; aunado a ello dentro del titulo valor aportado pagaré se determiné que se
agaria en Cali, los dineros adeudados.

PAGARE No. 009005442910 A,
AN -
Yo LUIS ALBERTO GALLEGO GUTIERREZ Ideﬁﬁfxca)do con CC 1106786107 ; actuando en nombre propio; declaro(amos) que pagaré(mos) el q de | 4
de 2O\, a la orden de ITAU CORPBANS{\ ‘COLOMBIA S.A, o de quien represente sus derechos, en. _CAL) la suma de
e Mofpsda Corriente por concepto de Capital y la suma de :@ 20y 7, q Sq > 'd /'5/) por concepto de

intereses corriente. Igualmente pagan Lﬁl\lnf:rés moratoria a la tasa maxima legal permitida desde la fecha de vencimiento del presente pagaré. Estardn a cargo de la
sociedad que represento los impuc&qs}omspondicnws a la presente obligacién y los gastos y costas de cobranza si hubiere lugar a ella. El presente pagaré no estd
sometido al Impuesto de Umbr;,\t@o’nformidad con el articulo 529 del Estatute Tributario

Se emite este pagaré en C'ALT.\B‘epdblica de Colombia, el 6 de NOVIEMBRE de 2020.

Por lo que se evidencia que este Despacho es competente para conocer de la presente
accion ejecutiva, de acuerdo al numeral 3 del art. 28 del CGP.

De otro lado siguiendo con la excepcion previa de “ineptitud de la demanda por falta
de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones”, del cual
sostiene el recurrente que el titulo valor no comprende el lleno de los espacios en
blanco por no contener el valor cobrado, cabe resalta que si se revisa cuidadosamente
el titulo aportado como recado de la demanda ejecutiva, se puede evidenciar que el
mismo trae inmerso el valor reclamado, como se de hace alusiéon en los hechos y
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pretensiones, por una suma de $ 52.959.886, como capital representado en el pagaré
009005442910.

PAGARE No. 009005442910 DN
. - i
Yo LUIS ALBERTO GALLEGO GUTIERREZ ldeﬁﬁfnc?do con CC 1106786107 : do en propio; declarc(amos) que pagaré(mos) el E! de _| Z
de 1O1)\ . a la orden de ITAU CORPBANCAYCOLOMBIA SA, o de quien represente sus derechos, en__ f’\l.‘ la suma de
&I Mdpeda Corriente por concepto de Capital y la suma de \ﬁ' bR N 23 q 5‘3{ s 'l'j V%’) por de

intereses corriente. Igualmente pagan(é tﬁ]n erés moratoria a la tasa médxima legal permitida desde |a fecha de vencimiento del presente pagaré. Estaran a cargo ce la
sociedad que represento los impuav s.correspondientes a la presente obligacién y los gastos y costas de cobranza si hubiere lugar a ella. El presente pagaré no esta
sometido al Impuesto de timbre, Eg:onformidad con el articulo 529 del Estatuto Tributario.
Se emite este pagaré en C‘ALL\Rep\'Ablica de Co?ombiq. el 6 de NOVIEMBRE de 2020.
{‘Q/
DEUDOR i
4 C’b .
Q B indice izq. g/
Indice Der.
Medio Izg. O
Medio Der. ()

St Pulgar Izq. ()
Huells Digital Pulgar Der.(J

lois Albevto Balte 9o

Firma
LUIS ALBERTO GALLEGO GUTIERREZ

CC 1105786107

Lo que traduce que no le asiste ninguna razon al demandado, dado, como quedé antes
indicado, dicho valor si comprende en su literalidad la suma cobrada.

Ahora, en cuanto a lo informado por el extremo pasivo de no se tuvieron en cuenta los
abonos realizados, tiene los medios exceptivos para hacerlos valer, ya que no es a
través del recurso de posicion y excepciones previas, las cuales se encuentran
taxativas en el art. 100 del CGP.

En consecuencia, habrd de negarse el recurso de reposicibn que comprende las
excepciones previas, por las consideraciones esgrimidas en la parte motiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

Negar el recurso de reposicién (excepciones previas) formuladas por el demandado,
por los motivos antes expuestos

Notifiquese,

(Firmado electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ En Estado No. 23 del 14 de febrero de
2023 se notifica a las partes el auto
anterior.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez, el memorial mediante el cual el apoderado de la
parte actora allega al proceso la constancia del registro de la medida de embargo, sirvase
proveer. Santiago de Cali, Febrero 13 de 2023.
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 197 Comision Rad. 76001400302420220082800
Cali, 13 de febrero de 2023

Visto el informe secretarial que antecede, mediante el cual solicita el secuestro sobre los derechos
gue posee el demandado Wilmer Vélez Quifionez sobre el inmueble distinguido con matricula
inmobiliaria No. 370-296988 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, allegando
la respectiva inscripcion en el mencionado folio de matricula Inmobiliaria el Juzgado,

RESUELVE:

1.- Ordénese comisionar al JUZGADO 36 0 37 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, para que se sirva
llevar a cabo la diligencia de secuestro sobre los derechos que posea el demandado Wilmer Vélez
Quifionez sobre el inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-296988 inscrito en
la Oficina de Instrumentos Publicos de Cali - Valle, ubicado en el lote 7 manzana 189 barrio
Marroquin Il, o segun Planeacion Municipal en la carrera 26H 4 # 83-45, de Cali. y se les faculta
para subcomisionar designar, posesionar y/o reemplazar al secuestre de bienes si fuere
necesario, asi como fijar honorarios por su asistencia a la diligencia.

2.- Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso esta revestido éste
comitente advirtiéndole sobre la observancia de los Articulos 39 y 40 del Cdédigo General del
Proceso.

3.- En consecuencia, una vez diligenciado el presente comisorio, sirvanse remitirlo al Juzgado de

origen.
Notifiquese,
(Firmado electrénicamente) ] JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

En Estado No. 023 del 14 de febrero de 2023 se
J;JEZ notifica a las partes el auto anterior.
4
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de menor
cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali. febrero 13 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 198 Mandamiento Rad No. 76001400302420230002400
Santiago de Cali, febrero trece (13) del dos mil veintitrés (2023)

Revisada la demanda que antecede, el despacho advierte que se encuentran satisfechos los
requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84, 89 y 422 del Cédigo General del
Proceso. asi como el articulo 430 Ibidem.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

Primero: Ordenar al demandado Juan Carlos Ite Vargas, pagar a favor del Banco Ital
Corpbanca Colombia S.A. las sumas de dinero que se relacionan a continuacion.

1.-$53.014.593.31, por concepto de capital insoluto contenido en el Pagaré
N0.009005484153 cuya copia electronica se aporta como base de a ejecucion

2.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital, liquidados a la tasa méaxima legal
permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia desde julio 12 de 2022, hasta que
se efectle el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

Tercero: Decretar el embargo y retencion de los dineros que se encuentren depositados en
cuentas de ahorro, corrientes o a cualquier otro titulo bancario y/o financiero en las entidades
bancarias referidas en el escrito de medidas cautelares, que figuren a nombre de Juan
Carlos Ite Vargas. Librese la respectiva comunicacion limitando la medida a la suma de
$92.000.000. Las entidades bancarias deberan tener en cuenta el limite de inembargabilidad
sefialado en el art. 9 de la Ley 1066 de 2006. Comuniquese la medida a los representantes
legales de las mismas, informandoles que, para efectos de retencion de las sumas de dinero
decretadas en el presente numeral, deberan constituir un certificado de depositos judiciales
a ordenes del juzgado, el cual sera puesto a disposicion del juez dentro de los tres (03) dias
siguientes al recibo de la comunicacion (num. 10, art. 593 del C.G.P).

CUARTO: Notifiquese esta decision a la parte ejecutada de conformidad con los articulos
290 del C.G.P., y ley 2213 de 2022. Advirtiéndole que cuenta con un término de cinco (5)
dias para pagar y diez (10) dias para formular excepciones. Los términos corren
paralelamente, a partir de la notificacién personal del presente auto.

QUINTO: Reconocer Personeria al doctor José Ivan Suarez Escamilla, con T.P. No. 74.502
del C.S de la J, para actuar en defensa de los interese de la parte actora en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 23 de hoy febrero 14 de 2023 se

'(Firmado EIeCtrénicamente) B notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ Secretario
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de menor
cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali. febrero 13 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 199 Abstiene Rad No. 76001400302420230002500
Santiago de Cali, febrero trece (13) del dos mil veintitrés (2023)

Revisada la presente demanda ejecutiva de menor cuantia propuesta por el Banco Itau
Corpbanca Colombia s.a. contra Juan Carlos Ite Vargas el despacho advierte que con
anterioridad ya se ha presentado la misma demanda a la que le correspondid la
radicacion 76001400302420230002400, en la que se persiguen idénticas pretensiones
cuyo titulo ejecutivo es el pagaré No. 009005484153 por $53.014.593,31 y cuyas partes
son las mismas.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de realizar algin pronunciamiento sobre la presente demanda en
razon a que con anterioridad el despacho ya estudié una igual y ya se emitio la respectiva
providencia.

2.- Solicitar al apoderado judicial de la parte actora que se abstenga de presentar de
manera repetida la misma demanda ya que se presta para confusiones y pérdida de
tiempo para la administracion de justicia.

3.-Hacer devolucion de la presente demanda a la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 23 de hoy febrero 14 de 2023 se

,(Firmado EIeCtrénicamente) . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ Secretario
Firmado Por:
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision,
la cual correspondié por reparto y como quiera que la direccion del demandado
corresponde a la comuna 14, y la cuantia del proceso es de minima, el tramite le
corresponde a los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali.
Sirvase proveer. Santiago de Cali. febrero 13 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 26 rechaza Rad No. 76001400302420230002800
Santiago de Cali, febrero trece (13) del dos mil veintitrés (2023)

Correspondié por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva adelantada por
Juriscoop contra Angie Carolina Perlaza, se observa que la cuantia es de minima y
qgue de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo General del Proceso y
Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del Valle del
Cauca, se tiene que la poblacién de las comuna 14, lugar donde residen los demandados
serdn atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por los
Juzgados 1,2 0 7 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas,
procedera esta instancia judicial a la remision del presente proceso a la Oficina Judicial
de Reparto de esta ciudad para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el juzgado, RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al
Juzgados 1,2 o 7 de Pequefas Causas y Competencias Mdltiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 23 de hoy febrero 14 de 2023 se

,(Firmado EIeCtrénicamente) . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 J UEZ Secretario
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de
menor cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali. febrero 13 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 200 Mandamiento Rad No. 76001400302420230003100
Santiago de Cali, febrero trece (13) del dos mil veintitrés (2023)

Revisada la demanda que antecede, el despacho advierte que se encuentran satisfechos
los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84 y 89 del C. de G. P.; de igual
manera se constata que el titulo base de la pretension, ademas de reunir los requisitos
necesarios para adquirir tal calidad, contiene una obligacion clara, expresay exigible para
pregonar el mérito ejecutivo que reclama el articulo 422 y 468 del Codigo General del
Proceso. Por de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR Al BANCO DE OCCIDENTE pagar a favor del Condominio
Guayacanes I, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este
proveido, las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1.-$390.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
agosto del 2021, cuya fecha de exigibilidad es agosto 31 de 2021.

2.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa méaxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde septiembre
1 de 2021 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

3,-$390.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
septiembre del 2021, cuya fecha de exigibilidad es septiembre 30 de 2021.

4.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde octubre 1
de 2021 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

5.-$390.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
octubre del 2021, cuya fecha de exigibilidad es octubre 31 de 2021.

6.-Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde noviembre
1 de 2021 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

7.- $390.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
noviembre del 2021, cuya fecha de exigibilidad es el dia 30 de noviembre de 2021.

8.-Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde diciembre
1 de 2021 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

9.-$390.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
diciembre del 2021, cuya fecha de exigibilidad es diciembre 31 de 2021

10- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde enero 1
de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

11.-$412.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
enero del 2022, cuya fecha de exigibilidad es enero 31 de 2022.




12.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde febrero 1
de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

13.-$811.008por concepto de cuota extraordinaria vencida del mes de enero del 2.022,
cuya fecha de exigibilidad es enero 31 de 2022.

14.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa méxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde febrero 1
de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

15.- $412.000 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
febrero del 2022, cuya fecha de exigibilidad es febrero 28 de 2022.

16 Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde marzo 1
de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

17.--$811.008por concepto de cuota extraordinaria vencida del mes de febrero del 2022,
cuya fecha de exigibilidad es febrero 28 de 2022.

18.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde marzo 1
de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

19.-$412.0008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
marzo del 2022, cuya fecha de exigibilidad es el dia 31 de marzo de 2022.

20.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde abril 1 de
2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

21.-$811.008por concepto de cuota extraordinaria vencida del mes de marzo del 2022,
cuya fecha de exigibilidad es marzo 31 de 2022.

22.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde abril 1 de
2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

23.-$430.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
abril del 2022, cuya fecha de exigibilidad es abril 30 de 2022.

24.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde mayo 1 de
2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

25.-$811.008 por concepto de cuota extraordinaria vencida del mes de abril del 2022,
cuya fecha de exigibilidad es abril 30 de 2022.

26.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde mayo 1 de
2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

27.-$430.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
mayo del 2022, cuya fecha de exigibilidad mayo 31 de 2022.

28.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde junio 1 de
2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.




29.-$811.008por concepto de cuota extraordinaria vencida del mes de mayo del 2022,
cuya fecha de exigibilidad es mayo 31 de 2022.

30 Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde junio 1 de
2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

31.-$430.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
junio del 2022, cuya fecha de exigibilidad es junio 30 de 2022.

32.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde julio 1 de
2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

33.-$811.008por concepto de cuota extraordinaria vencida del mes de junio del 2022,
cuya fecha de exigibilidad es junio 30 de 2022.

34.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde julio 1 de
2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

35.-$430.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
julio del 2022, cuya fecha de exigibilidad es julio 31 de 2022.

36.-Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa méaxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde agosto 1
de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

37-$811.008 por concepto de cuota extraordinaria vencida del mes de julio del 2022, cuya
fecha de exigibilidad es julio 31 de 2022.

38.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde agosto 1
de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

39.-$430.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
agosto del 2022, cuya fecha de exigibilidad es agosto 31 de 2022.

40.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde septiembre
1 de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

41.-$811.008por concepto de cuota extraordinaria vencida del mes de agosto del 2.022,
cuya fecha de exigibilidad es agosto 31 de 2022.

42.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde septiembre
1 de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

43.-$430.008 por concepto de la expensa ordinaria vencida correspondiente al mes de
septiembre del 2022, cuya fecha de exigibilidad es septiembre 30 de 2022.

44.- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde octubre 1
de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

45.-$811.008por concepto de cuota extraordinaria vencida del mes de septiembre del
2.022, cuya fecha de exigibilidad es septiembre 30 de 2022.




47 .- Por el valor del interés moratorio sobre el anterior capital a la tasa maxima legal
permitida y autorizada por la superintendencia Financiera de Colombia, desde octubre 1
de 2022 hasta el momento en que se realice el pago total de la obligacion.

48.-Por el valor de cada una de las expensas ordinarias y extraordinarias, que se causen
en el transcurso del proceso con sus respectivos intereses moratorios, como lo estipula
el articulo 431 Del Codigo General Del Proceso en su inciso segundo.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

Tercero: Decretar el embargo y retencion de los dineros que se encuentren depositados
en cuentas de ahorro, corrientes o a cualquier otro titulo bancario y/o financiero en el
Banco de la Republica, que figuren a nombre del Banco de Occidente S.A. Librese la
respectiva comunicacion limitando la medida a la suma de $19.000.000. Las entidades
bancarias deberan tener en cuenta el limite de inembargabilidad sefialado en el art. 9 de
la Ley 1066 de 2006. Comuniquese la medida a los representantes legales de las
mismas, informandoles que, para efectos de retencion de las sumas de dinero decretadas
en el presente numeral, deberdn constituir un certificado de depdsitos judiciales a
ordenes del juzgado, el cual sera puesto a disposicion del juez dentro de los tres (03)
dias siguientes al recibo de la comunicacion (num. 10, art. 593 del C.G.P).

CUARTO: Decretar el embargo y posterior secuestro del Inmueble ubicado en la carrera
10 A No. 27 -446 Condominio Guayacanes Il, Lote 08, Vereda Guayacanes del Municipio
San Jeronimo (ANTIOQUIA), identificado con la matricula inmobiliaria No. 029-32428,
propiedad de la demandada. Librese el respectivo oficio.

Quinto: Notifiquese esta decision a la parte ejecutada de conformidad con los articulos
290 del C.G.P., y ley 2213 de 2022. Advirtiéndole que cuenta con un término de cinco (5)
dias para pagar y diez (10) dias para formular excepciones. Los términos corren
paralelamente, a partir de la notificacion personal del presente auto.

Sexto: Reconocer Personeria al doctor Juan Carlos Yepes, con T.P. No. 262.937 del
C.S de la J, para actuar en defensa de los interese de la parte actora en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 23 de hoy febrero 14 de 2023 se

’(Firmado EIeCtrénicamente) B notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ Secretario
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