Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 06 de marzo 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 324 Agregar Rad. 76001400302420220008500
Cali, 06 de marzo de 2023

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan
respuesta de la secretaria de movilidad, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

PRIMERO: Agregar a los autos para que obre y conste los escrito allegado por la secretaria

de movilidad de cali.
Notifiquese,

(Firmado electronicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda informéandole
que la misma fue subsanada de manera correcta dentro del término de ley, Sirvase
proveer. Santiago de Cali. Cali, marzo 6 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 328 mandamiento Rad No. 76001400302420220086400
Santiago de Cali, marzo seis (6) del dos mil veintidds (2022)

Revisada la demanda que antecede, el despacho advierte que se encuentran satisfechos los
requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84, 89 y 422 del Codigo General del
Proceso. asi como el articulo 430 Ibidem.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR al sefior José Armando Gonzalez pagar a favor del Maryuri bedoya
Castro, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este proveido, las
sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1.-$20.000.000, por concepto de capital insoluto de la obligacion contenido en la letra de
cambio No. 1 cuya copia electrénica se aporta como base de la ejecucion

2.-Por los intereses corrientes o de plazo de liquidados a la tasa del 1% sobre a anterior suma
de dinero desde diciembre 18 de 2016 hasta abril 18 de 2019

3.-Por los intereses de mora sobre el capital indicado en el numeral 1, liquidados a la tasa
maxima legal permitida desde abril 19 de 2019, hasta el pago total d ela obligacion.

SEGUNDQO: Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

TERCERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro de los derechos que posee el
demandado José Armando Gonzalez sobre la motocicleta marca Bajaj, linea Boxer BM 100,
color negro nebuloso, modelo 2015, N° chasis 9FPLFC2Z9FAF17134, placa NJFO1D. de la
secretaria de Movilidad de Santiago de Cali. Librese el oficio correspondiente.

CUARTO: Notifiqguese esta decision a la parte ejecutada de conformidad con los articulos 290
del C.G.P., y articulo 8 del decreto 806 de 2020. Advirtiéndole que cuenta con un término de
cinco (5) dias para pagar y diez (10) dias para formular excepciones. Los términos corren
paralelamente, a partir de la notificacién personal del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 38 de hoy MARZO 7 DE 2023 se

. (Firmado EIeCtrénicamente) . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
a7 JUEZ Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso para ordenar seguir adelante la
ejecucidn, toda vez que el demandado JORGE ELIECER FERNANDEZ LOPEZ, fue notificado por medio
de la ley 2213 de 2022. Sirvase proveer. Santiago de Cali, marzo 06 de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 45 RADICACION: 76001400302420220088300
Santiago de Cali, marzo (06) de dos mil veintitrés (2023)

VICTORIA EUGENIA DUQUE GIL, en calidad de apoderada de BANCO DE OCCIDENTE. presenté por la
via demanda ejecutiva en contra de JORGE ELIECER FERNANDEZ LOPEZ, con el fin de obtener el pago
de la obligacién por la suma de $ 43.997.267.00, al igual que por los intereses corrientes y de mora
causados sobre dicha suma hasta el pago total mas las costas del proceso.

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones de
los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declaré vencido el plazo del pago de la obligacion
procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor. Mediante auto No. 102 de enero 26 de 2020,
se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas
pretendidas en la demanda, notificandose por medio de la ley 2213 de 2022, sin que dentro del término
para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

II. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucién y desarrollo formal y vélido de la
relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de
estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor
como el deudor.
2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente la
obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante
y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con
fuerza ejecutiva. Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia
que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando
que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.Ha dicho con gran
propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual no es posible
atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para
dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem,
aunque de suyo también le corresponde.En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho
documento conste una obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una interpretacion de
alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados: tanto su
objeto (crédito u obligacidon) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda
obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.Que la obligacion sea exigible:
significa que solamente es ejecutable la obligacién pura y simple, 0, que habiendo estado sometida a plazo
o condicion suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o
de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucién se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo de Comercio
establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos generales
esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del derecho que el titulo incorpora,
para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacién de ser pagadero a la
orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para
que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer excepciones, el
ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion
gue se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la
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forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.
Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los presupuestos
sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma
Gltima invocada y que el demandado fue notificado por medio de la ley 2213 de 2022. no formulé
excepciones dentro del término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecucién y asi se
resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de pago,
sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto
de tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General del Proceso.
TERCERO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.
CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo General
del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.233.000.00 como agencias en derecho.
QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucién que corresponda por
reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.
SEXTO: Agregar respuesta banco occidente y oficio tramitado allegado por la parte actora para que obre
y conste.

(Firmado electronicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

48 En Estado No. 038 del 07 de marzo de 2023 se
notifica a las partes el auto anterior.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el oficio procedente del Juzgado 7 Civil
Municipal de Ejecucion solicitando informacién del presente proceso. Sirvase proveer.
Cali, 6 de marzo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 318 Oficiar Rad. 76001400302420220090100
Cali, 6 de marzo de 2023

En virtud al informe secretarial, inférmesele al Juzgado 7 Civil Municipal de Ejecucion que
el presente tramite de insolvencia fue dispuesta su remision por auto del 24 de febrero de
2023, al Juzgado 9 Civil Municipal de Cali, quien habia conocido con anterioridad de las
controversias suscitadas por la deudora CARMEN ALICIA PARRA PINZON, como
acreedores Municipio de Cali y otros, con radicado 760014003009201700328'00, segun
consulta de procesos portal de la Rama Judicial:

Niamero de Proceso Consultado: 76001400300920170032300
| Regresar a los resultados de la consulta |

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Jueves, 23 de Febrero de 2023 - 09:04:53 A.M. | Obtener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso
[ Despacho | Ponente |
| 009 Juzgado Municipal - Civil | Juez 9 Civil Municipal de Cali |

Clasificacion del Proceso

Tipo I Clase I R [t i6n del E ]
| Insolvencia de Persona Natural No Comerciante | Liquidacion Patrimonial | Sin Tipo de Recurso | Otro juzgado |
Sujetos Procesales

Demandante(s) Demandado(s)

- MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

- LUISA MARIA PULGARIN ROJAS

- DAVID MAURICIOALEGRIA MURILLO
- CARMERN ALICIA PARRA PINZON _ JOSE DANIEL QUINTERD ROJAS

- MONICA JULICU PAVI

- ANGELICA LOPEZ GODOY

En consecuencia, el Juzgado:
DISPONE:

1. Oficiar al Juzgado 7 Civil Municipal de Ejecucién informando el que el presente tramite

de insolvencia fue dispuesta su remision por auto del 24 de febrero de 2023, al Juzgado 9

Civil Municipal de Cali, quien habia conocido con anterioridad de las controversias

suscitadas por la deudora CARMEN ALICIA PARRA PINZON, como acreedores Municipio

de Cali y otros, con radicado 760014003009201700328’00, segun consulta de procesos
ortal de la Rama Judicial:

Nimero de Proceso Consultado: 760014003009201700322800
| Regresar a los resultados de la consulta |

Detalle del Registro

Fecha de Consulta . Jueves, 23 de Febrero de 2023 - 09:04:53 A M. | Obtener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informacién de Radicacion del Proceso
[ Despacho | Ponente |
| 009 Juzgado Municipal - Civil | Juez 9 Civil Municipal de Cali |

Clasificacion del Proceso

[ Tipo | Clase | Recurso [ Ubicacion del Expediente
| Insolvencia de Persona Natural No Comerciante | Liquidacion Patrimonial | Sin Tipo de Recurso | Oftro juzgado

Sujetos Procesales

Demandante(s) Demandado(s)
- MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

- LUISA MARIA PULGARIN ROJAS

- DAVID MAURICIOALEGRIA MURILLO

- CARMERN ALICIA PARRA PINZON - JOSE DAMIEL QUINTERO ROJAS

- MONICA JULICU PAVI

- ANGELICA LOPEZ GODOY

Notifiquese,
(Firmado electronicamente)

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 38 del 7 de marzo de 2023

JUEZ se notifica a las partes el auto anterior.
46 Secretario
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Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 06 de marzo 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 320 Agregar Rad. 76001400302420220091300
Cali, 06 de marzo de 2023

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan
respuesta de entidades bancarias, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

PRIMERO: Agregar a los autos para que obre y conste los escritos allegados por las
entidades Bancarias, Banco Bbva, Bancolombia, Banco Occidente, Banco de Bogota,
Davivienda, Banco pichincha.

Notifiquese,

(Firmado electronicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

48 En Estado No. 038 del 07 de marzo de 2023 se
notifica a las partes el auto anterior.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Secretario
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Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 06 de marzo 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 325 Agregar Rad. 76001400302420230003100
Cali, 06 de marzo de 2023

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan
respuesta del Banco de la Republica, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

PRIMERO: Agregar a los autos para que obre y conste los escrito allegado por el Banco

de la Republica.
Notifiquese,

(Firmado electronicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

48 En Estado No. 038 del 07 de marzo de 2023 se
notifica a las partes el auto anterior.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Secretario
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de
menor cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali. marzo 6 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 23 Rechaza Rad No. 7600140030242023008200
Santiago de Cali, marzo seis (6) del dos mil veintitrés (2023)

Correspondi6é por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva adelantada por
Fabili S.A.S. contra Asociacion Mutual Ser Empresa Solidaria de Salud. Una vez
revisada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 84 y 422 del C.G.P., se
hace necesario precisar lo siguiente:

El certificado de Existencia y Representacion nos indica que el domicilio de la entidad
demandada se ubica en la ciudad de Cartagena, teniendo en cuenta que en las facturas
objeto de recaudo NO se establecié que el cumplimiento de la obligacion en ellas
contenidas seria la ciudad de Cali, se deduce que es el juez de la primera ciudad
mencionada el competente para conocer del presente tramite, toda vez que en los casos
donde se ejerce la accibn cambiaria la competencia se encuentra determinada
exclusivamente por el fuero general relacionado con el domicilio del demandado.

Asi lo ha sostenido la Honorable Corte Suprema de Justicia, quien en reiterada
jurisprudencia ha sefalado que: “La Sala ha insistido en que tratandose del recaudo
compulsivo de instrumentos cambiarios “no cambia la regla general en virtud de la cual
el competente es el Juez del domicilio de los demandados, a quienes de esa forma se
facilita el ejercicio de sus garantias procesales, pues ha de entenderse que la cercania a
las dependencias judiciales contribuye a permitir que conozcan de la iniciacién del juicio
y atiendan la carga de vigilancia de las actuaciones que durante su tramite se adelantan”’.

En esa misma linea de pensamiento, ha dicho que “...el lugar de pago o cumplimiento
pactado literalmente en los titulos valores, segun los articulos 621, 677 y 876 del Codigo
de Comercio, s6lo es aplicable en tratdndose del cobro extrajudicial de estos
documentos, es decir, en lo tocante con el fenémeno sustancial del pago voluntario, de
modo que tales estipulaciones cambiarias, como lo ha dicho repetidamente la Corte, no
tienen la virtualidad de sustituir o reemplazar los criterios previstos por el Cédigo General
del Proceso para determinar la competencia territorial en los procesos de ejecucion, que,
como principio general, sigue siendo fijada por el domicilio del demandado - actor
sequitur forum rei - , esto es, de la manera establecida por el articulo 23, numeral 1°, del
C. de P. Civil”. (Sentencia de noviembre 8 de 2013, expediente 11001-02-03-000-
2013-02107-00).

En consecuencia, se impone el rechazo de la presente demanda por competencia
territorial, remitiendo el expediente Juzgado Civil Municipal de Cartagena, (Reparto)
conforme lo indica el segundo inciso del articulo 90 del C.G.P.

Por lo anterior, el Juzgado =~ RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la demanda por falta de competencia territorial.
SEGUNDO: Remitir el expediente al Juez Civil Municipal de Cartagena (Reparto).

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion y anétese su salida en el libro
respectivo.




Cuarto: Reconocer personeria a la doctora Liza Maria Castillo Correa con T.P. No.
384.344 del C.S. de la J., para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte actora
en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOT|F|QU ESEY CUMPLASE JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 38 de hoy MARZO 7 DE 2023 se
notifica a las partes el auto anterior.

~ (Firmado Electrénicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ
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SECRETARIA: A despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 3 de febrero de 2023. Sirvase proveer. Cali, 6 de marzo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 27 Abstenerse Rad. 76001400302420230009600
Cali, 6 de marzo de 2023

Revisada la presente demanda Ejecutiva minima adelantada por NELSON KILVY
CZECZOTTA contra LINA PINEDA, encuentra el Despacho que la parte demandante
aporta como recaudo base la accion incoada, varias facturas comerciales de venta, la
cual no cumple con los requisitos de ley como lo dispone el art. 774 del C.Co, y art, 621
del CGP y art. 617 del Estatuto Tributario, en concordancia con el art. 422 del CGP.

Igualmente, el poder especial presentado con la demanda es insuficiente, de acuerdo al
art. 74 del CGP.

En consecuencia, el Despacho se abstendra de librar mandamiento de pago, por las
razones antes anotadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Abstenerse de librar mandamiento de pago dentro del presente proceso Ejecutivo,
por los motivos antes expuestos.

2. Archivense las diligencias.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

thlflquese’ L En Estado No. 38 del 7 de marzo de 2023
(Flrm'ado electronlcamente) | se notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 6 de febrero de 2023. Sirvase proveer. Cali, 6 de marzo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 319 Admitir Rad. 76001400302420230009900
Cali, 6 de marzo de 2023

En virtud al informe secretarial y por reunirse los requisitos legales exigidos en los
articulos 82, 83 y 84 del CGP., articulos 57,60 paragrafo 2 y 68 de la Ley1673 de 2013
y articulo 2.2.2.4.2.3. numeral 2 del decreto 1835 de 2015, el Juzgado,

DISPONE:

1. ADMTIR solicitud de Aprehension adelantada por REPONER S.A., contra ISABEL
LARRAHONDO CARABALI.

2. Ordenar la aprehension y entrega del vehiculo placas SPO301 de propiedad del
garante ISABEL LARRAHONDO CARABALI C.C. No. 25331629, al acreedor
REPONER S.A., quien se ubica en la Carrera 42 A No. 14 - 36, correo
reponer@reponer.com.co, Yy cartera@reponer.com.co, o su apoderada FRANCIA
YOLIMA QUIRAMA OROZCO, con C.C. No. 31.324.435 de Cali y T.P. No. 291.209 del
C.S.J., ubicada en al Avenida 2 N No. 7 N - 55 Oficina 504 Edificio Centenario Il, correo
concursales@jorgenaranjo.com.co, o dejado en la a Calle 5 No. 61 — 59 en la ciudad de
Cali (Valle) o parqueadero informado por el demandante: “Carrera 32 No. 16 — 17 en
Acopi - Yumbo (Valle)” o en los que informe en su momento.

3. Librense las comunicaciones del caso a la Policia Nacional — Seccion automotores.

4. Reconocer personeria a la abogada FRANCIA YOLIMA QUIRAMA OROZCO, con
C.C. No. 31.324.435 de Cali y T.P. No. 291.209 del C.S.J., para actuar en calidad de
apoderada de la parte demandante, conforme al memorial poder conferido y demas
facultades otorgadas por la Ley.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)

- " En Estado No. 38 del 7 de marzo de 2023
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA se notifica a las partes el auto anterior.

JUEZ
46 Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca


mailto:reponer@reponer.com.co
mailto:cartera@reponer.com.co
mailto:concursales@jorgenaranjo.com.co

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8f5dd8ff51b9d819c¢1f23a573e8ce5053c35dbaf8bf541d3cca7de997b0b9c90
Documento generado en 03/03/2023 07:02:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 7 de febrero de 2023. Sirvase proveer. Cali, 6 de marzo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 45 Rechaza competencia Rad. 76001400302420230010300
Cali, 6 de marzo de 2023

Revisada la presente demanda de Restitucion de inmueble adelantada por SOCIEDAD
PRIVADA DE ALQUILER contra LIZETH GASCA MARTINEZ, encuentra el Despacho
que se trata de un proceso estimado como de minima cuantia que no supera los 40
SMLMV, y el bien inmueble objeto de restitucion se ubica en la carrera 40 A # 25-09
Barrio la Independencia de la comuna 11:

Estandar DIAN: CR 40 A 2509 CAL
Barrio: LA INDEPENDEMNCIA
Localidad: COMUNA 17

Codigo postal: 760013

De acuerdo a lo anterior y de conformidad con el paragrafo del art. 17 del CGP, en
concordancia con los arts. 25y 28 Ibidem y acuerdo No. 69 del 4 de agosto de 2014 del
Consejo Seccional de la Judicatura del Valle, el competente para conocer de la
presente demanda es el Juzgado 8 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de la
Comuna 11 de esta localidad.

En consecuencia, el Juzgado:
DISPONE

1. Rechazar por falta de competencia la presente demanda de Restitucion, por los
motivos antes expuestos.

2. Remitir las diligencias al Juzgado 8 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple, de
la Comuna 11 de esta ciudad, a través de la oficina de reparto.

3. Hecho lo anterior, anotar su salida.

Notifiquese,

(Firmado electronicamente) ) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ En Estado No. 38 del 7 de marzo de 2023

se notifica a las partes el auto anterior.

Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 7 de febrero de 2023. Sirvase proveer. Cali, 6 de marzo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALLI
Auto 46 Rechaza Rad. 76001400302420230010500

Cali, 6 de marzo de 2023

El presente proceso Ejecutivo promovido por MANDANTE: TANIA PAOLA contra JOSE
DAVID CHAMORRO SINZ, quien aporta contrata de prestacion de servicios por
incumplimiento del demandado el pago total de lo acordado.

Es asi, que como se desprende de los supuestos facticos narrados por la demandante,
lo que se pretende es pago de los honorarios parciales por prestacién de servicios.

Establece el art. 2, modificado por el art. 2 de la Ley 712 de 2001, del Codigo Procesal
del Trabajo y la Seguridad, sobre la competencia la Jurisdiccién Laboral:

“6. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y pago de
honorarios 0 remuneraciones por servicios personales de caracter privado,
cualquiera que sea la relacion que los motive”

Por lo tanto, el trdmite de las acciones sobre el pago de honorarios por prestacion
servicios y remuneraciones procede al través del proceso laboral.

En consecuencia, se rechazara la presente demanda por falta de jurisdiccion,
remitiendo las diligencias a los Juzgados Laborales del Circuito de Cali a través de la
oficina de reparto, conforme al art. 90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Rechazar por falta de jurisdiccion la presente demanda, por los motivos antes
expuestos.

2. Remitir las diligencias a los Juzgados Laborales del Circuito de Cali a través de la
oficina de reparto, conforme al art. 90 del CGP.

3. Hecho lo anterior, anotar su salida.

Notifiquese,
(Firmado electronicamente) )
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 38 del 7 de marzo de 2023

JUEZ se notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 9 de febrero de 2023. Sirvase proveer. Cali, 6 de marzo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 321 Inadmitir Rad. 76001400302420230011000
Cali, 6 de marzo de 2023

Revisada la presente demanda Ejecutiva promovida por BANCOILOMBIA contra
VICTOR MARIO MOLINA RAMIREZ, encuentra el Despacho que carece de los
siguientes defectos;

1. En pagaré 90000205923 aportado con la demanda esté ilegible.

2. Los hechos enunciados sobre el pagaré 90000205923, no son concordantes con las
pretensiones, como lo establece el art. 4 del CGP: “Los hechos que sirven de
fundamentos a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados”
3. No se indica a partir de que fecha hace uso de la clausula aceleratoria, conforme al
inciso 3 del art. 431 del CGP.

4. Los intereses de plazo cobrados sobre las cuotas vencidas, literales c,d,e,g, no so
claros sin son sobre el capital o sobre dicha cuota vencida.

5. No es congruente el periodo cobrado en literal c), a, que va del 27/09/2022 al
26/09/2023.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.
2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.
3. Reconocer personeria a la abogada ENGIE YANINE MITCHELL DE LA CRUZ, con

C.C. 1018461 y T.P. No. 281.727 del CSJ., como endosataria para actuar en calidad de
apoderada de la parte demandante, acuerdo a las facultades conferidas por la Ley.

thmquese, .. JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 38 del 7 de marzo de 2023
JUEZ se notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 10 de febrero de 2023. Sirvase proveer. Cali, 6 de marzo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 322 Inadmitir Rad. 76001400302420230011200
Cali, 6 de marzo de 2023

Revisada la presente demanda Restitucion de tenencia promovida por el BANCO
DAVIVIENDA contra COMERCIALIZADORA COLOMBIANA ESTRELLA DE MAR
S.A.S., y otro, encuentra el Despacho que carece de los siguientes defectos;

El bien mueble objeto de restituciobn, como se reclama en las pretensiones, no es
concordante, conforme al contrato de leasing.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria al abogado JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA, con CC.
91.012.860 de Barbosa (S) y TP. 74.502 del C. S. de la J., para actuar en calidad de

apoderado de la parte demandante, conforme al memorial poder conferido y demas
facultades otorgadas por la Ley

thlflquese’ ;. JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 38 del 7 de marzo de 2023
JUEZ se notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el presente proceso que correspondio por
reparto el 10 de febrero de 2023. Sirvase proveer. Cali, 6 de marzo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 323 Mandamiento Rad. 76001400302420230011500
Cali, 6 de marzo de 2023

En virtud al informe secretarial, y por encontrarse reunidos los requisitos formales de los
articulos 82 y ss, 90 y 430 del CGP, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A.,
contra JOSE HECTOR MAYORGA BENJUMEA, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia, pague las siguientes sumas de
dinero:

2. Por la suma de $ 137.230.426 por concepto de capital representado el pagaré
desmaterializado No. 12885522 de la obligaciéon No. 407419257101.

2.1. Por concepto de intereses de plazo desde el periodo comprendido entre 23 de junio
de 2022 al 5 de enero de 2023, a la tasa legal permitida por la Ley segun la
Superintendencia

2.2. Por los intereses moratorios a partir de la fecha de exigibilidad de la obligacién, 6
de enero de 2023, hasta que se verifique el pago total de la misma, a la tasa legal
permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de
agosto de 1999.

3. Por la suma de $ 17.216.457 por concepto de capital representado el pagaré
desmaterializado No. 12885524 de la obligacion No. 5955923038

3.1. Por concepto de intereses de plazo desde el periodo comprendido entre 11 de julio
de 2022 al 5 de enero de 2023, a la tasa legal permitida por la Ley segun la
Superintendencia

3.2. Por los intereses moratorios a partir de la fecha de exigibilidad de la obligacion, 6
de enero de 2023, hasta que se verifique el pago total de la misma, a la tasa legal
permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de
agosto de 1999.

4. Por las costas el Despacho las liquidara en su momento procesal oportuno.

5. Notificar personalmente el contenido de este auto al demandado, de conformidad con
los articulos 291 a 293 del CGP., o art. 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022,
haciéndole saber que cuenta con el término de diez (10) dias para excepcionar, art. 442
Ibidem.

6. Decretar el embargo y retencion de los dineros que, en cuentas corrientes, de
ahorros (respectando el limite de inembargabilidad) CD’S o cualquier otro titulo
embargable, que posea el demandado JOSE HECTOR MAYORGA BENJUMEA, con
C,C. 16600339, en las diferentes entidades financieras, conforme al escrito de medidas
cautelares.

7. Decretar el embargo y retencion de la quinta parte de lo que exceda al salario minimo
legal mensual vigente devengado por el demandado JOSE HECTOR MAYORGA
BENJUMEA, con C,C. 16600339, en 2H INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.S.,
ubicada en Avenida 2G #44 Norte-32 Oficina 405 de esta ciudad,

8. Librense las comunicaciones del caso, limitando el embargo en la suma de $
308.894.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos deben



ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario de Colombia
No. 760012041-024.

9. Reconocer personeria a la abogada MARIA ELENA VILLAFANE CHAPARRO, con
C.C. 66.709.057 de Tulua y T.P. No. 88.266 del C. S. de la J., para actuar en calidad de
apoderada de la parte demandante, conforme al memorial poder conferido y demas
facultades otorgadas por la Ley.

Notifl'quese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Flrm,ado electronicamente) . En Estado No. 38 del 7 de marzo de 2023
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA se notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ

46 Secretario
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su
revision, Sirvase proveer. Santiago de Cali. Cali, marzo 6 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 47 rechaza Rad No. 7600140030242023-0011600
Santiago de Cali, marzo seis (6) del dos mil veintidds (2022)

Correspondié por reparto conocer de la presente demanda verbal de simulacion
adelantada por Mariana Castafio contra Jhon Eder Castafio y Otro, se observa que
la cuantia es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cdédigo
General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la
Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que la poblacion de las comuna 14, lugar
donde residen los demandados seran atendidos los asuntos judiciales referidos en el
paragrafo anterior, por los Juzgados 1. 2 o 7 de Peguefias Causas y Competencia
Multiple de Cali. Asi las cosas, se procedera a la remision del presente proceso a la
Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el juzgado, RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al Juzgado 1, 2
0 7 de Pequefias Causas y Competencias Multiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

(Firmado Electrénicamente) En Estado No. 38 de hoy MARZO 7 DE 2023 se
. . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
a7 JUEZ Secretario
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de menor
cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali. marzo 6 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 326 inadmite Rad No. 7600140030242023013100
Santiago de Cali, marzo seis (6) del dos mil veintitrés (2023)

Correspondio por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva, instaurada por el
Conjunto Residencial los Faroles P.H. contra Guillermo Leén Roa Palomino. Una vez
revisada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 84,y 422 del C.G.P., se observa
qgue adolece del siguiente defecto:

1.-No se explica cual es la razén por la que, para el mes de diciembre de 2017, se cobra
como cuota del admon. la suma $9.996.285, cuando estas deben relacionarse mes a mes.

2.-Debera explicar la razén por la que se cobran los intereses de mora a partir del mismo dia
que empieza a generarse la obligacion, es decir, las cuotas de administracion de los
conjuntos residenciales en términos generales se pagan mes cumplido, verbigracia, la del
mes de enero se paga en los primeros dias de febrero, y en caso de no pagarse los intereses
empiezan acorrer a partir del 1° de febrero mas no del 1 de enero, como se observa para
cada una de las cuotas de las cuales se pretende su cobro en el presente caso.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido, concediendo
a la parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la notificacion por estado de
este auto, para que subsane las falencias presentadas, so pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.- RECONOCER personeria a la doctora Martha Ledn Botero Quintero con T.P. No. 54.710
del C.S. de la J., para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte actora en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 38 de hoy MARZO 7 DE 2023 se
(Firmado Electrénicamente) notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 J UEZ Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su
revision, Sirvase proveer. Santiago de Cali. Cali, marzo 6 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 42 rechaza Rad No. 7600140030242023-0013600
Santiago de Cali, marzo seis (6) del dos mil veintidds (2022)

Correspondié por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de minima cuantia
adelantada por la Caja De Compensacion Familiar del Valle del Cauca Comfamiliar
ANDI - COMFAND contra Henry Micolta Micolta, se observa que la cuantia es de
minima y que de conformidad con el pardgrafo del art. 17 del Cédigo General del
Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura
del Valle del Cauca, se tiene que la poblacion de las comuna 4, lugar donde residen los
demandados seran atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior,
por el Juzgado 10 de Peguefias Causas y Competencia Multiple de Cali. Asi las
cosas, procedera esta instancia judicial a la remisién del presente proceso a la Oficina
Judicial de Reparto de esta ciudad para lo de su competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado, RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al Juzgado
1,0 de Pequefias Causas y Competencias Multiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 38 de hoy MARZO 7 DE 2023 se

. (Firmado EIeCtrénicamente) . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su
revision, Sirvase proveer. Santiago de Cali. Cali, marzo 6 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 48 rechaza Rad No. 7600140030242023-0013900
Santiago de Cali, marzo seis (6) del dos mil veintidds (2022)

Correspondié por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de minima cuantia
adelantada por la Cooperativa Multiactiva De Ahorro y Crédito Crecerya contra
Maria Elizabeth Sanchez De Trejos, se observa que la cuantia es de minima y que
de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo General del Proceso y Acuerdo
No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del Valle del Cauca,
se tiene que la poblacion de las comuna 7, lugar donde residen los demandados seran
atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el Juzgado 4 0 6
de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta
instancia judicial a la remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de
esta ciudad para lo de su competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado, RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al Juzgado 4
0 6 de Pequefias Causas y Competencias Multiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

(Firmado Electrénicamente) En Estado No. 38 de hoy MARZO 7 DE 2023 se
. . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
a7 JUEZ Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su
revision, Sirvase proveer. Santiago de Cali. Cali, marzo 6 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 49 rechaza Rad No. 7600140030242023-0014300
Santiago de Cali, marzo seis (6) del dos mil veintidds (2022)

Correspondié por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de minima cuantia
adelantada por Su Moto del Café S.A, contra Luis Armando Cabezas Gonzélez, se
observa que la cuantia es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17
del Codigo General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del
C. S. de la Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que la poblacion de las comuna 5
lugar donde residen los demandados seran atendidos los asuntos judiciales referidos en
el paragrafo anterior, por el Juzgado 5 de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de Cali. Asi las cosas, procedera esta instancia judicial a la remision del presente
proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad para lo de su competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado, RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al Juzgado 5
de Pequefias Causas y Competencias Multiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 38 de hoy MARZO 7 DE 2023 se

. (Firmado EIeCtrénicamente) . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su
revision, Sirvase proveer. Santiago de Cali. Cali, marzo 6 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 50 rechaza Rad No. 7600140030242023-0014600
Santiago de Cali, marzo seis (6) del dos mil veintidds (2022)

Correspondié por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de minima cuantia
adelantada por LEISON ESCOBAR ALVAREZ contra la sefiora MARIA LINER
FRANCO QUINONES, se observa que la cuantia es de minima y que de conformidad
con el paragrafo del art. 17 del CAdigo General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-
148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que la
poblacién de las comuna 7, lugar donde residen los demandados seran atendidos los
asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el Juzgado 4 o 6 de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta
instancia judicial a la remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de
esta ciudad para lo de su competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado, RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al Juzgado
1,0 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

(Firmado Electrénicamente) En Estado No. 38 de hoy MARZO 7 DE 2023 se
. . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
a7 JUEZ Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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