SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente de manera Oficiosa, informandole que los
datos del proceso y de la parte demandada MARIBEL ARROYO GAMBOA, fueron ingresados al
Registro Nacional de Personas Emplazadas el 14 de marzo del 2023, sin que este ultimo haya
comparecido al proceso. Cali, 26 de abril de 2023

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 525 Curador Rad. 76001400302420200011100

Cali, 26 de abril de 2023

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 48 del C.G.P. que establece: “...La designacion del curador ad litem recaera en un
abogado que ejerza habitualmente la profesién, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado
debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente...” El Juzgado, en
consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Como quiera que la demandada MARIBEL ARROYO GAMBOA no compareci6é dentro del presente
proceso, se le designa el siguiente curador Ad-Litem:

Nombre: BEATRIZ FORERO HERRERA
Cedula Ciudadania No. 31.893.574

TP No. 77.934 del CSJ

Celular. 3168328236

Correo electronico: ofabogado@hotmail.com

2. Se fija como gastos al curador Ad-Litem la suma de $300.000 a cargo de la parte demandante.
3. Notifiquese este auto por estado a la parte demandante, y comuniquese al curador su designacion,

para que sea ejercido de acuerdo con lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.; dicha
designacion se comunicara por correo electronico ofabogado@hotmail.com.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente) )
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
49 Secretario

En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023 se
notifica a las partes el auto anterior.

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente de manera Oficiosa, informandole que la
parte actora no ha cumplido con la carga procesal correspondiente a la notificacion de conformidad
con el Articulo 292 del C.G.P y/o ley 2213 de 2022, de la parte demandada JENNIFER ZAPATA
TORO, CARLOS MARIO GUERRERO, ALEXANDER GOMEZ GIL y HILDA PIEDAD TORO
BERMUDEZ. Cali, 26 de abril de 2023

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 530 Requerir Rad. 76001400302420210055500

Cali, 26 de abril de 2023

En virtud al informe secretarial, y una vez revisado minuciosamente el expediente, se evidencia que el
apoderado de la parte actora allega memorial de notificacion para los demandados, de conformidad
con el articulo 291 del C.G.P como se evidencia a continuacion:
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En ese entendido, se tiene que la notificacion fue remitida a las direcciones fisicas y no a las
direcciones de correo electrénico como lo indica el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, asi las cosas, se
da por sentado que la notificacién de los demandados se realiza de conformidad con los articulos 291
y 292 del C.G.P. y no como lo manifiesta el apoderado mediante memorial del 03 de agosto del 2022
en el cual aclara la notificacion.

Ahora bien, teniendo de presente lo mencionado anteriormente, observa este despacho que aun esta
pendiente que la parte actora cumpla con la carga procesal que le corresponde de notificar a los
demandados esto es acorde al Articulo 292 del C.G del P y/o ley 2213 de 2022, con el fin de continuar
la etapa procesal correspondiente por lo que en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 317 del
Cdédigo General del Proceso, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. REQUERIR a la parte demandante para que realice la notificacibn de la parte demandada
JENNIFER ZAPATA TORO, CARLOS MARIO GUERRERO, ALEXANDER GOMEZ GIL y HILDA
PIEDAD TORO BERMUDEZ esto es notificar a los demandados acorde al articulo 292 del C.G.P y/o
Ley 2213 del 2022, a fin de seguir con la etapa procesal correspondiente, dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, so pena de aplicar el
desistimiento t4cito establecido en el articulo 317 del C.G.P.

2. Mantener el proceso en la Secretaria por el término enunciado

Notifiquese JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) ) En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ s .

ecretario
49

Jose Armando Aristizabal Mejia
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SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente de manera Oficiosa, informandole que los
datos del proceso y de la parte demandada CRISTIAN ERNESTO QUINTANA BUBU, fueron
ingresados al Registro Nacional de Personas Emplazadas el 14 de marzo del 2023, sin que este Ultimo
haya comparecido al proceso. Cali, 26 de abril de 2023

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 526 Curador Rad. 76001400302420220014600

Cali, 26 de abril de 2023

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 48 del C.G.P. que establece: “...La designacion del curador ad litem recaera en un
abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado
debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente...” El Juzgado, en
consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Como quiera que la demandada CRISTIAN ERNESTO QUINTANA BUBU no compareci6é dentro del
presente proceso, se le designa el siguiente curador Ad-Litem:

Nombre: BEATRIZ FORERO HERRERA
Cedula Ciudadania No. 31.893.574

TP No. 77.934 del CSJ

Celular. 3168328236

Correo electronico: ofabogado@hotmail.com

2. Se fija como gastos al curador Ad-Litem la suma de $300.000 a cargo de la parte demandante.
3. Notifiquese este auto por estado a la parte demandante, y comuniquese al curador su designacion,

para que sea ejercido de acuerdo con lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.; dicha
designacion se comunicara por correo electronico ofabogado@hotmail.com.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente) )
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
49 Secretario

En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023 se
notifica a las partes el auto anterior.
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Jose Armando Aristizabal Mejia
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Civil 24
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infaméandole que la parte demandada IVAN MARINO TAMAYO CAMPO fue notificado de
conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P el 20 de mayo de 2022 y se surtio la
notificacién trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 09 de junio de 2022. Cali, 26 de abril de 2023.

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 79 Art 440 Rad. 76001400302420220020600
Cali, 26 de abril de 2023

JUAN ARMANDO SINISTERRA MOLINA, en calidad de apoderado de BANCO DE BOGOTA
S.A. presentd por la via demanda ejecutiva en contra de IVAN MARINO TAMAYO CAMPO,
con el fin de obtener el pago de la obligacion, por la suma de $18.947.768.00 por concepto de
capital representado en pagare No. 1080261780, al igual que por concepto de intereses de
mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligacion, mas las costas del
proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligdb a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declaré anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 505 de abril 19 del 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho
auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada IVAN MARINO TAMAYO
CAMPO, notificado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P el 20 de mayo de
2022 y se surtio la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para
presentar excepciones, término que vencio el 09 de junio de 2022, sin que dentro del término
para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autdbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
qguien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razén y como ldgica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni
menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicidon suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de
conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P el 20 de mayo de 2022 y se surti6 la
notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 09 de junio de 2022, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera
en la presente providencia.



Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avalto, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cddigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $947.388.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

N(_)tlflquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023
z ‘ n Estado No. e e abril de se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ ,
49 Secretario
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Civil 24
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infaméndole que la parte demandada DIANA MARIA GONZALES MACUASE fue notificada de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 14 de marzo de 2023 y se surtid la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
gue vencio el 04 de abril de 2023. Cali, 26 de abril de 2023.

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 80 Art 440 Rad. 76001400302420220030500
Cali, 26 de abril de 2023

LEIDY VIVIANA FLOREZ DE LA CRUZ, en calidad de apoderado de COOPERATIVA
MULTIACTIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE present6 por la via demanda ejecutiva en
contra de DIANA MARIA GONZALES MACUASE, con el fin de obtener el pago de la
obligacion, por la suma de $2.000.000.00 por concepto de capital representado en Letra de
cambio No. 0005, al igual que por concepto de intereses de mora causados sobre dichas
sumas hasta el pago total de la obligacién, mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por conceptos de
Letra de Cambio arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago,
de acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declaré anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 677 de mayo 04 del 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En
dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada DIANA MARIA
GONZALES MACUASE, notificada de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 14 de marzo
de 2023 y se surtid la notificaciéon trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias
para presentar excepciones, término que vencio el 04 de abril de 2023, sin que dentro del
término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretensién ejecutiva es autébnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
qguien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni
menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en una letra de cambio. El articulo 671
del Cdédigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir la letra, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y
mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La orden
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) El nombre del girado; 3) La forma
del vencimiento, y 4) La indicacién de ser pagadera a la orden o al portador. Requisitos todos
gue concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento
adosado, si de otra parte goza de presuncion de autenticidad. (arts. 793 del C. de Co., 252 y
422 del C. G. del Proceso.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificado de
conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P. el 16 de diciembre de 2021 y se surti6 la
notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencié el 28 de enero de 2022, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera
en la presente providencia.



Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avaluo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Caodigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $100.000.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

N(_)tifiquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023

z 1 n estado No. e e aoril ae se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ .
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SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente, informandole que se allega memorial por
parte de la apoderada del demandante, en el cual aporta la notificacién de que trata el articulo 291 del
C.G.P para el demandado HERNAN GRISALES GALLEGO con resultado negativo, en ese entendido,
la parte actora no ha cumplido con la carga procesal correspondiente a la notificacion de conformidad
con el Articulo 291, 292 del C.G.P y/o ley 2213 de 2022, de la parte demandada HERNAN GRISALES
GALLEGO. Cali, 26 de abril de 2023

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 531 Requerir Rad. 76001400302420220051200

Cali, 26 de abril de 2023

En virtud al informe secretarial, observa el Despacho que el presente tramite ejecutivo propuesto por
CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A. contra HERNAN GRISALES GALLEGO quedando
pendiente que la parte actora cumpla con la carga procesal que le corresponde de notificar al
demandado esto es acorde al Articulo 291, 292 del C.G del P y/o ley 2213 de 2022, con el fin de
continuar la etapa procesal correspondiente por lo que en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 317
del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. REQUERIR a la parte demandante para que realice la notificacion de la parte demandada HERNAN
GRISALES GALLEGO esto es notificar a los demandados acorde al articulo 291, 292 del C.G.P y/o
Ley 2213 del 2022, a fin de seguir con la etapa procesal correspondiente, dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, so pena de aplicar el
desistimiento tacito establecido en el articulo 317 del C.G.P.

2. Mantener el proceso en la Secretaria por el término enunciado

Notifiquese JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado eIeCtrénicamente) B En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.

JUEZ Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito terminacién proceso pago. No
hay solicitud de remanentes. Sirvase proveer. Cali, 26 de abril de 2023

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 048 Termina pago Rad. 76001400302420220054100
Cali, 26 de abril de 2023

En virtud al informe secretarial, habra de darse por terminado el proceso por pago total
de la obligacion, ordenando el levantamiento de las medidas cautelares y archivo del
expediente, de conformidad con el art. 461 CGP
En mérito de lo expuesto, Juzgado:

DISPONE
1. Dar por terminado el presente proceso Ejecutivo menor adelantado por BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., BBVA COLOMBIA contra ANDRES
FELIPE CIFUENTES PERDOMO, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, conforme al
art. 461 del CGP.

2. Decretar el levantamiento de las medidas de embargo que pesan sobre el
demandado, librando los oficios del caso.

3. Hecho lo anterior archivense las diligencias.

Notifiquese,

. s . JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 69 del 27 de abril de 2023 se

notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente expediente, informandole que se allega
memorial por parte del apoderado de la parte demandante en el cual aporta la notificacion de que trata
el articulo 291 del C.G.P con resultado negativo, en atencién a esto, solicita se requiera a las
entidades SALUD TOTAL EPS y DATACREDITO con el fin de que brinde informaciéon al Juzgado
respecto a la direcciobn de correo electronico, direccion fisica y demas datos del demandado
YEFERSON CRUZ HERNANDEZ identificado con Cedula de Ciudadania No. 1.118.842.480. Cali, 26
de abril de 2023

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 528 Requerir Rad. 76001400302420220078300

Cali, 26 de abril de 2023

En atencién a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el escrito allegado por parte
del apoderado de la parte demandante en el cual solicita se oficie a las entidades SALUD TOTAL EPS
y DATACREDITO con el fin de que brinde informacion al Juzgado respecto a la direccion de correo
electrénico, direccion fisica y deméas datos del demandado YEFERSON CRUZ HERNANDEZ
identificado con Cedula de Ciudadania No. 1.118.842.480, abra de oficiarse a dichas entidades a fin de
gue se dé cumplimiento a la orden impartida por este Juzgado, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. AGREGAR para que obre y conste el memorial allegado por el apoderado de la parte actora en el
cual aporta la constancia de notificaciébn de que trata el articulo 291 del C.G.P con resultado negativo
para el demandado YEFERSON CRUZ HERNANDEZ.

2. LIBRESE comunicacion requiriendo a las entidades SALUD TOTAL EPS y DATACREDITO con el
fin de que brinde informacién al Juzgado respecto a la direccion de correo electrénico, direccion fisica
y demas datos del demandado YEFERSON CRUZ HERNANDEZ identificado con Cedula de
Ciudadania No. 1.118.842.480.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) .

- . En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ
49 Secretario
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infaméandole que la parte demandada ANGELO JACOB GONZALEZ, BRYAN RIVERA
ESTRADA y DENNIS ANDREA PARAMO GONZALEZ fueron notificados de conformidad con
la Ley 2213 de 2022 el 10 de marzo de 2023 y se surtié la notificacion trascurridos (3) dias
para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencio el 31 de
marzo de 2023. Cali, 26 de abril de 2023.

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 81 Art 440 Rad. 76001400302420220088200
Cali, 26 de abril de 2023

JULIANA RODAS BARRAGAN, en calidad de apoderado de EMPORIO DE BIENES Y
CAPITALES S.A.S presentd por la via demanda ejecutiva en contra de ANGELO JACOB
GONZALEZ, BRYAN RIVERA ESTRADA y DENNIS ANDREA PARAMO GONZALEZ, con el
fin de obtener el pago de la obligacion, por la suma de $1.228.958.00 por concepto de capital
correspondiente al canon de arrendamiento del mes de junio del 2022, por la suma de
$1.228.958.00 por concepto de capital correspondiente al canon de arrendamiento del mes de
julio del 2022, por la suma de $1.228.958.00 por concepto de capital correspondiente al canon
de arrendamiento del mes de agosto del 2022, por la suma de $1.228.958.00 por concepto de
capital correspondiente al canon de arrendamiento del mes de septiembre del 2022, por la
suma de $1.228.958.00 por concepto de capital correspondiente al canon de arrendamiento
del mes de octubre del 2022, por la suma de $1.228.958.00 por concepto de capital
correspondiente al canon de arrendamiento del mes de noviembre del 2022, por la suma de
$1.334.894.00 por concepto de capital correspondiente al canon de arrendamiento del mes de
diciembre del 2022, por la suma de $2.457.916.00 por concepto de capital correspondiente la
clausula penal, al igual que por concepto de canones de arrendamiento que se sigan
causando hasta la entrega formal del inmueble, mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligaciébn procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 86 de enero 25 del 2023 y auto No. 258 de febrero 24 de 2023, se libro
mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las
sumas pretendidas en la demanda. En dicho auto se dispuso la notificaciébn personal de la
parte demandada ANGELO JACOB GONZALEZ, BRYAN RIVERA ESTRADA y DENNIS
ANDREA PARAMO GONZALEZ, notificados de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 10
de marzo de 2023 y se surtio la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y
(10) dias para presentar excepciones, término que vencio el 31 de marzo de 2023, sin que
dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo



formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o0 que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, que podrd demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razon y como légica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni
menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién pura y
simple, o0, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en un contrato de arrendamiento, el cual
presta mérito ejecutivo de conformidad con lo dispuesto en el Art. 14 de la Ley 820 de 2003
que reza “Las obligaciones de pagar sumas en dinero a cargo de cualquiera de las partes
seran exigibles ejecutivamente con base en el contrato de arrendamiento y de conformidad
con lo dispuesto en los cédigos civiles y de procedimiento civil. En cuanto a las deudas a
cargo del arrendatario por concepto de servicios publicos domiciliarios 0 expensas comunes
dejadas de pagar, el arrendador podra repetir lo pagado contra el arrendatario por la via
ejecutiva mediante la presentacion de las facturas, comprobantes o recibos de las
correspondientes empresas debidamente canceladas y la manifestacion que haga el
demandante bajo la gravedad del juramento de que dichas facturas fueron canceladas por él,
la cual se entendera prestada con la presentacion de la demanda”. Por ello, se observa que
las obligaciones aqui ejecutadas se atemperan a las previsiones de los arts. 793 del C. de
Co., 252 y 422 del C.G.P., por contener obligaciones claras, expresas y exigibles a cargo de
los deudores demandados como suscriptores del contrato a titulo de arrendatario, el primero,
y de deudor solidario, el segundo.



3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucién, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 10 de marzo de 2023 y se surtid la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
que venci6 el 31 de marzo de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo
hicieran, corresponde seguir adelante la ejecuciébn y asi se resolvera en la presente
providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avaltuo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $558.328.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NF(')tiﬁq(ljJ E‘SEI’ JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
irmado electrénicamente

SOSE ARMANDO AR|ST|ZA)BAL MEJ I’A En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.

49 Secretario
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Jose Armando Aristizabal Mejia
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso con el escrito que antecede solicitando
el emplazamiento de la parte demandada URIBE SANCHEZ ELSA AMPARO, toda vez que no fue
posible la notificacién efectiva de las demandadas. Cali, 26 de abril de 2023.

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 524 Emplaza Rad. 76001400302420220093700

Cali, 26 de abril de 2023

En virtud al informe secretarial, dentro del presente proceso EJECUTIVO propuesto por AECSA S.A.
contra URIBE SANCHEZ ELSA AMPARO, en este, el apoderado judicial de la parte actora solicita
EMPLAZAMIENTO de la parte demandada URIBE SANCHEZ ELSA AMPARO, toda vez que no fue
posible la notificacion efectiva del demandad, esto con el fin de incluir el presente emplazamiento en el
Registro Nacional de personas Emplazadas (Inciso 6° del art. 108 del C.G.P.), en consecuencia, el
juzgado

DISPONE:

1. ORDENAR la inclusién en el Registro Nacional de personas Emplazadas de la demandada URIBE
SANCHEZ ELSA AMPARO identificada con Cedula de ciudadania No. 32.482.348, dentro del proceso
ejecutivo adelantado por JOSE DAVID VELEZ al tenor del Art 10° de la Ley 2213 de 2022 y en
concordancia con el articulo 108 del C.G del P.

Notifiquese JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente) ) En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ Secretario
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infaméndole que la parte demandada RICARDO GRATERON RODRIGUEZ fue notificado de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 14 de marzo de 2023 y se surtié la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
gue vencio el 04 de abril de 2023. Cali, 26 de abril de 2023.

CARLOS ARCESIO BENITES BERNAL
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 82 Art 440 Rad. 76001400302420230008000
Cali, 26 de abril de 2023

ANGELICA MAZO CASTANO, en calidad de apoderado de BANCO CREDIFINANCIERA
S.A. presentdé por la via demanda ejecutiva en contra de RICARDO GRATERON
RODRIGUEZ, con el fin de obtener el pago de la obligacién, por la suma de $6.030.096.00
por concepto de capital representado en pagare No. 80000072693, por concepto de intereses
de plazo comprendido entre el 19 de abril de 2021 al 05 de septiembre de 2022, al igual que
por concepto de intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la
obligacion, mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligaciébn procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 305 de marzo 02 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En
dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada RICARDO GRATERON
RODRIGUEZ, notificados de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 14 de marzo de 2023 y
se surti6 la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para
presentar excepciones, término que vencié el 04 de abril de 2023, sin que dentro del término
para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacién juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacién en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autébnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
guien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razén y como ldgica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni
menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cddigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 14 de marzo de 2023 y se surtid la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
que vencio el 04 de abril de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo
hicieran, corresponde seguir adelante la ejecuciébn y asi se resolvera en la presente
providencia.



Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avallto, conforme lo sefala el articulo 452 del Codigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $301.504.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

N(_)tlflquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente) En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023
z ‘ n Estado No. e e abril de se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ ,
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito arrimado por el demandante
solicitando se deje sin efecto el auto que rechaza la demanda. Sirvase proveer. Cali, 26
de abril de 2023.

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 529 Revocar Rad. 76001400302420230018600
Cali, 26 de abril de 2023

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

El presente proceso Ejecutivo la parte demandante arrima escrito solicitando se deje sin
efecto el auto que rechaza la demanda, al sostener que fue presentada dentro del
término legal el memorial de subsanacion.

CONSIDERACIONES

De acuerdo a lo anterior, y dentro del sus deberes como juez, procede el Despacho a
hacer control de legalidad a las actuaciones puestas en conocimiento con el fin de
sanear las irregularidades que se presenten o evitar nulidades a posteriori, como lo
dispone el articulo 42, num. 12 del CGP: “Realizar el control de legalidad de la actuacion
procesal una vez agotada cada etapa del proceso”.

Al respecto es preciso indicar que mediante auto del 24 de marzo de 2023 se inadmitié
la demanda, posteriormente rechazada mediante providencia del 11 de abril de 2023,
por no haber sido subsanada.

Por su parte el demandante sostiene que el escrito de subsanacién fue arrimado de
forma oportuna.

Ahora bien, revisadas la actuaciones se observa que el auto de inadmision se notifico
por estado del 27 de marzo de 2023, corriendo el término de cinco (5) dias para
subsanar los dias 28,29,30 y 31 de marzo y 10 de abril de la anualidad y del 1 al 9 de
abril no corrieron por la semana santa.

Es asi, que del escrito subsanacion aportado por el extremo activo del 10 de abril de
2023, se puede extraer que fue arrimado de manera oportuno en el término de ley

concedido para ello, de acuerdo al art. 90 del CGP, que reza: “...En estos casos el juez
sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los
subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla

el juez decidira si la admite o la rechaza”

Por lo tanto, habra de dejarse sin efecto todo lo actuado a partir del auto que rechaza la
demanda del 11 de abril de 2023, inclusive la decision de oficiar al Centro de
Conciliacién Asopropaz informando sobre el rechazo de la misma.

De otro lado, cabe agregar que el Centro de Conciliacibn Asopropaz remitio
comunicacion del 31 de marzo de 2023 informando sobre la aceptacion del tramite de
negociacion de deudas de la demandada LUZ ANGELA CHAVARRO MORENO.

Santiago de Cali, 31 de marzo de 2023

Sefores

JFUTGADO 24 CIVIL MUNECIPAL DE CALI
ES.D

REFERENCIA: SLISP&S!ONPRO(BOPCRT‘RAMITEDE!NSOLMDEP@SONANAIUM
NO COMERCIANTE,

RAD- 760014003024202300186500
DDO:- LUZ ANGELA CHAVARRO MORENO
DTE: HARRY LENES AYAL A

'PROCESC): EJECUTIVO SINGULAR




Establece el numeral 1 del art. 545 del CGP:

“1. No podran iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora en el pago
de los canones, o de jurisdiccién coactiva contra el deudor y se suspenderan los procesos de este
tipo que estuvieren en curso al momento de la aceptacién. El deudor podra alegar la nulidad del
proceso ante el juez competente, para lo cual bastara presentar copia de la certificacién que
expida el conciliador sobre la aceptacién al procedimiento de negociacion de deudas”

Como se observa, la norma precedente es clara al indicar que no se puede iniciar
nuevos procesos ejecutivos y. Situacion ultima que aplica para la presente demanda se
suspenderan los que estuvieren _en curso toda vez que fue iniciada remitida por
reparto el 9 de marzo de 2023, y la aceptacion de la negocion de deudas es posterior a
partir del 28 de marzo del afio que avanza

Por consiguiente, en dicho sentido cabe la suspension del proceso, de conformidad con
el numeral 1 del art. 545 del CGP., y se procedera a librar oficio al Centro de
Conciliacion informan lo decidido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Dejar sin efecto todo lo actuado a partir del auto que rechaza la demanda del 11 de
abril de 2023, por los motivos antes expuestos.

2. SUSPENDER el presente proceso por la aceptacion de la negocion de deudas
promovida por la deudora aqui demandada LUZ ANGELA CHAVARRO MORENO C.C.
N° 55.176.030, en el Centro de Conciliacion Asopropaz. Librese el oficio respectivo.

Notifiquese,

. Zo . JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ iA En Estado No. 069 del 27 del abril de 2023 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto. Sirvase proveer. Cali, 26 de abril de 2023

CARLOS ARCESIO BENITEZ BERNAL
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 527 Inadmitir Rad. 76001400302420230021000
Cali, 26 de abril de 2023

Revisada la presente demanda de Deslinde promovida por MARIA CLAUDIA
MOSQUERA TOMBE contra YANETH SAENZ VELASCO, encuentra el Despacho que
carece de los siguientes defectos;

1. No se aporta el dictamen pericial como lo dispone el numeral 3 del art. 401 del CGP.
2. No se arrima el certificado de tradicion del predio de la demandante, numeral 1 del
art. 401 Ibidem.

3. La cuantia se determina por el avallo catastral del demandante, numeral 2 del art. 26
del CGP.

4. No se allegan los documentos informados en el acépite de pruebas de la demanda,
como son: copia cédula ciudadania, Escritura Publica #1833 del 27 de septiembre de
2006, ficha y carta catastral, certificacion agotamiento audiencia conciliacion, Escritura
publica 944 del 23 de mayo de 2002 e Informe Topogréfico del sefior Humberto

5. No se acredita el envio de la demanda y sus anexos a la parte demandada, como se
alude en el acépite constancia de envio.

6. Indicar donde y quien tiene los documentos originales que aporta virtualmente y su
canal digital, de conformidad con el art. 245 del CGP.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria a la abogada ALBA REGINA PALOMINO ORDONEZ, con
C.C. #31'883.843 y T.P. # 139.600 C.S.J., para actuar en calidad de apoderada de la

parte demandante, conforme al memorial poder y demés facultades otorgadas por la
Ley.

thlflquese’ , . JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) )

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023
JUEZ se notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 27 de marzo de 2023. Sirvase proveer. Cali, 26 de abril de 2023

CARLOS ARCESIO BENITEZ BENAL
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 532 Mandamiento Rad. 76001400302420230022700
Cali, 26 de abril de 2023

En virtud al informe secretarial, y como quiera que se encuentran reunidos los requisitos
legales exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430 CGP, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de BANCOOMEVA S.A., contra DERIVADOS
MINERALES DE COLOMBIA S.A.S., Y JHON ROBERTH HERNANDEZ CORREA, para
gue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia,
pague las siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 33.333.332, como capital representado en el pagare 2957583200.
2.1. Por concepto de intereses de plazo desde el periodo comprendido entre 15 de
noviembre de 2022 al 7 de marzo de 2023, a la tasa legal permitida por la Ley segun la
Superintendencia

2.2. Por los intereses moratorios desde que se hizo exigible la obligacién, 8 de marzo
de 2023, hasta que se verifique el pago total de la misma, a la tasa legal permitida por
la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de agosto de
1999.

3. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciard en el momento
procesal oportuna.

4. Notificar personalmente el contenido de este auto a los demandados, con entrega de
las copias de la demanda, haciéndole saber que cuentan con el término de diez (10)
dias proponer excepciones, art. 442 del CGP.

5. Decretar el embargo y retencién de los dineros que, en cuentas corrientes, de
ahorros (respectando el limite de inembargabilidad) CD’S o cualquier otro titulo
embargable, posean los demandados DERIVADOS MINERALES DE COLOMBIA
S.A.S., con NIT. 900431415 y JHON ROBERTH HERNANDEZ CORREA, con C.C.
79465969, en las diferentes entidades financieras, conforme al escrito de medidas
cautelares.

6. Decretar el embargo y secuestro del Establecimiento de Comercio denominado
DERIVADOS MINERALES DE COLOMBIA S.A.S., con NIT. 900431415, con matricula
mercantil 816066 de propiedad del demandado DERIVADOS MINERALES DE
COLOMBIA S.A.S. Librese el oficio del caso.

7. Librense las comunicaciones del caso, limitando el embargo en la suma de $
66.667.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos deben
ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario de Colombia
No. 760012041-024.

8. Reconocer personeria al abogado JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA, con C.C. No.
91012860 y T.P. No. 74.502 del CSJ., para actuar en calidad de apoderado de la parte
demandante, conforme al memorial poder conferido y demas facultades otorgadas por
la Ley.

thifiquese, L. JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 069 del 27 de abril de 2023
JUEZ se notifica a las partes el auto anterior.
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