CONSTANCIA: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva informandole
gue la Oficina judicial puso en conocimiento que el dia el dia 9 de mayo del presente afio
procedio con el envio del oficiocircular a los Despacho Judiciales de Cali, solicitando
informacion sobre la existencia deremanentes en contra del aqui demandado. Sirvase
Proveer. Cali, mayo 18 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1039 pago de Titulos Rad No. 76001400302419970047800
Santiago de Cali, mayo dieciocho (18) del dos mil veintitrés (2023)

Visto el anterior informe secretarial, se observa que el presente proceso ejecutivo
adelantado por JENNY PATRICIA DELGADO GARCIA contra FERNANDO VELEZ
GALLARDO, se encuentra terminado por DESISTIMIENTO TACITO desde el 6 de
octubre 2014, segun informacidén encontrada en la plataforma siglo XXI, amen que el
expediente no pudo ser encontrado en el archivo del juzgado.

Asimismo, y en virtud de la solicitud de levantamiento de embargos sobre un vehiculo de
propiedad del demandado, y de la imposibilidad de encontrar el expediente tal como se
menciono en el parrafo anterior, este despacho, mediante auto # 106 de 2 de mayo de
2023, ordeng oficiar a través de la oficina judicial a todos los juzgados del pais, a fin de
gue informaran si han emitido orden de embargo de remanentes en contra del aludido
demandado y por cuenta del proceso de la referencia.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que la oficina judicial informé que remitio el oficio
circular a todos los juzgados ordenados en el auto anterior el dia 9 de mayo de 2023, es
claro que el término otorgadopara que se suministrara la informacion pertinente, vencio
sin que hubiese pronunciamiento alguno en dicho sentido, por lo cual, el juzgado
procedera a ordenar el levantamiento de la orden de embargo emitida por parte de este
juzgado y por cuenta del proceso de la referencia, que se pudo evidenciar aun persiste
en el certificado de tradicion del vehiculo de placa CBG-402 de la secretaria de movilidad
de Cali (ver pagina 4 documento # 002 Expediente virtual).

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

1.- Ordenar el levantamiento de la medida de embargo decretada dentro del presente
asunto y que actualmente pesa sobre el vehiculo de placa CBG-402 de propiedad del
demandado FERNANDO VELEZ GALLARDO identificado con C.C # 16.362.395. librese
por secretaria el oficio respectivo, una vez en firme el presente auto.

2.- Hecho lo anterior, archivese el expediente dejando cancelada su radicacion

NOTIFIQUESE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

(Firmado e|eCtréniCamente) En Estado No. 84 de mayo_19 DE 2023se
JOSE ARMANDO AR|ST|ZABAL MEJ |'A notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ
47 Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del Sefior Juez la presente demanda, informandole que la parte
demandante no cumplié con la carga procesal ordenada mediante auto No. 383 de marzo 15 del 2023,
No existe solicitud de remanentes. Cali, 18 de mayo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 59 Rad. 76001400302420210013300
Cali, 18 de mayo de 2023

En atencion al informe secretarial que antecede y como quiera que el presente proceso ejecutivo
seguido por SILVIO GUTIERREZ GIRALDO contra ALEJANDRO ERICK ELINAN, cuenta con los
requisitos establecidos en el numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se procedera
a darlo por terminado en aplicacién a lo dispuesto en la citada norma. Lo anterior, por cuanto la parte
demandante no cumpli6 con la carga procesal tendiente a notificar a los demandados, en
consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. DECLARAR terminado el presente proceso, por desistimiento tacito, en aplicacion a lo dispuesto en
el numeral 1 del art. 317 del C.G.P.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas de embargo y secuestro decretadas. Librese los oficios
respectivos.

3. CONDENAR EN COSTAS a la parte demandante, siempre y cuando sea solicitado por el
demandado.

Notifiquese JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado eIeCtrénicamente) B En Estado No. 084 del 19 de mayo de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ Secretario
49
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda con los
anteriores escritos aportados por la parte demandada, para que se pueda tomar la
experticia que se encuentra pendiente. Sirvase proveer. Mayo 18 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 648 fecha experticia Rad No. 76001400302420210109800
Santiago de Cali, mayo dieciocho (18) del dos mil veintitrés (2023)

Visto el anterior informe y en razén a las observaciones realizadas por el perito y el escrito
de la parte demandante relacionados con la adecuada toma del peritaje ordenado.

El juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: CITAR a la demandada sefiora LUISA MARINA RAMIREZ DE CHARRIA,
para el VIERNES 02 DE JUNIO DE 2023 A LAS 10:00 A.M. a fin de que la perito
designada Alma Cielo Stirling pueda tomar las muestras escrituras que requiere para
realizar el trabajo encomendado.

e . JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Notifiquese y cumplase

En Estado No. 84 de hoy MAYO 19 DE 2023

(Firmado Electrénicamente) se notifica a las partes el auto anterior.
José Armando Aristizdbal Mejia _
47 juez Secretario
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SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente de manera Oficiosa, informandole que los
datos del proceso y de la parte demandada PERSONAS QUE SE CREAN CN DERECHO A
INTERVENIR EN EL PROCESO, fueron ingresados al Registro Nacional de Personas Emplazadas el
23 de enero del 2023, sin que este Ultimo haya comparecido al proceso. Cali, 18 de mayo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 638 Curador Rad. 76001400302420210110600

Cali, 18 de mayo de 2023

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 48 del C.G.P. El juzgado

DISPONE:

1. Como quiera que la demandada PERSONAS QUE SE CREAN CN DERECHO A INTERVENIR EN
EL PROCESO no comparecié dentro del presente proceso, se le designa el siguiente curador Ad-
Litem:

Nombre: JULIANA MONTOYA OLARTE
Cedula Ciudadania No. 29.361.750

TP No. 197.783 del CSJ

Celular. 3182421237

Correo electrénico: jmservijuridico@gmail.com

2. Se fija como gastos al curador Ad-Litem la suma de $300.000 a cargo de la parte demandante.
3. Notifiquese este auto por estado a la parte demandante, y comuniquese al curador su designacion,

para que sea ejercido de acuerdo con lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.; dicha
designacion se comunicara por correo electrénico jmservijuridico@gmail.com.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente) ]
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
49 Secretario

En Estado No. 084 del 19 de mayo de 2023 se
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso infamandole que se
realizé el emplazamiento de la parte demandada HECTOR WILLIAM ROBLEDO CASALLAS y
se nombro curador, quien fue notificado el 14 de abril de 2023, contestando la demanda
dentro del término de ley sin proponer excepciones. Cali, 18 de mayo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 101 Art 440 Rad. 76001400302420220004900

Cali, 18 de mayo de 2023

ANA ELIZABETH SANCHEZ, en calidad de apoderado de CARLOS ENRIQUE TORO ARIAS
presentd por la via demanda ejecutiva en contra de HECTOR WILLIAM ROBLEDO
CASALLAS, con el fin de obtener el pago de la obligacion por la suma de $52.498.128.00 por
concepto de capital representado en el Pagare No. 13083, por concepto de intereses de plazo
desde el 13 de febrero del 2020 al 13 de abril de 2021, al igual que por los intereses de mora
causados sobre dicha suma hasta el pago total mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA
Argumenta la parte actora que la demandada se obligé a pagar las sumas por concepto del
pagare arriba mencionado por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo
a las instrucciones de los mismos y como lo autorizdé la parte demandada se declard
anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacibn procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 298 de febrero 21 de 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra de la demandada, por las sumas pretendidas en la demanda.
En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada HECTOR WILLIAM
ROBLEDO CASALLAS cuya notificaciéon no fue efectiva por lo tanto fue notificado mediante
Curador Ad-Litem el 14 de abril de 2023, quien dio respuesta dentro del término de ley sin
proponer excepciones.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacién juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacién en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, que podrd demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.



Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razon y como légica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni
menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicidn suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Codigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma ultima invocada y que el demandado fue notificado en mediante
Curador Ad-Litem el 14 de abril de 2023 sin que dentro del término para proponer excepciones
lo hiciera, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente
providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,



DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes méaximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avaltuo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.624.906.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

6. REQUERIR a la parte demandante para que se sirva cancelar al curador Ad-Litem la suma
de $300.000 por concepto de gastos de curaduria.

N(_)tifiquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) En Estado No. 084 del 19 d de 2023

z 1 n estado No. e € mayo de se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anteri):)r.
JUEZ .
49 Secretario
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso informandole que se
realizo el emplazamiento de la parte demandada JUDY PATRICIA JARAMILLO CASTRO y
JENNY ANDREA REYES BOTERO y se nombr6 curador Ad-Litem, quien fue notificado el 25
de abril de 2023, contestando la demanda dentro del término de ley sin proponer excepciones.
Cali, 18 de mayo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 100 Art 440 Rad. 76001400302420220030900

Cali, 18 de mayo de 2023

CARLOS ALBERTO TRUJILLO CORAL, en calidad de apoderado de JOSE DAVID VELEZ
presentd por la via demanda ejecutiva en contra de JUDY PATRICIA JARAMILLO CASTRO y
JENNY ANDREA REYES BOTERO, con el fin de obtener el pago de la obligacion por la suma
de $1.300.000.00 por concepto de capital representado en Letra de cambio No.l, por
concepto de intereses de plazo desde el 02 de marzo del 2022 al 02 de septiembre de 2022,
por la suma de $800.000.00 por concepto de capital representado en Letra de cambio No.2,
por concepto de intereses de plazo desde el 30 de abril de 2020 al 30 de octubre de 2020, al
igual que por los intereses de mora causados sobre dicha suma hasta el pago total mas las
costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA
Argumenta la parte actora que la demandada se obligé a pagar las sumas por concepto del
pagare arriba mencionado por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo
a las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declar6
anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacibn procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 739 de mayo 12 de 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra de las demandadas, por las sumas pretendidas en la demanda. En
dicho auto se dispuso la notificacién personal de la parte demandada JUDY PATRICIA
JARAMILLO CASTRO y JENNY ANDREA REYES BOTERO quienes fueron notificadas
mediante Curador Ad-Litem el 25 de abril de 2023 dentro del término de ley sin proponer
excepciones.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacién juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretensién atinente a la legitimacién en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Coddigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
guien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razén y como ldgica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni
menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en una letra de cambio. El articulo 671
del Cdédigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir la letra, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y
mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La orden
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) El nombre del girado; 3) La forma
del vencimiento, y 4) La indicacién de ser pagadera a la orden o al portador. Requisitos todos
gue concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento
adosado, si de otra parte goza de presuncion de autenticidad. (arts. 793 del C. de Co., 252 y
422 del C. G. del Proceso.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma ultima invocada y que los demandados fueron notificadas mediante
Curador Ad-Litem el 25 de abril de 2023 dentro del término de ley sin proponer excepciones,
corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,



DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avaltuo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $105.000.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

thifiquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) £ Estado No. 084 del 19 d de 2023
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Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 18 de mayo 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 639 Agregar Rad. 76001400302420220033400
Cali, 18 de MAYO de 2023

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que allegan
notificacion. En consecuencia. El Juzgado
DISPONE

PRIMERO: AGREGAR la notificacién del demandado Ariel Arleyo Ortega Mufioz, de la
misma manera se le informa al apoderado de la parte demandante que debe allegar la
notificacion de la demandada la sefiora Carmelina Mufioz carga que le corresponde, para
seguir con la etapa procesal correspondiente.

Notifiquese,
(Firmado electronicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ

48 En Estado No. 084 del 19 de MAYO de 2023 se
notifica a las partes el auto anterior.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito terminacién proceso pago. No
hay solicitud de remanentes. Sirvase proveer. Cali, 18 de mayo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 048 Termina pago Rad. 76001400302420220054100
Cali, 18 de mayo de 2023

En virtud al informe secretarial, habra de darse por terminado el proceso por pago total
de la obligacion, ordenando el levantamiento de las medidas cautelares y archivo del
expediente, de conformidad con el art. 461 CGP
En mérito de lo expuesto, Juzgado:

DISPONE
1. Dar por terminado el presente proceso Ejecutivo menor adelantado por BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., BBVA COLOMBIA contra ANDRES
FELIPE CIFUENTES PERDOMO, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, conforme al
art. 461 del CGP.

2. Decretar el levantamiento de las medidas de embargo que pesan sobre el
demandado, librando los oficios del caso.

3. Hecho lo anterior archivense las diligencias.

Notifiquese,

. s . JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 084 del 19 de mayo de 2023 se

notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ
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Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el expediente para correccion de
auto seguir adelante. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 18 de mayo de 2023.
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 122 Correccion 76001400302420220054900
Cali, 18 de MAYO de 2023

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho
gue en auto de seguir delante auto 28 de fecha febrero 08 de 2023.por error
involuntario se coloco el nombre del demandante y el apoderado José Ilvan Suarez
Escamilla, en calidad de apoderado de Compafia de Financiamiento siendo la
correcto BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. y apoderada la Dra.
JESSICA PAOLA MEJIA CORREDOR C.C. No. 1.144.028.294 DE CALI (VALLE)
T.P. No. 289.600 C.S.J. de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 286 del Cadigo
General del Proceso, siendo pertinente efectuar la correccion.
En consecuencia, el juzgado

RESUELVE:
1.- CORREGIR el auto de seguir adelante la ejecucion de fecha 08 de febrero de
2023, el cual quedara asi:

Auto seguir adelante sin nimero Radicacion: 76001400302420220054900 Santiago
de Cali, febrero ocho (8) de dos mil veintitrés 2023.

JESSICA PAOLA MEJIA CORREDOR, en calidad de apoderada de BANCO ITAU
CORPBANCA COLOMBIA S.A present6 por la via demanda ejecutiva en contra de
Blanca Matilde Dominguez Gomez

2.- Los demés puntos de las mencionadas providencias no sufriran modificacion.

NOtIfIquese' JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) En Estado No. 084 del 19 de MAYO de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ I'A notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ Secretario
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infaméndole que la parte demandada RAUL ERNESTO MENDEZ ALARCON fue notificado de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 11 de enero de 2023 y se surtid la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
gue vencio el 31 de enero de 2023. Cali, 18 de mayo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 99 Art 440 Rad. 76001400302420220064500
Cali, 18 de mayo de 2023

ENGIE YANINE MITCHELL DE LA CRUZ, en calidad de apoderada de BANCOLOMBIA S.A.
presentd por la via demanda ejecutiva en contra de RAUL ERNESTO MENDEZ ALARCON,
con el fin de obtener el pago de la obligacion, por la suma de $54.985.631.00 por concepto de
capital representado en pagare suscrito el 11 de marzo de 2021, al igual que por concepto de
intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligacién, mas las
costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligdb a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declaré anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1467 de septiembre 30 del 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de
la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda.
En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada RAUL ERNESTO
MENDEZ ALARCON, notificado de conformidad con el 11 de enero de 2023 y se surti la
notificacién trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 31 de enero de 2023, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autébnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
qguien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni
menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cddigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificado de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 11 de enero de 2023 y se surtié la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
que vencié el 31 de enero de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo
hicieran, corresponde seguir adelante la ejecucidbn y asi se resolvera en la presente
providencia.



Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avallio, conforme lo sefala el articulo 452 del Cédigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cddigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.749.281.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

N(_)tlflquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) En Estado No. 084 del 19 d de 2023
P ‘ n Estado No. e e mayo de se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
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Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente el presente proceso. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 18 de mayo 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS

SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 642 Comision 76001400302420220086400
Cali, 18 de MAYO de 2023

En atencién al informe secretarial que antecede, y a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 595 del C.G.P.,
el Juzgado.
RESUELVE:

1°- Librese comision al Secretario de Transito Municipal de ginebra a fin de que designe un Inspector de
Transito, para que realice la aprehension y el secuestro del siguiente vehiculo:
e Placas NJF01D, Clase: Motocicleta Marca: Bajaj, Carroceria: sin carroceria, Linea: BOXER
BM100 CLASSIC ES, Color: Negro Nebulosa, Modelo: 2015, Motor: PFZWDJ01326, propiedad
del demandado JOSE ARMANDO GONZALIAZ, con cedula N° 16673515

El cual se encuentra registrado en la Secretaria de Transito y Transporte de ginebra (V). Se le advierte
que debe darsele aplicacion a lo dispuesto en los numerales 1, 2, 6 y paragrafo del articulo 595 del
C.G.P.

2°- Designase como secuestre a NINO VASQUEZ & ASOCIADOS S.A.S. Diego Fernando Nifio Vasquez
que puede ser localizado en la avenida 3 norte No 44-36 oficina 27 B TEL: 3754893-305366840, el cual
figura como tal en la lista oficial de auxiliares de la Justicia que se lleva en éste Juzgado. Se le fijan
honorarios asistenciales por la suma de $100.000. Confiérase a la comisionada las mismas facultades
que para el caso esta revestido éste comitente advirtiéndole sobre la observancia de los Articulos 39 y 40
del C.G.P.

NOtIfIquese' JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) En Estado No. 084 del 19 de MAYO de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ I'A notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ Secretario
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Constancia_secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del sefior juez el
presente expediente. Sirvase proveer. Santiago de Cali. MAYO 18 de 2023.
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 640 Comisién 76001400302420220091500
Cali, 18 de MAYO de 2023

En atencion a la nota secretarial que antecede el Despacho, y habida cuenta que
en el presente proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA iniciado por Banco
Davivienda S.A. CONTRA: Carlos Olmedo Quijano Moran. En consecuencia, El
juzgado.

RESUELVE:

1.- Ordénese comisionar al JUZGADO 36 0 37 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, para
gue se sirva llevar a cabo la diligencia de secuestro sobre los derechos que posea
el demandado Carlos Olmedo Quijano Moran sobre el inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria No. 370-122122 inscrito en la Oficina de Instrumentos
Publicos de Cali - Valle, ubicado en el LOTE Y CASA 119, manzana 30, ubicada
en la Carrera 1 D B1 No.51-13 Urbanizacién Salomia de Cali — Valle. y se les faculta
para subcomisionar designar, posesionar y/o reemplazar al secuestre de bienes si
fuere necesario, asi como fijar honorarios por su asistencia a la diligencia.

2.- Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso esta revestido
éste comitente advirtiéndole sobre la observancia de los Articulos 39 y 40 del Codigo
General del Proceso.

3.- En consecuencia, una vez diligenciado el presente comisorio, sirvanse remitirlo
al Juzgado de origen.

NOtIfIquese’ JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) En Estado No. 084 del 19 de MAYO de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ I’A notifica a las partes el auto anterior.

JUEZ Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el memorial mediante el cual el apoderado de la
parte actora allega al proceso la constancia del registro de la medida de embargo en la
anotacion No. 007 del inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-874967 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali. Cali, 18 de mayo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 622 Requerir Rad. 76001400302420220092200

Cali, 18 de mayo de 2023

Visto el informe secretarial que antecede, mediante el cual solicita el secuestro sobre el
inmueble de propiedad de la demandada ESTELLA GOMEZ VILLA distinguido con matricula
inmobiliaria No. 370-874967 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali,
allegando la respectiva inscripcion en el mencionado folio de matricula Inmobiliaria, en
consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordénese comisionar al JUZGADO 36 0 37 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, para que se sirva
llevar a cabo la diligencia de secuestro del inmueble de propiedad de la demandada ESTELLA
GOMEZ VILLA distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-874967 inscrito en la Oficina de
Instrumentos Publicos de Cali - Valle, ubicado en la CARRERA 80 No. 11A — 50 y CARRERA
80 No. 11A - 51 CENTRO COMERCIAL SAN ANDRESITO DEL SUR Il LOCAL 248 NIVEL 2,
y se les faculta para subcomisionar designar, posesionar y/o reemplazar al secuestre de
bienes si fuere necesario, asi como fijar honorarios por su asistencia a la diligencia.

2. Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso esta revestido éste
comitente advirtiéndole sobre la observancia de los Articulos 39 y 40 del Codigo General del
Proceso.

3. En consecuencia, una vez diligenciado el presente comisorio, sirvanse remitirlo al Juzgado
de origen.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Notifiquese,

(Firmado electr6nicamente) En Estado No. 084 del 19 de mayo de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ |’A notifica a las partes el auto anterior.

JUEZ Secretario
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso infamandole que se
realizo el emplazamiento de la parte demandada MARIA IGNACIA GARCIA TAMAYO vy se
nombro curador, quien fue notificado el 25 de abril de 2023, contestando la demanda dentro
del término de ley sin proponer excepciones. Cali, 18 de mayo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 102 Art 440 Rad. 76001400302420220092300

Cali, 18 de mayo de 2023

DIANA MARIA VIVAS MENDEZ, en calidad de apoderado de COOPERATIVA MULTIACTIVA
ASOCIADOS DE OCCIDENTE presentd por la via demanda ejecutiva en contra de MARIA
IGNACIA GARCIA TAMAYO, con el fin de obtener el pago de la obligacién por la suma de
$13.000.000.00 por concepto de capital representado en el Pagare No. 80979297, por
concepto de intereses de plazo desde el 04 de noviembre de 2020 al 04 de noviembre de
2022, al igual que por los intereses de mora causados sobre dicha suma hasta el pago total
mas las costas del proceso.

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA
Argumenta la parte actora que la demandada se obligé a pagar las sumas por concepto del
pagare arriba mencionado por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo
a las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declard
anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacibn procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 134 de febrero 03 de 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra de la demandada, por las sumas pretendidas en la demanda.
En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada MARIA IGNACIA
GARCIA TAMAYO, cuya notificacién no fue efectiva por lo tanto fue notificado mediante
Curador Ad-Litem el 25 de abril de 2023, quien dio respuesta dentro del término de ley sin
proponer excepciones.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.



Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razon y como légica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni
menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicidn suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Codigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma ultima invocada y que el demandado fue notificado en mediante
Curador Ad-Litem el 25 de abril de 2023, sin que dentro del término para proponer
excepciones lo hiciera, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera en la
presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,



DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avaltuo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $650.000.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NQtifquESE, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) £ Estado No. 084 del 19 d de 2023
z i n Estado No. e € mayo de se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ _
49 Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
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Civil 24
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SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente, informandole que se allega memorial por parte
del apoderado de la parte demandante en el cual aporta la notificacién de que trata la Ley 2213 de 2022
para los demandados JOSE MANUEL SAAVEDRA GONZALEZ, ANA MARIA SAAVEDRA
BARBERENA, JULIANA SAAVEDRA BARBERENA, VIRGINIA SAAVEDRA BARBERENA, PAULA
SAAVEDRA BARBERENA. Cali, 18 de mayo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 621 Agregar Rad. 76001400302420230007700

Cali, 18 de mayo de 2023

En atencion a la constancia secretarial que antecede dentro del proceso VERBAL REIVINDICATORIO
DE DOMINIO adelantado por DIEGO FERNANDO GARCIA ARIAS contra JOSE MANUEL SAAVEDRA
GONZALEZ, ANA MARIA SAAVEDRA BARBERENA, JULIANA SAAVEDRA BARBERENA, VIRGINIA
SAAVEDRA BARBERENA, PAULA SAAVEDRA BARBERENA y teniendo en cuenta el memorial
allegado por parte del apoderado de la parte demandante en el cual aporta la notificaciéon de que trata
la Ley 2213 de 2022, se agregara para que obre y conste dentro del expediente y asi mismo se requerira
al apoderado de la parte actora para que se sirva allegar la constancia de recibido efectivo de dicha
notificacion, de igual forma, informar como obtuvo la direccién de correo electrénico del demandado de
conformidad con lo establecido en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. AGREGAR para que obre y conste el memorial allegado por parte del apoderado de la parte
demandante en el cual aporta la notificacion de que trata la Ley 2213 de 2022.

2. REQUERIR al apoderado de la parte actora, para que se sirva allegar la constancia de recibido
efectivo de dicha notificacion y asi mismo, informar como obtuvo la direccién de correo electrénico del
demandado de conformidad con lo establecido en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

thiflquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 084 del 19 de mayo de 2023 se
notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ
49 Secretario
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Jose Armando Aristizabal Mejia
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Juzgado Municipal
Civil 24
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infaméandole que la parte demandada JESSICA MORIANO CORTES fue notificada de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 24 de abril de 2023 y se surtié la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
gue vencio el 12 de mayo de 2023. Cali, 18 de mayo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 98 Art 440 Rad. 76001400302420230019900
Cali, 18 de mayo de 2023

ADOLFO RODRIGUEZ GANTIVA, en calidad de apoderado de BANCO DE BOGOTA
presentd por la via demanda ejecutiva en contra de JESSICA MORIANO CORTES, con el fin
de obtener el pago de la obligacion, por la suma de $87.743.235.00 por concepto de capital
representado en pagare No0.558684475, por la suma de $3.670.829.00 por concepto de
intereses de plazo liquidados desde el 20 de noviembre de 2022 al 20 de febrero de 2023, de
al igual que por concepto de intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago
total de la obligacién, mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligaciébn procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 498 de abril 19 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho
auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada JESSICA MORIANO
CORTES, notificada de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 24 de abril de 2023 y se
surtié la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencié el 12 de mayo de 2023, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacién juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacién en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autébnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
guien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razén y como ldgica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni
menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cddigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificado de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 24 de abril de 2023 y se surtié la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
que venci6 el 12 de mayo de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo
hicieran, corresponde seguir adelante la ejecuciébn y asi se resolvera en la presente
providencia.



Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avallto, conforme lo sefala el articulo 452 del Codigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $4.570.703.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

N(_)tlflquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente) En Estado No. 084 del 19 d de 2023
P ‘ n Estado No. e e mayo de se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ ,
49 Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente solicitud de insolvencia que
correspondio. Sirvase proveer. Cali, 18 de mayo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 105 Rechazar Rad. 76001400302420230029500
Cali, 18 de mayo (2023)

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

El presente tramite de insolvencia de persona natural no comerciante adelantado por
SANDRA MILENA QUIROGA PARRA, como acreedores BANCO COLPATRIA y otros,
remitido por el Centro Conciliacion de la Fundacion PAZ PACIFICO para que se declare
la apertura de liquidacion patrimonial por fracasado de la negocién por vencimiento de
los términos.

CONSIDERACIONES

Para considerar sobre la apertura del tramite de liquidacion patrimonial, es preciso
verificar si se cumplio con los requisitos de Ley.

De acuerdo a lo anterior, y dentro del sus deberes como juez, procede el Despacho a
hacer control de legalidad a las actuaciones puestas en conocimiento con el fin de
sanear las irregularidades que se presenten o evitar nulidades a posteriori, como lo
dispone el articulo 42, num. 12 del CGP: “Realizar el control de legalidad de la
actuacion procesal una vez agotada cada etapa del proceso”.

Es preciso indicar que la ley faculta a las personas naturales no comerciantes para
negociar sus deudas a través de un acuerdo con sus acreedores con la finalidad de
normalizar sus obligaciones crediticias, de conformidad con el articulo 531 del CGP.

Por lo que el conciliador, conforme a las facultades, atribuciones y garante del tramite
de negocion de deudas, debe velar que la informacién puesta en su conocimiento sea
veraz y ademas de solicitar las explicaciones del caso cuando existan dudas y exigir los

documentos que sean necesarios, conforme al art. 537 del CGP, que establece:
“ARTICULO 537. FACULTADES Y ATRIBUCIONES DEL CONCILIADOR. Sin perjuicio de lo
establecido en otras disposiciones, el conciliador tendra las siguientes facultades y atribuciones
en relacién con el procedimiento de negociacién de deudas: (...)

4. Verificar los supuestos de insolvencia y el suministro de toda la informacion que aporte el
deudor.

5. Solicitar la informacién que considere necesaria para la adecuada orientacion del
procedimiento de negociacién de deudas”

Igualmente, una vez presentada la solicitud, velar porque se cumplan con los requisitos
exigidos por la ley para el tramite de la negociacion de deudas, como lo consagra el art.
539 del CGP:

“1. Un_informe que indique de manera precisa las causas que lo llevaron a la situacion de
cesacion de pagos.

2. La propuesta para la negociacién de deudas, gue debe ser clara, expresa y objetiva.

3. Una relacién completa y actualizada de todos los acreedores, en el orden de prelacion de
créditos que sefialan los articulos 2488 y siguientes del Codigo Civil, indicando nombre, domicilio
y direcciéon de cada uno de ellos, direccion de correo electrénico, cuantia, diferenciando capital e
intereses, y naturaleza de los créditos, tasas de interés, documentos en que consten, fecha de
otorgamiento del crédito y vencimiento, nombre, domicilio y direccién de la oficina o lugar de
habitacion de los codeudores, fiadores o avalistas. En caso de no conocer alguna informacion, el
deudor deber& expresarlo.

4. Una relacién completa vy detallada de sus bienes, incluidos los gque posea en el exterior.
Deberan indicarse los valores estimados y los datos necesarios para su identificacién, asi como la



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr077.html#2488

informacién detallada de los gravdmenes, afectaciones y medidas cautelares que pesen sobre
ellos v deberd identificarse cuales de ellos tienen afectacion a vivienda familiar y cuales son
objeto de patrimonio de familia inembargable.

5. Unarelacion de los procesos judiciales y de cualquier procedimiento o actuaciéon administrativa
de caracter patrimonial que adelante el deudor o que curse contra él, indicando el juzgado o la
oficina donde estén radicados y su estado actual.

6. Certificacion de los ingresos del deudor expedida por su empleador 0, en caso de gue sea
trabajador _independiente, una declaracién de los mismos, que se entenderd rendida bajo la
gravedad de juramento.

7. Monto al que ascienden los recursos disponibles para el pago de las obligaciones descontados
los gastos necesarios para la subsistencia del deudor y de las personas a su cargo si los hubiese,
de conservacion de los bienes y los gastos del procedimiento.

8. Informacion relativa a si tiene 0 no sociedad conyugal o patrimonial vigente. En el evento en
que la haya tenido, debera aportar copia de la escritura publica o de la sentencia por medio de la
cual esta se haya liquidado, o de la sentencia que haya declarado la separacidon de bienes, si ello
ocurrié dentro de los dos (2) afios anteriores a la solicitud. En cualquiera de estos ultimos casos,
debera adjuntar la relacion de bienes con el valor comercial estimado que fueron objeto de
entrega.

9. Una discriminacion de las obligaciones alimentarias a su cargo, indicando cuantia y
beneficiarios.

PARAGRAFO PRIMERO. La informacion de la solicitud del tramite de negociacion de deudas y las
declaraciones hechas por el deudor en cumplimiento de lo dispuesto en este articulo, se
entenderan rendidas bajo la gravedad del juramento y en la solicitud debera incluirse
expresamente la manifestacion de que no se ha incurrido en omisiones, imprecisiones o errores
que impidan conocer su verdadera situacion econdémicay su capacidad de pago.

PARAGRAFO SEGUNDO. La relacion de acreedores y de bienes debera hacerse con corte al
ultimo dia calendario del mes inmediatamente anterior a aquel en que se presente la solicitud.”

Asimismo, para que pueda admitirse la apertura del tramite liquidatorio se debe tener en
cuenta, lo dispuesto en el art. 561 del CGP:

“1. El nombramiento del liquidador y la fijaciéon de sus honorarios provisionales

2. La orden al liquidador para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a su posesion notifique por aviso
a los acreedores del deudor incluidos en la relacién definitiva de acreencias y al conyuge o compafiero
permanente, si fuere el caso, acerca de la existencia del proceso y para que publique un aviso en un
periédico de amplia circulacién nacional en el que se convoque a los acreedores del deudor, a fin de que
se hagan parte en el proceso.

3. Laorden al liguidador para gue dentro de los veinte (20) dias siguientes a su posesidn actualice
el inventario valorado de los bienes del deudor.

Para el efecto, el liquidador tomara como base la relacion presentada por el deudor en la solicitud
de negociacidon de deudas. Para la valoracién de inmuebles y automotores, tomaré en cuenta |o
dispuesto en los numerales 4 y 5 del articulo 444.

4. Oficiar a todos los jueces que adelanten procesos ejecutivos contra el deudor para que los remitan a la
liquidacién, incluso aquellos que se adelanten por concepto de alimentos. La incorporacién debera darse
antes del traslado para objeciones de los créditos so pena de ser considerados estos créditos como
extemporaneos. No obstante, la extemporaneidad no se aplicara a los procesos por alimentos.

5. La prevencion a todos los deudores del concursado para que s6lo paguen al liquidador advirtiéndoles
de la ineficacia de todo pago hecho a persona distinta”

Es asi que el Juez de instancia a quien se le asigna las diligencias procedentes del
centro de conciliacién, en este caso, para apertura de la liquidacién patrimonial por
fracaso en la negocion de deudas, tiene el deber legal que le asiste de hacer control de
legalidad a las actuaciones puestas en su conocimiento, con el fin de verificar que la
solicitud cumpla con los presupuestos del art. 539 del CGP vy revisar las actuaciones
desplegadas por el conciliador, para la admisién del respectivo acuerdo, el cual se
ajustara a lo determinado en el art. 537 Ibidem.

Ahora bien, como se desprende del escrito acuerdo de negocion de deudas no se
efectla un propuesta completa, coherente, sensata y razonable, sobre cada uno de
los acreedores, con la claridad necesaria para que no haya lugar a hacer deducciones
para su comprension, teniendo cuenta el capital y las distribuciones de la misma.

Por lo tanto, se puede evidenciar, como lo afirma la misma deudora, que no existen
bienes muebles e inmuebles para garantizar el pago de las obligaciones que ascienden
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aproximadamente a la suma $ 47.787.807, y mal haria el Juzgado en acceder a la
apertura de liquidacion patrimonial si no hay bienes para adjudicar.

Situacion que debié prever, en el primer momento la deudora y seguidamente el
conciliar quien tiene la obligacion de verificar tales supuestos, cuando se le coloco en su
conocimiento la solicitud, de acuerdo al numeral 4 del art. 539 del CGP:

“4. Una relacion completa y detallada de sus bienes, incluidos los gue posea en el exterior.
Deberan indicarse los valores estimados y los datos necesarios para su identificacién, asi como la
informacién detallada de los gravamenes, afectaciones y medidas cautelares que pesen sobre
ellos v debera identificarse cuales de ellos tienen afectacion a vivienda familiar v cuales son
objeto de patrimonio de familia inembargable.

6. Certificacion de los ingresos del deudor expedida por su empleador o, en caso de que sea
trabajador _independiente, una declaracién de los mismos, que se entendera rendida bajo la
gravedad de juramento”

Y numerales 4 y 5 del art. 537 Ibidem:

“4. Verificar los supuestos de insolvencia y el suministro de toda la informacién que aporte el
deudor.

5. Solicitar la informacién que considere necesaria para la adecuada orientacion del
procedimiento de negociacion de deudas”

Es asi, que no es admisible del conciliador designado por el Centro de Conciliacién que
acepte una solicitud sin tan siquiera presentarse una propuesta coherente de pago, por
cuanto sin mayor esfuerzo admite la solicitud, sin antes verificar o corroborar
documentalmente, como lo exigen el numeral 6 del art. 539 CGP, de donde provienen
los ingresos y su monto para, entre otros, verificar que cumpla con los requisitos de ley.

Bajo dichos aspectos es preciso traer a colocacién lo que dijo el Tribunal del Distrito
Superior de Cali — Sala Civil en sede tutela, en un caso analogo del 15 de mayo de
2022, ponente Doctor José David Corredor Espitia, al considerar que “en el evento en el
que el conciliador no evalle suficientemente la propuesta, bien por negligencia, desconocimiento,
por error, por ayudar al deudor, por ser ideolégicamente contrario al sector financiero, por creer
que se trata solo de un aspecto meramente formal o por cualquier otra causa y, por lo tanto, la
procedencia de la actuacién, es completamente valido que el juez que conozca del asunto pueda
definir ese importante aspecto; es quien prevalido de su poder, de jurisdiccidon y competencia, se
convierta en el actor principal, no en mero espectador, para entrar a calificar la validez o legalidad
del acto. Por lo demas el Art. 534 expresamente y para despejar cualquier duda al respecto, sefiala
que el juez civil municipal conoce de todas las controversias que se susciten en esta clase de

asuntos, sin que este le esté Vedad0”

Asi mismo dicho Tribunal de Cali, traer apartes de lo que ha sostenido la Sala Civil al

respecto: “La Sala Civil de esta Corporacion ha sido reiterativa en sefialar que la liquidacion
patrimonial “conlleva la extincién parcial del patrimonio de una persona natural a través de los
activos que se tenga al momento de la apertura del procedimiento...” que dicho tramite
liquidatorio “... finalmente es adjudicar los bienes del deudor para solucionar sus acreencias...”,
lo que pone en evidencia la necesidad que existan suficientes bienes o activos en el patrimonio
del deudor, que alcance a cubrir si no el total, al menos parte de las acreencias, pues de no existir
bienes suficientes a liquidar conllevaria a la mutacién de las obligaciones a cargo del deudor a
naturales, sin retribucién alguna a sus acreedores,... sin que sea admisible interpretar que el
espiritu de la norma sea sanear las obligaciones del deudor sin una retribucién minima a los

acreedores.”

Es claro que admitirse la liquidacion patrimonial, se debe ordenar al liquidador actualice
el inventario de los bienes de deudor, teniendo como base la relacion presentada en la
solicitud de negocidon de deudas, para su valoracion, situacion que al evidenciarse que
no existen bienes para adjudicar, el fin perseguida de la apertura de la liquidacion
pierde relevancia, por lo que mal haria el Despacho en un desgate procesal-juridico,
llegar a la conclusién, que no hay bienes para adjudicar, si de contera se observa que la
falta de elementos para tan siquiera admitir dicha liquidacion,



En consecuencia, deviene el rechazo de la apertura de la liquidacion patrimonio puesta
en conocimiento por el Centro Conciliaciéon de la Fundacion PAZ PACIFICO, por los
motivos de orden legal y jurisprudencial traidos a colacion.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Rechazar la apertura de la liquidacion patrimonio adelantada por SANDRA MILENA
QUIROGA PARRA, remitida por el Centro Conciliacion de la Fundacion PAZ PACIFICO,
por los motivos de orden legal y jurisprudencial traidos a colacion.

2. Archivense las diligencias

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)

. ; En Estado No. 084 del 19 de mayo de
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 2023 se notifica a las partes el auto
JUEZ anterior.

46 Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su
revision, la cual correspondio por reparto. Sirvase proveer. Santiago de Cali. Mayo 18
de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto mandamiento No. 106 Rad No. 76001400302420230030300
Santiago de Cali, mayo dieciocho (18) del dos mil veintitrés (2023)

La parte actora aporta como direccion para notificacion del demandado, una ubicada en
la ciudad de Popayan, teniendo en cuenta que en las facturas objeto de recaudo NO se
establecié que el cumplimiento de la obligacién en ellas contenidas seria en Cali, se
deduce que es el juez de la primera ciudad mencionada el competente para conocer del
presente tramite, toda vez que en los casos donde se ejerce la accion cambiaria la
competencia se encuentra determinada exclusivamente por el fuero general relacionado
con el domicilio del demandado.

Es asi como el numeral 1° del articulo 28 establece: “1. En los procesos contenciosos,
salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez del domicilio del demandado. Si son
varios los demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a
eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, sera
competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se
desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante”..

En consecuencia, se impone el rechazo de la presente demanda por competencia
territorial, remitiendo el expediente Juzgado Civil Municipal (Reparto) de Popayan,
conforme lo indica el segundo inciso del articulo 90 del C.G.P.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado, RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia territorial.
SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juez Civil Municipal de Popayan (REPARTO).

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion y andtese su salida en el libro
respectivo.

Notifl’quese y Cl]mplase JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
) oo En Estado No. 84 de hoy MAYO 19 DE 2023
(Firmado Electronicamente) se notifica a las partes el auto anterior.
José Armando Aristizabal Mejia
47 juez Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de minima
cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali. mayo 18 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 643 inadmite Rad No. 7600140030242023030400
Santiago de Cali, mayo dieciséis (16) del dos mil veintitrés (2023)

Correspondio por reparto conocer de la presente demanda, instaurada por Liberty Seguros
S.A., a través de apoderado judicial, contra Oscar Hawerd Valencia Sotelo. Una vez revisada
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 84, y 422 del C.G.P., se observa que
adolece del siguiente defecto:

1.-El poder se encuentra dirigido a juez de Palmira

2.-La direccion del domicilio demandado en la conciliacion se indica que reside en Palmiray en
la demanda se menciona que es la ciudad de Cali.

3.-No se observa titulo ejecutivo que de acuerdo al articulo 422 del CGP sirva de base para el
cobro de la suma solicitada en las pretensiones.

4.-No se indica en donde permanecen los documentos originales que se aportan en copia
electronica en la presente demanda (art, 245 del CGP)

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido, concediendo
a la parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la notificacion por estado de
este auto, para que subsane las falencias presentadas, so pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.- RECONOCER personeria al doctor Carlos Eduardo Currea Salgado con T. P. No.
221.728 del C.S. de la J., para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte actora en
los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 84 de hoy MAYO 19 DE 2023 se

) (Firmado Electronicamente) . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su
revision, la cual correspondio por reparto. Sirvase proveer. Santiago de Cali. Mayo 18
de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto mandamiento No. 644 Rad No. 76001400302420230030700
Santiago de Cali, mayo dieciocho (18) del dos mil veintitrés (2023)

Revisada la demanda que antecede, el despacho advierte que se encuentran
satisfechos los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84 y 89 del C. de
G. P.; de igual manera se constata que el titulo base de la pretension, ademas de reunir
los requisitos necesarios para adquirir tal calidad, contiene una obligacion clara,
expresa y exigible para pregonar el mérito ejecutivo que reclama el articulo 422 del
Caodigo General del Proceso

Por de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a Camilo Alberto Ramirez Gonzalez y a Lizeth Dayana
Jiménez Mejia pagar a favor de UNISA UNION INMOBILIARIA S.A. dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacidbn personal de este proveido, las sumas de
dinero que se relacionan a continuacion:

1.-$700.000 por concepto del canon del arrendamiento correspondiente al mes de
febrero del 2023.

2-$700.000 por concepto del canon de arrendamiento correspondiente al mes de marzo
del 2023.

3.-$773.669 por concepto del canon de arrendamiento correspondiente al mes de abril
del 2023.

4.-$1.400.000 por concepto de la clausula penal

5.-Por los canones de arrendamiento que se sigan que se causen con posterioridad a la
presentacion de esta demanda, hasta que se efectué el pago de la obligacién, por
tratarse de obligacidon de tracto sucesivo.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

TERCERO: Decretar el embargo y retencion de los dineros que se encuentren
depositados en cuentas de ahorro, corrientes o a cualquier otro titulo bancario y/o
financiero en las entidades bancarias referidas en el escrito de medidas cautelares, que
figuren a nombre de los demandados Camilo Alberto Ramirez Gonzalez y a Lizeth
Dayana Jiménez Mejia. Librese la respectiva comunicacion limitando la medida a la
suma de $5.800.000. Las entidades bancarias deberan tener en cuenta el limite de
inembargabilidad sefialado en el art. 9 de la Ley 1066 de 2006. Comuniquese la medida
a los representantes legales de las mismas, informandoles que, para efectos de
retencidén de las sumas de dinero decretadas en el presente numeral, deberan constituir
un certificado de depdsitos judiciales a 6rdenes del juzgado, el cual sera puesto a
disposicion del juez dentro de los tres (03) dias siguientes al recibo de la comunicacion
(num. 10, art. 593 del C.G.P).. Librese el respectivo oficio.

CUARTO: Sobre las otras medidas solicitadas el Despacho se abstiene de decretarlas
hasta tanto se conozca el resultado de la anterior.




QUINTO: Reconocer personeria juridica a la doctora JULIANA RODAS BARRAGAN,
con T.P. No. 134.028 del C.S. de la J. en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante en los términos del poder conferido a las voces del poder conferido.

Notifl'quese y cumplase JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 84 de hoy MAYO 19 DE 2023

(Firmado Electronicamente) se notifica a las partes el auto anterior.
José Armando Aristizabal Mejia
47 juez Secretario

Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision,
la cual correspondié por reparto y como quiera que la direccion del demandado
corresponde a la Comuna 5 de Cali, y la cuantia del proceso es de minima, el tramite le
corresponde a los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali.
Sirvase proveer. Mayo 18 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. rechaza 107 Rad No. 76001400302420230031200
Santiago de Cali, mayo dieciocho (18) del dos mil veintitrés (2023)

Correspondio por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva adelantada por
Conjunto Residencial Rincon de Salomia contra Erica Maria Jimenez Sarmiento , se
observa que la cuantia es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17
del Codigo General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del
C. S. de la J del Valle del Cauca, se tiene que la poblacién de la comuna 5, seran
atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el Juzgados 10
de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta
instancia judicial a la remisidén del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de
esta ciudad para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el juzgado, RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al
Juzgado 10 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.
Notifiquese y cumplase

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

(Firmado Electronicamente) En Estado No. 84 de hoy MAYO 19 DE 2023
José Armando Aristizabal Mej ia se notifica a las partes el auto anterior.
47 juez
Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su
revision, la cual correspondio por reparto. Sirvase proveer. Santiago de Cali. Mayo 18
de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto mandamiento No. 645 Rad No. 76001400302420230031400
Santiago de Cali, mayo dieciocho (18) del dos mil veintitrés (2023)

Revisada la demanda que antecede, el despacho advierte que se encuentran
satisfechos los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84 y 89 del C. de
G. P.; de igual manera se constata que el titulo base de la pretension, ademas de reunir
los requisitos necesarios para adquirir tal calidad, contiene una obligacion clara,
expresa y exigible para pregonar el mérito ejecutivo que reclama el articulo 422 del
Caodigo General del Proceso

Por de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a la Sociedad Carmona Suérez e Hijos & Cia S.E.C.S. pagar
a favor del Conjunto Residencial Plaza del Saman P.H, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificaciéon personal de este proveido, las sumas de dinero que se
relacionan a continuacion:

1.-$392.307 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de abril
de 2021.

2.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de mayo 1 de 2021, hasta
el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

3.-$303.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
mayo de 2021.

4.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de junio 1 de 2021 hasta el
momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos

5.-$303.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de junio
de 2021.

6.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de julio 1 de 2021 hasta el
momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

7.-$303.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de julio
de 2021.

8.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de agosto 1 de 2021, hasta
el momento en que se efectle el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos




9.-$293.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
agosto de 2021.

10.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de septiembre 1 de 2021,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

11.-$303.300 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
septiembre de 2021.

12.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de octubre | de 2021,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos

13.-$303.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
octubre de 2021.

14.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de noviembre 1 de 2021
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

15.-$293.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
noviembre de 2021.

16.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir del diciembre 1 de 2021,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos

17.-$313.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
diciembre de 2021.

18.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de enero 1 de 2022, hasta
el momento en que se efectle el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ella.

19.-$332.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
enero de 2022.

20.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de febrero 1 de 2022,
hasta el momento en que se efectlie el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

21.-$332.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
febrero de 2022.

22.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de marzo 1 de 2022 hasta
el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijjada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos




23.-$322.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
marzo de 2022.

24.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de abril 1 de 2022 hasta
el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

25.-322.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de abril
de 2022.

26.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de mayo 1 de 2022,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

27.-322.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
mayo de 2022.

28.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de junio 1 de 2022 hasta
el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos

29,.322.000 por concepto de la cuota de administracién correspondiente al mes de junio
de 2022.

30.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de julio 1 de 2022 hasta el
momento en que se efectle el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

31.-322.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de julio
de 2022.

32.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de agosto 1 de 2022,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos

33.-322.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
agosto de 2022.

34.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de septiembre 1 de 2022,
hasta el momento en que se efectlie el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

35.-397.000 por concepto de la cuota extra de administracion correspondiente al mes
de agosto de 2022.

36.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de septiembre 1 de 2022,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.




37.-322.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
septiembre de 2022.

38.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de octubre 1 de 2022,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos

39-322.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
octubre de 2022.

40.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de noviembre 1 de 2022
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

41.-322.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
noviembre de 2022.

42.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir del diciembre 1 de 2022,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos

43.-322.000 por concepto de la cuota de administracién correspondiente al mes de
diciembre de 2022.

44.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de enero 1 de 2023, hasta
el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

45.-322.000 por concepto de la cuota de administracién correspondiente al mes de
enero de 2023.

46.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de febrero 1 de 2023,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.

47.-322.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
febrero de 2023.

48.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de marzo 1 de 2023 hasta
el momento en que se efectle el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos

49.-Por las cuotas de administracion ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS que se
causen con posterioridad a la presente demanda, hasta que se efectué el pago de la
obligacion, por tratarse de obligacion de tracto sucesivo.

50.-Por los intereses de mora sobre las cuotas referidas en el numeral anterior,
causadas a partir del dia siguiente de su exigibilidad hasta el pago total de la obligacion,
a la tasa fijada por el conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no
supere los topes maximos permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.




SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

TERCERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble, ubicado
en la Calle 53 1 — 71 apto 701- bloque 1, del conjunto residencial Plaza del Saman
Propiedad Horizontal, identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370-551736, de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali. Librese el respectivo oficio.

CUARTO: Sobre las otras medidas solicitadas el Despacho se abstiene de decretarlas
hasta tanto se conozca el resultado de la anterior.

QUINTO: Reconocer personeria juridica a la doctora DORIS IRLANDA CEBALLOS, con
T.P. No. 137.196 del C.S. de la J. en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante en los términos del poder conferido a las voces del poder conferido.

Notifl'quese y cumplase JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 84 de hoy MAYO 19 DE 2023

(Firmado Electronicamente) se notifica a las partes el auto anterior.
José Armando Aristizabal Mejia
47 juez Secretario
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Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
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Cali - Valle Del Cauca
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de minima
cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali. mayo 18 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 626 inadmite Rad No. 7600140030242023031700
Santiago de Cali, mayo dieciséis (16) del dos mil veintitrés (2023)

Correspondio por reparto conocer de la presente demanda, instaurada por Hoberg Guillermo
Rodriguez Agudelo, a través de apoderado judicial, contra Richard Soto Cubillos, Edison
Julidn Abadia Ochoa y Brandon Soto Pefia. Una vez revisada de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 82, 84, y 422 del C.G.P., se observa que adolece del siguiente
defecto:

1.- No se indica en dénde permanecen los documentos originales que se aportan en copia
electronica en la presente demanda (art, 245 del CGP)

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido, concediendo
a la parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la notificacion por estado de
este auto, para que subsane las falencias presentadas, so pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.- RECONOCER personeria al doctor Oscar Fernando Franco Alarcon con T. P. No. 178.079
del C.S. de la J., para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte actora en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 84 de hoy MAYO 19 DE 2023 se

i (Firmado Electronicamente) . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su
revision, la cual correspondio por reparto. Sirvase proveer. Santiago de Cali. Mayo 18
de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto mandamiento No. 647 Rad No. 76001400302420230032100
Santiago de Cali, mayo dieciocho (18) del dos mil veintitrés (2023)

Revisada la demanda que antecede, el despacho advierte que se encuentran
satisfechos los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84 y 89 del C. de
G. P.; de igual manera se constata que el titulo base de la pretension, ademas de reunir
los requisitos necesarios para adquirir tal calidad, contiene una obligacion clara,
expresa y exigible para pregonar el mérito ejecutivo que reclama el articulo 422 del
Caodigo General del Proceso

Por de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a Ray Augusto Charrupi Palomino, Nora Clemencia Mina
Zape y Eric Jose Angulo Mina pagar a favor de INCASA INMOBILIARIA NC GROUP
S.A.S, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este
proveido, las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1.-$636.333 por concepto de saldo del canon de arrendamiento del mes de febrero del
2023..

2.-$979.000, por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
febrero del 2023, inmueble arrendado.

3.-$4.803.0003 por concepto del canon de arrendamiento del mes de marzo del 2023.

4.-$979.000, por concepto de la cuota de administracién correspondiente al mes de
marzo del 2023.

5.-$4.803.0003 por concepto del canon de arrendamiento del mes de abril del 2023.

6.-$979.000, por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
abril del 2023.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

TERCERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del del vehiculo VOLVO
XC60 de placas JPS476, de propiedad de la demandada NORA CLEMENCIA MINA
ZAPE, identificada con la Cedula de ciudadania N° 34.539.556, de la Secretaria de
Movilidad de Envigado. Librese el correspondiente oficio.

CUARTO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del vehiculo Ford Explorer de
placas IFW737, propiedad del demandado ERIC JOSE ANGULO MINA, identificada
con la Cedula de ciudadania N° 1.144.059.942, de la Secretaria de Movilidad de Cali.
Librese el correspondiente oficio

CUARTO: Sobre las otras medidas solicitadas el Despacho se abstiene de decretarlas
hasta tanto se conozca el resultado de las anteriores.




QUINTO: Reconocer personeria a la doctora JULIANA RODAS BARRAGAN, con T.P.
No. 134.028 del C.S. de la J. en calidad de apoderada judicial de la parte demandante
en los términos del poder conferido a las voces del poder conferido.

Notifl'quese y CL]mpIase JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 84 de hoy MAYO 19 DE 2023

(Firmado Electronicamente) se notifica a las partes el auto anterior.
José Armando Aristizabal Mejia
47 juez Secretario
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