El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar las costas que
se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDADA en este proceso EJECUTIVO propuesto por LUIS
ALFONSO IBANEZ ARZAYUS contra MANUEL MARIA CAICEDO CUERO y ALBA LEONILA CUERO
CARDENAS

Gastos Notificacion $29.000.00

Agencias en derecho Sentencia
No. 210 del 02 de diciembre de  $1.500.000.00
2022

Total Costas $1.529.000.00

Son en total $1.529.000.00 (Un mill6n quinientos veintinueve mil pesos)

SECRETARIA: A Despacho del Sefior Juez la presente demanda, informando que la liquidacién de
costas se _encuentra realizada de manera oficiosa y esta pendiente de su aprobacion. Cali, 02 de
febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 15 Liquidacién Rad. 76001400302420210071600
Cali, 02 de enero de 2023

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P., y al haberse efectuado de
conformidad la liquidacién de costas que antecede, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:
1. APROBAR la liquidaciéon de costas realizada por secretaria.

2. Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral quinto del auto Sentencia No. 210 del
02 de diciembre de 2022.

Notifiquese JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) . En Estado No. 017 del 03 de febrero de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.

JUEZ Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el presente proceso. Sirvase proveer.
Cali, 02 de FEBRERO de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS

Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 129 Cali, 02 de FEBRERO de 2023
Rad:76001400302420220046000
En virtud al informe secretarial, y teniendo en cuenta que la presente demanda
allega memoriales entidades bancarias y no ha notificado al demandado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado.
DISPONE:

1.REQUERIR a la parte demandante para que realice la notificacion de la parte
demandada esto es notificar a los demandados acorde a los articulos 291 y 292 del
C.G.Pylo Ley 2213 del 2022, a fin de seguir con la etapa procesal correspondiente,
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente
providencia, so pena de aplicar el desistimiento tacito establecido en el articulo 317
del C.G.P.

Notifiquese,

(Fl rmado 8|eCtrénicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 017 del 03 de FEBRERO de
JUEZ 2023 se notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada MELINA CAMPO PRIETO fue notificada de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el
19 de diciembre de 2022 y se surtio la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10)
dias para presentar excepciones, término que vencié el 31 de enero de 2023. Cali, 02 de febrero de
2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 22 Art 440 Rad. 76001400302420220069800
Cali, 02 de febrero de 2023

JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA, en calidad de apoderado de BANCOOMEVA presenté por la via
demanda ejecutiva en contra de MELINA CAMPO PRIETO, con el fin de obtener el pago de la
obligacion, por la suma de $383.817.00 por concepto de capital representado en pagare No.
1032732485100, por la suma de $47.640.663.00 por concepto de capital representado en pagare No.
00000399083, por la suma de $10.104.943.00 por concepto de intereses corrientes o de plazo
liquidados desde enero 07 de 2022 a septiembre 05 de 2022, al igual que por concepto de intereses de
mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligacién, mas las costas del proceso.

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones
de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declaré anticipadamente vencido el plazo del
pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1791 de diciembre 05 del 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho auto se
dispuso la notificacién personal de la parte demandada MELINA CAMPO PRIETO, notificada de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 19 de diciembre de 2022 y se surtio la notificacion trascurridos
(3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que venci6 el 31 de
enero de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucién y desarrollo formal y valido
de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad
de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que
debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la causa tanto
por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el
deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente la
obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su
causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o
administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente por si
mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia que “en
esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando que



por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la
cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla
executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el titulo
y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni menos de una
inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefalados: tanto
su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a
toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o,
gue habiendo estado sometida a plazo o condicidon suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido
esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los
articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Codigo de
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos
generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del derecho que el titulo
incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de
ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren
en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra
parte goza de presuncién de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucioén:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a
desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir
adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte
pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de conformidad con
los articulos 291 y 292 del C.G.P el 24 de noviembre de 2022 y se surti6 la notificacion trascurridos (3)
dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 15 de
diciembre de 2022, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde
seguir adelante la ejecucién y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de pago, sin que
los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de
tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo General del
Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.906.471.00 como agencias en derecho.



5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas previas
decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que corresponda por reparto,
de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.

E\::Qtif'qé’es? o te) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Irmado electronicamente

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 017 del 03 de febrero de 2023 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada DERLY ERAZO CORTEZ fue notificada Personalmente en las instalaciones del
Juzgado el 16 de diciembre de 2022 y se surtid la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los
traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 30 de enero de 2023. Cali, 02
de febrero de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 21 Art 440 Rad. 76001400302420220071900
Cali, 02 de febrero de 2023

JUAN ARMANDO SINISTERRA, en calidad de apoderado de BANCOOMEVA present6 por la via
demanda ejecutiva en contra de DERLY ERAZO CORTEZ, con el fin de obtener el pago de la
obligacion, por la suma de $108.776.146.00 por concepto de capital insoluto representado en pagare
No. 2894213000, por la suma de $159.535.00 por concepto de intereses corrientes o de plazo
liquidados hasta el 06 de septiembre de 2022, por la suma de $15.426.278.00 por concepto de capital
insoluto representado en pagare No. 1143425934, al igual que por concepto de intereses de mora
causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligacién, méas las costas del proceso.

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones
de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declaré anticipadamente vencido el plazo del
pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1596 de octubre 26 del 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho auto se
dispuso la notificacibn personal de la parte demandada DERLY ERAZO CORTEZ notificada
Personalmente en las instalaciones del Juzgado el 16 de diciembre de 2022 y se surti6 la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que
venci6 el 30 de enero de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucién y desarrollo formal y valido
de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad
de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que
debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la causa tanto
por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el
deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente la
obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su
causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o
administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente por si
mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia que “en
esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando que



por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la
cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla
executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el titulo
y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni menos de una
inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefalados: tanto
su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a
toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o,
gue habiendo estado sometida a plazo o condicidon suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido
esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los
articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Codigo de
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos
generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del derecho que el titulo
incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de
ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren
en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra
parte goza de presuncién de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucioén:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a
desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir
adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte
pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de conformidad con
los articulos 291 y 292 del C.G.P el 24 de noviembre de 2022 y se surti6 la notificacion trascurridos (3)
dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 15 de
diciembre de 2022, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde
seguir adelante la ejecucién y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de pago, sin que
los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de
tal medida, previo su avalluo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo General del
Proceso. En consecuencia, fijese la suma $6.218.098.00 como agencias en derecho.



5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas previas
decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que corresponda por reparto,
de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.

E\::Qtif'qé’es? o te) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Irmado electronicamente

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 017 del 03 de febrero de 2023 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada WILSON HINESTROZA GRUESO fue notificado de conformidad con la Ley 2213 de
2022 el 17 de noviembre de 2022 y se surtidé la notificacién trascurridos (3) dias para retirar los
traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 09 de diciembre de 2022. Cali,
02 de febrero de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 23 Art 440 Rad. 76001400302420220074800
Cali, 02 de febrero de 2023

JIMENA BEDOYA GOYES, en calidad de apoderado de BANCO DE OCCIDENTE presenté por la via
demanda ejecutiva en contra de WILSON HINESTROZA GRUESO, con el fin de obtener el pago de la
obligacion, por la suma de $59.714.451.00 por concepto de capital representado en pagare S/N de
fecha de suscripcién 11 de enero de 2022, al igual que por concepto de intereses de mora causados
sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligaciéon, mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligb a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones
de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declaré anticipadamente vencido el plazo del
pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1593 de octubre 26 del 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho auto se
dispuso la notificacion personal de la parte demandada WILSON HINESTROZA GRUESO, notificado
de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 17 de noviembre de 2022 y se surtié la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que
vencié el 09 de diciembre de 2022, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal y valido
de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad
de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que
debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la causa tanto
por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el
deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podrd demandarse ejecutivamente la
obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su
causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o
administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente por si
mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia que “en
esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando que
por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.



Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la
cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucién”, lo cual obedece al aforismo nulla
executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el titulo
y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni menos de una
inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefalados: tanto
su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a
toda obligacién, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o,
gue habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido
esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los
articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Codigo de
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos
generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del derecho que el titulo
incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacién de
ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren
en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra
parte goza de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a
desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir
adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte
pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de conformidad con
los articulos 291 y 292 del C.G.P el 24 de noviembre de 2022 y se surti6 la notificacién trascurridos (3)
dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 15 de
diciembre de 2022, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde
seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de pago, sin que
los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de
tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo General del
Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.985.722.00 como agencias en derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas previas
decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucién que corresponda por reparto,



de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 017 del 03 de febrero de 2023 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 6 de diciembre de 2022. Sirvase proveer. Cali, 2 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 123 Inadmitir Rad. 76001400302420220090500

Cali, 2 de febrero de 2023

Revisada la presente demanda Ejecutiva adelantada por ADMINISTRACION E
INVERSIONES COMERCIALES S.A. - ADEINCO S.A., contra FRANCISCO ELIAS
CRUZ MARIN, encuentra el Despacho que carece del siguiente defecto:

1. Poder y la sustitucion van dirigidas a los Juzgados de Pequefias Causas Yy
Competencia Mdltiple.

2. El documento aportado como notificacién previa — financiacion motocicleta esta
ilegible.

3. El demandante pretende el cobro de unas primas de seguros sin acreditar que fue
pagadas por sociedad accionada, para su ejecucion.

4. En la demanda se reclama el pago de unos intereses corrientes sin establecer el
periodo y la tasa cobrada.

5. Indicar donde y quien tiene los documentos originales que aporta virtualmente y su
canal digital, conforme al art. 245 CGP.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.
2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 17 del 3 de febrero de

2023 se notifica a las partes el auto

JUEZ anterior.
46 Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 9 de diciembre de 2022. Sirvase proveer. Cali, 2 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 124 Inadmitir Rad. 76001400302420220091100

Cali, 2 de febrero de 2023

Revisada la presente demanda Ejecutiva adelantada por COOPERATIVA
MULTIACTIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE COOP-ASOCC contra JULIANA
ANDREA ROMY MORENO, encuentra el Despacho que carece del siguiente defecto:

La parte demandante dentro del acapite de la demanda manifiesta bajo la gravedad del

juramento desconocer la direccion de la demanda:

A la demandada, la sefiora JULIANA ANDREA ROMY MORENO, se le notificara de
acuerdo a lo preceptuado en el articulo 293 del Codigo General del Proceso, y el
Articulo 108 ibidem. ya que bajo la gravedad de juramento manifiesto que
desconozco el domicilio o paradero y lugar de trabajo de los demandados y su
direccion electronica y que no se encuentran registrados en el directorio telefénico de
la ciudad.

Sin embargo en el escrito de medidas cautelares pretende embargo del salario en el

lugar de trabajo:

EMBARGO, SECUESTRO Y RETENCION: De los dineros que por concepto de salario que
devenga la sefiora JULIANA ANDREA ROMY MORENOQO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 67.000.153, dineros que son cancelados por CVC- Corporacion
Auténoma Regional del Valle del Cauca , conforme a la legislacion decrétese el
embargo de la quinta parte (20%) del dinero devengado, prevéengasele sobre la
responsabilidad por no descuento vy prevalecia del créedito.

Situacion que le pone de presente al demandante y su apoderada, toda vez que estan
haciendo una manifestacion de desconocer el paradero de la ejecutada, lo que puede
conllevar a las sanciones que implica un juramento en falso.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria a la abogada DIANA MARIA VIVAS MENDEZ C.C. N°
31.711.912 de Cali (Valle) T.P. N° 340.382 del C.S. de la J., para actuar en calidad de
apoderada de la parte demandante, conforme al memorial poder conferido y demas
facultades otorgadas por la Ley.

thiflquese’ , . JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 17 del 3 de febrero de
JUEZ 2023 se notifica a las partes el auto

anterior.
46 Secretario
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de
minima cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali. febrero 2 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 130 Mandamiento Rad No. 76001400302420220091300
Santiago de Cali, febrero dos (2) del dos mil veintitrés (2023)

Revisada la demanda que antecede, el despacho advierte que se encuentran satisfechos
los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84, 89 y 422 del Cddigo General
del Proceso. asi como el articulo 430 Ibidem.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a Ritherken Larrahondo Garcia pagar a favor del Conjunto
Cian VIS — Manzana 4 A Etapa 4 U.GA Ciudad Meléndez P.H dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la notificacién personal de este proveido, las sumas de dinero que se
relacionan a continuacion:

1.-$139.000 por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
diciembre del afio 2021.

2.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
enero del afio 2022.

3.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
febrero de 2022

4.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
marzo de 2022

5.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de abril
de 2022

6.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de mayo
de 2022

7.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de junio
de 2022

8.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de julio
de 2022

9.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
agosto de 2022

10.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
septiembre de 2022

11.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
octubre de 2022

12.-$147.000, Por concepto de la cuota de administracion correspondiente al mes de
noviembre de 2022.

13.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir de diciembre 1 de 2022,
hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacion, a la tasa fijada por el
conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes maximos
permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos.




14.-Por las cuotas de administracién ordinarias y Extraordinarias que se causen con
posterioridad a la presentacion de le demanda, esto es, el mes de diciembre del 2022
hasta que se efectué el pago de la obligacion, por ser una obligacion de tracto sucesivo.

15.-Por los intereses de mora sobre las cuotas referidas en el numeral anterior, causadas
a partir del dia siguiente de su exigibilidad hasta el pago total de la obligacion, a la tasa
fijada por el conjunto residencial demandante, siempre y cuando este no supere los topes
maximos permitidos por la ley caso contrario se ajustaran a ellos

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

TERCERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que se encuentren
depositados en cuentas de ahorro, corrientes 0 a cualquier otro titulo bancario y/o
financiero en las entidades bancarias referidas en el escrito de medidas cautelares, que
figuren a nombre del demandado Ritherken Larrahondo Garcia, con C.C. No
94.522.111. Librese la respectiva comunicacion limitando la medida a la suma de
$2.600.000. Las entidades bancarias deberan tener en cuenta el limite de
inembargabilidad sefialado en el art. 9 de la Ley 1066 de 2006. Comuniquese la medida
a los representantes legales de las mismas, informandoles que, para efectos de retencion
de las sumas de dinero decretadas en el presente numeral, deberan constituir un
certificado de depdsitos judiciales a 6rdenes del juzgado, el cual seré puesto a disposicion
del juez dentro de los tres (03) dias siguientes al recibo de la comunicacion (num. 10, art.
593 del C.G.P).

CUARTO: Notifiquese esta decision a la parte ejecutada de conformidad con los articulos
290 a 293 del C. G. del Proceso y Decreto 806 de 2020. Advirtiéndole que cuenta con un
término de cinco (5) dias para pagar y diez (10) dias para formular excepciones. Los
términos corren paralelamente, a partir de la notificacion personal del presente auto.

Quinto: Reconocer personeria a la doctora BETTY FONG MONSALVE con T.P. N° 33.404
del CSJ., en calidad de apoderada judicial de la parte actora términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No.17 de hoy 03 de febrero de 2023 se
(Flrmado Electrénlcam ente) notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA Secrotorio
47 JUEZ
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7¢877fbf6af34442338ab970d03f9949db27d57a8457h2f6e289ecc631872318
Documento generado en 01/02/2023 06:52:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente que correspondié por reparto el
12 de diciembre de 2022. Sirvase proveer. Cali, 2 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 125 Admitir Rad. 76001400302420220091400
Cali, 2 de febrero de 2023

En virtud al informe secretarial y por reunirse los requisitos legales exigidos en los
articulos 82, 83 y 84 del CGP., articulos 57,60 paragrafo 2 y 68 de la Ley1673 de 2013
y articulo 2.2.2.4.2.3. numeral 2 del decreto 1835 de 2015, el Juzgado,

DISPONE:

1. ADMTIR solicitud de Aprehension adelantada por RCI COLOMBIA COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO contra LUIS EDMUNDO BERNAL GONZALEZ.

2. Ordenar la aprehension y entrega del vehiculo placas 1IVQ879 de propiedad del
garante LUIS EDMUNDO BERNAL GONZALEZ, con C.C. 18185605, al acreedor RCI
COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO quien recibe notificaciones en
Envigado- Antioquia, Kra 49 No. 39sur-100 o al correo electronico:
list.garantiasmobiliarias@rcibanque.com, o0 su apoderada CAROLINA BELLO
OTALORA, con C.C. 22.461.911 y T.P. 129.978 del CSJ., recibiré notificaciones al
correo electronico notificacionesjudiciales@aecsa.co;
carolina.abello911@aecsa.co; luisa.franco135@aecsa.co;
notificaciones.rci@aecsa.co, o0 en la oficina ubicada en Av. Américas No0.46-41 de
Bogota D.C., Tel: 2871144., o dejado en los parqueaderos informados por el
demandante: “Captucol a nivel Nacional, SIA servicios integrados automotriz
S.A.S., 0 en los concesionarios de la Marca Renault” o en los que informe en su
momento el demandante.

3. Librense las comunicaciones del caso a la Policia Nacional — Seccion automotores.
4. Reconocer personeria a la abogada CAROLINA BELLO OTALORA, con C.C.
22.461.911 y T.P. 129.978 del CSJ., para actuar en calidad de apoderada de la parte
demandante y demas facultades otorgadas por la Ley.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente)

z " En Estado No. 17 del 3 de febrero de
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 2023 se notifica a las partes el auto
JUEZ anterior.

46
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva con
garantia real de menor cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali.
febrero 2 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 131 Mandamiento Rad No. 76001400302420220091500
Santiago de Cali, febrero dos (2) del dos mil veintitrés (2023)

Revisada la demanda que antecede, el despacho advierte que se encuentran satisfechos
los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84, 89 422 y 468 del Cddigo
General del Proceso. asi como el articulo 430 Ibidem.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a Carlos Olmedo Quijano Moran pagar a favor del Banco
Davivienda S.A. dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este
proveido, las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1.-$84.330.906, por concepto de capital insoluto de la obligacion contenido en el pagaré
N0.0570101900008488 cuya copia electronica se aporta como base de la ejecucion

2.-Por los intereses de mora sobre el anterior capital a partir del momento en que se
lleguen a causar y hasta el momento en que se efectle el pago total de la obligacién, a
la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

TECERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del inmueble hipotecado,
distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-122122 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali, el cual es de propiedad del demandado Carlos Olmedo
Quijano Moran. Librese el oficio correspondiente.

CUARTO: Notifiquese esta decision a la parte ejecutada de conformidad con los articulos
290 del C.G.P., y articulo 8 del decreto 806 de 2020. Advirtiéndole que cuenta con un
término de cinco (5) dias para pagar y diez (10) dias para formular excepciones. Los
términos corren paralelamente, a partir de la notificacién personal del presente auto.

QUINTO: Reconocer Personeria a la doctora Sofia Gonzalez Gomez, con T.P. No.
142.305 del C.S de la J, para actuar en defensa de los interese de la parte actora en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No.17 de hoy 03 de febrero de 2023 se
(Firmado Electrénicam ente) notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA Secretario
47 JUEZ
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 13 de diciembre de 2022. Sirvase proveer. Cali, 2 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 126 Inadmitir Rad. 76001400302420220091600

Cali, 2 de febrero de 2023

Revisada la presente demanda Ejecutiva adelantada por YURY ALEXANDRA
SANCHEZ TOLOSA contra EDWIN LADINO GUAPACHA, encuentra el Despacho que
carece del siguiente defecto:

1. En el acapite de notificaciones de la demanda no se informa la fisica del demandado
y apoderado del demandante, art. 82 del CGP

2. Existe incongruencia en el hecho primero de la demanda con el titulo valor letra de
cambio, toda vez que se informa que el demandado se obligd a pagar la obligacion el
30 de junio de 2022 y la letra fue suscrita el 28 de diciembre de 2022, situacion que
debe aclararse, con fundamento el dicho titulo valor.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria a la abogada PAOLA ANDREA ESPINOZA BUSTOS, con CC
No. 1.144.151.648 y T.P No. 342.561 del CSJ., para actuar en calidad de apoderada de
la parte demandante, conforme al memorial poder conferido y demés facultades
otorgadas por la Ley.

z\llzci)ﬂ;lg(ljjsse?éctrénicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 17 del 3 de febrero de

JUEZ 2023 se notifica a las partes el auto
anterior.

46 Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 13 de diciembre de 2022. Sirvase proveer. Cali, 2 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 127 Inadmitir Rad. 76001400302420220091800

Cali, 2 de febrero de 2023

Revisada la presente demanda Ejecutiva adelantada por FERNANDO MORENO
SAENZ contra DEISY HERNANDEZ GALLEGO vy otro, encuentra el Despacho que
carece del siguiente defecto:

1. No se aporta el titulo ejecutivo para demandar, de acuerdo al art. 422 del CGP

2. La demanda y las pretensiones no son claras puesto que no se establece con
precision contra quien debe accionarse, dado que en la parte introductoria va encamina
frente a la TRANSPORCARCOL S.A.S., representada legalmente por DEISY
HERNANDEZ GALLEGO, como se informa ademas el poder y en el petitum solicita se
libre orden de pago contra TRANSPORCARCOL S.A.S., y DEISY HERNANDEZ
GALLEGO

3. Indicar donde y quien tiene los documentos originales que aporta virtualmente y su
canal digital, conforme al art. 245 CGP.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria a la abogada MIRIAN LEIDY RUIZ GONZALEZ, con CC No.
66.983.568 y T.P No. 214.217, para actuar en calidad de apoderada de la parte
demandante, conforme al memorial poder conferido y demés facultades otorgadas por
la Ley.

(I\Ilz?fl;lgggseeléctrénicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 17 del 3 de febrero de

JUEZ 2023 se notifica a las partes el auto
anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 13 de diciembre de 2022. Sirvase proveer. Cali, 2 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 009 abstenerse Rad. 76001400302420220091900
Cali, 2 de febrero de 2023

Revisada la presente demanda Ejecutiva adelantada por FERNANDO MORENO
SAENZ contra DEISY HERNANDEZ GALLEGO Yy otro, encuentra el Despacho que la
misma fue presentada dos veces a la cual se le dio tramite a la primera radicada con el
namero 760014003024202200918, y que fue inadmitida para ser puesta en
conocimiento del demandante.

En consecuencia, el Despacho se abstendra de darle tramite a la presente demanda
con radicado 76001400302420220091900.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE
Abstenerse de dar tramite a la presente demanda toda vez que la misma habia sido

presentada con anterioridad la cual radicé con el nimero 76001400302420220091800,
ya tramitada.

?Ilzci):lr:g(ljjce)se?éctrénicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 17 del 3 de febrero de

JUEZ 2023 se notifica a las partes el auto
anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente que correspondié por reparto el
13 de diciembre de 2022. Sirvase proveer. Cali, 2 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 128 Admitir Rad. 76001400302420220092100
Cali, 2 de febrero de 2023

En virtud al informe secretarial y por reunirse los requisitos legales exigidos en los
articulos 82, 83 y 84 del CGP., articulos 57,60 paragrafo 2 y 68 de la Ley1673 de 2013
y articulo 2.2.2.4.2.3. numeral 2 del decreto 1835 de 2015, el Juzgado,

DISPONE:

1. ADMTIR solicitud de Aprehension adelantada por GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO contra LUIS ANGEL ROMERO ROSERO.

2. Ordenar la aprehension y entrega del vehiculo placas GJQO040 de propiedad del
garante LUIS ANGEL ROMERO ROSERO, con C.C. 1.130.602.642, al acreedor GM
FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO quien recibe
notificaciones en Calle 98 # 22 - 64 (Piso 9) de la ciudad de Bogota D.C., correo
electronico notificacionesjudicial@gmfinancial.com, o su apoderado CARLOS A.
BARRIOS SANDOVAL, con C.C. 1.045.689.897 y T.P. No. 306.000 del CSJ., recibe
notificaciones Calle 19 Norte N° 2N- 29, Oficina 2902, Edificio Torre de Cali, PBX
3747105/06, de Cali; Correo Electronico: juridicocali4@gconsultorandino.com, o dejado
en los pargueaderos informados por el demandante:

Cinsdad

Pargueadeno Direccion
Krm 1.5 via

BOGOTA,

3220 48389179

PAOSOIUIER A CALL CENTER
FODER PARIC PEAJE, BOGOTA Telefono: almacenamientcbog@poderiogistico_com
LOGISTICO DETRAS DE L& 2902110 alejandro_perez@ poderiogistico.com
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SERWICIO 3217654576
TERPEL.
CALLE 11 MNo.
3475, POR LA
PODER CARRETERA - . almacenamientobog@poderlogistico_.com
LOGISTICOD MUEWA GIRA HUPBCD 2204359179 alejandro_per=s :(;pi‘:ile rlogls%ico.corr'
A LA
DERECHA.
LOG_ST A FZOorA
INTEGRAL FRAMCA . . almacenamientobog@poderiogistico_.com
TAYROMA TAYROMA, SANTA MARTA 220 4889179 alejandro_perez@ poderlogistico.com

(PODER
LOGISTICO)

BODEGA S

SlA SAS

CALLE 4 M.
1105 BODEGA

bodegasia@siasalvamentos. com;

BEODEGA 1 BARRIO MACSCIIERA 3106297105 bodegaprincipal@siasalvamentos.com
BOGOTA PLAMADAS judiciales@siasalvamentos_com
AUTOPISTA
MEDELLIM
BOGOTA
Sla sas PEAIE bodegasia. medellin@siasalvamentos.com;
BODEGA COPACABDAMA COPACABAMNA 3023210441 judiciales @siasalvamentos.com -
COPACABAMNS “WEREDA EL B - -
COMNWEMNTO
BODEGAS G
v
s1A sAS COLLE St te bodegasia barranquilla @siasalvamentos_com;
BODEGA BARRANCUILLA 3173701084 Judiciales@siasalvamentos.com;
B CUUILLA Db wiviana.sanchez@siasslvamentos.oorm
JARDIMN
CARRERA 34
S1A SAS CALIL ”;gs;c cAaLl 3_;'11‘372453‘2‘9‘61%' judiciales @siasalvamentos_oom
NUMBO - CAL
(Z)8852095
MWERSIOMES {z)s8520992 -
BODEGA L& 21 mLé: 2138 e ALl (2) 8os0s21 inv_bodegala2 1@ hotmail. corm
S.A S Celular:
3136582724
PARCQIUEADERC (¥Isas50000
HOGARES CA\DJZVEE;SZ;,?A BUCARANMANGA Celular: parguesaderohogarescrea@outicok.com
CREA 31252140949
- - Celular:
AUTOFERILA CARRERA S sromessoST - )
DEL USADC Mo, 25507 PEDS 2 auvtoferiadelusadoneiva@gmail.com

MEM A

ESCUIMNA

3127025570
(B)8F718203

LA CAanPIRa

CARRERA 15
MNo. 5938 LA
CAPILLA

DOSQUEBRADAS

3163858593

alejandro_gonzalersalazar@yahoo_com_oo

T GARZOMNES
KR 11
ANTIGUCO

SIMLY A 3104516172 . o
BODESA RADAZII WA MONTERIA = +a372553 nelfir2010@ hotrmail .com
AEROPUERTO
MONTERLA
MAMNZANA 10
2537
PARQUEADERO CASs 23 2225375394 pargusadercjiudicialnissi@gmail .com;

JUDICIAL MISS

BARRIO LA

PASTO

3153580921
PATN TN

fabianlagos091@&@hotmail.com
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ALIANZAUTOS

CRA ATVSIUUR 55
31 MEDELLIM

3223049949/3

I (SAm MEDELLIMN S507592422/32 alianzautosil@gmail.com
ANTOMIO DE 25689041
PRADO)

Lo PRIMNCIPAL

CALLE 1724A
MNo. 214 - 90

BOGSOTA

31258354611

convenios@almacenamientolaprincipal.com;
administrativo@almacenamientolaprincipal .com;
juridico@almacenamientolaprincipal.com

L& PRIMCIPAL -
PEGAPATIO
EMMPRESARIAL
WEHICULOS EMN
CUSTODLA

WEREDA EL
SAMNTUARIO
500 TS DE
LA GLORIETA
DE GUASCA
A
GUATAWITA

SUASCA,

3138278835
3104522545

convenios@almacenamientolaprincipal.com;
administrative@almacenamientolaprincipal.com;
juridico@almacenamientolaprincipal_com

CARRERA S5A

convenios@almacenamientolaprincipal.com;

CASTALILAY

LA PRIMNCIPAL Mo, 1-53 GACHANCIPA, 3145589935 administrativo@almacenamientolaprincipal .com;
o Juridico@almacenamientolaprincipal.com
FPEAJE
AUTOPISTA
PMEDELLIM- convenios@almacenamientolaprincipal.com;
L& PRIMNCIPAL BOGSOTA COPACABAMA 31032287383 administrativo@almacenamientolaprincipal.com;
BODEGA 3 juridico@almacenamientolaprincipal_com
WEREDA EL
COMNWENTO.
GIRCOM
SAMNTAMDER N N N N
(VERED convenios@almacenamientolaprincipal com;
LA PRIMNCIPAL SIROMN 3043430616 administrativo@almacenamientolaprincipal com;
_ASIIF:IE_.ETA Juridico@almacenamientolaprincipal.com

BARRIO WiILLA
ROSA CASA,

convenios@almacenamientolaprincipal .com;

LA PRIMCIPAL 20 Vi BARRANCABERMELA 3145589935 administrativo@almacenamientolaprincipal com;
i i o] = armi aprincipal.
FERREA juridico@almacenamientolaprincipal.com
ANVEMNIDA : 0 SE—
CARRERA 110 convenios@almacenamientolaprincipal .com;
LA PRIMCIPAL #SN—l?J__ BARRAMCILILLA 3175850631 administrativo@almacenamientolaprincipal .com;
BODESA Juridico@almacenamientolaprincipal.com

Lo PRIMCIPAL

AMNILLOD WAL
KR 14 LOTE
2. - wis EL
ESCOBAL
FREMTE AL
PATIO DE La
FlScaLia

CLUCILT.A,

1455809935

convenios@almacenamientolaprincipal.com;
administrativo@almacenamientolaprincipal .com;
Jjuridico@almacenamisntolaprincipal.com

LA PRIMICPAL

CRA 13 M. 30
— a8 BARRIMD
LOS
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BOSCOMLA

SO223IS5S5720

convenicos@almacenamientolaprincipal.com;
administrativo@almacenamientolaprincipal .com;
Juridico@almacenamisntolaprincipal.com
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#22 B -280

convenios@almacenamientolaprincipal.com;

AL LADC DE
FOMNDA LA
APBRICHOSA

3015197824

L2 PRIMNCIPAL P CARTAGEMNA 3145589935 administrativo@almacenamientolaprincipal .com:
e RraE R juridico@almacenamientolaprincipal.com
KM OLF WA
BOGOTA
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CAPTUCOL HLACIEMDWA, BOGOTA 31854870205 admin@captucol.com.co
PUENTE
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POLLO KM 10 _ 3105768860 - i _
CAPTUCOL SECOTR EL DOSQUEBRADAS Z01519 7824 admin@captucol_com_co
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1 A2 SUR
FAZ T ™ =25 —
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/' = = 4
CAPTUCOL DEL AL WILLAVICEMCIO it admin@captuccl.com.co
WAL
AUTOP.
MAEDELLIMN
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CAPTUCOL b MEDELLIM it admin@captuccl.com.co
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LOTE 4
A ILOSTESSE0 -
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Mo S - 171
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Kr 10 W # 25
P - 35 BARRIO
- 1057 S0 -
CAPTUCOL WL DEL RO MNEN A, SLOSFGES admin@captucel_com_co

3. Librense las comunicaciones del caso a la Policia Nacional — Seccion automotores.
4. Reconocer personeria al abogado CARLOS A. BARRIOS SANDOVAL, con C.C.
1.045.689.897 y T.P. No. 306.000 del CSJ., para actuar en calidad de apoderado de la
parte demandante y demas facultades otorgadas por la Ley.

Notifiquese,
(Firmado electronicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ
46

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 17 del 3 de febrero de
2023 se notifica a las partes el auto
anterior.
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva con
garantia real de menor cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali.
febrero 2 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 132 Inadmite Rad No. 76001400302420220092200
Santiago de Cali, febrero dos (2) del dos mil veintitrés (2023)

Correspondi6 por reparto conocer de la presente ejecutiva con garantia real de menor
cuantia, instaurada por ISABELLA GUTIERREZ SALAZAR CONTRA STELLA GOMEZ
VILLA. Una vez revisada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 84, 422
468 del C.G.P., se observa que adolece del siguiente defecto:

1.- En el numeral 3 del acapite destinado a relacionar las pruebas se menciona el
certificado de tradicién del inmueble objeto de la demanda, pero el mismo no se aporta.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido,
concediendo a la parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacién por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so pena
de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.- RECONOCER PERSONERIA al doctor ALVARO CHAVARRIAGA SILVA con tarjeta
profesional No. 102.682 del C.S. de la J., para actuar en calidad de apoderado judicial de
la parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFlQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

(Firmado Electrénicamente) En !E§tado No.17 de hoy 03 de fePrero de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ iA notifica a las partes el auto anterior.
47 JUEZ Secretario
Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9a34140e31fc3bee2cff7005¢360549ff3e32b627d0874f2591dfab711b64601
Documento generado en 01/02/2023 06:52:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva con
garantia real de menor cuantia para su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali.
febrero 2 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 133 Inadmite Rad No. 76001400302420220092600
Santiago de Cali, febrero dos (2) del dos mil veintitrés (2023)

Correspondi6 por reparto conocer de la presente ejecutiva con garantia real de menor
cuantia, instaurada por ISABELLA GUTIERREZ SALAZAR CONTRA STELLA GOMEZ
VILLA. Una vez revisada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 84, 422
468 del C.G.P., se observa que adolece del siguiente defecto:

1.- En el numeral 3 del acapite destinado a relacionar las pruebas se menciona el
certificado de tradicion del inmueble con matricula 370-8749670bjeto de la demanda,
pero el mismo no se aporta.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido,
concediendo a la parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacion por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so pena
de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.- RECONOCER PERSONERIA al doctor ALVARO CHAVARRIAGA SILVA con tarjeta
profesional No. 102.682 del C.S. de la J., para actuar en calidad de apoderado judicial de
la parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

(Firmado Electrc’)nicamente) En !E§tado No.17 de hoy 03 de feprero de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ iA notifica a las partes el auto anterior.
47 JUEZ Secretario
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