Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez escrito que antecede mediante el
cual apoderado de CONJUNTO RESIDENCIAL TORRES DE COMFANDY
CONJUNTO R aporta documentos para dar respuesta al requerimiento realizado.
Santiago de Cali, 22 de marzo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto No0.66 - Radicacion No.76001400302420090072800
Santiago de Cali, veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el despacho que la parte
solicitante no dio cumplimiento al requerimiento realizado, como quiera que no solo no
aportéd el arancel judicial, ni aporté poder que lo habilite hacer la solicitud dentro de
este proceso (no pudiendo ser tenido en cuenta uno para iniciar un proceso ejecutivo
distinto al de la referencia), sino que ni siquiera se acreditd sumariamente ser parte
dentro del ya tan referenciado ejecutivo en contra de los aqui demandados, en
consecuencia, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali

RESUELVE:

1. NO ACCEDER a la solicitud de elaboracion de los oficios de desembargo.
2. Ordenar el rearchivo del proceso de la referencia.

50 JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito de medida allegado por el
demandante solicitando remanentes. Sirvase proveer. Cali, 22 de marzo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 402 Medida Rad. 76001400302420210006800
Cali, 22 de marzo de 2023

En virtud al informe secretarial, y de conformidad con el art. 466 del CGP., el Juzgado,
DISPONE:

1. Decretar el embargo y secuestro de los bienes que por cualquier causa se llegaren a
desembargar y el del remanente del producto de los embargados dentro del proceso
Ejecutivo adelantado por BANCOLOMBIA S.A., contra HECTOR IVAN AVILA
VICTORIA, con C.C. 16661227, en el Juzgado 5 Civil Municipal de Ejecucion, con
radicado 33-2016-00865-00. Limite del embargo en la suma de $ 50.000.000.

2. Librese la comunicacién del caso.
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
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SECRETARIA: A Despacho del Sefior Juez, el proceso con el memorial que antecede por
medio del cual la parte actora solicita el decreto de medidas cautelares. Cali, 22 de marzo de
2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 65 Embargo Rad. 76001400302420210065100

Cali, 22 de marzo de 2023

En atencidn a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta que es procedente
la solicitud realizada por el apoderado de la parte demandante en la cual solicita el embargo
de quinta parte del salario y demas emolumentos que devenga la demandada ANGELICA
MARIA CASTRO VILLAMIL como empleada de SOLUCIONES Y CONSTRUCCIONES P Y E
S.A.S, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

DECRETAR el embargo y retencién de la quinta parte de lo que exceda el salario minimo
legal mensual vigente y demas emolumentos de cualquier tipo de contrato que sea
susceptible de esta medida que reciba la demandada ANGELICA MARIA CASTRO VILLAMIL
con cedula de ciudadania No. 38.667.040 como empleada de SOLUCIONES Y
CONSTRUCCIONES P Y E S.A.S, Oficiese para que realice los descuentos a que haya lugar.
Advirtiendo que el no cumplimiento de esta medida cautelar se vera obligada a responder por
dichos valores. Inciso 9 del Art. 593 del C.G.P. Limitando el embargo en la suma de
$91.689.000.00. Librese el oficio correspondiente.

Notifiquese JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente) ) En Estado No. 049 del 23 de marzo de 2023 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.

JUEZ Secretario
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infaméndole que la parte demandada ANGELICA MARIA CASTRO VILLAMIL fue notificada
de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P el 31 de enero de 2023 y se surtio la
notificacién trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 20 de febrero de 2023. Cali, 22 de marzo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 57 Art 440 Rad. 76001400302420210065100
Cali, 22 de marzo de 2023

JUAN ARMANDO SINISTERRA MOLINA, en calidad de apoderado de BANCOOMEVA
presentd por la via demanda ejecutiva en contra de ANGELICA MARIA CASTRO VILLAMIL,
con el fin de obtener el pago de la obligacién, por la suma de $32.834.282 por concepto de
capital representado en pagare No. 153890, por la suma de $5.686.752 por concepto de
intereses corrientes desde diciembre 10 de 2020 hasta julio 13 de 2021, por la suma de
$6.420.763 por concepto de capital representado en pagare No. 6030, por la suma de
$902.286 por concepto de intereses corrientes desde diciembre 10 de 2020 hasta julio 10 de
2021, al igual que por concepto de intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el
pago total de la obligacién, mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligaciébn procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1502 de agosto 23 del 2021, se libor6 mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En
dicho auto se dispuso la notificacién personal de la parte demandada GUSTAVO ADOLFO
DIAS ROJAS, notificado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P el 31 de enero
de 2023 y se surtié la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias
para presentar excepciones, término que vencio el 20 de febrero de 2023, sin que dentro del
término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.



2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, que podrd demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razdn y como logica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni
menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de
conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P el 31 de enero de 2023 y se surtio la
notificacién trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 20 de febrero de 2023, sin que dentro del término para



proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera
en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes méaximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.292.204.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electréonicamente) . 046 del 23 4 4o 2023
- 1 En Estado No. 049 de e marzo de se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infaméandole que la parte demandada AMANDA ROJAS JARAMILLO fue notificada de
conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P. el 16 de diciembre de 2021 y se surtio la
notificacién trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 28 de enero de 2022. Cali, 22 de marzo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 53 Art 440 Rad. 76001400302420210076200
Cali, 22 de marzo de 2023

GERMAN PATINO GUEVARA, en calidad de apoderado de JAMES POSSO ESCALANTE
presentd por la via demanda ejecutiva en contra de AMANDA ROJAS JARAMILLO, con el fin
de obtener el pago de la obligacion, por la suma de $6.819.000 por concepto de capital
representado en Letra de cambio No. LC-216800123, al igual que por concepto de intereses
de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligacion, méas las costas del
proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por conceptos de
Letra de Cambio arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago,
de acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declaré anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1631 de septiembre 13 del 2021, se libr6 mandamiento de pago a favor de
la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda.
En dicho auto se dispuso la notificacién personal de la parte demandada AMANDA ROJAS
JARAMILLO, notificada de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P. el 16 de
diciembre de 2021 y se surtio la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y
(10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 28 de enero de 2022, sin que
dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
guien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una interpretacion de alguna norma, ni
menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en una letra de cambio. El articulo 671
del Cdédigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir la letra, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y
mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La orden
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) El nombre del girado; 3) La forma
del vencimiento, y 4) La indicacion de ser pagadera a la orden o al portador. Requisitos todos
gue concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento
adosado, si de otra parte goza de presuncion de autenticidad. (arts. 793 del C. de Co., 252 y
422 del C. G. del Proceso.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificado de
conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P. el 16 de diciembre de 2021 y se surtio la
notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencié el 28 de enero de 2022, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera
en la presente providencia.



Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avalio, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cddigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $340.950.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

N(_)tifiquese’ o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) 1 Estado No. 04 del 23 d te 2023

Z 1 Nn estado NoO. e € marzo ae se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ .
49 Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito arrimado por el demandante
solicitando terminacion. Sirvase proveer. Cali, 22 de marzo de 2023

FABIO ANRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 32 Terminar Rad. 76001400302420210078700
Cali, 22 de marzo de 2023

En virtud al informe secretarial, habra de terminarse la presente solicitud de
Aprehension por cumplimiento con la finalidad perseguida, disponiendo librar los
oficios a que hubiere lugar para cancelar la orden de inmovilizacion y entrega del
automotor de placas JPK621 al demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
DISPONE:

1. Dar por terminada la presente solicitud de Aprehension menor promovida por
por GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO contra
YOLANDA CLEMENTINA MORENO ACOSTA, por cumplimiento del fin
perseguido dentro del presente tramite de aprehension y entrega garantia
mobiliaria.

2. Librense oficios a la Policia Nacional — Seccion Automotores y Secretaria de
Movilidad para que dejen sin efecto la orden de aprehension y al parqueadero
CAPTUCOL, para que haga entrega vehiculo JPK621al apoderado de la parte
demandante.

3. Hecho lo anterior, archivense las diligencias.

Notifiquese,
(Firmado electronicamente) ] JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ En Estado No. 049 del 23 de marzo de
2023 se notifica a las partes el auto
46 anterior.
Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal



Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada JESUS MILLER ESCOBEDO MUNOZ fue notificado de conformidad con la Ley
2213 de 2022 el 06 de octubre de 2022 y se surtio la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los
traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 26 de octubre de 2022. Cali,
22 de marzo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 56 Art 440 Rad. 76001400302420220025400
Cali, 22 de marzo de 2023

OSCAR NEMESIO CORTAZAR SIERRA, en calidad de apoderado de BANCO DE BOGOTA presento
por la via demanda ejecutiva en contra de JESUS MILLER ESCOBEDO MUNOZ, con el fin de obtener
el pago de la obligacion, por la suma de $44.385.025.00 por concepto de capital representado en
pagare No. 359326711, por la suma de $8.870.832.00 por concepto de capital insoluto representado
en pagare No. 455293253, 4595059999992833 y 4916179999999050, al igual que por concepto de
intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligacién, mas las costas
del proceso.

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones
de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declaré anticipadamente vencido el plazo del
pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 610 de mayo 04 del 2022 y Auto No. 786 de mayo 20 de 2022, se libré
mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas
pretendidas en la demanda. En dicho auto se dispuso la notificacién personal de la parte demandada
JESUS MILLER ESCOBEDO MUNOZ, notificado de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 06 de
octubre de 2022 y se surti6 la notificacién trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias
para presentar excepciones, término que vencié el 26 de octubre de 2022, sin que dentro del término
para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal y valido
de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad
de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que
debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la causa tanto
por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el
deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podrd demandarse ejecutivamente la
obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su
causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o
administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente por si
mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia que “en
esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando que



por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la
cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla
executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el titulo
y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni menos de una
inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefalados: tanto
su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a
toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o,
gue habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido
esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los
articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidon se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cddigo de
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos
generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del derecho que el titulo
incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de
ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren
en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra
parte goza de presuncién de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucioén:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a
desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir
adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte
pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de conformidad con
la Ley 2213 de 2022 el 06 de octubre de 2022 y se surtioé la notificacion trascurridos (3) dias para
retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 26 de octubre de
2022, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante
la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de pago, sin que
los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de
tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo General del
Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.662.792.00 como agencias en derecho.



5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas previas
decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que corresponda por reparto,
de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.

E\::Qtiﬁqé’es? o te) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Irmado electronicamente

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 049 del 23 de marzo de 2023 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.

49 Secretario
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infamandole que la parte demandada CARLOS ALBERTO PRADO NORENA fue notificado de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 14 de julio de 2022 y se surtid la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
gue vencio el 03 de agosto de 2022. Cali, 22 de marzo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 54 Art 440 Rad. 76001400302420220026400
Cali, 22 de marzo de 2023

JHON ALEXANDER RIANO GUZMAN, en calidad de apoderado de BANCOLOMBIA S.A.
presentd por la via demanda ejecutiva en contra de CARLOS ALBERTO PRADO NORENA,
con el fin de obtener el pago de la obligacién, por valor de 77.738.1575 UVR, equivalente a la
suma de $21.355.686.00 por concepto de capital insoluto representado en pagare No. 3265-
320047535, por valor de 3759.6886 UVR, equivalente a la suma de $1.119.219.00 por
concepto de intereses remuneratorios desde noviembre 19 de 2021 hasta marzo 24 de 2022,
al igual que por concepto de intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago
total de la obligacidén, mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligdb a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declaré anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 629 de abril 28 del 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho
auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada CARLOS ALBERTO PRADO
NORENA, notificado de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 14 de julio de 2022 y se
surtié la naotificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 03 de agosto de 2022, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretensién atinente a la legitimacién en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.



2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, que podrd demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razén y como logica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucién”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni
menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucién se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 27 de enero de 2023 y se surtio la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
gue vencio el 16 de febrero de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo



hicieran, corresponde seguir adelante la ejecucidbn y asi se resolvera en la presente
providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $1.123.745.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) . 046 del 23 g 4o 2023
- 1 En Estado No. 049 de e marzo de se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ _
49 Secretario
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infaméndole que la parte demandada ROBERT FERNANDO SARMIENTO fue notificado de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 08 de febrero de 2023 y se surtié la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
gue vencio el 28 de febrero de 2023. Cali, 22 de marzo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 55 Art 440 Rad. 76001400302420220039200
Cali, 22 de marzo de 2023

JORGE ENRIQUE FONG LEDESMA, en calidad de apoderado de JOSE HERMES PEREZ
PLAZA presentd por la via demanda ejecutiva en contra de ROBERT FERNANDO
SARMIENTO, con el fin de obtener el pago de la obligacién, por la suma de $1.500.000 por
concepto de capital insoluto representado en Letra de Cambio No. 01, al igual que por
concepto de intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la
obligacion, mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligdb a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declaré anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1048 de julio 06 del 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho
auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada ROBERT FERNANDO
SARMIENTO, notificado de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 08 de febrero de 2023 y
se surtid la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para
presentar excepciones, término que vencio el 28 de febrero de 2023, sin que dentro del
término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el trAdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autébnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
guien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razon y como légica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucién”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presunciéon o de una interpretacion de alguna norma, ni
menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en una letra de cambio. El articulo 671
del Cdédigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir la letra, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y
mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La orden
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) El nombre del girado; 3) La forma
del vencimiento, y 4) La indicacion de ser pagadera a la orden o al portador. Requisitos todos
gue concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento
adosado, si de otra parte goza de presuncion de autenticidad. (arts. 793 del C. de Co., 252 y
422 del C. G. del Proceso.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue notificada de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 27 de enero de 2023 y se surtid la notificacion
trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término
que vencio el 16 de febrero de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo
hicieran, corresponde seguir adelante la ejecucidbn y asi se resolvera en la presente
providencia.



Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avalto, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $75.000.00 como agencias en derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) . 040 del 23 4 4o 2023
- 1 En Estado No. 049 de e marzo de se
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Constancia: A Despacho del sefior Juez, el presente expediente para resolver el recurso
de reposicion en subsidio apelacion interpuesto contra el auto No. 164 de octubre 20
de 2022, por medio del cual se declar6 terminado el proceso por considerar que es un
bien Fiscal, al cual no se le puede reconocer adquisicion por medio de la prescripcion.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, marzo 22 de 2023.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 403 resuelve Recurso Rad: 76001 40 03 024 2022 00398 00
Santiago de Cali, marzo veintidos (22) del dos mil veintitrés (2023)

Procede el Despacho a resolver acerca del recurso de reposicion en subsidio apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora escrito que obra en el archivo 22 de la
carpeta del expediente.

ANTECEDENTES:

Mediante auto No. 164 de octubre 20 del 2022, esta instancia judicial declaré terminado
el proceso por considerar de acuerdo a la informacion! procedente de la Nacién —
Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, entidad que se subrogd legalmente la
representacion judicial del Patrimonio Autbnomo de Remanentes — par Inurbe en
Liquidacion, quien informé que el bien que se pretende prescribir en este proceso es un
bien de propiedad de una entidad de derecho publico.

Previa notificacion por estado, el apoderado judicial del extremo demandante interpuso
recurso de reposiciéon en subsidio apelacion, del cual se corri6 el respectivo traslado,

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Sostiene el recurrente que, contrario a lo expresado en el auto objeto del recurso, el
bien inmueble apartamento 502 del Bloque D Etapa | interior 1l de la Urbanizacion
Chiminangos el cual se pretende prescribir, NO corresponde a los bienes Fiscales
inmersos en el articulo 42 de la ley 1537 de 2012, y menos hace parte de los bienes
enlistados en el inciso 2° del articulo 375 del Cédigo General del Proceso, afirmacion
que dice encuentra asidero en que una entidad del Estado ya habia adjudicado el
referido bien al particular GILDARDO ANTONIO MONTOYA MEDINA, por lo que en la
anotacion No. 001 del Certificado de tradicion del mencionado inmueble, a través de la
escritura publica No. 2093 septiembre 28 de 1993 de la Notaria 9 de Cali, se realizo
como acto notarial de Reglamento de propiedad Horizontal al Instituto de Crédito
Territorial, de la Urbanizacién Chiminango, y posteriormente en las anotaciones 2 y 3
se consuma una transferencias de derechos de dominio de la Unidad Administrativa
Especial liquidadora de los asuntos del I.C.T. al Instituto Nacional de Vivienda de Interés
Social y Reforma Urbana Inurbe.

Adiciona el apoderado de la parte demandante que, para el afio 1981 el I.C.T, que en
ese momento era el propietario del bien inmueble que se pretende prescribir celebrd un
contrato a titulo de arrendamiento con el GILDARDO ANTONIO MONTOYA MEDINA,
quien era casado con la sefiora CAROLA ARBOLEDA CASTANO, quienes ya
fallecieron sin dejar descendencia, y sin efectuar los tramites de tradicion del bien aqui
en disputa a pesar de encontrarse a paz y salvo con el I.C.T desde agosto de 1997.

Por lo anterior, solicita se reponga el auto recurrido y se contintde el tramite del proceso
hasta que se conceda la prescripcién en favor de sus mandantes,

Para resolver se hacen las siguientes,
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CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo operador judicial que emitio la
decision sea el que regrese a ella y, si es del caso la reconsidere para revocarla parcial
o totalmente.

En el presente caso el recurso interpuesto cumple con los presupuestos formales de
este medio de impugnacion en tanto la providencia atacada es susceptible del mismo,
fue incoado por quien tiene legitimacion para formularlo, se presentd dentro del término
que establece la ley para tal efecto y la decision es desfavorable al recurrente.

De esta manera y para resolver el presente recurso es necesario remitirse a la
respuesta? que ha sido proporcionada por el apoderado judicial de la Nacion— Ministerio
de Vivienda, Ciudad y Territorio, entidad que se subrogé legalmente la representacion
judicial del Patrimonio Autbnomo de Remanentes — par Inurbe en Liquidacion, quien se
opone a la continuidad de este proceso una vez que consultd lavase de datos de dicha
institucion y se establecioé que el bien inmueble apartamento 502 del Bloque D Etapa |
interior Il de la Urbanizacion Chiminangos con matricula Inmobiliaria No. 370-195743,
es un bien fiscal, el cual no se puede prescribir.

Para hacer la anterior solicitud, cita el articulo 42 de la Ley 1537 de 2012, y el numeral
4° del articulo 375 del Cédigo General del Proceso, los cuales en su orden establecen:

“Articulo 42. Imprescriptibilidad de bienes fiscales. Los Bienes Fiscales de propiedad
de las Entidades Publicas, no podran ser adquiridos por via de prescripcion adquisitiva
ordinaria o extraordinaria, ni prosperara por via de accion o de excepcion ante ningun
juez de la Republica” (...) “Articulo 375. Declaracion de pertenencia. En las demandas
sobre declaracion de pertenencia de bienes privados, salvo norma especial, se
aplicaran las siguientes reglas: 4. La declaracion de pertenencia no procede respecto
de bienes imprescriptibles o de propiedad de las entidades de derecho publico. El juez
rechazara de plano la demanda o declarara la terminacién anticipada del proceso,
cuando advierta que la pretension de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de
uso publico, bienes fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualquier otro tipo
de bien imprescriptible o de propiedad de alguna entidad de derecho publico. Las
providencias a que se refiere este inciso deberan estar debidamente motivadas y contra
ellas procede el recurso de apelacion.

Ahora, el articulo 375 del Codigo General del proceso es claro cuando sefiala El juez
rechazard de plano la demanda o declarard la terminacién anticipada del proceso,
cuando advierta que la pretensién de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de
uso publico, bienes fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualquier otro tipo
de bien imprescriptible o de propiedad de alguna entidad de derecho publico. Las
providencias a que se refiere este inciso deberan estar debidamente motivadas y contra
ellas procede el recurso de apelacion.

Como corolario, no queda mas que despachar desfavorablemente el recurso de
reposicion interpuesto.

En consecuencia, se concedera la apelacion elevada, en el efecto suspensivo, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 321 del C.G.P.

Sin mas consideraciones el juzgado, RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto No. 164 de octubre 20 de 2022, por las razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.
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2.-CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto en contra
d el auto No. 164 de octubre 20 de 2022, de conformidad con lo dispuesto en 321 del
C.G.P.

3.- MANTENER el expediente en la Secretaria, durante el término establecido en el
numeral 3 del art. 322 del C.G.P.

4.- CUMPLIDO lo anterior, remitir el expediente al Juez Civil del Circuito —Reparto- de
esta ciudad, para que se surta la alzada.

47
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito arrimado por el demandante
solicitando levantamiento de la medida. Sirvase proveer. Cali, 22 de marzo de
2023

FABIO ANRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 33 Terminar Rad. 76001400302420220045300
Cali, 22 de marzo de 2023

En virtud al informe secretarial, habr4 de terminarse la presente solicitud de
Aprehensién por cumplimiento con la finalidad perseguida, disponiendo librar los
oficios a que hubiere lugar para cancelar la orden de inmovilizacion y entrega del
automotor de placas HPR660 al demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
DISPONE:

1. Dar por terminada la presente solicitud de Aprehension menor promovida por
por RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO contra JUAN DAVID
NUNEZ DELGADO, por cumplimiento del fin perseguido dentro del presente
trAmite de aprehension y entrega garantia mobiliaria.

2. Librense oficios a la Policia Nacional — Seccion Automotores para que deje sin
efecto la orden de aprehensién y al parqueadero CAPTUCOL, para que haga
entrega del vehiculo HPR660 a la parte demandante o a quien autorice en debida
forma.

3. Ordenar el desglose de los documentos aportados de forma virtual por el
Demandante, con la constancia respectivo, a costa y con destino del actor.

4. Hecho lo anterior, archivense las diligencias.

Notifiquese,
(Firmado electronicamente) ) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ En Estado No. 049 del 23 de marzo de
2023 se notifica a las partes el auto
46 anterior.
Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte demandante
solicita la terminacion por pago. Provea. Cali, 22 de marzo de 2023.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 34 Termina Rad. 76001400302420220077600
Cali, 22 de marzo de 2023

En virtud al informe secretarial, se procedera a dar por terminado la solicitud de
aprehension, por pago de la obligacion, de conformidad con el art. 72 del Decreto 1676
de 2013, ordenando el levantamiento de las medidas y archivo de las diligencias.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:
1. Dar por terminada la presente solicitud de aprehension adelantada por RESPALDO
FINANCIERO S.A.S., contra LUIS FELIPE VELASCO HOYOS, por pago de la
obligacion, de conformidad con el art. 72 del Decreto 1676 de 2013.

2. Decretar el levantamiento de las medidas ordenadas, librando los oficios del caso y
con entrega al demandado.

3. Ordenar el desglose de los documentos que fueron aportados de forma virtual, a
costa y con destino al demandado.

4. Hecho lo anterior, ARCHIVENSE las diligencias.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)

. . En Estado No. 049 del 23 de marzo de
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 2023 se notifica a las partes el auto
JUEZ anterior.
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SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente, informandole que se allega memorial por
parte del apoderado de la parte demandante en el cual aporta la notificacion de que trata el articulo
291 del C.G.P para el demandado SANDRA GUEVARA RENDON, de otro lado, se allega
comunicacion por parte del JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI en el cual brinda
respuesta a la solicitud de embargo de remanentes hecha por el Juzgado. Cali, 22 de marzo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 401 Agregar Rad. 76001400302420220082200

Cali, 22 de marzo de 2023

En atencién a la constancia secretarial que antecede dentro del proceso EJECUTIVO adelantado por
HUGO DAZA VIERA contra SANDRA GUEVARA RENDON vy teniendo en cuenta el memorial allegado
por parte del apoderado de la parte demandante en el cual aporta la notificacién de que trata el articulo
291 del C.G.P, se agregara para que obre y conste dentro del expediente y asi mismo se requerira
para que aporte la notificacion de que trata el articulo 292 del C.G.P a fin de continuar con la etapa
procesal correspondiente.

De otro lado, se allega comunicacion por parte del JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CALI en el cual brinda respuesta a la solicitud de embargo de remanentes, asi las cosas, se agregara
y pondr& en conocimiento de la parte interesada, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. AGREGAR para que obre y conste el memorial allegado por parte del apoderado de la parte
demandante en el cual aporta la notificacion de que trata el articulo 291 del C.G.P.

2. REQUERIR al apoderado de la parte actora, para que se sirva allegar la notificacion del articulo 292
del C.G.P a fin de poder continuar con la etapa procesal correspondiente.

thifl'quese, o JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ iA En Estado No. 049 del 23 de marzo de 2023 se
notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda no fue subsanada
dentro del término de ley. Sirvase proveer. Cali, 22 de marzo de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 69 Rechazar Rad. 76001400302420230013000
Cali, 22 de marzo de 2023

En virtud al informe secretarial, y teniendo en cuenta que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término de ley, habra de rechazarse, de conformidad con el art.
90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE:

1. Rechazar la presente demanda Ejecutiva, por los motivos antes expuestos.
2. Archivense las diligencias.

L, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Notifiquese,

(Firmado electronicamente) )
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ Secretario
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