SECRETARIA: A despacho del sefior Juez el presente proceso de aprehension y entrega
del bien informandole que solicita el apoderado de la parte actora se requiera a la
POLICIA NACIONAL — SECCION AUTOMOTORES -SIJIN- para que se sirva informar
sobre el estado actual de las gestiones para lograr la aprehension del vehiculo objeto en
el presente tramite, solicitud que fue comunicada mediante oficio No. 2021-00868-194-
2023 de marzo 22 de 2023. Cali, 16 de febrero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 231 Agregar Rad. 76001400302420210086800

Cali, 16 de febrero de 2024

Atendiendo la constancia de secretaria que antecede y de conformidad con la solicitud
hecha por el apoderado de la parte actora, habra de requerirse a la POLICIA NACIONAL
— SECCION AUTOMOTORES - SIJIN — para para que se sirva informar sobre el estado
actual de las gestiones para lograr la aprehension de la motocicleta de placas DIX61F
objeto en el presente tramite, solicitud que fue comunicada mediante oficio No. 2021-
00868-194-2023 de marzo 22 de 2023, el juzgado

DISPONE:

UNICO: LIBRESE comunicacion requiriendo a la POLICIA NACIONAL — SECCION
AUTOMOTORES - SIJIN — para que se sirva informar sobre el estado actual de las
gestiones para lograr la aprehension de la motocicleta de placas DIX61F objeto en el
presente tramite, solicitud que fue comunicada mediante oficio No. 2021-00868-194-2023
de marzo 22 de 2023.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmad'o electronicamente) 3

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 026 del 19 de febrero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada YERMAYM VERA CORDOBA fue notificado de conformidad con el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 10 de marzo de 2023 y se surtid la notificacion
trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones,
término que vencié el 29 de marzo de 2023. Cali, 16 de febrero de 2024.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 26 Art 440 Rad. 76001400302420220071300
Cali, 16 de febrero de 2024

ERIKA JULIANA MEDINA MEDINA, en calidad de apoderada de BANCO ITAU
CORPBANCA COLOMBIA presentd por la via demanda ejecutiva en contra de
YERMAYM VERA CORDOBA, con el fin de obtener el pago de la obligacion por la suma
de $ 41.758.552.00 por concepto de capital representado en el pagaré No.
009005438019, al igual que por concepto de intereses de mora causados sobre dichas
sumas hasta el pago total de la obligacion, mas las costas del proceso

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1568 de octubre 24 del 2022, se libr6 mandamiento de pago a favor
de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la
demanda. En dicho auto se dispuso la notificaciéon personal de la parte demandada
YERMAYM VERA CORDOBA notificado de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213
de 2022 el 10 de marzo de 2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar
los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 29 de marzo
de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el
fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constituciéon y
desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la
existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en
conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en
la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido
tanto el acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o
estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.



Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo
Alsina quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es
necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los
requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento
tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo
también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene
que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura
y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento
o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del
Caodigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador
y mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La
promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la
persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al
portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente
caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte
goza de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara
por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento
de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las
exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que la parte demandada fue
notificada de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 10 de marzo de
2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias
para presentar excepciones, término que vencio el 29 de marzo de 2023, sin que dentro
del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la
ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado



DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por
la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a
ser objeto de tal medida, previo su avalto, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo
General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.087.927.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las
medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion
que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de
septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

(lftli?ns:a‘zl(?:ljeectsr(?n'icamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ iA En Estado No. 026 del 19 de febrero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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Constancia Secretarial: A despacho del sefior Juez la presente demanda para resolver sobre la
excepcidn previa propuesta por la parte demanda denominada Ineptitud de la demanda por falta
de los requisitos formales. Sirvase Proveer. Cali, febrero 16 de 2024.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 234 Excepcion Rad: 76001 40 03 024 2023 00129 00
Santiago de Cali, dieciséis (16) del dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO

Decidir sobre la excepcién previa denominada Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales propuesta por la parte demandada dentro del presente proceso verbal de cancelacién
de la hipoteca iniciado por la sefiora Mildred Martinez Chacén contra el Banco Bilbao Viscaya
Argentaria Colombia.

CONSIDERACIONES

La parte demandada BANCO BBVA COLOMBIA, mediante apoderado ha presentado excepcion
previa de Falta de los requisitos formales (agotamiento de la conciliacién extra judicial)
sustentandola, en que dicho trdmite no fue agotado por la parte demandante antes de interponer
la demanda. Al respecto, es menester traer a colacion lo dispuesto en el art. 100 del CGP, el cual
dispone: “Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes
excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda: 1. Falta de jurisdiccion o de
competencia. 2. Compromiso o clausula compromisoria. 3. Inexistencia del demandante o del
demandado. 4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado. 5.
Ineptitud de |la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién
de pretensiones. 6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o
compafiero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general
de la calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

ANTECEDENTES

La demanda BANCO BBVA COLOMBIA alega que existe ineptitud de la demanda por falta de
los requisitos formales, ya que no fue convocada a la audiencia de conciliacion prejudicial para
poder iniciar este proceso, para lo cual expuso en el escrito de sustentacion:

“El articulo 82 del CGP indica los requisitos de la demanda y en su numeral 11 sefala
“Los demas que exija la ley” Uno de esos requisitos es el que establece el articulo
67 de la Ley 2220 de 2022 que dice enlos asuntos susceptibles de conciliacion es
requisito de procedibilidad previo a la formulacion de la demanda, el agotamiento de la
conciliacion extrajudicial, claro salvo las excepciones que contempla la ley y que sefiala
el paragrafo 2°. de ese articulo y el articulo 68 de la misma ley, excepciones dentro de
las cuales no est& contemplado el proceso objetode este escrito.

Por lo que de acuerdo a su criterio la demanda debi6é haber sido rechazada dado que no se
acredito ese requisito

De esta manera y como quiera que la parte demandad hizo llegar el escrito de contestacioén al
demandante, este dentro del término procedi6 a descorrer el traslado! de la menciona excepcién
oponiéndose a la prosperidad de la misma para lo cual argumento:

“Que no se configura ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales
estipulada en el articulo 82 en su numeral 11 del Codigo General del Proceso, toda vez
gue, al momento de la radicacion de la demanda junto al escrito se solicit6 como
medida cautelar inscripcion de la demanda, en virtud del articulo 590 numeral 1, literal
b del Cédigo General del Proceso. Lo anterior, de conformidad con el citado articulo
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por la parte demandada 67 de la Ley 2220 del 2022 en su paragrafo tercero; nos otorga
la potestad de acudir directamente a la jurisdiccidbn sin agotar como requisito de
procedibilidad la conciliacion”

CONSIDERACIONES

Corresponde determinar si procede y se encuentra probada la excepcién previa de ineptitud de
la demanda por falta de los requisitos formales, alegada por la parte demanda

Las excepciones previas se refieren a los medios legales que tiene el demandado durante un
litigio, que permiten controvertir el procedimiento y se encuentran consagradas en el articulo 100
del Cédigo General del Proceso.

La ineptitud de la demanda se configura ante la falta de requisitos formales y se encuentra
prevista en el numeral 5 del evocado articulo, por lo que se examinara la presunta omision de la
conciliacion como requisito de procedibilidad.

Bajo dicho panorama y especificamente frente a la conciliacion como requisito de procedibilidad
Se encuentra que ciertamente es un requisito establecido por la ley para acudir a la administracion
de justicia, Sin embargo, la misma norma acoge algunas excepciones frente a esta regla, de esta
manera tenemos que el articulo 67 de la ley 2220 del 2022, que regula el tema referente a la
conciliacién en su articulo 67 dispuso;

Articulo 67. La conciliacion como requisito de procedibilidad. En los asuntos
susceptibles de conciliaciéon, se tendra como regla general que la conciliacion
extrajudicial en derecho es requisito de procedibilidad para acudir ante las
jurisdicciones que por norma asi lo exijan, salvo cuando la ley lo excepcione

Paragrafo 3. En todo proceso vy ante cualguier jurisdiccién, cuando se solicite la
practica de medidas cautelares se podra acudir directamente al juez, sin
necesidad de agotar la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

De esta manera tenemos que, el requisito de procedibilidad mencionado por la parte demandada
para alegar la excepcion previa, no tiene cabida en esta oportunidad dado que desde el mismo
momento en que se interpuso la demanda? se solicité como medida previa la inscripcién de la
demanda ante la Oficina de Registro de Instrumento Publicos, hecho que permite obviar o evadir
la exigencia de la conciliacion previa para poder iniciar la demanda.

Por lo discurrido, no se verifica la ineptitud de la demanda, concluyéndose en consecuencia, que
no prosperan la referida excepcion previa planteada, y que habra a continuar con el tramite de
este proceso en su etapa siguiente

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas la excepcién previa denominada Ineptitud de la demanda
por falta de los requisitos formales propuestas por la demandada BANCO BILBAO VISCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA.

SEGUNDO: En firme el presente auto pase a despacho para fijar fecha de audiencia

NOTIFIQUESE

(Firmaglo Electrénicamente) ] JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 26 de hoy FEBRERO 19 DE 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso ejecutivo, informandole que la
apoderada judicial de la parte actora pide la terminaciéon del proceso por pago total de la
obligacién. Sirvase Proveer. Santiago de Cali, febrero 16 de 2024.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 22 termina Rad No. 7600140030242023 00317 00
Santiago de Cali, febrero dieciséis (16) del dos mil veinticuatro (2024)

En atencion al escrito que antecede y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 461 del
C.G.P., se accedera a lo pretendido, En consecuencia, el juzgado
Resuelve:

PRIMERO: Declarar terminado el presente proceso ejecutivo adelantado por Hoberg Guillermo
Rodriguez Agudelo contra Richard Soto Cubillos y otros POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, de acuerdo con lo establecido en el articulo 461 del C.G.P.

SEGUNDO: En consecuencia, levantar las medidas cautelares de haberse ordenado Librense
los oficios respectivos.

TERCERO: No se ordena desglose en razén a que la demanda fue presentada de manera virtual.

CUARTO: Hecho lo anterior, archivese el expediente dejando cancelada su radicacion

NOtiﬁquese JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL
(Firmado electronicamente) }

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 26 de hoy FEBRERO 19 DE 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda verbal,
informandole que la apoderada judicial de la parte actora solicita el RETIRO de la demanda.
Sirvase proveer, febrero 16 de 2024.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.47 retiro Rad No. 7600140030242023 00609 00
Santiago de Cali, febrero dieciséis (16) del dos mil veinticuatro (2024)

Visto el anterior informe secretarial, se observa que se aporta memorial de parte del
apoderado judicial de la parte acora solicitando el RETIRO de la demanda de conformidad
con el articulo 92 del Codigo General de Proceso

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1.-ACEPTAR el RETIRO de la presente demanda verbal, instaurada por JOSE DELFIN
NOVOA DIAZ contra PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADA la cual se le hara
entrega de manera virtual al correo electrénico aportado por la parte demandante.

2.-Cancelar la radicacion

Notifiquese JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL
(Firmado electronicamente) . En Estado No. 26 de hoy FEBRERO 19 DE 2024 se
JOSE ARMAN DO AR|ST|ZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ Secretaria
47

Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5f59¢958ad39473b1fa3f86c0d1beld148f6dd5fc8957ba5f8al72h7e9711a39
Documento generado en 15/02/2024 06:21:15 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el memorial mediante el cual el apoderado de la
parte actora allega al proceso la constancia del registro de la medida de embargo en la
anotacion No. 008 del inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-1066988 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali. Cali, 16 de febrero de 2023

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 232 Requerir Rad. 76001400302420230087400

Cali, 16 de febrero de 2023

Visto el informe secretarial que antecede, mediante el cual solicita el secuestro sobre el
inmueble de propiedad del demandado ELIANA LISETH LOPEZ ARANGO distinguido con
matricula inmobiliaria No. 370-1066988 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali, allegando la respectiva inscripcion en el mencionado folio de matricula Inmobiliaria, en
consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordénese comisionar al JUZGADO 36 0 37 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, para que se sirva
llevar a cabo la diligencia de secuestro del inmueble de propiedad del demandado ELIANA
LISETH LOPEZ ARANGO distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-1066988 inscrito en la
Oficina de Instrumentos Publicos de Cali - Valle, ubicado en la CARRERA 97 BIS No. 58 — 50
CONJUNTO NACAR B.VIS APARTAMENTO 404 EDIFICIO 4, y se les faculta para
subcomisionar designar, posesionar y/o reemplazar al secuestre de bienes si fuere necesario,
asi como fijar honorarios por su asistencia a la diligencia.

2. Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso esta revestido éste
comitente advirtiendole sobre la observancia de los Articulos 39 y 40 del Codigo General del
Proceso.

3. En consecuencia, una vez diligenciado el presente comisorio, sirvanse remitirlo al Juzgado
de origen.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Notifiquese,

(Firmado electr6nicamente) En Estado No. 026 del 19 de febrero de 2024 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ |’A notifica a las partes el auto anterior.

JUEZ Secretario
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso infamandole que se
realizo el emplazamiento de la parte demandada CARLOS ARTURO CARVAJAL MORALES y
se nombré curador, quien fue notificado el 17 de enero de 2024, contestando la demanda
dentro del término de ley sin proponer excepciones. Cali, 16 de febrero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 25 Art 440 Rad. 76001400302420230089600
Cali, 16 de febrero de 2024

FRANCISCO JOSE QUINTERO VILLAMIZAR actuando como apoderado de COOPERATIVA
MULTIACTIVA ASOCIADO DE OCCIDENTE presento por la via demanda ejecutiva en contra
de CARLOS ARTURO CARVAJAL MORALES, con el fin de obtener el pago de la obligaciéon
por la suma de $26.000.000.00 por concepto de capital representado en el Pagare No.
P80926570, por los intereses de plazo comprendidos desde el 25 de agosto de 2020 al 12 de
abril del 2023, al igual que por los intereses de mora causados sobre dicha suma hasta el
pago total mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA
Argumenta la parte actora que la demandada se obligé a pagar las sumas por concepto del
pagare arriba mencionado por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo
a las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declaré
anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacibn procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1537 de noviembre 08 de 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de
la parte demandante y en contra de la demandada, por las sumas pretendidas en la demanda.
En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada CARLOS ARTURO
CARVAJAL MORALES, quien fue notificado mediante Curador Ad-Litem el 17 de enero de
2024, quien dio respuesta dentro del término de ley sin proponer excepciones.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo
de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo
formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de
vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las
partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la
causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el
acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén
contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.



Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina
guien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el
titulo mismo, explicando que por esta razén y como ldgica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su
calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene
el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en
el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una interpretacién de alguna norma, ni
menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que
expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido
aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o
llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cddigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa
incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien
deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma
de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252y 422 del C.G.P.).

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago
y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma ultima invocada y que el demandado fue notificado mediante
Curador Ad-Litem el 17 de enero de 2024, sin que dentro del término para proponer
excepciones lo hiciera, corresponde seguir adelante la ejecucién y asi se resolvera en la
presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

DISPONE:



1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes méaximos permitidos por la
Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser
objeto de tal medida, previo su avaltuo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo General
del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $1.300.000.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion que
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

N_Otlflquese’_ JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) i
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 026 del 19 de febrero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso
infamandole que la parte demandada SANDRA MARCELA ROJAS CORDOBA fue
notificada de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 15 de enero de 2024 y se surtio la
notificaciéon trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 31 de enero de 2024. Cali, 16 de febrero de 2024.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 23 Art 440 Rad. 76001400302420230093300
Cali, 16 de febrero de 2024

STHEPANIA HENAO RAMIREZ, en calidad de apoderada de SUMA SERVICIOS
INMOBILIARIOS S.A.S present6 por la via demanda ejecutiva en contra de SANDRA
MARCELA ROJAS CORDOBA, con el fin de obtener el pago de la obligacion, por la
suma de $277.405.00 por concepto de capital representado en acuerdo de pago
celebrado el 29 de agosto de 2019, al igual que por concepto de intereses de mora
causados sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligacién, mas las costas del
proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto
del pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago,
de acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada
se declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con
el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1591 de noviembre 15 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a
favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en
la demanda. En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada
SANDRA MARCELA ROJAS CORDOBA, notificada de conformidad con la Ley 2213 de
2022 el 15 de enero de 2024 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar
los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencioé el 31 de enero
de 2024, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el
fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y
desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la
existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en
conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en
la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido
tanto el acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Cbédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o
estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo
Alsina quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia,
es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los
requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucioén”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento
tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo
también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor),
la causa, aungque es inherente a toda obligacion, segun la legislaciéon colombiana no
tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura
y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de
emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn se hace consistir en acuerdo de pago celebrado el
29 de agosto de 2019 del cual se emana una obligacién a favor del demandante, en el
gue se comprometio la sefiora SANDRA MARCELA ROJAS CORDOBA a pagar una
suma de dinero al demandante al igual que los intereses civiles que se causen hasta el
pago de la obligacion.

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para
proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula
argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el
Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en
el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las
exigencias comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue
notificada de conformidad con la Ley 2213 de 2022 el 15 de enero de 2024 y se surtio la
notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 31 de enero de 2024, sin que dentro del término
para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi
se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado



DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento
de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos
por la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a
ser objeto de tal medida, previo su avalto, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo
General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del
Caodigo General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $13.870.00 como
agencias en derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las
medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de
Ejecucién que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-
9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

N_Otiﬂques,e{ En Estado No. 026 del 19 de febrero de 2024 se
(Firmado electronicamente) . notifica a las partes el auto anterior.
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA _
JUEZ Secretario
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada MARIA ELENA FERNANDEZ LERMA fue notificada de conformidad
con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 15 de enero de 2024 y se surti6 la notificacion
trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones,
término que vencié el 31 de enero de 2024. Cali, 16 de febrero de 2024.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 24 Art 440 Rad. 76001400302420230094600
Cali, 16 de febrero de 2024

JUAN FRANCISCO PINEDA CHAVERRA, en calidad de apoderado de
COOPERACTIVA present6 por la via demanda ejecutiva en contra de MARIA ELENA
FERNANDEZ LERMA, con el fin de obtener el pago de la obligacién por la suma de $
4.107.944.00 por concepto de capital representado en el pagaré No. 25255, al igual que
por concepto de intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el pago total de
la obligacion, mas las costas del proceso

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizo la parte demandada se
declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1602 de noviembre 16 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor
de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la
demanda. En dicho auto se dispuso la notificaciéon personal de la parte demandada
MARIA ELENA FERNANDEZ LERMA, notificado de conformidad con el articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022 el 15 de enero de 2024 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias
para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el
31 de enero de 2024, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el
fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constituciéon y
desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la
existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en
conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en
la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido
tanto el acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o
estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.



Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo
Alsina quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es
necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los
requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento
tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo
también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene
que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura
y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento
o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del
Caodigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador
y mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La
promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la
persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al
portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente
caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte
goza de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara
por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento
de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las
exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que la parte demandada fue
notificada de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 15 de enero de
2024 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias
para presentar excepciones, término que vencio el 31 de enero de 2024, sin que dentro
del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la
ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado



DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por
la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a
ser objeto de tal medida, previo su avalto, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo
General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $205.397.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las
medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion
que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de
septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

(lftli?ns:a‘zl(?:ljeectsr(?n'icamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ iA En Estado No. 026 del 19 de febrero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada SERGIO FERNANDEZ ESTRADA fue notificado de conformidad con
el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 04 de diciembre de 2023 y se surti6 la notificacion
trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones,
término que vencié el 12 de enero de 2024. Cali, 16 de febrero de 2024.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 22 Art 440 Rad. 76001400302420230096800
Cali, 16 de febrero de 2024

VICTORIA EUGENIA DUQUE GIL, en calidad de apoderada de BANCO DE
OCCIDENTE present6 por la via demanda ejecutiva en contra de SERGIO FERNANDEZ
ESTRADA, con el fin de obtener el pago de la obligacién por la suma de $ 10.966.104.00
por concepto de capital representado en el pagaré S/N que respalda la obligaciéon No.
4304857739116661, al igual que por concepto de intereses de mora causados sobre
dichas sumas hasta el pago total de la obligacién, mas las costas del proceso

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1685 de noviembre 29 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor
de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la
demanda. En dicho auto se dispuso la notificaciéon personal de la parte demandada
SERGIO FERNANDEZ ESTRADA, notificado de conformidad con el articulo 8 de la Ley
2213 de 2022 el 04 de diciembre de 2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias
para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el
12 de enero de 2024, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el
fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constituciéon y
desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la
existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en
conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en
la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido
tanto el acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o
estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.



Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo
Alsina quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es
necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los
requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento
tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo
también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene
que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura
y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento
o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del
Caodigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador
y mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La
promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la
persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al
portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente
caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte
goza de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara
por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento
de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las
exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que la parte demandada fue
notificada de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 04 de diciembre de
2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias
para presentar excepciones, término que vencio el 12 de enero de 2024, sin que dentro
del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la
ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado



DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por
la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a
ser objeto de tal medida, previo su avalto, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo
General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $548.305.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las
medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion
que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de
septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

(lftli?ns:a‘zl(?:ljeectsr(?n'icamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ iA En Estado No. 026 del 19 de febrero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente tramite de aprehension y
entrega de bien dado en prenda, informandole que la apoderada judicial de la parte actora
solicita el RETIRO de la demanda. Sirvase proveer, febrero 16 de 2024.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No0.48 retiro Rad No. 7600140030242023 00996 00
Santiago de Cali, febrero dieciséis (16) del dos mil veinticuatro (2024)

Visto el anterior informe secretarial, se observa que se aporta memorial de parte del
apoderado judicial de la parte acora solicitando el RETIRO de la demanda de conformidad
con el articulo 92 del Codigo General de Proceso

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1.-ACEPTAR el RETIRO del presente tramite de aprehension y entrega de bien dado en
prenda, instaurado por el BANCO FINDNAINA SA BIC contra GUSTAVO ADOLFO
GONZALEZ ABONIA la cual se le hara entrega de manera virtual al correo electrénico
aportado por la parte demandante.

2.-Cancelar la radicacion JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL

En Estado No. 26 de hoy FEBRERO 19 DE 2024 se

NOtlﬂq uese notifica a las partes el auto anterior.
(Firmad,o electrénicamente) . Secretaria
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
JUEZ
47

Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 2484d985a14b4f0d16cc96e0289bh822b547a5b6e0921bb0388bf123a321basd
Documento generado en 15/02/2024 06:21:15 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el presente tramite de insolvencia. Sirvase
proveer. Cali, 16 de febrero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 233 Apertura Rad. 76001400302420240011000
Cali, 16 de febrero de 2023

En virtud al informe secretarial, habiéndose declarado fracasada la solicitud de
negociacién de deudas, se procedera a la apertura de la liquidacion patrimonial, conforme
al art. 563 y ss del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. DECLARAR la apertura del proceso de liquidacion patrimonial de persona natural no
comerciante adelantado por WILMER VALENCIA CHICA, con C.C. 16.934.251, por
fracaso de la solicitud de negociacion de deudas celebrado en el Centro de Conciliaciéon y
Arbitraje de la Universidad Santiago de Cali.

2. DESIGNAR como liquidadora a PATRICIA OLAYA ZAMORA, quien se localiza en la
Calle 3 oeste No. D51-102 de Cali, teléfono 3439845 - 3165392808, correo electronico
asesoriacontal0@gmail.com, inscrita en la lista de auxiliares de la justicia. Fijese sus
honorarios provisionales en la suma de $ 600.000.

3. ORDENAR A LA LIQUIDADORA, que dentro de los cinco (5) dias siguientes a su
posesion, notifique por aviso a los acreedores y al conyuge o compafiero permanente del
deudor, si fuere del caso, acerca de la existencia del proceso.

4. ORDENAR AL LIQUIDADOR que publiqgue un aviso en un periddico de amplia
circulacion nacional como EL PAIS, EL TIEMPO o EL ESPECTADOR, en el que se
convoque a los acreedores del deudor, a fin de que se hagan parte en el proceso.

5. ORDENAR AL LIQUIDADOR que dentro de los veinte (20) dias siguientes a su
posesion, presente la actualizacién del inventario valorado de los bienes del deudor,
tomando como base la relacidn presentada en la solicitud de negociacion de deudas.

6. Requerir al deudor para que preste toda la colaboracion a la liquidadora para que
pueda presentar la actualizacion del inventario de bienes.

7. OFICIAR a todos los juzgados que adelanten procesos ejecutivos contra WILMER
VALENCIA CHICA, con C.C. 16.934.251, para que los remitan a esta liquidacion, incluso
aguellos que se adelantan por concepto de alimentos. Las medidas cautelares que se
hubieren decretado en estos, sobre los bienes de la deudora, deberdn ser puestas a
disposicion de este recinto judicial.

8. PREVENIR a todos los deudores de la concursada para que sélo paguen al liquidador,
advirtiéndoles de la ineficacia de todo pago hecho a persona distinta.

9. INFORMAR al sefior WILMER VALENCIA CHICA, con C.C. 16.934.251, que le esta
prohibido hacer pagos, compensaciones, daciones en pago, arreglos, desistimientos,
allanamientos, terminaciones unilaterales o de mutuo acuerdo de procesos en curso,
conciliaciones o transacciones sobre obligaciones anteriores a la apertura de esta
liquidacion, ni sobre los bienes que en este momento se encuentren en su patrimonio;
excepto cuando se trate de obligaciones alimentarias a favor de hijos menores, lo que
podra efectuar en cualquier momento, dando cuenta inmediata a este juzgado y al
liquidador.


mailto:asesoriaconta10@gmail.com

Los pagos y demas operaciones que violen esta regla seran ineficaces de pleno derecho.

10. INFORMAR al sefior WILMER VALENCIA CHICA, con C.C. 16.934.251, que a partir
de este momento, sus bienes se destinaran en forma exclusiva a pagar las obligaciones
anteriores al inicio del procedimiento de liquidacion patrimonial.

11. INFORMAR a las entidades que administren bases de datos de caracter financiero,
crediticio, comercial y de servicios, sobre la apertura del presente tramite de liquidacion
patrimonial, a fin dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 573 del C.G.P.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente) ;
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 26 del 19 de febrero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente solicitud de insolvencia que
correspondio. Sirvase proveer. Cali, 16 de febrero de 2024.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 46 Rechazar Rad. 76001400302420240014600
Cali, 16 de febrero de 2024

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

El presente tramite de insolvencia de persona natural no comerciante adelantado por
MARIA EDILMA CORREZ LOZANO, como acreedores BANCO BBVA y otros, remitido
por el Centro Conciliacion y Arbitraje Asopropaz para que se declare la apertura de
liquidacion patrimonial por fracasado de la negocion de deudas.

CONSIDERACIONES

Para considerar sobre la apertura del tramite de liquidacién patrimonial, es preciso
verificar si se cumplié con los requisitos de Ley.

De acuerdo a lo anterior, y dentro del sus deberes como juez, procede el Despacho a
hacer control de legalidad a las actuaciones puestas en conocimiento con el fin de
sanear las irregularidades que se presenten o evitar nulidades a posteriori, como lo
dispone el articulo 42, num. 12 del CGP: “Realizar el control de legalidad de la
actuacioén procesal una vez agotada cada etapa del proceso”.

Es preciso indicar que la ley faculta a las personas naturales no comerciantes para
negociar sus deudas a través de un acuerdo con sus acreedores con la finalidad de
normalizar sus obligaciones crediticias, de conformidad con el articulo 531 del CGP.

Por lo que el conciliador, conforme a las facultades, atribuciones y garante del tramite
de negocion de deudas, debe velar que la informacién puesta en su conocimiento sea
veraz y ademas de solicitar las explicaciones del caso cuando existan dudas y exigir los
documentos que sean necesarios, conforme al art. 537 del CGP, que establece:

“ARTICULO 537. FACULTADES Y ATRIBUCIONES DEL CONCILIADOR. Sin perjuicio de lo
establecido en otras disposiciones, el conciliador tendra las siguientes facultades y
atribuciones en relacion con el procedimiento de negociacion de deudas: (...)

4. Verificar los supuestos de insolvencia y el suministro de toda la informacion que
aporte el deudor.

5. Solicitar la informacion que considere necesaria para la adecuada orientacion del
procedimiento de negociacion de deudas”

Igualmente, una vez presentada la solicitud, velar porque se cumplan con los requisitos
exigidos por la ley para el tramite de la negociacién de deudas, como lo consagra el art.
539 del CGP:

“1. Un informe que indique de manera precisa las causas que lo llevaron a la situacién de
cesacion de pagos.

2. Lapropuesta paralanegociacion de deudas, gue debe ser clara, expresa y objetiva.

3. Unarelacién completa y actualizada de todos los acreedores, en el orden de prelacion
de créditos que sefialan los articulos 2488y siguientes del Codigo Civil, indicando
nombre, domicilio y direccion de cada uno de ellos, direccion de correo electrénico,
cuantia, diferenciando capital e intereses, y naturaleza de los créditos, tasas de interés,
documentos en que consten, fecha de otorgamiento del crédito y vencimiento, nombre,
domicilio y direccion de la oficina o lugar de habitacion de los codeudores, fiadores o
avalistas. En caso de no conocer alguna informacion, el deudor debera expresarlo.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr077.html#2488

4. Una relacion _completa y detallada de sus bienes, incluidos los que posea en el
exterior. Deberan indicarse los valores estimados y los datos necesarios para su
identificacion, asi_como la informacioén detallada de los gravamenes, afectaciones y
medidas cautelares que pesen sobre ellos v deberd identificarse cuales de ellos tienen
afectacion a vivienda familiar y cuales son objeto de patrimonio de familia inembargable.
5. Una relacion de los procesos judiciales y de cualquier procedimiento o actuacion
administrativa de caracter patrimonial que adelante el deudor o que curse contra él,
indicando el juzgado o la oficina donde estan radicados y su estado actual.

6. Certificacion de los ingresos del deudor expedida por su empleador 0, en caso de que
sea trabajador independiente, una declaracion de los mismos, gue se entendera rendida
bajo la gravedad de juramento.

7. Monto al que ascienden los recursos disponibles para el pago de las obligaciones
descontados los gastos necesarios para la subsistencia del deudor y de las personas a
su cargo si los hubiese, de conservacién de los bienes y los gastos del procedimiento.

8. Informacion relativa a si tiene o no sociedad conyugal o patrimonial vigente. En el
evento en que la haya tenido, deberd aportar copia de la escritura publica o de la
sentencia por medio de la cual esta se haya liquidado, o de la sentencia que haya
declarado la separacién de bienes, si ello ocurrié dentro de los dos (2) afios anteriores a
la solicitud. En cualquiera de estos ultimos casos, debera adjuntar la relacién de bienes
con el valor comercial estimado que fueron objeto de entrega.

9. Una discriminacion de las obligaciones alimentarias a su cargo, indicando cuantia y
beneficiarios.

PARAGRAFO PRIMERO. La informacion de la solicitud del tramite de negociacion de
deudas y las declaraciones hechas por el deudor en cumplimiento de lo dispuesto en
este articulo, se entenderan rendidas bajo la gravedad del juramento y en la solicitud
debera incluirse expresamente la manifestacién de que no se ha incurrido en omisiones,
imprecisiones o errores que impidan conocer su verdadera situacién econémica y su
capacidad de pago.

PARAGRAFO SEGUNDO. La relacion de acreedores y de bienes deberd hacerse con
corte al dltimo dia calendario del mes inmediatamente anterior a aquel en que se
presente la solicitud.”

Asimismo, para que pueda admitirse la apertura del tramite liquidatorio se debe tener en
cuenta, lo dispuesto en el art. 561 del CGP:

“1. El nombramiento del liquidador y la fijacion de sus honorarios provisionales

2. La orden al liquidador para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a su posesion notifique
por aviso a los acreedores del deudor incluidos en la relacion definitiva de acreencias y al
conyuge o compafiero permanente, si fuere el caso, acerca de la existencia del proceso y para
gue publique un aviso en un periédico de amplia circulacion nacional en el que se convoque a
los acreedores del deudor, a fin de que se hagan parte en el proceso.

3. La orden al liquidador para gue dentro de los veinte (20) dias siguientes a su posesién
actualice el inventario valorado de los bienes del deudor.

Para el efecto, el liguidador tomard como base la relacién presentada por el deudor en la
solicitud de negociacion _de deudas. Para la valoracion de inmuebles y automotores,
tomara en cuenta lo dispuesto en los numerales 4y 5 del articulo 444.

4. Oficiar a todos los jueces que adelanten procesos ejecutivos contra el deudor para que los
remitan a la liquidacion, incluso aquellos que se adelanten por concepto de alimentos. La
incorporacién debera darse antes del traslado para objeciones de los créditos so pena de ser
considerados estos créditos como extemporaneos. No obstante, la extemporaneidad no se
aplicara a los procesos por alimentos.

5. La prevencion a todos los deudores del concursado para que solo paguen al liquidador
advirtiéndoles de la ineficacia de todo pago hecho a persona distinta”

Es asi que el Juez de instancia a quien se le asigna las diligencias procedentes del
centro de conciliacién, en este caso, para apertura de la liquidacién patrimonial por
fracaso en la negocion de deudas, tiene el deber legal que le asiste de hacer control de
legalidad a las actuaciones puestas en su conocimiento, con el fin de verificar que la
solicitud cumpla con los presupuestos del art. 539 del CGP y revisar las actuaciones
desplegadas por el conciliador, para la admisién del respectivo acuerdo, el cual se
ajustara a lo determinado en el art. 537 Ibidem.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr010.html#444

Por lo tanto, se puede evidenciar del escrito de solicitud de negociacion de deudas,
como lo afirma el deudor, no existen bienes para garantizar el pago de las obligaciones
que ascienden aproximadamente a la suma $ 163.848.436, por lo que mal haria el
Juzgado en acceder a la apertura de liquidacion patrimonial si no hay bienes para
adjudicar.

Bajo dichos aspectos es preciso hacer alusién a lo que dijo el Tribunal del Distrito
Superior de Cali — Sala Civil en sede tutela, en un caso analogo del 15 de mayo de
2022, ponente Doctor José David Corredor Espitia, al considerar que “en el evento en
el que el conciliador no evalle suficientemente la propuesta, bien por negligencia,
desconocimiento, por error, por ayudar al deudor, por ser ideolégicamente
contrario al sector financiero, por creer que se trata solo de un aspecto
meramente formal o por cualquier otra causa y, por lo tanto, la procedencia de la
actuacion, es completamente valido que el juez que conozca del asunto pueda
definir ese importante aspecto; es quien prevalido de su poder, de jurisdiccion y
competencia, se convierta en el actor principal, no en mero espectador, para
entrar a calificar la validez o legalidad del acto. Por lo demas el Art. 534
expresamente y para despejar cualquier duda al respecto, sefiala que el juez civil
municipal conoce de todas las controversias que se susciten en esta clase de
asuntos, sin que este le esté Vedado”

Asi mismo dicho Tribunal de Cali, trae apartes de lo que ha sostenido la Sala Civil al
respecto: “La Sala Civil de esta Corporacién ha sido reiterativa en sefialar que la
liquidacion patrimonial “conlleva la extincion parcial del patrimonio de una
persona natural a través de los activos que se tenga al momento de la apertura
del procedimiento...” que dicho tramite liquidatorio “... finalmente es adjudicar
los bienes del deudor para solucionar sus acreencias...”, lo que pone en
evidencia la necesidad que existan suficientes bienes o activos en el patrimonio
del deudor, que alcance a cubrir si no el total, al menos parte de las acreencias,
pues de no existir bienes suficientes a liquidar conllevaria a la mutacion de las
obligaciones a cargo del deudor a naturales, sin retribucién alguna a sus
acreedores,... sin que sea admisible interpretar que el espiritu de la norma sea
sanear las obligaciones del deudor sin una retribucion minima a los acreedores.”

Asimismo, siguiendo la misma linea jurisprudencia el Tribunal Superior de Cali — Sala
de Decision Civil, en sede de tutela en un caso analogo del 24 de noviembre de 2023,
también hizo referencia que en los procesos concursales se busca lograr la satisfaccién
de los créditos con los bienes del deudor

“6.- Ahora, si en tributo a la mera liberalidad esta Sala se permitiera analizar la
hipotética irregularidad, no se advierte que haya un ostensible y superlativo error
jurisdiccional, a tal punto que sea forzosa la intervencién constitucional para
conjurar el comportamiento transgresor y deba prescindirse de la exigencia de
subsidiariedad13, teniendo en cuenta que el objeto de la liquidacién en los
procesos concursales, justamente, es «lograr la satisfaccion de los créditos con
los bienes del insolvente, en la mayor medida posible»14, incluso, la norma
procesal advierte que ese procedimiento, con respecto a la persona insolvente, se
reduce a «liquidar su patrimonio», por tanto, peca contra toda légica y el sentido
comun que se ordene adelantar tal tramite si no hay bienes inmuebles o muebles
para realizar inventario, confeccionar avalto y, por ultimo, adjudicar en orden a la
solucion de las acreencias involucradas, precisamente, por sustraccion de
materia y entonces la liquidacién pretendida pierde su objeto, por obvias y
elementales razones”

“lgualmente, no se estructura el brocardico: ubi eadem est ratio, eadem est o
debet esse iuris dispositio, que significa: «donde hay la misma razén, debe ser la
misma disposicion», para aplicar sin miramientos las consideraciones adoptadas



en la Sentencia STC11678-2021 del 08 de septiembre de 2021 emitida por la Sala
de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicial5 (en la que se decant6 que
la insuficiencia de activos para atender los pasivos no era un requisito formal de
la demanda de liquidacién judicial de que trata los articulos 47 y siguientes de la
Ley 1116 de 2006), teniendo en cuenta que, en el asunto en cuestion, ademas

de que no se esté calificando si la solicitud cumple o no con los requisitos para
su admision, hay orfandad total de bienes, es decir, no hay patrimonio de la
deudora a adjudicar, elemento ontolégico para adelantar este proceso, al paso
gue el precedente judicial parte de la premisa que habria bienes pero los mismos
serian insuficientes, ahi radica la disanalogia y ello es trascendental ”

En tal sentido es claro que al aceptarse la liquidacion patrimonial, se debe ordenar al
liquidador actualice el inventario de los bienes de deudor, teniendo como base la
relacion presentada en la solicitud de negocion de deudas para su valoracion, situacion
gue escapa al objeto de la misma al evidenciarse que no existen bienes para adjudicar,
siendo asi, la naturaleza del fin perseguida en apertura la liquidacion patrimonial, pierde
relevancia por cuanto de contera se observa la falta de elementos para tan siquiera
estructurar el tramite liquidatorio, al no poderse lograr la satisfaccion, sino es total al
menos parcial, los créditos con los bienes del insolventado.

En consecuencia, deviene el rechazo de la apertura de la liquidacion patrimonio puesta
en conocimiento por el Centro Conciliacion y Arbitraje Asopropaz, por los motivos de
orden legal y jurisprudencial traidos a colacion.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:
1. Rechazar la apertura de la liquidacién patrimonio adelantada por MARIA EDILMA
CORREZ LOZANO, como acreedores BANCO BBVA y otros, procedente del Centro
Conciliacién y Arbitraje Asopropaz, por los motivos de orden legal y jurisprudencial
traidos a colacion.

2. Archivense las diligencias

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electrénicamente)

z . En Estado No. 26 del 19 de febrero de
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA 2024 se notifica a las partes el auto
JUEZ anterior.

46 Secretario
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Jose Armando Aristizabal Mejia
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