SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, los escritos informe parqueadero,
sustitucion y renuncia de poder. Sirvase proveer. Cali, 23 de febrero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 263 Sustitucion Poder Rad. 76001400302420210094100
Cali, 23 de febrero de 2024

En virtud al informe secretarial, el Juzgado,
DISPONE:

1. Aceptar la renuncia del poder que hace la apodera de la parte demandante
abogada ROSSY CAROLINA IBARRA, con CC No. 38.561.989 de Cali (V) y T.P.
No 132.669 del C.S.J.

2. Reconoce personeria a la sociedad SYNERJOY BPO S.AS., con NIT,
800.133.032-9, representada legalmente por ALEJANDRO BLANCO TORO, con
C.C. 94.399.036 de Cali y T.P. No. 324.506 del CSJ., para actuar como apoderado
del demandante, conforme al memorial poder sustitucion.

3. Remitir de forma inmediata el nuevo apoderado el link del
expediente digital a correo electrénico judicial@synerjoy.com.

4. Agregar a los autos los informes reiterativos allegado por la Sociedad
CALIPARKING MULTISER S.A.S., y pénganse se disposicion del demandante
para todos los efectos legales.

Notifiquese,

(Firmado electronicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 31 del 26 de febrero de

JUEZ 2024 se notifica a las partes el auto
anterior.

46 Secretario
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso para ordenar seguir adelante la
ejecucion, toda vez que las demandadas sefior Maria Noelba Rengifo de Mufioz y a Oliva Quintero, fueron
notificado por medio de curador ad litem. Sirvase proveer. Santiago de Cali, febrero 23 de 2024.
FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 29 SEGUIR ADELANTE Cali, 23 de febrero de 2024
Rad:76001400302420230021300

Richard Simon Quintero Villamizar, en calidad de apoderado de Cooperativa Multiactiva Asociados de
Occidente -Coop - Asocc. presentd por la via demanda ejecutiva en contra de Maria Noelba Rengifo de
Mufioz y a Oliva Quintero, con el fin de obtener el pago de la obligacién por la suma de $ 52.000.000.00
por concepto de capital insoluto representado en el pagaré No. P-81022666 anexo a la demanda, Por los
intereses de mora sobre el capital indicado en el numeral 2, liquidados a la tasa maxima legal autorizada
por la Superintendencia Financiera, hasta el pago total de la obligacién mas las costas del proceso.

I.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré arriba
mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones de
los mismos y como lo autorizé la parte demandada se declardé vencido el plazo del pago de la obligacion
procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor. Mediante auto No.538 de abril 27 de 2023, se
libr6 mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas
pretendidas en la demanda, notificAndose por medio de curador ad litem, sin que dentro del término para
proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucién y desarrollo formal y vélido de la
relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de
estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacién
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor
como el deudor.
2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente la
obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante
y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con
fuerza ejecutiva. Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia
que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando
que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual
no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, o cual obedece al aforismo nulla executio sine
titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad
probationem, aunque de suyo también le corresponde. En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que
en dicho documento conste una obligaciébn expresa: quiere decir que se encuentre debidamente
determinada, especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presunciéon o de una
interpretacién de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusién.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados: tanto su
objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda
obligacién, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacidn sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o, que
habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta, sin
perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y
463 del C.G.P.

El titulo ejecutivo base de ejecucién se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo de Comercio

establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos generales
esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del derecho que el titulo incorpora,
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para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la
orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para
que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncién de
autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer excepciones, el
ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion
gue se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la
forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.
Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los presupuestos
sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias comentadas de la nhorma
Ultima invocada y que las demandadas fueron notificadas por medio de curador ad litem. no formul6
excepciones dentro del término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecucién y asi se
resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de pago,
sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto
de tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General del Proceso.
TERCERO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.
CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo General
del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.639. 000.00 como agencias en derecho.
QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las medidas
previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucién que corresponda por
reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese,

(Firmado electrénicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ En Est_a_do No. 031 del 26 de febrer_o de 2023
48 se notifica a las partes el auto anterior.

Secretario

Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
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CONSTANCIA: Pasa al despacho del sefior Juez la solicitud de devolucion de depdsitos
judiciales elevadas por el demandado. Sirvase proveer. Cali, febrero 23 de 2024

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto # 296 ordena devolucién depdsitos judiciales Rad No.
76001400302420230039200
Santiago de Cali, febrero veintitrés (23) del dos mil veinticuatro (2024)

Visto el anterior informe secretarial y una vez revisado el expediente, se tiene que el
proceso se encuentra terminado por pago total de la obligacion mediante auto 171 de 27
de noviembre de 2024, amén de que no obra en el expediente solicitud de remanentes.

Por otro lado, revisada la plataforma de depdsitos judiciales del Banco Agrario, a la fecha
existen los siguientes depdsitos retenidos a la parte demandada por cuenta del presente
proceso y en la cuenta judicial de este despacho:

\\// Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800-8

DATOS DEL DEMANDADO

Tipo Identificacién  CEDULA DE CIUDADANIA Namero Identificacion 1130650220 Nombre  JUAN TENORIO
Namero de Titulos 1
, . Documento Fecha Fecha de
Numero del Titulo Nombre Estado S Valor
Demandante Constitucién  Pago
469030003001979 9012888659 CONJUNTO RESIDENCIAL MAGENTA IMPRESO 01122003  NOAPLICA $6.900.000,00
ENTREGADO
TotalValor  $6.900.000,00
Por lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:

1.- Ordenar la devolucién al demandado JUAN PABLO TENORIO TRUJILLO, de los
depdsitos judiciales que a la fecha se han descontado por cuenta de este proceso y los
demas que se llegaren a descontar por cuenta del proceso de la referencia.

2.- Por secretaria, una vez en firme el presente auto, procédase con los tramites
pertinentes para el obedecimiento a lo aqui decidido.

NOTIFIQUESE

(flrmado electronlcamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA. En Estado No. 31 de febrero_26 DE 2024, se
notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ Secretario

01.
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Constancia: Santiago de Cali. A despacho del sefior juez el presente proceso informandole que los
demandados quedaron notificados por aviso en concordancia con el Art 292 del C.G.P.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 30 SEGUIR ADELANTE Cali, 23 de febrero de 2024
Rad:76001400302420230083200

JORGE IVAN GONZALEZ en calidad de apoderada de la parte demandante, presentd por via
ejecutiva demanda en contra de WALTER DIAZ SALAZAR, con el fin de obtener el pago de la
obligacién por concepto del capital representado de cuotas de administracion visto en el auto de
mandamiento de pago, los intereses hasta el pago total del mismo y las costas del proceso.

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA
Argumenta la parte actora que el demandado se obligb a pagar las cuotas arriba mencionadas por
el valor ordenado en el mandamiento de pago. Mediante auto interlocutorio No. 1408 de fecha
octubre 10 de 2023, se libré mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra de la
parte demandada, por la suma pretendida en la demanda, notificAndose por aviso en concordancia
con el Art 292 del C.G del P.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal y valido
de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad
de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que
debiera ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente
a la legitimacién en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso a
concurrido el extremo de la obligacion, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente la
obligacién clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su
causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o
administrativas con fuerza ejecutiva.Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues
el titulo ejecutivo es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucién, como lo sostuvo
Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste
en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el
titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad
de ejecutabilidad.Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecuciéon”, 1o cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el
caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le
corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el
titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una interpretacion de alguna norma, ni menos de
una inferencia l6gica o conclusién.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados:
tanto su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa aunque es
inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o,
gue habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido aquél o cumplido
ésta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de
los articulos 462 y 463 del Codigo General del proceso. El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace
consistir en la certificacion de deuda expedida por la Administracion del Conjunto Residencial, la cual
reune los requisitos del articulo 13 de la ley 182, y articulo 36 de la ley 428 de 1948. Asi como el
articulo 48 de la ley 675 de 2001, por lo tanto presta mérito ejecutivo en la forma prevista por el
articulo 488 del C. de P.C., otorgandoseles mérito probatorio pleno y completo acorde con la ley,
surgiendo de este titulo valor a cargo de la parte demandada una obligacién clara, expresa,
actualmente exigible de pagar una cantidad liquida de dinero, y que proviene del deudor.




3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a
desvirtuar la obligacién que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir
adelante la ejecucioén, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte
pasiva a las costas del proceso. Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se
encuentra ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan
cumplidas las exigencias comentadas de la norma Ultima invocada y que el demandado quedo
notificado por aviso en concordancia con el Art 292 del C.G del P.No formul6 excepciones dentro del
término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente
providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a
ser objeto de tal medida, previo su avaluo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General del
Proceso.

TERCERQO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia fijese la suma $296.000.00 como agencias en derecho.

QUINTO: Una vez efectuada la liquidacion de Costas, remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal
de Ejecucién que corresponda por reparto, de conformidad con los Acuerdos No.PSAA13-9984 de
septiembre 5 de 2013 y PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Notifiquese,

(Firmado electronicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA

JUEZ En Est_a_do No. 031 del 26 de febrer_o de 2023
48 se notifica alas partes el auto anterior.

Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que el demandante solicitd
medidas cautelares. Sirvase proveer. Cali, 23 de febrero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 291 Negar medida Rad. 76001400302420240014000
Cali, 23 de febrero de 2024

En virtud al informe secretarial, observa el Despacho que la parte demandante solicitd
como medida cautelar el embargo de los derechos que posea el demandado sobre el
bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-326609, por lo que en consecuencia,
el Juzgado,

DISPONE:

Decretar el embargo y posterior secuestro de los derechos que en comin y proindiviso posea el
demandado JUAN EDINSON LENIS GIRON, con C.C. 16620815 sobre el bien inmueble
distinguido con la matricula inmobiliaria No. 370-326609 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali. Librese la comunicacion del caso.

Notifiquese,
‘]OSE ARMANDO ARISTIZABAL ME‘]I’A En Estado No. 31 del 26 de febrero de
JUEZ 2024 se notifica a las partes el auto

anterior.
Secretario

46
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda correspondié por
reparto el 12 de febrero de 2024. Sirvase proveer. Cali, 23 de febrero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto 292 Inadmitir Rad. 76001400302420240016100
Cali, 23 de febrero de 2024

Revisado el presente proceso monitorio promovido TOBIAS REYES CERON contra
LILIANA DEL CARMEN ROSERO ARTURO, encuentra el Despacho que carece del
siguiente defecto:

1. No se determina la cuantia teniendo en cuenta el capital e interese reclamados, de
conformidad con el art. 26 del CGP.

2. No se indica el correo electronico del demandante para efectos de recibir notificacion,
numeral 10 del art. 82 del CGP.

3. No se manifiesta los fundamentos de derecho que pretende hacer valer, numeral 8
del art. 82 del CGP.

4. Las pretensiones no son claras las cuales se ajustan a los hechos de la demanda,
toda vez que lo que se pretenda debe estar expresado con precision y claridad, y
teniendo en cuenta que se trata de obligaciones diferentes, conforme a los numerales 4
y 5 del art. 82 del CGP.

5. En la demanda se pretende el cobro de intereses moratorios sin tener en cuenta que
las obligaciones fueron pactadas en diferentes fechas, numeral 4, art, 82 CGP.

6. El poder es insuficiente, toda vez que tratandose de poderes especiales los asuntos
deben estar determinados y claramente identificados, y para el caso que nos ocupa no
se establece con precision lo que pretende demandar, conforme al art. 74 del CGP.

7. No se acredita que al momento de presentar la demanda (ante la oficina judicial), se
envio simultaneamente por medio electrénico o fisico copia de ella y sus anexos a la
demandada, conforme al art. 6 de la Ley 2213 de junio de 2022.

8. En la demanda tampoco se indica con precision y claridad si la deuda depende de
una contraprestacion a cargo del acreedor.

9. En el poder se indicara expresamente la direccion del correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados,
art. 5 Ley 2213 de 2022.

10. Indicar dénde y quien tiene los documentos originales que aporta virtualmente y su
canal digital, de conformidad con el art. 245 del CGP.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

Notifiquese,

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 31 del 26 de febrero de
JUEZ 2024 se notifica a las partes el auto
46 anterior.

Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 13 de febrero de 2024. Sirvase proveer. Cali, 23 de febrero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 293 Mandamiento Rad. 76001400302420240016700
Cali, 23 de febrero de 2024

En virtud al informe secretarial, y como quiera que se encuentran reunidos los requisitos
legales exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430 CGP, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de la FEDERACION NACIONAL DE
COMERCIANTES FENALCO SECCIONAL VALLE DEL CAUCA contra ROBERTO
ELIAS RAMIRES MARTINEZ, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia, paguen las siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 3.500.000, como capital representado en el pagare
7004010034258913.

2.1 Por los intereses moratorios a partir del 16 de noviembre de 2021, hasta que se
verifique el pago total de la misma, a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad
con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de agosto de 1999.

3. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciard en el momento
procesal oportuna.

4. Notificar personalmente el contenido de este auto al demandado, de conformidad con
los articulos 291 a 293 del CGP., o art. 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, con
entrega de las copias de la demanda, haciéndole saber que cuenta con el término de
diez (10) dias para proponer excepciones, art. 442 del CGP.

5. Decretar el embargo y retencion de la quinta parte de lo que exceda al salario minimo
legal mensual vigente y demas emolumentos devengados por el demandado
ROBERTO ELIAS RAMIREZ MARTINEZ, con CC 16215770, en la Clinica de Nuestra
Sefiora de Los Remedios.

7. Librense las comunicaciones del caso, limitando el embargo en la suma de $
7.000.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos deben
ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario de Colombia
No. 760012041-024.

8. Reconocer personeria a la abogada BLANCA JIMENA LOPEZ L, con C.C. 31296019
y T. P. No. 34.421 del C.S. de la J., para actuar en calidad de apoderada del parte
demandante, conforme al endoso en procuracion y demas facultades otorgadas por la
Ley

Notifiquese,

(Firmado electrénicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
‘]OSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJiA En Estado No. 31 del 26 de febrero de
JUEZ 2024 se notifica a las partes el auto

anterior.
Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 14 de febrero de 2024. Sirvase proveer. Cali, 23 de febrero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 295 Mandamiento Rad. 76001400302420240016900
Cali, 23 de febrero de 2024

En virtud al informe secretarial, y como quiera que se encuentran reunidos los requisitos
legales exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430 CGP, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de BANCOLOMBIA S.A., contra NICOLAS
ALEJANDRO MOYA OSPINA, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de la presente providencia, paguen las siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 81.969.730, como capital representado en el pagare 600129634.
2.1 Por los intereses moratorios a partir del 1 de octubre de 2023, hasta que se verifique
el pago total de la misma, a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art.
884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de agosto de 1999.

3. Por la suma de $ 2.692.770, como capital representado en el pagare 600129635.

3.1 Por los intereses moratorios a partir del 31 de octubre de 2023, hasta que se
verifique el pago total de la misma, a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad
con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de agosto de 1999.

4. Por la suma de $ 874.912, como capital representado en el pagare 600129636.

4.1 Por los intereses moratorios a partir del 31 de octubre de 2023, hasta que se
verifique el pago total de la misma, a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad
con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de agosto de 1999.

5. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciara en el momento
procesal oportuna.

6. Notificar personalmente el contenido de este auto al demandado, de conformidad con
los articulos 291 a 293 del CGP., o art. 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, con
entrega de las copias de la demanda, haciéndole saber que cuenta con el término de
diez (10) dias para proponer excepciones, art. 442 del CGP.

7. Decretar el embargo y retencion de los dineros que, en cuentas corrientes, de
ahorros (respectando el limite de inembargabilidad) CD’S o cualquier otro titulo
embargable, posea el demandado NICOLAS ALEJANDRO MOYA OSPINA, con CC
16448781, en las diferentes entidades financieras, conforme al escrito de medidas
previas.

8. Librense las comunicaciones del caso, limitando el embargo en la suma de $
171.075.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos deben
ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario de Colombia
No. 760012041-024.

9. Decretar el embargo y posterior secuestro de los derechos que en comudn y
proindiviso posea el demandado NICOLAS ALEJANDRO MOYA OSPINA, con CC
16448781 sobre los bienes inmuebles distinguidos con las matriculas inmobiliarias Nos.
370-383878 y 370-383782 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.
Librese el oficio respectivo.

10. Reconocer personeria a la abogada MARIA DEL PILAR SALDARRIAGA C., con
C.C. 31.243.215 y T.P. 37.373 del CSJ., para actuar en calidad de apoderada de la



parte demandante, conforme al endoso en procuracion y demas facultades otorgadas
por la Ley

Notifiquese,

(Firmado electrénicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJiA En Estado No. 31 del 26 de febrero de
JUEZ 2024 se notifica a las partes el auto
46 anterior.

Secretario




Firmado Por:
Jose Armando Aristizabal Mejia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 24
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 6020e2e04f12fee617e0a91a7fd8137a6b19f6c1fc770b43607cbcébad4bd3ic
Documento generado en 23/02/2024 06:40:19 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



