CONSTANCIA: A Despacho del sefor Juez la presente demanda ejecutiva
informandole que la apoderada judicial de la parte actora pide se oficie a la Catastro
Municipal de la ciudad. Sirvase Proveer. Santiago de Cali, enero 18 de 2024.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.34 Oficiar Rad No. 76001400302420210106900
Santiago de Cali, enero dieciocho (183) dos mil veinticuatro (2024)

Visto el anterior informe y en por ser procedente lo solicitado dentro de este proceso
ejecutivo iniciado por Centro Comercial Paseo de la Quinta P.H. contra Empresa de
Servicio de Limpieza y Mantenimiento. El Juzgado, RESUELVE:

OFICIAR a la Oficina de Catastro Municipal de Santiago de Cali con la finalidad de que
emitan el avalud catastral correspondiente de depodsito No. 9 ubicado en el Centro
Comercial Paseo de la Quinta, identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 370-
267449. de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

NOTIFIQUESE
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL
(Firma'do electronicamente) ; En Estado No. 5_.de hoy ENERO 19 DE 2024 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA notifica a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente expediente, informandole que se allega
memorial por parte del apoderado de la parte demandante en el cual solicita se oficie a SANITAS
EPS con el fin de que brinde informacién al Juzgado respecto a la informacién del pagador de la
demandada BETTY DEL CARMEN TERREROS CUESTA identificada con Cedula de Ciudadania
No. 54.250.501. Cali, 18 de enero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 41 Requerir Rad. 76001400302420220040500

Cali, 18 de enero de 2024

En atencién a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el escrito allegado por
parte del apoderado de la parte demandante en el cual solicita se oficie a la entidad SANITAS
EPS con el fin de que brinde informacién al Juzgado respecto a la informacién del pagador de la
demandada BETTY DEL CARMEN TERREROS CUESTA identificada con Cedula de Ciudadania
No. 54.250.501, abra de oficiarse a dicha entidad a fin de que se dé cumplimiento al requerimiento
impartido por este Juzgado, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. AGREGAR para que obre y conste el memorial allegado por el apoderado de la parte actora
en el cual solicita se oficie a la entidad SANITAS EPS con el fin de que brinde informacion al
Juzgado respecto a la informacion del pagador de la demandada BETTY DEL CARMEN
TERREROS CUESTA identificada con Cedula de Ciudadania No. 54.250.501.

2. LIBRESE comunicacion requiriendo a la entidad SANITAS EPS con el fin de que brinde
informacion al Juzgado respecto a la informacion del pagador de la demandada BETTY DEL
CARMEN TERREROS CUESTA identificada con Cedula de Ciudadania No. 54.250.501.

Notifiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJI’A En Estado No. 005 del 19 de enero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada MAURICIO ALBERTO SERNA TELLEZ fue notificado de conformidad
con los articulos 291 y 292 del C.G.P. el 02 de noviembre de 2023 y se surtio la
notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 22 de noviembre de 2023. Cali, 18 de enero de 2024.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 003 Art 440 Rad. 76001400302420220076900
Cali, 18 de enero de 2024

BLANCA IZAGUIRRE MURILLO, en calidad de apoderado de BANCO AV VILLAS
presentd por la via demanda ejecutiva en contra de MAURICIO ALBERTO SERNA
TELLEZ, con el fin de obtener el pago de la obligacién por la suma de $ 38.332.177.00
por concepto de capital representado en el pagaré No. 2736153, por la suma $
1.859.764.00 por concepto de intereses moratorios desde el 31 de marzo de 2022 al 31
de agosto de 2022, al igual que por concepto de intereses de mora causados sobre
dichas sumas hasta el pago total de la obligacién, mas las costas del proceso

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacién procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1815 de diciembre 14 del 2022 y auto No. 430 del 27 de marzo de
2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra del
demandado, por las sumas pretendidas en la demanda. En dicho auto se dispuso la
notificacién personal de la parte demandada MAURICIO ALBERTO SERNA TELLEZ,
notificados de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P. el 02 de noviembre de
2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias
para presentar excepciones, término que vencio el 22 de noviembre de 2023, sin que
dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el
fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y
desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la
existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en
conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacién en
la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido
tanto el acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
Establece el articulo 422 del Cbédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos



provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o
estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo
Alsina quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, explicando que por esta razon y como légica consecuencia, es
necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los
requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucioén”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento
tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo
también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presunciéon o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligaciéon) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacién, segun la legislacion colombiana no tiene
que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura
y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento
o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del
Cdbdigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador
y mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La
promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la
persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al
portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente
caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte
goza de presuncién de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara
por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento
de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las
exigencias comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue
notificada de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P. el 02 de noviembre de
2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias
para presentar excepciones, término que vencio el 22 de noviembre de 2023, sin que
dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante
la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.



Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por
la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a
ser objeto de tal medida, previo su avaluo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo
General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.009.597.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liqguidese las costas y de haberse perfeccionado las
medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucién
que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de
septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

!I\:Ii?rrflatilgéljeecﬁg;icamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 005 del 19 de enero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que
fue notificado a través de Curador Ad Litem! el 17 de noviembre del 2023, quien
contestdé la demanda dentro del término de ley sin proponer excepciones, Sirvase
Proveer. Santiago de Cali, enero 18 de 2024

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 6 seguir adelante Radicacion: 76001400302420230037400
Santiago de Cali, enero dieciocho (18) de dos mil veinticuatro (2024)

Benjamin Castro Solarte, en calidad de apoderado judicial de Miguel Hernando
Segovia Ruiz, presenté por la via ejecutiva demanda en contra de Daniel Enrique
Ladino Lozano, con el fin de obtener el pago de la obligacion por la suma de
$25.000.000 contenida en el pagaré No. P-80966889, anexo a la demanda, al igual
qgue por los intereses moratorios causados desde que se hizo exigible la obligacion,
hasta el pago total de las mismas, mas las costas del proceso.

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que la demandada se obligd a pagar el titulo ejecutivo base
de ejecucion por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo a las
instrucciones del mismo y como lo autorizé el deudor, se declar6 anticipadamente
vencido el plazo del pago total de las obligaciones procediendo con el diligenciamiento
del mencionado titulo.

Mediante auto No. 825 de junio 30 de 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra de la demandada, por las sumas pretendidas en la
demanda. En dicho auto se dispuso la notificacién personal de la parte demandada;
notificAndose ésta por medio de curador ad litem quien contesté? la demanda, sin que
proponer excepciones.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el
fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y
desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la
existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en
conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en
la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido
los extremos de la obligacion, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podran demandarse
ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en
documentos provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba
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contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza
ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autonoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo
Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es
necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los
requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de

entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion” lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento
tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo
también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusion. Que la
obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor),
la causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no
tiene que expresarse. Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es
ejecutable la obligacién pura y simple, o, que, habiendo estado sometida a plazo o
condicion suspensiva, se haya vencido aquél o cumplido ésta, sin perjuicio de la
clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos
462 y 463 del C. G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucidn consiste en 1 pagaré, el articulo 709 del C de Cio
establece los requisitos que debe reunir dicho documento, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y
mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La
promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la
persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al
portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente
caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra
parte goza de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C. G
del P).

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 del C.G. del P. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa, el Juez ordenara por medio de
auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y
condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
los presupuestos procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma ultima invocada y que la demandada fue notificada de acuerdo
a laley 2212 de 2022 contestando la demanda sin proponer excepciones, corresponde
seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, RESUELVE:



PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
méaximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que
llegaren a ser objeto de tal medida, previo su avalto, conforme lo sefala el articulo 452
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de
2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365
del C. G. del P. Fijese la suma $.1.550.000 como agencias en derecho.

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liqguidese las costas y de haberse
perfeccionado las medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil
Municipal de Ejecucion que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo
No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

SEXTO: Notificar esta providencia de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

(Firmado electronicamente) ; En Estado No. 5 de hoy ENERO 19 DE 2024 se notifica
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA a las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A despacho del Sefior Juez el expediente, informandole que se allega
memorial por parte del apoderado de la parte demandante en el cual aporta la notificacion
de que trata el articulo 291 del C.G.P para el demandado SARHA SOFIA GOMEZ
HERNANDEZ. Cali, 18 de enero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 39 Agregar Rad. 76001400302420230050400

Cali, 18 de enero de 2024

En atencion a la constancia secretarial que antecede dentro del proceso EJECUTIVO
adelantado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA contra SARHA SOFIA GOMEZ
HERNANDEZ y teniendo en cuenta el memorial allegado por parte del apoderado de la
parte demandante en el cual aporta la notificacién de que trata el articulo 291 del C.G.P
para el demandado SARHA SOFIA GOMEZ HERNANDEZ con resultado positivo, se
agregara para que obre y conste dentro del expediente, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:
UNICO: AGREGAR para que obre y conste el memorial allegado por parte del apoderado

de la parte demandante en el cual aporta la notificacion de que trata el articulo 291 del
C.G.P para los demandado SARHA SOFIA GOMEZ HERNANDEZ.

Notlfiquese, JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Firmado electronicamente)
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ |’A En Estado No. 005 del 19 de enero de 2024 se
notifica a las partes el auto anterior.
JUEZ
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada STEPHANIE KATHERINE ALVAREZ RIVERA fue notificada de
conformidad con los articulos 291y 292 del C.G.P. el 21 de noviembre de 2023 y se surtio
la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones, término que vencio el 07 de diciembre de 2023. Cali, 18 de enero de 2024.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 005 Art 440 Rad. 76001400302420230050500
Cali, 18 de enero de 2024

IVAN SUAREZ ESCAMILLA, en calidad de apoderado de BANCO DE BOGOTA
presentdé por la via demanda ejecutiva en contra de STEPHANIE KATHERINE ALVAREZ
RIVERA, con el fin de obtener el pago de la obligacion por la suma de $ 69.282.055.00
por concepto de capital representado en el pagaré No. 11444038566, por concepto de
intereses de plazo desde el 05 de enero del 2023 hasta el 15 de junio del 2023, por la
suma de $ 17.980.887.00 por concepto de capital representado en el pagaré bancoldex
N0.756633066 por concepto de intereses de plazo desde el 12 de diciembre del 2022
hasta el 15 de junio del 2023, al igual que por concepto de intereses de mora causados
sobre dichas sumas hasta el pago total de la obligacion, mas las costas del proceso

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autoriz6 la parte demandada se
declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 993 de agosto 08 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de
la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la
demanda. En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada
STEPHANIE KATHERINE ALVAREZ, notificada de conformidad con los articulos 291 y
292 del C.G.P. el 21 de noviembre de 2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias
para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencio el
07 de diciembre de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

II. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el
fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constituciéon y
desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la
existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en
conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en
la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido
tanto el acreedor como el deudor.



2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacidén clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o
estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo
Alsina quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es
necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los
requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, 1o cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento
tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo
también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacién colombiana no tiene
que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura
y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento
o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del
Cdbdigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador
y mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La
promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la
persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al
portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente
caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte
goza de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara
por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento
de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las
exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que la parte demandada fue
notificada de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.P. el 21 de noviembre de
2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias
para presentar excepciones, término que vencié el 07 de diciembre de 2023, sin que



dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante
la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado

DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por
la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a
ser objeto de tal medida, previo su avalto, conforme lo sefiala el articulo 452 del Codigo
General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $4.363.147.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado las
medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucion
que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de
septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

(IF\:Ii(r)nE:adegélje?:tsr;’icamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ iA En Estado No. 005 del 19 de enero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada SANTIAGO DUQUE ISAZA fue notificado de conformidad con el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 23 de noviembre de 2023 y se surti6 la notificacion
trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones,
término que vencio el 12 de diciembre de 2023. Cali, 18 de enero de 2024.

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 004 Art 440 Rad. 76001400302420230064200
Cali, 18 de enero de 2024

JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA, en calidad de apoderado de BANCO DE BOGOTA
presenté por la via demanda ejecutiva en contra de SANTIAGO DUQUE ISAZA, con el
fin de obtener el pago de la obligacion por la suma de $ 41.138.769.00 por concepto de
capital representado en el pagaré No. 1130636542 que respalda la obligacion No. 3398,
al igual que por concepto de intereses de mora causados sobre dichas sumas hasta el
pago total de la obligacion, mas las costas del proceso

|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se
declaré anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1121 de agosto 25 del 2023, se libr6 mandamiento de pago a favor de
la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la
demanda. En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada
SANTIAGO DUQUE ISAZA, notificado de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213
de 2022 el 23 de noviembre de 2023 y se surtio la notificacién trascurridos (2) dias para
retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones, término que vencié el 12 de
diciembre de 2023, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el
fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y
desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la
existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en
conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacién en
la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido
tanto el acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cbédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él, o
estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.



Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autbnoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo
Alsina quien advertia que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, explicando que por esta razon y como légica consecuencia, es
necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los
requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de
entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucioén”, lo cual
obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento
tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo
también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia l6gica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos (acreedor y deudor), la
causa, aunque es inherente a toda obligacién, segun la legislacion colombiana no tiene
que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura
y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento
o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del
Cdbdigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar
remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador
y mencion del derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La
promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la
persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al
portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente
caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte
goza de presuncién de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 244 y 422 del C.G.P).

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara
por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento
de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las
exigencias comentadas de la norma Ultima invocada y que la parte demandada fue
notificada de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 el 23 de noviembre
de 2023 y se surtio la notificacion trascurridos (2) dias para retirar los traslados y (10)
dias para presentar excepciones, término que vencio el 12 de diciembre de 2023, sin que
dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante
la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, en consecuencia, el juzgado



DISPONE:

1. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de
pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por
la Ley.

2. Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren a
ser objeto de tal medida, previo su avaluo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo
General del Proceso.

3. Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $2.056.938.00 como agencias en
derecho.

5. Ejecutoriado el presente auto, liqguidese las costas y de haberse perfeccionado las
medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecucién
que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de
septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

!I\:Ii?rrflatilgéljeectsrg‘:icamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 005 del 19 de enero de 2024 se
JUEZ notifica a las partes el auto anterior.
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Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez, informandole que se aporta memorial
solicitando terminacion del proceso y levantamiento de medidas cautelares, por haberse
celebrado acuerdo o transaccion entre las partes. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
enero 18 de 2024.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 6 termina Rad No. 760014003024 2023 00828 00
Santiago de Cali, enero dieciocho (18) del dos mil veinticuatro (2024)

En atencién al escrito que antecede y de conformidad con lo preceptuado en el articulo
312 del C.G.P., el juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar el acuerdo o transaccion celebrada entre las partes de esta
actuacion, en los términos en que fue pactada.

SEGUNDO: Decléarase terminado el presente proceso ejecutivo adelantado por la
Cooperativa Multiactiva de Servicios Integrales y Tecnoldgicos contra José Fililler
Burbano Pineda, POR TRANSACCION, de acuerdo con lo establecido en el articulo
312 del C.G.P.

TERCERO: En consecuencia, decrétese el levantamiento de las medidas de haberse
ordenado. Librense los oficios respectivos.

CUARTO: Hacer entrega de los titulos judiciales que pudieren existir a nombre de este
proceso al demandante Cooperativa Multiactiva de Servicios Integrales vy
Tecnologicos de acuerdo a lo solicitado en el escrito aportado.

QUINTO: No se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base para la
presente demanda, dado que fueron presentados de manera virtual

SEXTO: Hecho lo anterior, archivese el expediente dejando cancelada su radicacion
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 5 de hoy ENERO 19 de 2024 se

(Firmado electronicamente) o -
notifica a las partes el auto anterior.

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ
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CONSTANCIA: A Despacho del sefior Juez la presente solicitud de Aprehension y
Entrega de Bien dado en Prenda, informandole que se hace necesario corregir el auto
por medio del cual se admitié el presente tramite. Sirvase Proveer. Santiago de Cali,
enero 18 de 2024

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 35 Rad No. 76001400302420230096900
Santiago de Cali, enero dieciocho (18) de dos mil veinticuatro (2024)

Visto el anterior informe, y examinado el expediente se observa que se hace necesario
corregir el numeral 2 del auto No. 1607 de noviembre 16 de 2023, por medio del cual se
admitié la presente solicitud de aprehension. En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

Corregir el auto No. 1607 en su numeral 2 el cual quedara de la siguiente manera:

2.-OFICIAR a las autoridades pertinentes para la aprehensién del vehiculo objeto de esta
actuacion, el cual se describe a continuacion: Clase automovil, Marca Kia, Linea Picanto,
Servicio Particular, PLACAS JZ0973, Modelo 2022, Color Plata, Chasis
9BWAB45UXNT04321 de la Secretaria de Movilidad de Cali.

NOtIfIquese y Cumplase JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 5 de enero 19 de 2024 se notifica a

(Firmado electrénicamente) y
las partes el auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda subsanada. Sirvase
proveer. Cali, 18 de enero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 038 Mandamiento Rad. 76001400302420230098800
Cali, 18 de enero de 2024

En virtud al informe secretarial, habiéndose subsanada la demanda y como quiera que
se encuentran reunidos los requisitos legales exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430
CGP, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A., contra
ALEJANDRO CUCALON MARTINEZ, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de la presente providencia, pague las siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 42.472.419, como capital representado en el pagare No.
1022403262.

2.1. Por concepto de intereses de plazo desde el periodo comprendido entre el 18 de
julio de 2022 al 24 de octubre de 2023, a la tasa legal permitida por la Ley segun la
Superintendencia Financiera.

2.2 Por los intereses moratorios a partir de la presentacion de la demanda, 20 de
noviembre de 2023, hasta que se verifique el pago total de la misma, a la tasa legal
permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de
agosto de 1999.

3. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciard en el momento
procesal oportuna.

4. Notificar personalmente el contenido de este auto al demandado, de conformidad con
los articulos 291 a 293 del CGP., o art. 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, con
entrega de las copias de la demanda, haciéndole saber que cuenta con el término de
diez (10) dias para proponer excepciones, art. 442 del CGP.

5. Decretar el embargo y retencion de los dineros que, en cuentas corrientes, de
ahorros (respectando el limite de inembargabilidad) CD’S o cualquier otro titulo
embargable, posea el demandado ALEJANDRO CUCALON MARTINEZ, con C.C.
1.022.403.262, en las diferentes entidades financieras, conforme al escrito de medidas
previas.

6. Librense las comunicaciones del caso, limitando el embargo en la suma de $
84.945.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos deben
ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario de Colombia
No. 760012041-024.

7. Reconocer personeria a la abogada MARIA PAULA HOYOS CARDONA, con C.C.
No. 1.010.232.397 de Bogota D.C. y T.P. No. 355.646 del C.S. de la J., para actuar en
calidad de apoderada de la parte demandante, conforme al memorial poder y demas
facultades otorgadas por la Ley

N.Otlflques,6’. JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(Flrmad'o electronicamente) }

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 005 del 19 de enero de
JUEZ 2024 se notifica a las partes el auto
46 anterior.

Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte
demandante arrima escrito de subsanacion. Sirvase proveer. Cali, 18 de enero de
2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 008 Rechaza Rad. 76001400302420230100700
Cali, 18 de enero de 2024

Dentro del presente proceso la parte demandante arrima escrito de subsanacion,
encontrando el Despacho que no fue subsanado en debida forma, toda vez que a
pesar de informar el interés anual, mensual, diario y dias cobrados, no determina
con precision y claridad a partir de qué fecha pretende el cobro de los intereses
moratorios de cada uno de los canones adeudados por los demandados,

De otro lado sostiene que la direccion electronica para efectos de notificacion de
los demandados es centrograficoltda@gmail.com, donde ejercen su actividad
econdémica y lugar de operacion, sin que pruebe como la obtuvo, que es la
utilizada por las personas a notificar y allegue las evidencias correspondientes,
como lo dispone el inciso 2 del art. 8 de la Ley 2213 de 2022.

Igualmente, téngase en cuenta que la direccion electrénica, para efectos de
notificacién del extremo pasivo aludido por el memorialista, corresponde a una
persona juridica que por su condicion estd obligada a suministrarla en el
respectivo registro mercantil, caso contrario a las personas naturales que por su
condicion no tiene tal obligacion.

En consecuencia, habra de rechazarse la demanda por no haber sido subsanada
en debida forma.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Rechazar la presente demanda, por no haber sido subsanada en debida forma.
2. Archivense las diligencias.

Notifiquese,

(Firmado electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 005 del 19 de enero de

JUEZ 2024 se notifica a las partes el auto
46 anterior.

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda subsanada. Sirvase
proveer. Cali, 18 de enero de 2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 040 Mandamiento Rad. 76001400302420230101200
Cali, 18 de enero de 2024

En virtud al informe secretarial, habiéndose subsanada la demanda y como quiera que
se encuentran reunidos los requisitos legales exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430
CGP, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor del BANCO W S.A., contra PAULA ANDREA
GARCIA CALDERON, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de la presente providencia, pague las siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 15.674.707, como capital representado en el pagare electrénico No.
No. 23124619 con certificado de derechos patrimoniales No. 0017750744,

2.1 Por los intereses moratorios a partir del dia siguiente a la fecha de vencimiento de la
obligacion, 18 de noviembre de 2023, hasta que se verifique el pago total de la misma,
a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111
de la ley 510 de agosto de 1999.

3. Por la suma de $ 16.312.379, como capital representado en el pagare No. 773643
3.1 Por los intereses moratorios a partir del dia siguiente a la fecha de vencimiento de la
obligacion, 18 de noviembre de 2023, hasta que se verifique el pago total de la misma,
a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111
de la ley 510 de agosto de 1999.

4. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciard en el momento
procesal oportuna.

5. Notificar personalmente el contenido de este auto a la demandada, de conformidad
con los articulos 291 a 293 del CGP., o art. 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022,
con entrega de las copias de la demanda, haciéndole saber que cuenta con el término
de diez (10) dias para proponer excepciones, art. 442 del CGP.

6. Decretar el embargo y retencién de los dineros que, en cuentas corrientes, de
ahorros (respectando el limite de inembargabilidad) CD’S o cualquier otro titulo
embargable, posea e la demandada PAULA ANDREA GARCIA CALDERON, con C.C.
1019107009 en las diferentes entidades financieras, conforme al escrito de medidas
previas.

7. Librense las comunicaciones del caso, limitando el embargo en la suma de $
63.975.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos deben
ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario de Colombia
No. 760012041-024.

8. Negar librar oficio Nequi, toda vez que no es una entidad financiera.

9. Reconocer personeria a la abogada LAURA ISABEL ORDONEZ MALDONADO, con
C.C. 1.144.071.383 y T.P- 289.126 del CSJ., para actuar en calidad de apoderada de la
parte demandante, conforme al memorial poder y demas facultades otorgadas por la
Ley

N_otlflquesg-:-,_ JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
(F|rmao[o electronicamente) ;

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 005 del 19 de enero de
JUEZ 2024 se notifica a las partes el auto
46 anterior.

Secretario
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte
demandante arrima escrito de subsanacion. Sirvase proveer. Cali, 18 de enero de
2024

FABIO ANDRES TOSNE PORRAS
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto 009 Rechaza Rad. 76001400302420230101500
Cali, 18 de enero de 2024

Dentro del presente proceso la parte demandante arrima escrito de subsanacion,
encontrando el Despacho que no fue subsanado en debida forma, toda vez que no
aporta los documentos solicitados con en el auto de inadmisidén ya sea en copia u
original, que es permitido por la ley, de la obligacion crediticia No. 15049-8 del 22
de abril de 1996 y obligacién 0399170355506, los cuales se hace alusién en la
demanda y de las cesiones que se hubieren realizado en su momento de quien
fungia como titular de la garantia real objeto de prescripcidbn, maxime si tiene
conocimiento del proceso hipotecario que se adelantd en su contra del cual puede
solicitar las copias de los documentos que se requieren, no siendo posible negarse
el aportar dichas copias, dado que estamos ante un proceso diferente y el valor
probatorio se recopila en la presente accion incoada para efectos de la decisidon
que se pueda tomar.

Asimismo, el demandante sostiene que la obligacion 0399170355506 esta
respaldada en el pagaré No. 15049-8, situacién que conlleva que la prescripcion
recae sobre en el pagaré 15049-8 que respalda la obligacién 0399170355506 y no
solamente sobre ésta Ultima, por lo que debid aclarar tal pretension

Por lo tanto, la carga de las pruebas incumbe a las partes probar los supuestos de
los hechos, art. 167 del CGP., y lo que se pretenda expresado con precision y
claridad, de acuerdo al numeral 4 del art. 82 Ibidem

En mérito de lo expuesto, Juzgado:

DISPONE

1. Rechazar la presente demanda, por no haber sido subsanada en debida forma.
2. Archivense las diligencias.

Notifiquese,

(Firmado electronicamente) JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA En Estado No. 005 del 19 de enero de
JUEZ 2024 se notifica a las partes el auto
46 anterior.

Secretario

Firmado Por:

Jose Armando Aristizabal Mejia
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision,
la cual correspondié por reparto y como quiera que la direccién Carrera 1 B Nro. 51-36 de
esta .del demandado corresponde a la comuna 5, y la cuantia del proceso es de minima, el
tramite le corresponde a los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali. Cali, enero 18 de 2024.

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 293 Rechaza Rad No. 76001400302420230102300
Santiago de Cali, junio catorce (14) del dos mil veinticuatro (2024)

Correspondid por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de minima cuantia
adelantada por el CONJUNTO RESIDENCIAL ROBLES DEL NORTE VIS ETAPA | contra
MARIANO ANDRES BETANCOURT ALVAREZ, se observa que la cuantia es de minima
y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Codigo General del Proceso y
Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del Valle del
Cauca, se tiene que la poblacion de las comuna 5, lugar donde residen los demandados
seran atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el Juzgado 10
de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta
instancia judicial a la remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta
ciudad para lo de su competencia. En razon de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al
Juzgados 10 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancelese su radicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

(Firmado electrénicamente) En Estado No. 5 de hoy enero 19 de 2024 se
JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJ I'A notifica a las partes el auto anterior.
47 JUEZ
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva para
su revision. Sirvase proveer. Santiago de Cali., enero dieciocho 18 de 2024

Fabio Andrés Tosne Porras
Secretario
REPUBICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 38 Inadmite Rad No. 76001400302420230103800
Santiago de Cali, enero dieciocho (18) del dos mil veintitrés (2023)

Correspondié por reparto conocer de la presente ejecutiva instaurada, por Guillermo
Cadavid Medina contra Fredy Lopez Gonzélez y otra. Una vez revisada de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 82, 84, 422 del C.G.P., y demas normas que se
ajustan al caso se observa que adolece del siguiente defecto:

1.-El poder allegado no cumple con los requisitos de la ley 213 de 2022, dado que no
se cita la direccion electronica del apoderado, la cual debe coincidir con la
proporcionada en el Registro Nacional de Abogados.

2.-Se menciona que se aporta copia de la sentencia No 07 emitida por el Juzgado 15
Penal del Circuito de Cali, pero la misma no se observa que se haya aportada.

3.-Se indica que es proceso ejecutivo de menor cuantia, pero la cuantia perseguida no
da para que se aplique el tramite asignado para los procesos de menor.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido,
concediendo a la parte actora un término de cinco (5) dias hébiles a partir de la
notificacién por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so
pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.- Reconocer personeria a la doctora ADRIANA ISABEL MAZUERA BEDOYA con
T.P. 81.484 del C. S de la J, para actuar en representacion de los intereses de la parte
actora en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 5 de hoy ENERO 19 DE 2024 se
notifica a las partes el auto anterior.

(Firmado Electrénicamente)

JOSE ARMANDO ARISTIZABAL MEJIA
47 JUEZ Secretaria
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