Auto No. 2993 del 14 de octubre de 2020 Ejecutivo a continuacién (Restitucién Inmueble)
Rad. 76001400302420190026300. Demandante RODOLFO GARCIA ANDRADE contra LUIS
FERNANDO PRIETO SANDOVAL, OLGA LUCIA VALDES SANDOVAL Y CARLOS ALBERTO
NARANJO FERNANDEZ

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que el demandante
armima demanda ejecutiva a continuacién del proceso de Restitucion de Inmueble
con fecha 4 de diciembre de 2020, el cual se le dara el tramite que en derecho
corresponde una vez se desarchive el expediente original y se cargue en el
onedrive debidamente digitalizado. Sirvase proveer. Cali, 14 de diciembre de 2020

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2993. Rad. 76001400302420190026300
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

En virtud al escrito arrimado por el demandante demanda de ejecucién a
continuacién, el mismo se resolvera una vez se encuentre desarchivado,
digitalizado el expediente y cargado en el onedrive, para lo cual se haran las
diligencias necesarias para ello.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Haganse las gestiones del caso para el desarchivo, digitalizacion del expediente
y cargar en el onedrive del proceso de Restitucion de Inmueble promovido por
RODOLFO GARCIA ANDRADE contra LUIS FERNANDO PRIETO SANDOVAL,
OLGA LUCIA VALDES SANDOVAL Y CARLOS ALBERTO NARANJO
FERNANDEZ, con radicacion 76001400302420190026300, con el fin de proceder
a dar tramite del escrito ejecutivo a continuacion arrimado por el demandante.

2. Los estados pueden ser conskgsdos en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace htlps://www.ram dicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-

de-cali/Bp

3. Los recursos, peticiones etc, debgn ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajud\ciN aov.co
Notifiquese,
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EJecutivo minima 7 Auto No. 2007 del 14 de diclombre de 2020/ Radicacion:

73001#00302420190045300 I Demandante: Proyactar Futuro V y M B.A.8./ Demandadg:
Aymer Orlando Ortlz Burbano
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Informe secretarial: A Despacho del Sefior Juez, ol proceso con el mernarial que
antecede por medio del cual la parte aclora solicita el decreto de medidas
cautelares. Sirvase Proveer. Santiago de Cali, diciembre 14 de 2020
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Ivan Ortiz Banguera
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 2997 — RAD.: 76001400302420190046300
Santiago de Cali, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Consecuencia, el juzgado

RESUELVE:

1.- DECRETASE el embargo y retencién de la quinta parte de lo que exceda el
salario minimo legal mensual vigente ier ti

Popayan, Oficiese a la SECRETARIA DE EDUCACION DE POPAYAN - CAUCA
para que realice los descuentos a Que haya lugar. Advirtiendo que el no
cumplimiento de esta medida cautelar se vera obligada a responder por dichos

valores. Inciso 9 del Art. 593 del C.G.P. Limitando el embargo en la suma de $
12.750.000.00.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrdnicos
institucionales de este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a trpveés del micrositio web
hnps:ﬂwww.ramaigdlcial.ggv.cg__ ,L:ﬂy_zgado;ga;givil-municipal-d&calil_a_s_.

¢ solicitudes, recursos o pronunciamientos con
! k7 remitidos al correo electrénico del juzgado:

j24cmcali@ Q.emi.omwmpluchiaLgQ!L..

NOTIFIQUESE

N
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Auto No 135 Radicacion 76001400302420190054900 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
BANCO AV VILLAS S.A. demandado: FANNY PENA RUIZ

Constancia: Santiago de Cali, diciembre 14 de 2020. A despacho del sefior juez el

presente proceso informandole que la demandada FANNY PENA RUIZ quedo
notificado conforme al art 8 del decreto 806 del 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 135 art. 440 del C. G. del P. Radicacién76001400302420190054900
Cali, CATORCE (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

ADRIANA ARGOTY BOTERO en calidad de apoderado de la parte demandante,
presentd por via ejecutiva demanda en contra de FANNY PENA RUIZ con el fin de
obtener el pago de la obligacién por concepto del capital representado en el

pagare por suma de $ 22.450.120.00 y los intereses hasta el pago total del mismo
y las costas del proceso.

1.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligo a pagar el pagare arriba
mencionado por el valor ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las
instrucciones del mismo y como lo autorizé el deudor se declaré anticipadamente

vencido el plazo del pago de la obligacién procediendo con el diligenciamiento del
mismo.

Mediante auto interlocutorio No. 1756 de fecha junio 12 de 2019, se libré
mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra de la parte

demandada, por la suma pretendida en la demanda, notificandose conforme al art
8 del decreto 806 del 2020.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que
invalide lo actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten
decidir el fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la
constitucion y desarrollo formal y vélido de la relacién juridico-procesal. De otra
parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar

nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes 51 fuere saneable, o
que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la
legitimacién en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al
proceso a concurrido el extremo de la obligacién, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
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Auto No 135 Radicacién 76001400302420190054900 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
BANCO AV VILLAS S.A. demandado: FANNY PENA RUIZ

E.stablece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
€jecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante Y que constituyan plena prueba contra

é!. O estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza
ejecutiva.

Por ello se afima que la pretension ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo
es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucién, como lo sostuvo
Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el
juez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como
légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti ‘que el titulo ejecutivo es la
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de
ejecucién”, lo cual obedece al aforismo nulfa executio sine titulo, para dar a
entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste
una obligacién expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncién o de

una interpretacibn de alguna norma, ni menos de una inferencia l6gica o
conclusion.

-Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan

inequivocamente sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los
sujetos (acreedor y deudor), la causa aunque es inherente a toda obligacién,

' segun la legislacién colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion
pura y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva,
se haya vencido aquél o cumplido ésta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o
de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del
Caédigo General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucién se hace consistir en un pagaré. El articulo 709
del Codigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagare, en
primer lugar remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es
la firma del creador y mencién del derecho que el titulo incorpora, para
especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de
vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se
pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de
presuncién de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 488 del C. de P. C.).

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 del Cédigo General del Proceso. S vencido el
término para proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y
no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su
exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la

forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la page pasiva a las
costas del proceso. :
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Auto No 135 Radicacidon 76001400302420190054900 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
BANCO AV VILLAS S.A. demandado: FANNY PENA RUIZ

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan
cumplidas las exigencias comentadas de la norma Ualtima invocada y que la
demandada quedo notificado conforme al art 8 del decreto 806 del 2020. no
formuld excepciones dentro del término legal concedido, corresponde  seguir
adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Calj, administrando justicia en
nombre de la Reptblica de Colombia y por autoridad de la ley, .

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago. sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados y que
sean objeto de tal medida, de propiedad de la demandada en el presente asunto,
previo su avalio, conforme lo sefala el articulo 452 del Cédigo General del
Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacién del crédito conforme al articulo 446 de la ley .

1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo
365 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, fiiese la suma
$1.145.000.00 como agencias en derecho

QUINTO: Una vez efectuada la liguidacion de Costas, remitase el proceso al
Juzgado Civil Municipal de Ejefucion que comresponda por reparto, de
conformidad con los Acuerdos No\RSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013 y
PCSJA17-10678 de mayo 26 de 20{7 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

~ NOTIFIQUESE,
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AUTO TSS No.214 APREHENSION RADICACION: 76001400302420190059000 DDTE: FINESAS.A  DDO:
BRAYAN ANDRES NARVAEZ JACANAMIJOY

Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez, informandole que se aporta memorial mediante el cual solicita
se ordene al parqueadero CALIPARKING MULTISER la entrega del vehiculo objeto del presente tramite, y se
levanten las ordenes de aprehension. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 14 de diciembre de 2020.

lvan Ortiz Banguera
Secretario .
REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTQO TSS No.214 Radicaciéon No.76001400302420190059000
Santiago de Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020).

En atencion al escrito que antecede dentro del tramite de aprehension propuesto por FINESA S.A contra
BRAYAN ANDRES NARVAEZ JACANAMIJOY, pues manifiesta la parte actora que el tramite del presente
asunto se surti6 a cabalidad, por cuanto se cumplié con el objeto de este tramite, a efectos de continuar con el
mecanismo de ejecucion por pago directo contemplado en el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, por
lo que este despacho dara por concluido el presente tramite.

En cuanto a la solicitud de levantamiento, es de anotar que este despacho ordeno la aprehension y entrega al
acreedor garantizado FINESA S.A siendo reiterativo al indicar que la entrega debera a hacerse en la direccion
sefalada al apoderado de FINESA S.A o quien dicha entidad designe; no obstante, una vez revisado el acta de
inmovilizacién del vehiculo materia de este asunto, teniendo en cuenta que los oficios y la orden emitida no
corresponden a una medida cautelar, sino a la actividad de detener y aprehender el vehiculo objeto del presente
tramite y hacer la entrega a la entidad o apoderado de esta, por lo que el despacho en aras de evitar futuras
detenciones ordenara expedir los oficios salicitados. .

Aunado a ello, solicita la parte actora que se oficie al parqueadero CALIPARKING MULTISER para que haga
la entrega del vehiculo, por lo que este despacho oficiara a dicho parqueadero para que realice la entrega al
apoderado Judicial de FINESA S.A, Dra. Martha Lucia Ferro Alzate con cedula de ciudadania No. 31.817.646,
o el que la entidad designe para ello, del vehiculo placas IDN-969 de propiedad de por BRAYAN ANDRES
NARVAEZ JACANAMIJOY cedula de ciudadania No. 14.636.372, en consecuencia, el Juzgado Veinticuatro
Civil Municipal de Cali.

RESUELVE:

PRIMERQO: Declarase terminada la presente solicitud de aprehension y entrega de bien mueble dado en prenda
adelantado por FINESA S.A contra BRAYAN ANDRES NARVAEZ JACANAMIJOY, de conformidad con lo
manifestado por el apoderado judicial de la parte solicitante, por cuanto se cumplié con el objeto de este tramite,
a efectos de continuar con el mecanismo de ejecucion por pago directo contemplado en el articulo 2.2.2.4.2.3
del Decreto 1835 de 2015 .

SEGUNDO: Ordénese el desglose del documento que sirvidé de base para la solicitud (contrato de garantia
mobiliaria), de conformidad con lo dispuesto en el art. 116 del C.G.P., para lo cual debera aportar las expensas
necesarias, el cual se realizara de manera virtual con su respectiva constancia en el que da certifica la
ubicacion de los documentos originales.

TERCERO: Ordenar Oficiar a las entidades Secretaria de Transito Municipal Santiago de Cali y Policia Nacional
— seccion Automotores para que levanten los oficios que ordenaron del tramite de Aprehensién del vehiculo
placas IDN-696 de propiedad de por BRAYAN ANDRES NARVAEZ JACANAMIJOY cedula de ciudadania No.
14 636.372.

CUARTO: Oficiar af parqueadero CALIPARKING MULTISER para que realice la entrega del vehiculo placas
IDN-696 de propiedad de por BRAYAN ANDRES NARVAEZ JACANAMIJOY cedula de ciudadania No.
14.636.372, al apoderado la Dra. Martha Lucia Ferro Alzate con cedula de ciudadania No. 31.817.646 o al
que la entidad FINESA S.A designe para ello.

QUINTO: Hecho lo anterior, archivese el expediente dejando cancelada su radicacién.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a trayeg de los canales electrénicos institucionales de este juzgado, de
conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo\PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la
Presidencia del Consejo Superior de la Judichturg; para tal efecto, se informa que los estados serdn publicados
a través del micrositio web https://www.ramajudicigl.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.
SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que la§ solicitudes, recursos o pronunciamientas con respecto a esta
actuacion, deben ser remitidos al correo electfonico del juzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese
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Auto No. 2981 del 14 de diciembre de 2020 Pertenencia menor cuantia. Rad.
76001400302420190081300. Demandante YANIS DEL SOCORRO CRUZ ROSERO contra
CARMEN ELIZA PORTILLA DE GARCIA, MARYCELLA GARCIA PORTILLA, LEON GARIBAY
GARCIA PORTILLA, DIANA GARCIA PORTILLA, LUDYBIA ELENA GARCIA PORTILLA, JHON
FABER GARCIA CRUZ y PERSONAS INDETERMINADAS DEL CAUSANTE GABRIEL
BENHUR GARCIA E INCIERTAS

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que los demandados a

~ través de apoderada judicial arriman escrito de contestacion demanda vy
excepciones de mérito. Por su parte la demandante arrima escrito informando que
la notificacion del demandado Jhon Faber Garcia Cruz fue devuelta por
destinatario desconocido y solicita el emplazamiento. Sirvase proveer. Cali, 14 de
diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2981. Rad. 76001400302420190081300
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, habra de agregarse a los autos el escrito de
contestacion y excepciones arrimados por los demandados a traves de apoderado
judicial, para ser considerado en el momento procesal una vez se encuentren
apersonados todos los demandados.

En cuanto a la peticién que hace la demandante de emplazar al demandado Jhon
Faber Garcia Cruz, se le pondra en conocimiento el auto de fecha 11 de
noviembre de 2020, que nombra curador ad-litem del demandado Garcia Cruz y
personas inciertas e indeterminadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE

1. Agregar a los autos el escrito de contestacion y excepciones arrimado por los
demandados CARMEN ELIZA PORTILLA DE GARCIA, MARYCELLA GARCIA
PORTILLA, LEON GARIBAY GARCIA PORTILLA, DIANA GARCIA PORTILLA,
LUDYBIA ELENA GARCIA PORTILLA a través de apoderada judicial, para ser
considerado en el momento procesal una vez se encuentren apersonados todos
los demandados.

2 ESTESE el demandante a lo dispuesto por auto 2634 del 11 de noviembre de
2020, por medio del cual nombra curador a los demandados Jhon Faber Garcia
Cruz y personas inciertas e indeterminadas. ;

3. Notifiquese la designacion del curador ad-litem Daniel Orbes Ortiz en la forma
dispuesta mediante auto 2634 del 1'\de noviembre de 2020.

4. Los estados pueden ser consulpa\sﬁs en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajud ial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85 k

5. Los recursos, peticiones etc,
despacho j24cmcali@cendoj.ramaj
Notifiquese,

ebeﬁ ser remitidos a traves del correo del
dicial’gov.co
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Auto No. 2982 del 14 de diciembre de 2020 Pertenencia menor cuantia. Rad.
76001400302420190081300. Demandante YANIS DEL SOCORRO CRUZ ROSERO contra
CARMEN ELIZA PORTILLA DE GARCIA, MARYCELLA GARCIA PORTILLA, LEON GARIBAY
GARCIA PORTILLA, DIANA GARCIA PORTILLA, LUDYBIA ELENA GARCIA PORTILLA, JHON
FABER GARCIA CRUZ y PERSONAS INDETERMINADAS DEL CAUSANTE GABRIEL
BENHUR GARCIA E INCIERTAS

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que los demandados
presentaron demanda de reconvencion. Sirvase proveer. Cali, 14 de diciembre de
2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBL]CA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2982. Rad. 76001400302420190081300
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, habra de agregarse a los autos la demanda de
reconvencion presentada por la apoderada de los demandados para ser
considereda en el momento procesal una vez se encuentren apersonados todos
los demandados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE

1. Agregar a los autos autos la demanda de reconvencion presentada por la
apoderada de los demandados para ser considereda en el momento procesal
oportuno una vez se encuentren apersonados todos los demandados.

2. Los estados pueden ser coﬁjltados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

3. Los recursos, peticiones etc\ deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j[24cmcali@cendoj.ramajudiciahgov.co
Notifiquese, X
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Auto No 2627 Radicacién 76001400302420190094900 Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: BANCO POPULAR S.A. Demandado: ELBYS FABIAN REYES GIL

Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente, con memorial
allegado por la Parte actora solicitando oficios de embargo de bancos.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 14 de diciembre de 2020. Radicacion No.
76001400302420190094900.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2627 Radicacién No. 76001400302420190094800
Cali, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la
parte demandante solicita oficio No 5035 de fecha 3 de septiembre de 2019
dirigido a bancos, se le informa al memorialista que dicha peticion es
improcedente por cuanto el oficio fue retirado por la seforita Natalia calle
mufioz identificada con la cedula 1.114.390.606 el dia 9 de septiembre de
2019, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

PRIMERO: NIEGA peticion del demandante por las razones expuestas en
este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que informe sobre el
diligenciamiento del oficio No 5035 retirado el 9 de septiembre de 2019.

TERCERO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el
Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia
del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web
https:l/www.ramajudicial.qov‘cc\webﬂuzqado-ozd-civil-municipal-de-califss-

CUARTO: INFORMAR a ks partes, que las solicitudes, recursos o
pronunciamientos con respegtoNa esta actuacion, deben ser remitidos al

correo electrénico del juzgado) j24emcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

" NOTIFIQUESE,
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Auto No 138 Radlcacién 76001400302420190141200 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
YOLIMA YANETH ROMERO SUAREZ demandado: MARIA FERNANDA ROJAS MANZANO

Constancia: Santiago de Cali, diciembre 14 de 2020. A despacho del sefior juez el
Presente proceso informéndole que la demandada MARIA FERNANDA ROJAS

MANZANO quedo notificada por medio de Curador Ad Litem el dia 13 de
noviembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 138 art. 440 del C. G. del P. Radicacion76001400302420190141200
Cali, CATORCE (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

VICTOR JULIO SAAVEDRA BERNAL en calidad de apoderado de la parte
demandante, presentd por via ejecutiva demanda en contra de MARIA
FERNANDA ROJAS MANZANO con el fin de obtener el pago de la obligacién por
concepto del capital representado en los pagarés por suma de $ 3.000. 000.00, $
14.000. 000.00, $3.000. 000.00, $50.000. 000.00 los intereses hasta el pago total
del mismo y las costas del proceso.

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar el pagare arriba
mencionado por el valor ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las
instrucciones del mismo y como lo autorizé el deudor se declaré anticipadamente

vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del
mismo.

Mediante auto interlocutorio No. 4089 de fecha diciembre 10 de 2019, se libré
mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra de la parte
demandada, por la suma pretendida en la demanda, notificandose conforme al art
8 del decreto 806 del 2020.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que
invalide lo actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concusten en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten
decidir el fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la
constitucion y desarrollo formal y valido de la relacién juridico-procesal. De otra
parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar
nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o
que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretensién atinente a la
legitimacion en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al
proceso a concurrido el extremo de la obligacion, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
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Auto No 138 Radicaclén 76001400302420190141200 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
YOLIMA YANETH ROMERO SUAREZ demandado: MARIA FERNANDA ROJAS MANZANO

E.slablece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra

él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza
ejecutiva.

Por ello se afira que la pretensidn ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo
es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo
Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el
juez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como
légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por sl mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de
gjecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine ttulo, para dar a
entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste
una obligacién expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de

una interpretacién de alguna norma, ni menos de una inferencia l6gica o
conclusion.

Que la obligacibn sea clara: alude a que sus elementos aparezcan
inequivocamente sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los
sujetos (acreedor y deudor), la causa aunque es inherente a toda obligacién,
segun la legislacién colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion
pura y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva,
se haya vencido aquél o cumplido ésta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o
de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del
Cddigo General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709
del Cédigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagare, en
primer lugar remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es
la firma del creador y mencion del derecho que el titulo incorpora, para
especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago,
3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de
vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se
pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de
presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 488 del C. de P. C.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segln voces del articulo 440 del Cddigo General del Proceso. Sl vencido el
término para proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y
no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su
exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la
forma ordenada en e} mandamiento de pago y condenando a la parte pas |
costas del proceso.
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Auto No 138 Radicacién 76001400302420190141200 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
YOLIMA YANETH ROMERO SUAREZ demandado: MARIA FERNANDA ROJAS MANZANO

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra-
ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan
cumplidas las exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que la
demandada quedo notificada por medio de Curador Ad Litem el dia 13 de
noviembre de 2020. no formulé excepciones dentro del término legal concedido,
corresponde seguir adelante la ejecucién y asi se resolvera en la presente
providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Replblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados y que
sean objeto de tal medida, de propiedad de la demandada en el presente asunto,

previo su avalliio, conforme lo sefala el articulo 452 del Codigo General del
Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley
1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo
365 del Cdodigo General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma
$3.570.000.00 como agencias en derecho

QUINTO: Una vez efectuada Ya liquidacion de Costas, remitase el proceso al
Juzgado Civil Municipal de \Kjecucion que corresponda por reparto, de
conformidad con los Acuerdos|\ NQ.PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013 y
PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE,
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Auto No 2038 Radlcaclon No 760014003024201001406200 Ejocutive Minima Cuantla
Domandante: CARLOS HERNAN OROZCO DELGADO Domandado: LEIDY JOHANA
HERRERA TERRANOVA

Informe secretarial. A Despacho del sefor Juez el presenle proceso con
memorial allegado por el apoderado de la parte demandante quien solicita el
emplazamiento de la demandada LEIDY JOHANA HERRERA TERRANOVA,
conforme al decreto 806 de 2020. Sirvase Proveer. Rad.
76001400302420190146200. Santiago de Cali, 14 de diciembre de 2020.

i ]

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secrotario
REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2635 Radicacién No. 76001400302420190146200

Cali, CATORCE (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
En atencién al informe secretarial que antecede y a la solicitud de
emplazamiento de conformidad con el articulo 108 del C.G.P. en
concordancia con el art 10 del decreto 806 de 2020. Se le hace saber a la
parte actora que se realizara el emplazamiento en el REGISTRO NACIONAL
DE PERSONAS EMPLAZADAS por lo tanto el Juzgado,

$4 A LT P A A

DISPONE

PRIMERO: Emplazar por el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS
EMPLAZADAS a la demandada LEIDY JOHANA HERRERA TERRANOVA,
dentro del proceso Ejecutivo De Minima Cuantia propuesto por CARLOS
HERNAN OROZCO DELGADO, para que comparezca con el fin de recibir
notificacién personal del contenido del auto de mandamiento de pago, dentro
de los quince (15) dias sigtientes a la publicacion de la informacion
pertinente en el Registro Nacional de personas Emplazadas (Inciso 6° del art.
108 del C.G.P.).

SEGUNDO: Hagase la publicacién de conformidad con el articulo 108 del C.
G. P. en concordancia con el art. 10 del decreto 806 del 2020.

TERCERO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el
Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia
del C. S. de la J; para Yal efecto, se informa que los estados seran
publicados a vés del micrositio web
hitps: //www ramajudicial.gov.coiveb/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

CUARTO: INFORMAR a la¢
pronunciamientos con respectd
correo electronico del juzgado: [2¢
NOTIFIQUESE,

parles, que las solicitudes, recursos o
asta actuacion, deben ser remitidos al

L]

ali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.
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Auto No 2601 RAD 76001400302420200001200 Demandante: BANCO FINANDINA
S.A. contra CARLOS ALBERTO PAEZ CHIRIVI

Informe Secretarial: Santiago de Cali, diciembre 14 de 2020. A despacho del
sefor juez el presente proceso, informandole que la parte actora solicita el retiro
de la demanda y sus anexos. Sirvase Proveer.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2601 Radicacion No. 76001400302420200001200 Cali,
catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Visto el anterior informe secretarial, y atendiendo lo solicitado por la parte actora
se le informa que el retiro de la demanda se realizara de manera virtual al correo
electrénico de la parte interesada.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INFORMAR a la parte actora que el proceso ejecutivo adelantado por
BANCO FINANDINA S.A. contra CARLOS ALBERTO PAEZ CHIVIRI, que el
retiro de la demanda se realizara virtuaimente y se le enviara a su correo
electrénico registrado en el expediente.

SEGUNDO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la
J; para tal efecto, se informy que los estados seran publicados a través del
micrositio web  htips://www r¥\najudicial.gov.co/webl/juzgado-024-civil-municipal-de-
cali/g5.

TERCERO: INFORMAR a lag partes, que las solicitudes, recursos o
pronunciamientos con respecto a \esta actuacion, deben ser remitidos al correo
electrénico del juzgado: j24cmcali@cent gov.co”.

NOTIFIQUESE
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AUTO TSS No.212 APREHENSION RADICACION: 76001400302420200019800 DDTE: GM FINANCIAL
COLOMBIAS.A  DDO: JENNIFER GONZALEZ MENDEZ

Informe_secretarial. A Despacho del sefior Juez, informandole que se aporta memorial mediante el cual
solicita se ordene al PARQUEADERO BODEGAS LA 21 la entrega del vehiculo objeto del presente tramite, y
se levanten las ordenes de aprehensitn . Sirvase proveer. Santiago de Cali, 14 de Diciembre de 2020.

Ivan Ortiz Banguera
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO TSS No.212 Radicaclén No.76001400302420200019800
Santiago de Cali, Diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020).

En atencién al escrito que antecede dentro del tramite de aprehensién propuesto por GM FINANCIAL
COLOMBIA S.A. Contra JENNIFER GONZALEZ MENDEZ, pues manifiesta la parte actora que el trémite del
presente asunto se surtié a cabalidad, por cuanto se cumplié con el objeto de este tramite, a efectos de
continuar con el mecanismo de ejecucién por pago directa contemplado en el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto
1835 de 2015, por lo que este despacho dar4 por concluido el presente tramite.

En cuanto a la solicitud de levantamiento, es de anotar que este despacho ordeno la aprehension y entrega
al acreedor garantizado GM FINANCIAL COLOMBIA S A siendo reiterativo al indicar que [a entrega debera a
hacerse en la direccién sefalada al apoderado de GM FINANCIAL COLOMBIA SA o quien dicha entidad
designe; no obstante, una vez revisado el acta de inmovilizacién del vehiculo materia de este asunto,
ten}endo en cuenta que los oficios y la orden emitida no corresponden a una medida cautelar, sino a la
actividad de detener y aprehender el vehiculo objeto del presente tramite y hacer la entrega a la entidad o
aplgc!:zr:do de esta, por lo que el despacho en aras de evitar fuluras detenciones ordenara expedir los oficios
solicitados.

Aunado a ello, solicita la parte actora que se oficie al parqueadero INVERSIONES BODEGA LA 21 para que
haga la entrega del vehiculo a la parte demandada, por lo que este despacho oficiara a dicho parqueadero
para que realice la entrega al apoderado Judicial de GM FINANCIAL COLOMBIA S.A, Dr. CARLOS A.
BARRIOS SANDOVAL con cedula de ciudadania No. 1.045.689.897, o el que la entidad designe para ello,
del vehiculo placas HZV-635 de propiedad de por JENNIFER GONZALEZ cedula de ciudadania No.
1.118.287.464, en consecuencia, el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarase terminada la presente solicitud de aprehension y entrega de bien mueble dado en
prenda adelantado por GM FINANCIAL COLOMBIA S.A contra JENNIFER GONZALEZ MENDEZ, de
conformidad con lo manifestado por el apoderado judicial de la parte solicitante, por cuanto se cumplié con el
objeto de este tramite, a efectos de continuar con el mecanismo de ejecucion por pago directo contemplado
en el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015

SEGUNDO: Ordénese el desglose del documento que sirvié de base para la solicitud (contrato de garantia
mobiliaria), de conformidad con lo dispuesto en el art. 116 del C.G.P., para lo cual debera aportar las
expensas necesarias, el cual se realizard de manera virtual con su respectiva constancia en el que da
certifica la ubicacion de los documentos originales.

TERCERO: Ordenar Oficiar a las entidades Secretaria de Transito Municipal Santiago de Cali y Policia
Nacional — seccién Automotores para que levanten los oficios que ordenaron del tramite de Aprehension del
vehiculo placas HZV-635 de propiedad de por JENNIFER GONZALEZ cedula de ciudadania No.
1.118.287.464.

CUARTO: Oficiar al parqueadero INVERSIONES BODEGA LA 21 para que realice la entrega del vehiculo
placas HZV-635 de propiedad de por JENNIFER GONZALEZ cedula de ciudadania No. 1.118.287.464, al
apoderado Dr Carlos A Barrios Sandoval con cedula de ciudadania No. 1.045.689.897 o al que la entidad
GM FINANCIAL COLOMBIA S.A designe para ello.

QUINTO: Hecho lo anterior, archivese el expediente dejando cancelada su radicacién.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este juzgado, de
conformidad con lo dispuesto en e} Acuerdo PGSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la
Presidencia del Consejo Superior de la Judicatyra; para tal efecto, se informa que lo§ _estadqs_ seran
publicados a través del micrositio web https:/, Ww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85.
SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solici
actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico ¢

des, recursos o0 pronunciamientos con respecto a esta
Nzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese
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Auto No. 2983 del 14 de diciembre de 2020 Ejecutivo Minima cuantia. Rad.
76001400302420200021300. Demandante COOPERATIVA MULTUACTIVA DE SERVICIOS Y
ASESORIAS Y CONTABLES “COOPJURIDICA” NIT. 901291837-3 contra ISMENIA MEDINA
COCONUBO C.C. 29.880.666 Y JOHN CARDONA ESPINOSA C.C. 16.367.029

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito arrimado por el
demandante, con fecha 3 de septiembre de 2020, recibido para su tramite el 3 de
diciembre de 2020, solicitando se corrija el auto 1557 del 20 de Agosto de 2020,
por cuanto la medida de embargo debe recaer Unicamente frente a las cuentas de
los demandados en Bancolombia y Popular. Sirvase proveer. Cali, 14 de
diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2983. Rad. 76001400302420200021300
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, habra de aclararse el auto 1557 del 20 de Agosto
de 2020, en el sentido de que el embargo de las cuentas que corresponden a los
demandados recae Unicamente sobre los Bancos Popular y Bancolomboia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE

1. Aclarar el auto No. 1557 del 20 de agosto de 2020, en el sentido de que el
embargo y retencion de las cuentas de ahorros, (respetando el limite de
inembargabilidad), corrientes o cualquier titulo bancario o financiero recae sobre
las cuentas que posean los demandados ISMENIA MEDINA COCONUBO C.C.
29.880.666 Y JOHN CARDONA ESPINOSA C.C. 16.367.029 en el Banco Popular
y Bancolombia. Librense los oficios respectivos.

2. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.rama]ﬁ\s!icial.qov.co/web/iuzqado-024—civiI-municipal~
de-cali/85

3. Los recursos, peticiones etc, debefRy ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudicialigov.co
Notifiquese,
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Auto No132 Radicacién 76001400302420200049700 Ejecutivo Monor_ Cuantia demandante:
BANCO DE BOGOTA S.A. demandado: LUIS ALFONSO GOMEZ NUNEZ

Constancia: Santiago de Cali, diciembre 14 de 2020. A despacho del sefior juez el

presente proceso informandole que el demandado LUIS ALFONSO GOMEZ
NUNEZ quedo notificado conforme al art 8 del decreto 806 del 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 132 art. 440 del C. G. del P. Radicacién76001400302420200049700
Cali, CATORCE (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RAFAEL INGNACIO BONILLA VARGAS en calidad de apoderado de la parte
demandante, present6 por via ejecutiva demanda en contra de LUIS ALFONSO
GOMEZ NUNEZ con el fin de obtener el pago de la obligacién por concepto del
capital representado en los pagarés por suma de $ 22.460.993.00, $

34.299.296.00, $41.694.835.00 los intereses hasta el pago total del mismo y las
costas del proceso.

I.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar el pagare arriba
mencionado por el valor ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las
instrucciones del mismo y como lo autorizé el deudor se declaré anticipadamente

vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del
mismo.

Mediante auto interlocutorio No. 2265 de fecha octubre 14 de 2020, se libro
mandamiento de pago a favor de Ia parte demandante y en contra de la parte

demandada, por la suma pretendida en Ia demanda, notificandose conforme al art
8 del decreto 806 del 2020:

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que
invalide lo actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:.

Concurren en el presente asunto los Presupuestos procesales que permiten
decidir el fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la
constitucion y desarrollo formal y valido de la relacién juridico-procesal. De otra
parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar

nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o
que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo- el presupuesto material de la pretensi6bn atinente a Ila
legitimacién en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al
proceso a concurrido el extremo de Ia obligacion, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
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Auto No132 Radicacién 76001400302420200049700 Ejecutivo Menor Cuantia demandante:
BANCO DE BOGOTA S.A. demandado: LUIS ALFONSO GOMEZ NUNEZ

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra
él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza
ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretensidn ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo
es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucién, como lo sostuvo
Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el
juez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como
Iégica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale
decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Camelutti “que el titulo ejecutivo es la
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de
ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a
entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste
una obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de
una interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o
conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan
inequivocamente sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los
sujetos (acreedor y deudor), la causa aunque es inherente a toda obligacion,
segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion
pura y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva,
se haya vencido aquél o cumplido ésta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o
de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del
Codigo General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709
del Cddigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en
primer lugar remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es
la fima del creador y mencién del derecho que el titulo incorpora, para
especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de
vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se
pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de
presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 488 del C. de P. C.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 del Cédigo General del Proceso. Si vencido el
término para proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y
no formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligaciéon que se le imputa o su
exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la
forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las
costas del proceso.
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Auto No132 Radicacién 76001400302420200049700 Ejecutivo Menor Cuantia demandante:
BANCO DE BOGOTA S.A. demandado: LUIS ALFONSO GOMEZ NUNEZ

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan
cumplidas las exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que la
demandada quedo notificado conforme al art 8 del decreto 806 del 2020. no
formulé excepciones dentro del témmino legal concedido, comresponde seguir
adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de Ia ley,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados y que
sean objeto de tal medida, de propiedad de la demandada en el presente asunto,

previo su avaldo, conforme lo sefala el articulo 452 del Cédigo General del
Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacién del crédito conforme al articulo 446 de la ley
1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo
365 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma
$4.000.000.00 como agencias en derecho )

QUINTO: Una vez efectuada N liquidacion de Costas, remitase el proceso al.
Juzgado Civil Municipal de Kjecucion que corresponda por reparto, de
conformidad con los Acuerdos No.PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013 y
PCSJA17-10678 de mayo 26 d¢ Q017 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE,
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Auto No 927 Radicaukdn FEO0 140000 2420200082 100 Ulecutive Meiyi Cuantin
Damandante: RANCO DE OCCIDUNTY 8 A Damandado: NELCY LARA

) - sl Qa ae » e con
o secretaral - A despacho del Senor Juesz el \'“l““““"
memanates allegados por kaa BANCO DAVIVIENDA, RANCO FINANI le'\ v
la paite actora allega wlicio dol RANCO DI BOGOTA dilenciado Shivase

provesr. Santiage de Cali; 14 de diclembie do 2020, Radicacon No
TEOO 1400300200052 100

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL. MUNICIPAL DE CALI
Auto No, 2967 Radicacion No. T6001400302420 200082100
Call, catorce (14) de diciembre de dos mil velnte (2020)

En atencion al informe secretarial Que antecede, observa el Degpacho que
log, BANCO DAVIVIENDA, BANCO FINANDINA,

demanda no figua como titular de
concepta de cuentas de
Juzgado

maniflesta que la paite
on ntauma de lag olcinag de Call pol
ahomos depdsitos odta, y odats, en contecuencia |

DISPONE

PRIMERO: Agregar Para que obre y conste los anterfores escrtos allegados
porlos BANCO DAVIVIENDA, BANGO FINANDI

NA,
SEGUNDO: Agregar Para que obre y conste el anterior esenito de Ranco De
Bogota diligenciado por la parte actora,

TERCERO:NOTIFICAR esta providencia a traves do los ¢
inslitucionales de oste juzgado, de conformid
Acuerdo PCSJA20-11581 de junto 27 de 202
del C. S de I J: para
publicados a

NOE waww ramapsiicral

anates electidnicos
ad con lo dispuesto en el
0, expedido por la Pregidencia
+ 80 Informa que los estados serdn
s dol microaitio web
NOY COWENERAde- 004 eivik- munien '
CUARTO: INFORMAR a 8 ptes, Qua lag aoli

pronunciamientoa con espeqo a dpta actuac
correo electrdnico dal jurpado. \;

M de oaliis,

cltudoy, necusea o
N, deben sey remitidoa al
) ll@mndol.mmnludicialm\'.cu‘

NOTIFIQUESE, o R e

A8 Pdgina 1 de 1

T N e T

Scanned by CamScanner




Auto No, 2008 del 14 do diclembre de 2020 Verbal Preacripeldn raporte negativo, Mad.
T6001400302420200009000, Demandanta: ANA  MILENA  DALCEDO  MAVARRO .G,
31000061 contra EXPERIAN COLOMRBIA 8.A., CIFIN A, AFCHA - ADOGADONY
ESPECIALIZADOR EN CONRANZAR 8.A, BANCO OCCIDENTE 8.A, BANGCO DAVIVIENDA
8.A. Y BANGO DE OCCIDENTE Q.A,

SECRETARIA: A Dospacho del sefior Juez, Informandole que In demandante o
dia 4 de diclembre de 2020 romite a travdn dol correo del Juzgado mamaorial
tituladon racurso do reposicion fronte o la inndmision por indebida ncumulncion do
pretensiones, corriglendo In demanda y aubsanacion. Shivase provear. Cali, 14 de
diciembre do 2020

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretarlo
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2996. Rad, 76001400302420200069600
Cali, diclombro catorce (14) do dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, es preciso indicar que el recurso de reposicion
formulado por el demandante, es extomporanoo toda vez que la demanda se
notificado en estado el 30 de noviembre do 2020 y el recurso ue presentado el 4
de dicembre de 2020, corriondo los dias 1,2 y 3 para reponer, ademas que frante
al auto que inadmite la demanda no cabe ningtin recurso.

Dentro lado encuentra el despacho que la demanda no fue subsanada en debida
forma, por cuanto las pretensiones no son claras, no se determina con precision y
clandad lo que reclama en prescripcion, conforme al num. 4 del art. 82 del CGP

ademas no establece los fundamentos de derecho procedimentales que pretendae
hacer valer.

Por lo tanto, habrd de rechazarse la presente demanda por no haber sido
subsanada en debida forma, ordenando Ia devolucion de los documentos

aportados de forma virtual y archivando las diligencias, conforme al art 90 del
CGP. En mérito de lo expuesto, el Juzqado:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Negar el recurso do reposicion formulado
consideraciones anle expuostas,

2. Rechazar la prosente demanda Verbal Prescripcion reporte negativo adelantado
ANA MILENA SALCEDO NAVARRO contra EXPERIAN COLOMBIA S A, CIFIN
S.A.. AECSA - ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S A, BANCO

OCCIDENTE S A, BANCO DAVIVIENDA SA. Y BANCO DE OCCIDENTE S A
por lo expuesto en la parte motiva. !

3. Devolver a la parte demandagle, sl lo rec
allegados con la demanda,
4. Hecho lo anterior, archivense |y diligancias,
5. Los estados pueden ser conytados en la
siguiente enlace 1iltps vy o
e cali/bh

8. Los recursos, peticiones etc, \debgn ser remitidos a lraves del correo del
despacho | 4cmcalicicondog oY Tr———
~

Notifiquese, (

por el demandante, por las

\ulere, de forma virtual, los documentos

pagina de la Rama Judicial en el

ANdietat qov covebuzgada 024 el mucpal
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Auto No. 2994 del 14 de diciembre de 2020 Aprehensién. Rad. 76001400302420200071400.
Demandante GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, NIT
860.029.396-8 contra FERNANDO PALMA SERRANO C.C. 93.118.728.

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que no fue
sgbsanada en debida forma, pasa para su rechazo. Sirvase proveer. Cali, 14 de
diciembre de 2020

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2994. Rad. 76001400302420200071400
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, observa el Despacho que la presente demanda de
Aprehensién adelantada por GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO contra FERNANDO PALMA SERRANO, a pesar del escrito de
subsanacién arrimado, no fue subsanada en debida forma toda vez que no
demuestra haber remitido copia de la solicitud y anexos al garante al momento de
haber presentada la solicitud de aprehension ante la oficina de reparto.

Por lo tanto, habra de rechazarse la presente demanda por no haber sido
subsanada en debida forma, ordenando la devolucion de los documentos
aportados de forma virtual y archivando las diligencias, conforme al art. 90 del
CGP. En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Rechazar la presente solicitud de Aprehension adelantada por GM FINANCIAL
COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO contra FERNANDO PALMA
SERRANO, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Devolver a la parte demandante, si lo requiere, de forma virtual, los documentos
allegados con la demanda.
3. Hecho lo anterior, archiveyse las diligencias.

4. Los estados pueden ser §onsultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www. ajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-

de-cali/85
5. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramjajua ial.qov.co

Notifiquese,
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Auto No. 2987 del 14 de diciembre de 2020 Ejecutivo minima cuantia. Rad.
76001400302420200071500. Demandante: DIEGO CASTANO MOSQUERA, C.C. No.
94.468.716 contra JHONNY ALEJANDRO GONZALEZ CAICEDO, C.C. 80.818.125

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda subsanada
dentro del término de ley, para librar mandamiento de pago. Sirvase proveer. Cali,
14 de diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2987. Rad. 76001400302420200071500
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, habiéndose subsanada la demanda dentro del
termino de ley y como quiera que se encuentran reunidos los requisitos legales
exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430 CGP, dentro del presente asunto, el
Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de DIEGO CASTANO MOSQUERA vy
contra JHONNY ALEJANDRO GONZALEZ CAICEDO, para que dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia, pague las
siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 1.800.000 como capital contenido en la letra de cambio No. 1
suscrita en el 4 de diciembre de 2019

3. Por los intereses moratorios apartir del dia siguiente a la fecha de exigibilidad de
la obligacion, 5 de marzo de 2020, hasta que se verifigue el pago total de la
misma, a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del
CCo., y art. 111 de la ley 510 de agosto de 1999.

4. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciara en el
momento procesal oportuna.

5. Notificar personalmente el contenido de este auto al demandado, de
conformidad con los articulos 291 a 293 del CGP., y art. 8 del Decreto 806 del 4
de junio de 2020, haciéndole saber que cuenta con el término de diez (10) dias
para excepcionar, art. 442 Ibidem.

6. Decretar el embargo y retencion de la quinta parte de lo que exceda al salario
minimo legal devengado por el demandado JHONNY ALEJANDRO GONZALEZ
CAICEDO, C.C. 80.818.125, quien labora en el Comando de Departamental de
Policia de Cali.

7. Librese la comunicacion del caso, limitando el embargo en la suma de $
3.600.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos
deben ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario
de Colombia No. 760012041-024.

8. Los estados pueden ser con’i&}tados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace htips://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-

de-cali/85 L\x
9. Los recursos, peticiones etc,| dgben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudisjal.gov.co

Notifiquese,

Angel\Paz
Juez
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Auto No. 2988 del 14 de diciembre de 2020 Ejecutivo minima cuantia. Rad.
76001400302420200071800. Demandante: TRANSPORTES INTERNACIONAL CHIPICHAPE
S.A.S. NIT. 805024329-1 contra LUIS FERNANDO MONTOYA CARMONA C.C. 14.962.498

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda aportando
escrito de subsanacion, pero la misma no fue subsanada en debida forma por
cuanto sigue cobrando intereses moratorios y clausula de incumplimiento. Sirvase
proveer. Cali, 14 de diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2988. Rad. 76001400302420200071800
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, observa el Despacho que la presente demanda
Ejecutiva de minima cuantia adelantada por TRANSPORTES INTERNACIONAL
CHIPICHAPE S.A.S., contra LUIS FERNANDO MONTOYA CARMONA, a pesar
del escrito de subsanacion arrimado encuentra el Despacho que no fue subsanada
en debida forma por cuanto el actor persiste en el cobro de intereses moratorios y
la clausula por desvinculacion.

Ahora alude el demandante que no se puede confundir la clausula por
desvinculacién con la clausula penal.

De acuerdo a lo anterior, se puede establecer que la clausula pretendida de 20
SMLMV, es por la terminacién unilateral del contrato, que llamese como se llame
es una clausula por incumplimiento del contrato celebrado entre las partes
intervinientes, la cual debe sujetarse a lo dispuesto en el art. 1660 del Cadigo Civil,
por cuanto a pesar de haberse estipulado dicho valor, lo que define sobre el cobro
es laley.

Por lo tanto, habra de rechazarse la presente demanda por no haber sido
subsanada en debida forma, ordenando la devolucién de los documentos
aportados de forma virtual y archivando las diligencias, conforme al art. 90 del
CGP. En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Rechazar la presente demanda TRANSPORTES INTERNACIONAL
CHIPICHAPE S.AS. contra LUIS FERNANDO MONTOYA CARMONA, por lo
expuesto en la parte motiva.

2. Devolver a la parte demandant
allegados con la demanda.

3. Hecho lo anterior, archivense Igs diligencias.

4. Los estados pueden ser constiltados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace hittps://www.ram ju icial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, |debgn ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.rama diciahgov.co

Notifiquese,

. si lo requiere, de forma virtual, los documentos
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Auto No. 2988 del

14 de diciembre de 2020 Ejecutivo minima cuantia.

Rad.

76001400302420200071800. Demandante: TRANSPORTES INTERNACIONAL CHIPICHAPE
S.A.S. NIT. 805024329-1 contra LUIS FERNANDO MONTOYA CARMONA C.C. 14.962.498

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO

DEMANDANTES:

IDENTIFICACION

NOMBRES

APELLIDOS

805024329-1

TRANSPORTES
INTERNACIONAL
CHIPICHAPE S.A.S.

DEMANDADOS:

IDENTIFICACION

NOMBRES

APELLIDOS

14.962.498

LUIS FERNANDO

MONTOYA CARMONA

No. UNICO DE RADICACION
76001400302420200071800

SECUENCIA DE REPARTO
237611

FECHA DE REPARTO
19/11/2020

GRUPOQO DE REPARTO: EJECUTIVO

TIPO DE COMPENSACION:
IMPEDIMENTO Y[ |RETIRO DE LA _
RECUSACION: E DEMANDA: CALEIDIDECRE 20 [
_ RECHAZO DE LA ,
ACUMULACION: [ SE e S XX | ADJUDICACION: [
POR COMPLEJIDAD
EXCEPCIONAL
[ DESPACHO DE ORIGEN N VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI |
| DESPCHO DESTINO: N OFICINA DE REPARTO — D.S.A J. |
OBSERVACIONES \
L e I L e e
N

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO
DESPACHO DESTINO CONCORDANCIA

REPACTO RESPECTIVO DEL ANO 2002.
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AUTO No.2923 EJECUTIVO MENOR RAD. 76001400302420200076700 BANCOLOMBIAS.A contra Luis |
FERNANDO URIBE LOPEZ

Constancia Secretarial: A Despacho del sefor Juez la presente demanda para su revision, que correspondié

POr reparto el dia 30 de noviembre de 2020. Sirvase proveer. Santiago de Cali diciembre 14 de 2020.
Ivan Ortiz Banguera

Secretario ' ;

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL :
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2923Rad No. 76001400302420200076700
Santiago de Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)
Correspondis por reparto conocer de la presente demanda Ejecutiva Menor Cuantia instaurada por
BANCOLOMBIAS.A contra LUIS FERNANDO URIBE LOPEZ, revisada la demanda, el despacho advierte
que se encuentran satisfechos los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84 y 89 del C. de G,
P.. de igual manera se constata que el titulo base de la pretension, ademas de reunir los requisitos

necesarios para adquirir tal calidad, contiene una obligacién clara, expresa y exigible para pregonar el mérito
ejecutivo que reclama el articulo 422 y 468 del Cddigo General del Proceso.

i

TR {1 a1 {{ Rt

Asi las cosas, en cuanto a los embargos solicitados de inmuebles no informa ante que OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS se encuentran registrados dichos inmuebles, tanto asi que no
aporta los primeros numeros de las Matriculas Inmobiliarias objeto de la medida cautelar, por lo que se limita
el despacho a ordenar el embargo del inmueble distinguido con Matricula Inmobiliaria No. 370-460443 el cual
pertenece a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali. En consecuencia, el Juzgado
Veinticuatro Civil Municipal de Cali.
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR a LUIS FERNANDO URIBE LOPEZ pagar a favor dc BANCOLOMBIAS.A dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacién personal de este proveido, las sumas de dinero que se relacionan
a continuacion: ;
SEGUNDO: Por la suma de $ 29.563. 474.00 por concepto de saldo insoluto del capital de Ia obligacion
representada en el pagaré No. 690090245 anexo al expediente digital.
TERCERO: Por los intereses de mora sobre el capital indicado en el numeral anterior, liquidados a la tasa
maxima autorizada por la Superintendencia Financiera, mes a mes, desde el dia 30 de noviembre de 2020
fecha de presentacion de la demanda hasta el pago total de la obligacién.
CUARTO: Por la suma de $ 1.952. 778.00 por concepto la cuota causada y no pagada el 23 de agosto de
2020. .
QUINTO: Por los intereses de plazo causados y no pagados sobre el capital indicado en el numeral anterior,
liquidados a la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera, mes a mes, desde el 24 de Julio
de 2020 y hasta el 23 de agosto de 2020,
SEXTO: Por los intereses de mora sobre el capital indicado en el numeral cuarto, liquidados a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera, mes a mes, desde el dia 24 agosto de 2020 y hasta el pago
total de la obligacion.
SEPTIMO: Por la suma de $ 1.952. 778.00 por concepto la cuota causada y no pagada el 23 de septiembre de
2020..
OCTAVO: DECRETESE el embargo y retencién de los dineros que por cualquier concepto posea el
demandado LUIS FERNANDO URIBE LOPEZ identificada con cedula de ciudadania No.89.009.646 en las
entidades referidas en la medida cautelar (nGm. 10, art. 593 del C.G.P) Deberan tener en cuenta el margen de
inembargabilidad sefialado en el art. 9 de la Ley 1066 de 2006. Limitese el embargo a la suma de
$66.938.060.00. Librese el oficio correspondiente. ‘
OCTAVO: DECRETESE el embargo y secuestro de los derachos que posea el demandado LUIS FERNANDO
URIBE LOPEZ identificada con cedula de ciudadania No.89.009.646 del Inmueble distinguido con Matricula
Inmobiliaria No. 370-460443, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali. Librese oficio
NOVENO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada JULIETH MORA PERDOMO con T.P. No. 171.802 del
C.S. de la Judicatura., como apoderado judicial de la parte actora BANCOLOMBIAS.A de conformidad con las
facultades conferidas poder allegado.
DECIMO: Notifiquese esta decisién a la parte ejecutada de conformidad con los articulos 290 a 291 del C.G.P
y art, 10 del decreto 808 de 2020., advirtiéndole que cuenta con un témino de cinco (S) dias para pagar y diez
(10) dias para formular excepciones. Los término corren paralelamente, a partir de la notificacion personal del

FTIT TR I SN FR N RNV E TN BN AT TSP AR RSN AR FE SR TR IR I IR R 2R 00022351

presente auto. o _
UNDECIMO: Notificar esta providencia a través de\los canales electrénicos institucionales de este juzgado, de
conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PGPJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la
Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados senfm publicados
a través del micrositio web https.//www.ramajudicial.g v.coNvebﬁuzgado—024~cwll-mum_clpal_l-de-caluas.
DECIMOSEGUNDO: INFORMAR a Ias partes, que la ‘golicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a
" esta actuacidn, deben ser remitidos al correo electrdnicolde gado. 24cmcali@cendoj ramajudicial gov.co
NOTIFIQUESE
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Auto No. 2984 del 14 de diciembre de 2020 Ejecutivo con garantia real menor cuantia. Rad.
76001400302420200079100. Demandante: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA NIT. 860003020-1 contra MARIA CELMIRA GARCIA
VELASQUEZ C.C. 24.311.020

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 3 de diciembre de 2020, para librar mandamiento de pago. Sirvase proveer.
Cali, 14 de diciembre de 2020.
IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2984. Rad. 76001400302420200079100
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, y por encontrarse reunidos los requisitos formales
de los articulos 82 y ss, 90 y 468 del CGP, el Juzgado,

DISPONE:
1. Librar Mandamiento de Pago a favor del BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA y contra MARIA CELMIRA
GARCIA VELASQUEZ, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de la presente providencia, pague las siguientes sumas de dinero:
2. Por la suma de $ 122.400, como capital insulto representado en el pagaré
05315000166460. '
3. Por la suma de $ 14.796, por concepto de intereses de plazo causados desde el
18 de marzo de 2020 al 25 de noviembre de 2020, a la tasa del 27.14 EA
4. Por los intereses moratorios a partir del dia siguiente a la fecha que se hizo
exigible la obligacion, 26 de noviembre de 2020, hasta que se verifique el pago
total de la misma, a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art.
884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de agosto de 1999.
5. Por la suma de $ 33.384.336, como capital insulto representado en el pagaré
00130746099600197714.
6. Por la suma de $ 1.768.814, por concepto de intereses de plazo causados
desde el 27 de junio de 2020 al 25 de noviembre de 2020, a la tasa del 15.099 EA
7. Por los intereses moratorios a partir del dia siguiente a la fecha que se hizo
exigible la obligacién, 26 de noviembre de 2020, hasta que se verifique el pago
total de la misma, a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art.
884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de agosto de 1999.
8. Por las costas el Despacho las liquidara en su momento procesal oportuno.
9. Notificar personalmente el contenido de este auto a la demandada, de
conformidad con los articulos 291 a 293 del CGP., y art. 8 del Decreto 806 del 4
de junio de 2020, haciéndole saber que cuenta con el término de diez (10) dias
para excepcionar, art. 442 lbidem.
10. Decretar el embargo y posterior secuestro de los bienes inmuebles dados en
garantia real distinguidos con las matriculas inmobiliarias No. 370-869982, 370-
869874, 370-841697 y 307-841598 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali de propiedad de la demandada MARIA CELMIRA GARCIA
VELASQUEZ C.C. 24.311.020. Librese el oficio respectivo.
11. Reconocer personeria a la abogada DORIS CASTRO VALLEJO C.C.
31.294.426 y T.P. 24.857 del CSJ., - PUERTA Y CASTRO ABOGADOS S.A.S..,
NIT. 805027841-5, para actuay'en calidad de apoderada de la parte demandante,
conforme al memorial poder copfexido y demas facultades otorgadas por la ley.
12. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramaiju (cial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85
13. Los recursos, peticiongs—efe—deben_ser remitidos a traves del correo del

Notifiquese,
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Auto No. 2985 del 14 de diciembre de 2020 Verbal Pago por Consignacion Minima Cuantia.
Rad. 76001400302420200079400. Demandante: LUZ ALEYDI GOMEZ PINEDA, C.C. No.
31.942.849 contra BIENCO S.A.S. NIT. 805000082-4, :

SECRETARIA: A Despacho del senor Juez, la presente demanda que
correspondié por reparto el 4 de diciembre de 2020, para revision si procede su
admision o en su defecto inadmitir para ser subsanada. Sirvase proveer. Cali, 14
de diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2985. Rad. 76001400302420200079400
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

Previa revision de la presente demanda Verbal Pago por Consignacion Minima
Cuantia adelantada por LUZ ALEYDI GOMEZ PINEDA contra BIENCO SAS.,
encuentra el Despacho que adolece de los siguientes defectos:

1. El poder es insuficiente para, por cuanto los asuntos deben estar debidamente
determinados y claramente identificados, art. 74 CGP.

2. La demanda debe cumplir con los requisitos exigidos en el art. 381 del CGP, en
concordancia con los arts. 1656 del Codigo Civil.

3. Los perjuicios que se pretendan, debe sujetarse a los dispuesto en el art. 206
CGR

4. DEBE INDICAR DONDE Y QUIEN TIENE LOS DOCUMENTOS ORIGINALES
QUE APORTA VIRTUALMENTE y su canal digital.

5. No se acredita que al momento de presentar la solicitud (ante la oficina judicial),
se envidé simultaneamente por medio electronico copia de ella y sus anexos al
garante, art. 6 Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

6. No se aporta copia del certificado de tradicion del bien inmueble dado en
comodato. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte
motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria al abogado NELSON VASQUEZ VELEZ, C.C. No.
1.107.516.894 de Cali y T.P. No. 349.312 del C.S.J., para actuar en calidad de
apoderado de la parte demandante, conforme al memorial poder conferido y
demas facultades otorgadas por la ley.

4. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramaj 'cial.qov.colwebliuzqado—024—civil—municipal-
de-cali/85

5. Los recursos, peticiones eftc, dében\ser remitidos a traves del correo del
despacho i24cmcali@,cendoi.ramaiud cial.goy.co
Notifiquese,
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Auto No. 2986 del 14 de diciembre de 2020 Ejecutivo minima cuantia. Rad.
76001400302420200079600. Demandante: GARCILLANTAS BARRANQUILLA
S A NO. 890117583-5 contra C.I. ACEROS Y MATALES DE COLOMBIA S.A.S.
NIT. 900101336-8

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que
correspondié por reparto el 4 de diciembre de 2020. Asimismo, se informa que sé
trata de un proceso de minima cuantia y el demandado se ubica en la comuna 4
donde existen los Juzgados 4 y 6 de Pequenas Causas Yy Competencia Multiple.
Sirvase proveer. Cali, 14 de diciembre de 2020 :

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2986. Rad. 76001400302420200079600
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda Ejecutivo minima cuantia adelantada por
GARCILLANTAS BARRANQUILLA S.A, contra C.I. ACEROS Y MATALES DE
COLOMBIA S.A.S., encuentra el despacho que se trata de un proceso estimado
como de minima cuantia que no supera los 40 SMLMV y el demandado tiene su
domicilio en carrera 8 No. 34-146 de la comuna 4 de esta ciudad

De acuerdo a lo anterior y de conformidad con el paragrafo del art. 17 del CGP, en
concordancia con los arts. 25 y 28 Ibidem vy acuerdo No. 69 del 4 de agosto de
2014, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura
del Valle, el competente para conocer de la presente demanda son los Juzgados
de Pequenas Causas y Competencia Mdltiple (4 y 6) que se ubican en la Comuna
4 de esta localidad.

En consecuencia, se rechazara el presente proceso y s€ ordenara su remision a
través de la oficina de reparto que sea asignada entre a los Juzgados de
Pequenas Causasy Competencia Multiple, 4 y 6, comuna 4, por ser el competente
para conocer del mismo. En mérito de lo expuesto, Juzgado:

DISPONE

1. Rechazar por falta de competencia la presente demanda Ejecutivo minima
cuantia adelantada por GARCILLANTAS BARRANQUILLA S.A., contra C.l
ACEROS Y MATALES DE COLOMBIA SAS.

2. Remitir las diligencias a la Oficina Judicial reparto para que sea asignado a los
Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple, 4 y 6, de la Comuna 4.

3. Reconocer personeria al abogado GIME ALEXANDER RODRIGUEZ C.C.
74.858.760 Y T.P. No. 117.636 del CSJ., para actuar en calidad de apoderado de
la parte demandante conforme memorial poder conferido y demas facultades
otorgadas por la ley.
4. Hecho lo anterior, cancelar su s liga.

5 Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ram judi ial.qov.co/web/iuzqado-024-civil—municipat—
de-cali/85. :

6. Los recursos, peticiones etc, deben\ ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@ cendoj.ramajudici2+-goveQ

Notifiquese,
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Auto No. 2986 del 14 de diciembre de 2020 Ejecutivo minima cuantia. Rad.
76001400302420200079600. Demandante: GARCILLANTAS BARRANQUILLA
S.A. NO. 890117583-5 contra C.I. ACEROS Y MATALES DE COLOMBIA S.A.S.
NIT. 900101336-8

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION
REPARTO

DEMANDANTES:

IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS

GARCILLANTAS

890117583-5 BARRANQUILLA S.A.

DEMANDADOS:

IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS

C.l ACEROS Y/
900101336-8 MATALES DE COLOMBIA

S.A.S.

SECUENCIA . DE
No. UNICO DE RADICACION REPARTO FECHA DE REPARTO

76001400302420200079600 238959 04/12/2020

GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO

TIPO DE COMPENSACION:
IMPEDIMENTO Y. [ | RETIRO} DE " LA[] : _
RECUSACION: [ DEMANDA.- s D E GRIBO: [

_ RECHAZO DE LA :
ACUMULACION: [ S AN A XX | ADJUDICACION: [
POR COMPLEJIDAD
EXCEPCIONAL

| DESPACHO DE ORIGEN: VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI |

| DESPCHO DESTINO: OFICINA DE REPARTO — D.S.A.J. |

OBSERVACIONES:

FIRMA DEL RESPONSABLE

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO DE ESTE FORMATO, ES RESPONSABILIDAD
DEL DESPACHO DESTINO CONCORDANCIA CON EL ARTICULO SEPTIMO DEL
ACUERDO DE REPACTO RESPECTIVO DEL ANO 2002.
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Auto No. 2990 del 14 de diciembre de 2020 Pertenencia menor cuantia. Rad.
76001400302420200079900. Demandante: EYINOR MENDEZ CANO C.C. 31.944.064 contra
EDGAR ALFONSO RAYQ, CLAUDIA ROCIO RAYO CASTRO, MARIA NELLY POPO
FILIGRANA, LUIS BELISARIO CORDOBA BURBANO, YOLANDA CORDOBA BURBANO,

CLARA INES ESCAMILLA, MARIA YOANI SINISTERRA POTES e PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que
correspondi6 por reparto el 7 de diciembre de 2020, para revision si procede su

admision o en su defecto inadmitir para ser subsanada. Sirvase proveer. Cali, 14
de diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2990. Rad. 76001400302420200079900
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

Previa revision de la presente demanda Pertenencia menor cuantia promovida por
EYINOR MENDEZ CANO C.C. 31.944.064 contra EDGAR ALFONSO RAYO,
CLAUDIA ROCIO RAYQO CASTRO, MARIA NELLY POPQO FILIGRANA, LUIS
BELISARIO CORDOBA BURBANO, YOLANDA CORDOBA BURBANO, CLARA
INES ESCAMILLA, MARIA YOANI SINISTERRA POTES e PERSONAS
INCIERTAS E INDETERMINADAS, encuentra el Despacho que adolece de los
siguientes defectos:

1. En el poder se indicard expresamente la direcciéon del correo electronico del

apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de

Abogados, art. 5 Decreto 806 de 2020 y la designacion del Juez a que debe

dirigirse.

2. El poder fue conferido para demandar a los herederos indeterminados, pero no

se establece el causante ni se aportar prueba de ello.

3. No tiene poder para demandar a la sefiora Soraya Castro Rayo.

4. La demanda no la dirige contra Maria Yoani Sinisterra Potes, segin poder

conferido.

5. Dentro del certificado espemal expedido por la Of icina de Registro de

Instrumentos Publicos se hace mencion, ademas de los anteriores demandados, a

los sefiores Rodolfo Bolafos y Aura Esperanza Pulles Benavidez, personas que

no se encuentran vinculadas en la demanda, art. 375, num CGP.

6. Las pretensiones no son claras por cuanto no se expresa con precision y
claridad lo que se pretende, art. 82, num. 4 CGP.

7. Los hechos y pretensiones de la demanda no son claros por cuanto se pretende
la prescripcion de un lote de terreno con un area de 217,40 metros que
comprenden una de mayor extension, por lo tanto, en dicho sentido no se precisa
si se trata del bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria 370-624994
el cual se encuentra segregado o el predio 370-340833 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos, toda vez que en el petitum se solicita dicha segregacion
o division de un ruevo fOlIO de matricula inmobiliaria ‘

8. En la demanda, hecho 1.1, la demandante manifiesta que compré un lote de
terreno predio rural, correspondlenle al 6.66% del lote A, sin establecer si esos
derechos hacen parte del area que pretende prescribir.

9. La copia de la Escritura Publica 3599 arrima con la demanda esta ilegible.

10. No se aporta copia de la cédula de la demandante como se alude en el acépite
de pruebas.

11. No se informa el nimero de las cédulas de los demandados, art. 82, num. 2
del CGP. ,

12. Los hechos que sirven de fundamento a las pretensiones deben estar
debidamente determinados, clasificados y numerados, art. 82, num. 5 GP.
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Auto No. 2090 del 14 do diclombro do 2020 Pertenencia menor cuantfa. Rad.
76001400302420200079900. Demandante: EYINOR MENDEZ CANO C.C. 31.944.084 contra
EDGAR ALFONSO RAYO, CLAUDIA ROCIO RAYO CASTRO, MARIA NELLY POPO
FILIGRANA, LUIS BELISARIO CORDOBA BURBANO, YOLANDA CORDOBA BURBANO,
CLARA INES ESCAMILLA, MARIA YOANI SINISTERRA POTES e PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS

13. No se arrima el avaluo catastral del inmueble a prescribir, art. 26, num. 3 CGP.
14. DEBE INDICAR DONDE Y QUIEN TIENE LOS DOCUMENTOS ORIGINALES
QUE APORTA VIRTUALMENTE y su canal digital. _

15. Debe cumplir con el Decreto Legislativo 806 de 2020 especialmente: “Articulo
6 Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero
que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, coptendré
los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los enunciados y
enumerados en la demanda.”. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte

motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria a la abogada MARIA DEL PILAR DINAS SEGURA, con
C.C. 67.002.544 Y T.P. 178.986 del CSJ., para actuar en calidad de apoderada de
la parte conforme al memorial poder conferido y demas facultades otorgadas por

la Ley.

en la pagina de la Rama Judicial en el

4. Los estados pueden ser consultados
I.qov.co/webiiuzqado—024-civiI-municipal—

siguiente enlace https://www.ramajudicia
de-cali/85

5. Los recursos, peticiones €tc, deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ral qjudicial.gov.co

Notifiquese,
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Auto No. 2991 del 14 do diclembre do 2020 Clocutivo minima cuantia. Rad.
T6001400302420200080100, Demandante: MANUEL BERMUDEZ IGLESIAS C.C. 79.361.402
contra HELVER PALOMINO C.C. 79.449.494

SECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, la presente demanda que
commespondio por reparto el 7 de diciembre do 2020, para revisién si procede librar
mandamiento de pago o en su defecto inadmitir para ser subsanada. Sirvase
proveer. Cali, 14 de diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2991. Rad. 76001400302420200080100
Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

Previa revisién de la presente demanda Ejecutivo minima cuantia adelantada por
MANUEL BERMUDEZ IGLESIAS contra HELVER PALOMINO, encuentra el
Despacho que adolece de los siguientes defectos:

1. No se armrima la carta de instrucciones como se indica en el acapite de pruebas.
2. No indica la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para efectos de
notificacion de la demanda al demandado y no allega las evidencias
comrespondientes, art. 8 Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte
motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Facultar al sefior MANUEL BERMUDEZ IGLESIAS, con C.C. No. 79.361.402,
para actuar en nombre propio, conforme al endoso en propiedad y demas
facultades otorgadas por la Ley.

4. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www rdmajudicial.gov.co/web/juzqado-024-civil-municipal-
de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc,
Despacho j24cmcali@cendoj.ram:
Notifiquese,

eben ser remitidos a través del correo del
judicial.gov.co
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Auto No. 2992 del 14 de diciembre de 2020 Aprehensién. Rad. 76001400302420200080300.
Solicitante: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO NIT.
860029396-8 contra JULIO CESAR GARZON VERA C.C. 1.151.950.751

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, |a presente demandg que correspondio por
reparto el 7 de diciembre de 2020, para revisar si procede su admisién o en su defecto la
inadmitir para que subsane. Sirvase proveer. Cali, 14 de diciembre de 2020

IVAN ORTIZ BNAGUERA

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2992. Rad. 76001400302420200080300
J Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

Previa revision de la presente demanda Aprehension adelantada por GM FINANCIAL
COLOMBIA S.A. COMPARNIA DE FINANCIAMIENTO contra JULIO CESAR GARZON
VERA, encuentra el Despacho que carece de los sigues defectos:

1. En la demanda no se informa la direccion fisica del garante. o
2. No se acredita que al momento de presentar la solicitud (ante la oficina judicial), se

envié simultaneamente por medio electronico copia de ella y sus anexos al garante, art. 6
Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

3. En la solicitud no se alude la cuantia. _
4. No se acredita que el poder ha sido otorgado mediante mensaje de datos desde Ia

direccion del correo electronico anotada para recibir notificaciones, decreto 806 de 2020,
como tampoco se evidencia que haya sido remitido a la direccion electronica informada
por el abegado.

5. No indica la forma como obtuvo el canal digital suministrado para efectos de
notificacién de la demanda al demandado y no allega las evidencias correspondientes, art.
8 Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

6. La direccion del abogado informada en el poder no es concordante con la de la
solicitud, como lo dispone el decreto legislativo 806, art. 5 de 2020, que debe coincidir con
la inscrita en el Registro Nacional de abogados: “En el poder se indicara expresamente la
direccién de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados’, como tampoco coincide la del representan legal aludida
en el poder y demanda.

7. No aporta el Certificado de Tradicion del automotor expedido por la Secretaria de
Movilidad donde se desprenda la prenda a favor del demandante y poder verificar el
historial.

8. DEBE INDICAR DONDE Y QUIEN TIENE LOS DOCUMENTOS ORIGINALES QUE
APORTA VIRTUALMENTE y su canal digital.

9. Debe cumplir con el Decreto Legislativo 806 de 2020 especialmente: “Articulo 6
Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes,
sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser
citado al proceso, so pena de su inadmisién. Asimismo, contendra los anexos en medio
electronico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda.”.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria al abogadp FERNANDO PUERTA CASTRILLON con C. C.
16.634.835 y T. P. 33.805 CSJ., pard\actuar en calidad de apoderado del demandante
conforme al memorial poder conferido y\demas facultades otorgadas por la Ley. '
4. Los estados pueden ser consultado} en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www ramajudicial gov co/\veY/juzqado-024-civil-municipal-de-cali/85

5. Los recursos, peficiones efc, deben\se\remitidos a traves del correo del despacho
{2d4cmcali@cendoj.ramajudicial.gov co

Notifiquese,
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AUTO No0.3009 EJECUTIVO MINIMA RAD. 76001400302420200081100 FINESA S.A contra FRNACISCO JAVIER
ZUNIGA LARRAHONDO

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision, la cual
comrespondié por reparto del 09 de diciembre y como quiera que la demandada reside en Cl. 73
#18b-46, Cali, Valle del Cauca., El cual esta ubicado en la Comuna 16 de Cali, su tramite por ser
de minima cuantia le corresponde a el Juzgado 09 de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de
Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 14 de 2020.

lvan Ortiz Banguera
Secretario .
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.3009 Rad No. 76001400302420200081100
Santiago de Cali, diciembre catorce (14) de dos mll veinte (2020)

Correspondsb por reparto conocer del presente tramite de Ejecutivo de Minima Cuantia adelantado
por FINESA S.A contra FRNACISCO JAVIER ZUNIGA LARRAHONDO, se tiene que la cuantia es
de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Codigo General def Proceso y
Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del Valle del Cauca, se
tiene que en la poblacion de la comuna 16, a la cual pertenece el lugar de residencia de la
demandada, seran atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el
Juzgado 09 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta

instancia judicial a la remisién del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad
para lo de su competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado al Juzgados 09
de Pequenas Causas y Competencias Multiples, al respectivo.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacién.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020,
expedido por la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados seran

publicados a través del micrositio web https:/fwww. ramajudlt:tal gov.co/web/juzgado-024-civil-
municipal-de-cali/85

QUINTO: INFORMAR a las partes, que las solicitides, recursos o pronunciamientos con respecto a
esta  actuacion, deben ser remitidos | \al correo electrénico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE
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AUTO No.3011 EJECUTIVO MENOR RAD.76001400302420200080700 BANCOLOMBIA S8.A. contra MARIA T.
OCAMPO & CIA SAS, EXHIBIT GROUP OCAMPO SAS, MARIA TERESA OCAMPO OROZCO.

Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision que
correspondid por reparto a este despacho allegada de manera digital el 09 de diciembre de 2020.
Sirvase proveer. Santiago de Cali. Diciembre 14 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.3011 Rad No. 76001400302420200080700
Santiago de Cali, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

Comespondié por reparto conocer de la presente Ejecutivo Menor Cuantia instaurada por
BANCOLOMBIA S.A. contra MARIA T. OCAMPO & CIA SAS, EXHIBIT GROUP OCAMPO SAS,
MARIA TERESA OCAMPO OROZCO una vez revisada de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 82, 84, 422 y 468 del C.G.P, se observa lo siguiente:

a) No se informa dénde y quien tiene los documentos originales que se aportan virtualmente en
esta demanda. (Art. 245 del C.G.P.)

b) Los documentos anexo a la demanda cuentan con mas de 1 mes desde su expedicion
(Certificados de Existencia y Representacion)

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido, concediendo a la parte
actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la notificacién por estado de este auto, para que
subsane la falencia presentada, so pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.. RECONOCER PERSONERIA a la abogada MARIA EUGENIA ESCOBAR CAIDEDO, con T.P.
57.850 No. del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte actora.

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este juzgado,
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la
Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a
través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civi-municipal-de-cali/85.

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, fd¢cursos o pronunciamientos con respecto a esta
actuacion, deben ser remitidos al correo electronico del juzgado:

'|24cmca|i@cendoi.ramaiudicial.gov.co".

NOTIFIQUESE
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