Auto No 2982 Radicacion: 76001400302420180102000 Aprehensién demandante: BANCO DE
OCCIDENTE demandado: YAZMIN BOLANO RIVERA

Informe_secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente, con memorial
allegado por la Policia Metropolitana De Santiago De Cali. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 16 de diciembre de 2020. Radicaciéon  No.
76001400302420180102000.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2982 Radicacion No. 76001400302420180102000
Cali, DIECISEIS (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la
policia metropolitana allega memorial donde pone a disposicion el vehiculo con
orden de inmovilizacién, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

PRIMERO: Agregar y poner en conocimiento de la parte actora el anterior escrito,
allegado por la Policia Metropolita De Santiago De Cali.

SEGUNDO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la
J; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a través del
micrositio  web  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-
cali/85.

TERCERO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o
pronunciamientos con respecto a esta actuacion, deben ser remitidos al correo
electrénico del juzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co”.

NOTIFIQUESE,

LUIS ANGEL PAZ
JUEZ
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ARMANDO MEJIA GIRALDO, GUILLERMO
ALBERTO ARCE ZULUAGA, ’

» JOSE FERNANDO SALAZAR MEJIA.

Informe _secretarial: A Despacho del sefior Juez, ef expediente con escrito
allegado por Ia part

: € actora solicitando requerir a la Alcaldia De Santiago De
Cali. Sirvase Proveer. Santiago de Cali, 16 de di

ciembre de 2020 Radicacion
No. 76001400302420190063300.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL

Auto No. 3052 Radicacién No. 760
Santiago de Cali, diciembre dieciséis

RAMA JUDICIAL
MUNICIPAL DE CALI
01400302420190063300
(16) de dos mil veinte (2020)

Icaldia De Santiago De Cali, se le informa

resuelta en auto No 2632 de fecha 11 de
a, el Juzgado,

DISPONE

e ————

1.ESTESE, el memorialista a lo dis

Puesto en el auto No 2632 del 11 de
noviembre de 2020.

2. AGREGAR para que obre

Y conste el anterior escrito allegado por la parte
actora.

3.NOTIFICAR esta providencia a traves de los canales electrénicos

institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de
la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a

través del micrositio weh https:/lwww.ramaiudicial.qov.co[webliuzqado-024-
civil-municipal-de-cali/g5.
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Auto No. 142 diciembre 16 de 2020 Ejecutivo de minima Rad: 76001400302420190066800
Demandante: Datecsa S.A. / Demandado: Artefacto Constructores S.A.S.

Informe Secretarial: A despacho del sefor juez el presente, proceso infamandole que la
parte demandada ARTEFACTO CONSTRUCTORES S.AS. fue notificada por Aviso el
07 de noviembre de 2020 y se surtio la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los
traslados y (10) dias para presentar excepciones termino que vencio el 26 de noviembre
de 2020; Sirvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 16 de 2020.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 142 RADICACION: 76001400302420190066800
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

PABLO ALBERTO VERNAZA PELAEZ, en calidad de apoderado de DATECSA S.A.
present6 por la via demanda ejecutiva en contra de ARTEFACTO CONSTRUCTORES
S.A.S, con el fin de obtener el pago de la obligacion por la suma de $1.437.889.00 por
concepto de capital representado en la factura de venta No. 1-89120 y por la suma de
$675.087.00 por concepto de capital representado en la factura de venta No. 1-85842
anexas a la demanda, al igual que por los intereses corrientes y de mora causados sobre
dicha suma hasta el pago total mas las costas del proceso.

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta |a parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por concepto del
pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de
acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo autorizé la parte demandada se

declar6 anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el
diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 2427 de julio'30 de 2019, se libré mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda.
En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte demandada; ARTEFACTO
CONSTRUCTORES S.A.S quien fue notificada por aviso el 07 de noviembre de 2020 y
se surtio la notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para
presentar excepciones termino que vencio el 26 de noviembre de 2020, sin que dentro
del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo
actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que pemiten decidir el
fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y
desarrollo formal y valido de la relacidn juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la
existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en
canocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en

la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido
tanto el acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

E_stabl.ece el articulo 422 del Cadigo General del Proceso, que podra demandars
ejecutivamente la obligacién clara, expresa y exigible que consten en document
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Auto No. 142 diciembre 16 de 2020 Ejecutivo de minima Rad: 76001400302420190066800
Demandante: Datecsa S.A. | Demandado: Artefacto Constructores S.A.S.

provenientes del deudor o de su causante y que cpnstituyan plena prueba contra él,
o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autonoma, pues el titulo ejecutivo es
suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo
Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el
juez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como

I6gica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por sf mismo*
vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Camelutti “que el titulo ejecutivo es /a
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso
de ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a
entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente
ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una
interpretacién de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor),

la causa, aunque es inherente a toda obligacién, segun la legislacién colombiana no
tiene que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién
pura y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se
haya vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de

emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del
P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en facturas, cuyos requisitos se
encuentran establecidos en el articulo 3° de la ley 1231 de 2008, el cual modifico el
articulo 774 del Decreto 410 de 1971, Cédigo de Cormercio, quedando de la siguiente
manera: Requisitos de la factura. La factura debera reunir, ademas de los requisitos
sefalados en los articulos 621 del C. Cio, y 617 del Estatuto Tributario Nacional o las
normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes: 1. La fecha de
vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia de mencion
expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entenderd que debe ser pagada
dentro de los treinta dias calendario siguientes a la emisién. 2. La fecha de recibo de la
factura, con indicacion del nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de
recibirla segun lo establecido en la presente ley.3. El emisor vendedor o prestador del
servicio, debera dejar constancia en el original de la factura, del estado de pago del precio
o remuneracién y las condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacion estan
sujetos los terceros a quienes se haya transferido la factura. Requisitos todos que
concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento
adosado, si de otra parte goza de presuncién de autenticidad.

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligaciéon que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara
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Auto No. 142 diciembre 16 de 2020 Ejecutivo de minima Rad: 76001400302420190066800
Demandante: Datecsa S.A. / Demandado: Artefacto Constructores S.A.S,

por medio de auto seguir adelante la ejecucién, en la forma ordenada en el mandamiento
de pago y condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
Ios_ presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las
exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que la demandada fue notificada
por aviso el 07 de noviembre de 2020 y se surtio la notificacién trascurridos (3) dias para
retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones termino que vencio el 26 de
noviembre de 2020, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hicieran,
corresponde sequir adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con ia ejecucién en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que
llegaren a ser objeto de tal medida, previo su avaluo, conforme lo seiiala el articulo 452
del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de
2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365
del Codigo General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $120.000. como
agencias en derecho.

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse perfeccionado
las medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de
Ejecucion que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-
9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio
27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se
infoorma que los estados serdan publicados a través del micrositio web
https:/iwww.ramajudicial.gov.co/webjyzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes,\que las solicitudes, recursos o pronunciamientos
con respecto a esta actuacion, deben, serNemitidos al correo electrénico del juzgado:

i24cmcali@cendoj.ramaijudicial.gov.co”
NOTIFIQUESE

.33
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Ejecutivo minima / Auto No. 3070 Del 16 de diciembre de 2020 / Radicacion:
76001400302420190075800 / Demandante: CENTRAL DE INVERSIONES S.A / Demandado:
Diana Catherin Ortega Guerrero y Juan Francisco Ortega.

Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente,
informandole que se allega memorial en el cual la entidad BANCO PICHINCHA da
respuesta a la solicitud de embargo hecha por el Juzgado, Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 16 de diciembre de 2020.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 3070 — RAD.: 76001400302420190075800
Santiago de Cali, diez (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

En atencion a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el
escrito allegado por la entidad BANCO PICHINCHA en el cual informan que la
medida de embargo solicitada para la parte demandada sefiores Diana Catherin
Ortega Guerrero y Juan Francisco Ortega no tienen vinculo con el banco y no
poseen productos susceptibles de embargo, asi las cosas se agrega para que
obre y conste en el expediente. En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el anterior escrito allegado por
la entidad BANCO PICHINCHA en el cual dan respuesta a la solicitud de embargo
hecha por el Juzgado.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

LUIS ANGEL PAZ
Juez
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Ejecutivo menor | Auto No. 3038 del 18 de diclembre de 2020 / Radicacion:
7T6001400302420120028900 | Demandante: Central de inveraiones 5 A. | Demandado: Manuel
Arturo Noguera Sanchez y Atvaro Javier Monsalvo Pavén

Informe secretarial. A Despacho del sefior Juez el presente process con el escrito
que antecede solcitando el emplazamiento del demandado MANUFL ARTURO
NOGUERA, toda vez que, en la direccidon aportada en la demanda, no fue efectiva
la entrega de las notificaciones  Sirvase proveer  Santiago de Cal, 16 da
diciembre de 2020 Radicacion No 76001400302420100090900

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 3036 - RAD.: 76001400302420190098900
Santiago de Cali, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

En atencidon al informe secretarial que antecede, dentro del presente tramde
EJECUTIVO MENOR CUANTIA propuesto por CENTRAL DE INVERSIONES S A,
contra MANUEL ARTURO NOGUERA SANCHEZ y ALVARO JAVIER
MONSALVO PAVON en este el apoderado judicial de la parte actora soficta
EMPLAZAMIENTO del demandado MANUEL ARTURO NOGUERA SANCHEZ.
toda vez que la notificacion de este no fue positivo, esto con el fin de inclur el
presente emplazamiento en el Registro Nacional de personas Emplazadas (Inoso
6° del art. 108 del C.G.P.), en consecuencia, el Juzgado.

RESUELVE:

1.- ORDENAR la inclusion en el Registro Nacional de personas Emplazadas del
demandado MANUEL ARTURO NOGUERA SANCHEZ con cedula de ciudadania
No 12 910 991, dentro del proceso ejecutivo adelantado por CENTRAL DE
INVERSIONES S.A. al tenor del At 11° del Decreto 806 de 2020 y en
concordancia con el articulo 108 del C.G del P.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
nstituconales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo
Supenor de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran
pubticados a través del micrositio web

https /iwww ramajudicial gov coiweb/juzgado-024-civil-municipal-de-calv8S

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deben sps.femitidos al correo electrénico del jurgado:

124cmealif@cendol ramajudicial goy fFo.

NOTIFIQUESE

S ————
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Auto No. 3072 del 16 de diciembre de 2020 Verbal Responsabilidad Contractual menor. Rad.
76001400302420190130100. Demandante LUIS ENRIQUE DIAZ NORATO C.C. 6.090.953
contra ORLANDO YEPES ARANGO C.C. 14.964.094

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que el demandante
arrima escrito con fecha 9 de noviembre de 2020, aportando copia del envio de la
notificacion al demandado y solicitando fecha de audiencia. Repartido para su
trAmite el 11 de diciembre de 2020. Sirvase proveer. Cali, 16 de diciembre de
2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3072. Rad. 76001400302420190130100
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

Dentro del presente proceso la parte demandante arrima constancia del envio de
la notificacion del auto admisorio y demanda al demandado al correo electrénico
oryepesa@hotmail.com, y solicitando fecha de audiencia, sin que demuestra el
resultado del mismo o su confirmacion, de acuerdo al art. 8 del Decreto 806 de
2020.

En consecuencia, habr4d de negar la peticion de fecha de audiencia por no
cumplirse en debida forma con la notificacion del demandado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE

1. Negar la solicitud de fecha de audiencia pretendida por el demandante, toda vez
que no se ha cumplido en debida forma con la notificacién del demandado, de
acuerdo al art. 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020. Para lo cual se requiere de
acuerdo al articulo 317 del C.G.P.

2. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

3. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
Notifiquese,

Samsung Quad Camera
Derecho, ticia y Pax

Luis Angel Paz
Juez
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Ejecutivo menor / Auto No. 3034 del 16 de diclembre de 2020 / Radicacién:
76001400302420190130300 / Demandante: Bancolombia S.A. / Demandado: Francy Elena
Guzman Benachi

informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente,
infomandole que se allega memorial solicitando se de impulso procesal a la
solicitud de terminacion del proceso hecha el 03 de septiembre de 2020, Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 16 de diciembre de 2020.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 3034 — RAD.: 76001400302420190130300
Santiago de Cali, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

En atencién a la constancia secretarial que antecede y una vez revisado el
expediente en su totalidad, se aprecia que ya se le dio tramite a la solicitud de
terminacion del proceso mediante auto interlocutorio No 1821 del 07 de
septiembre de 2020 en el cual se dispuso: “1.- NO ACCEDER a la solicitud de
terminacion presentada, de conformidad con lo indicado en esta providencia...”,
asi las cosas habra de remitirse al memorialista para que realice la solicitud de

terminacion de conformidad con lo establecido en dicha providencia, en
consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

1.- ESTESE, el memorialista a lo dispuesto en el auto interlocutorio No. 1821 del
07 de septiembre de 2020.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/fjuzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que las|{sglicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deben sgr rgmitidos al correo electrénico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.cd.

NOTIFIQUESE

]
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Auto No. 140 diciembre 16 de 2020 Ejecutivo de minima Rad: 76001400302420190133500
Demandante: Banco Av Villas / Demandado: Maria Camila Jimenez Solano

Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole
que la parte demandada sefiora MARIA CAMILA JIMENEZ SOLANO fue notificada
por Aviso el 24 de noviembre de 2020 y se surti6 la notificacién trascurridos (3) dias
para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones termino que vencid
el 15 de diciembre de 2020; Sirvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 16 de
2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 140 RADICACION: 76001400302420190133500
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

CESAR AUGUSTO MONSALVE ANGARITA, en calidad de apoderado de BANCO
AV VILLAS present6 por la via demanda ejecutiva en contra de MARIA CAMILA
JIMENEZ SOLANO, con el fin de obtener el pago de la obligacién por la suma de
$25.957.638.00 por concepto de capital representado en letra de cambio No. 1
anexo a la demanda, al igual que por los intereses corrientes y de mora causados
sobre dicha suma hasta el pago total mas las costas del proceso.

I.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar la suma por
concepto del pagaré arriba mencionados por los valores ordenados en el
mandamiento de pago, de acuerdo con las instrucciones de los mismos y como lo
autorizd la parte demandada se declaré anticipadamente vencido el plazo del pago
de la obligacién procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 3887 de noviembre 25 de 2019, se libré6 mandamiento de pago
a favor de la parte demandante y en contra del demandado, por las sumas
pretendidas en la demanda. En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la
parte demandada; MARIA CAMILA JIMENEZ SOLANQ quien fue notificada por
aviso el 24 de noviembre de 2020 y se surtié la notificacién trascurridos (3) dias
para retirar los traslados y (10) dias para presentar excepciones termino que vencid
el 15 de diciembre de 2020, sin que dentro del témmino para proponer excepciones
lo hiciera.

Agotado el trAmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que
invalide lo actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir
el fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la
constituciéon y desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra
parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad,
que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto materiai de la pretension atinente a la legitimacién
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han
concurrido tanto el acreedor como el deudor. '
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Auto No. 140 diclembre 16 de 2020 Ejecutivo de minima Rad: 76001400302420190133500
Demandante: Banco Av Villas / Demandado: Maria Camila Jimenez Solano

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra
demandarse ejecutivamente la obligacion ciara, expresa y exigible que consten
en documentos provenientes del deudor o de su causante y que constituyan
plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o
administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es auténoma, pues el titulo
ejecutivo es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como
lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada
debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando que
por esta razén y como Iégica consecuencia, es necesario que el titulo

sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para
predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es
la tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del

proceso de ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine titulo,
para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatermn y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste
una obligacién expresa: quiere decir que se encuentre debidamente
determinada, especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una
presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia
légica o conclusién.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan
inequivocamente senalados: tanto su objeto (crédito u obligacién) como los
sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda obligacion,
segun la legislaciéon colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligaciérn sea exigible: significa que solamente es ejecutable la
obligacion pura y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién
suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula
aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos
462 y 463 del C.G. del P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en una letra de cambio. El
articulo 671 del Cédigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir la
letra, en primer lugar remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor,
esto es la fitna del creador y mencion del derecho que el titulo incorpora, para
especificamente exigir ademas: 1) La orden incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) El nombre del girado; 3) La forma del vencimiento, y 4)
La indicacién de ser pagadera a la orden o al portador. Requisitos todos que
concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al
documento adosado, si de otra parte goza de presuncién de autenticidad. (asts. 793
del C. de Co., 252 y 422 del C. G. del Proceso.).
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Auto No. 140 diciembre 16 de 2020 Ejecutivo de minima Rad: 76001400302420190133500
Demandante: Banco Av Villas / Demandado: Maria Camila Jimenez Solano

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para
proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula
argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad,
el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma
ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas
del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan
cumplidas las exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que la
demandada fue notificada por aviso el 24 de noviembre de 2020 y se surtio la
notificacion trascurridos (3) dias para retirar los traslados y (10) dias para presentar
excepciones termino que vencié el 15 de diciembre de 2020, sin que dentro del
término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir adelante la
ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Repliblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los
que llegaren a ser objeto de tal medida, previo su avallo, conforme lo sefiala el
articulo 452 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564
de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo
365 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $1.300.000.
como agencias en derecho.

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse
perfeccionado las medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil
Municipal de Ejecucion que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo
No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la
Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a traves
del micrositio web https://www.rampjudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85.
SEPTIMO: INFORMAR a las| partes, que las solicitudes, recursos o

electronico del juzgado: j24cmcali@cenc
NOTIFIQUESE
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Auto No. 3035 De 16 de diciembre de 2020 Ejecutivo Menor Radicado:
7600140030242020008900 Demandante: BSCS S.A. / Demandado: Silvio De Josus
Llano Castailo

La suscrita secretaria del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede
a liquidar las costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDADA
en esle proceso EJECUTIVO menor cuantia propuesta BSCS S.A. contra
SILVIO DE JESUS LLANO CASTANO

Agencias en derecho Aulo No. 127 | o, o
del 26 de noviembre de 2020 $1.800.000.00
Total Costas _$1.600.000.00

Son en total $1.600.000.00

Informe secretarial: A Despacho del Sefior Juez la presente demanda,
informando que la liquidacién de costas se encuentra realizada de manera
oficiosa y estad pendiente de su aprobacién, Sirvase Proveer. Cali, 16 de
diciembre de 2020.

La Secretaria,

Daira Francely Rodriguez Camacho

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL .
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto N° 3035 -Radicacion N° 7600140030242020008900.
Santiago de Cali, diciembre (16) dieciséis de dos mil Veinte (2020)

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P., y al
haberse efectuado de conformidad la liquidacion de costas que antecede, ef
Juzgado.

RESUELVE

1.- Aprobar la liquidacién de costas realizada por secretaria.

2.- Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral Quinto del
auto Sentencia No. 127 del 26 de noviembre de 2020.

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrdnicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados
seran publicados a través del micrositio web
https://www_ramajudicial.gov.cq/Web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

4.- INFORMAR a las partes, que I2¢ solicitudes, recursos o pronunciamientos
con respecto a esta actuacién, debeq ser remitidos al correo electrénico del
juzgado: ' nelar rarmyncioN| 4

Notifiquese,
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Auto No 3058 Radicacién 76001400302420200016700 Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: BAYPORT COLOMBIA S.A. Demandado: NASMILLY NOGALES CURREA

Informe_- secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente, con
merponales _al.legados por el BANCO ITAU, Sirvase proveer. Santiago de
Cali, 16 de diciembre de 2020. Radicacién No. 76001400302420200016700.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 3058 Radicacién No. 76001400302420200016700
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el
BANCO ITAU, manifiesta que la parte demanda no posee vinculo alguno en

dicha entidad por concepto de cuentas de ahorros depésitos cdts, y cdats, en
consecuencia. El Juzgado

DISPONE

PRIMERO: Agregar para que obre y conste el anterior escrito allegado por
los BANCO ITAU.

SEGUNDO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el
Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia
del C. S. de la J; para tdl efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web
https:llwww.ramajudicfal.qov.colw\a /juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

TERCERO: INFORMAR a las ‘partes, que las solicitudes, recursos o
a\esta actuacion, deben ser remitidos al

NOTIFIQUESE,
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Ejecutivo minima / Auto No. 3068 Del 16 de diciembre de 2020 / Radicacion:
76001400302420200016700 / Demandante: BAYPORT COLOMBIA S.A / Demandado:
NASMILLY NOGALES CURREA

Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente,
informandole que se allega memorial en el cual la entidad BANCO PICHINCHA da
respuesta a la solicitud de embargo hecha por el Juzgado, Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 16 de diciembre de 2020.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 3068 — RAD.: 76001400302420200016700
Santiago de Cali, diez (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

En atencion a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el
escrito allegado por la entidad BANCO PICHINCHA en el cual informan que la
medida de embargo solicitada para la parte demandada sefiores NASMILLY
NOGALES CURREA no tienen vinculo con el banco y no poseen productos
susceptibles de embargo, asi las cosas se agrega para que obre y conste en el
expediente. En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el anterior escrito allegado por
la entidad BANCO PICHINCHA en el cual dan respuesta a la solicitud de embargo
hecha por el Juzgado.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

LUIS ANGEL PAZ
Juez
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Minima Cuantia
Auto No 3054 Radicacién No 76001400302420200024700 Ejecutivo :
Demandante: COOPERATIVA VISON FUTURO COOPVIFUTURO Demandado: TRIFON

QUINONEZ VALENCIA

informe secretarial. A Despacho del sefior Juez el presente proceso con
memorial allegado por el apoderado de la parte demandante quien solicita el
emplazamiento del demandado TRIFON QUINONEZ VALENCIA, conforme
al decreto 806 de 2020. Sirvase Proveer. Rad. 76001400302420200024700.

Santiago de Cali, 16 de diciembre de 2020.
IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3054 Radicacién No. 76001400302420200024700

Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En atencién al informe secretarial que antecede y a la solicitud de
emplazamiento de conformidad con el articulo 108 del C.G.P. en
concordancia con el art 10 del decreto 806 de 2020. Se le hace saber a la
parte actora que se realizara el emplazamiento en el REGISTRO NACIONAL

DE PERSONAS EMPLAZADAS por lo tanto el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO: Emplazar por el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS
EMPLAZADAS al demandado TRIFON QUINONEZ VALENCIA, dentro del
proceso Ejecutivo De Minima Cuantia  propuesto por COOPERATIVA
VISION FUTURO COOPVIFUTURO, para que comparezca con el fin de
recibir notificacion personal del contenido del auto de mandamiento de pago,
dentro de los quince (15) dias siguientes a la publicacién de la informacion
pertinente en el Registro Nacional de personas Emplazadas (Inciso 6° del art.

108 del C.G.P.).
SEGUNDO: Hagase la publicacién de conformidad con el articulo 108 del C.

G. P. en concordancia con el art. 10 del decreto 806 del 2020.

TERCERO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el
Acuerdo PCSJA20-11581 deyunio 27 de 2020, expedido por la Presidencia
del C. S. de la J; para fal\efecto, se informa que los estados seran
publicados a del micrositio web

https://www.ramaijudicial gado-024-civil-municipal-de-cali/85.

CUARTO: A
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Auto No. 200 el 16 de diciembre de 2020 Aprehensién. Rad. 76001400302420200029300.
Demandante: FINESA S.A. NIT. 805012610-5 contra ANDERSON BEJARANO AULLON C.C.
1.130.609.760

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, el escrito arrimado por el demandante
solicitando la cancelacion de las ordenes de aprehensién del vehiculo de placas
HPM385, no tener en cuenta la peticion del 7 de diciembre de 2020, para que el
vehiculo sea entregado el demandado e informe de la Policia Metropolitana de
Cali sobre la inmovilizacion del automotor. Sirvase proveer. Cali, 16 de diciembre
de 2020

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 200. Rad. 76001400302420200029300
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, habra de terminarse la presente solicitud de
Aprehension por cumplimiento con la finalidad perseguida, disponiendo librar los
oficios a que hubiere lugar para cancelar la orden de inmovilizacion y del
parqueadero para la entrega del automotor HPM385 al demandado, el cual fue
puesto a disposicion por la Policia Metropolitana de Cali.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
DISPONE:

1. Dar por terminada la presente solicitud de Aprehension promovida por FINESA
S.A., contra ANDERSON BEJARANO AULLON, por cumplimiento con el fin
perseguido dentro del presente tramite de aprehension y entrega garantia
mobiliaria.

2. Librese oficio a la Secretaria de Movilidad de Cali y Policia Nacional — Seccion
Automotores SIJIN para que dejen sin efecto los oficios del 27 de noviembre de
2020 y al parqueadero CALIPARKING - MULTISER para que haga entrega del
vehiculo de placas HPM385 al demandado ANDERSON BEJARANO AULLON
C.C. 1.130.609.760, remitiendo los respectivos oficios de forma virtual.

3. Hecho lo anterior, archivense las diligencias.

4. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

Quad Camera
iciay Paz

Luis Angel Paz
Juez
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Elecutivo minima / Auto No. 3044 Del 18 de diciembre de 2020 / Radicacién: Il

78001400302420200029400 I Dem
‘ andante: Coo |
“Coomunidad” / Demandado: Ana Julia Bet:errapmmva fo Grocloy Serviclo Comunidad

!n;orme secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente, l
Informandole que se allega memorial en el cual la entidad COLPENSIONES da |

féspuesta a la solicitud de embargo hecha por el Juzgado, Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 16 de diciembre de 2020. 9ace P i

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 3044 — RAD.: 76001400302420200029400
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil velnte (2020)

En atencién a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el
escrito allegado por la entidad COLPENSIONES en el cual informan que la
medida de embargo solicitada para la parte demandada ANA JULIA BECERRA
sera aplicada para el mes de diciembre de 2020 la cual se vera efectiva en el mes

de enero, asi las cosas se agrega para que obre y conste en el expediente. En
consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el anterior escrito allegado por
la entidad COLPESIONES en el cual dan respuesta a la solicitud de embargo
hecha por el Juzgado.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura; parg tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a tr%gi del micrositio web

https://www.ramajudicial.gov.co/web{juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que fas splicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta actuacién, deben|ser remitidos al correo electronico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.goy-ee

NOTIFIQUESE
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Auto No 3055 Radicacién No 76001400302420200031400 Ejecutivo Menor Cuantia
Demandante: CENTRAL DE INVERSIONES S.A. Demandado: CAROLINA BENITEZ
CASTRILLON Y JESUS ANTONIO BENITEZ

Informe secretarial. A Despacho del sefior Juez el presente proceso con
memorial allegado por el apoderado de la parte demandante quien solicita el
emplazamiento de los demandados CAROLINA BENITEZ CASTRILLON Y
JESUS ANTONIO BENITEZ, conforme al decreto 806 de 2020. Sirvase
Proveer. Rad. 76001400302420200031400. Santiago de Cali, 16 de
diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA

Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3055 Radicacién No. 76001400302420200031400
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En atencién al informe secretarial que antecede y a la solicitud de
emplazamiento de conformidad con el articulo 108 del C.G.P. en
concordancia con el art 10 del decreto 806 de 2020. Se le hace saber a la

parte actora que se realizara el emplazamiento en el REGISTRO NACIONAL
DE PERSONAS EMPLAZADAS por lo tanto el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: Emplazar por el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS
EMPLAZADAS a los demandados CAROLINA BENITEZ CASTRILLON Y
JESUS ANTONIO BENITEZ , dentro del proceso Ejecutivo De Menor Cuantia
propuesto por CENTRAL DE INVERSIONES S.A., para que comparezca con
el fin de recibir notificacion personal del contenido del auto de mandamiento
de pago, dentro de los quince (15) dias siguientes a la publicacién de la
informacion pertinente en el Registro Nacional de personas Emplazadas
(Inciso 6° del art. 108 del C.G.P.).

SEGUNDO: Hagase la publicacién de conformidad con el articulo 108 del C.
G. P. en concordancia con el art. 10 det decreto 806 del 2020.
TERCERO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el
Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia
del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a %s del micrositio web
https://iwww.ramajudicial.gov.co/tvveb{uzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.
CUARTO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o
pronunciamientos con respegto a gsta actuacion, deben ser remitidos al
correo electrénico del juzgado] j24cmdali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.
NOTIFIQUESE ‘
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Auto No 3053 Radicacién 76001400302420200052100 Ejecutivo Menor Cuantia

Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A. Demandado; NELCY LARA %
|

Informe secretarial. - A despacho del Seftor Juez el expediente, con memgrial
allegado por la parte actora con oficio diligencia. Sirvase proveer. Santiago
de Cali 16 de diciembre de 2020. Radicaciéon  No.

76001400302420200052100.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL ‘:
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI ;

Auto No. 3053 Radicacién No. 76001400302420200052100
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (18) de dos mil veinte (2020) |

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la
parte actora allega oficio de embargo dirigido al BANCO BBVA diligenciado,

en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

PRIMERO: Agregar para que obre y conste el anterior escrito allegado por la
parte actora.

SEGUNDO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el
Acuerdo PCSJA20-11581 déd\junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia
del C. S. de la J; para thh efecto, se informa que los estados seran
publicados a traveés del micrositio web
https://www.ramajudicial.gov.co/e \izgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

ates, que las solicitudes, recursos o
\ta actuacion, deben ser remitidos al
Ni@cendoj.ramajudicial.qov.co”.

TERCERO: INFORMAR a lap
pronunciamientos con respecto
correo electronico del juzgado-i2Q

NOTIFIQUESE,
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AUTO No.3085 EJECUTIVO MINIMA RAD
; 76001400302420200062300 OSE MANUEL RAMIREZ CASTRO CONTRA
JULIANA ARISTIZABAL DURAN Y NANCY JANETH VARGAS PARRA =
gtéril:%&\l?ﬂgla secretarial; A Despacho del sefior Juez, el presente expediente para resolver el recurso de
OBl ON interpuesto contra el auto No. 2468 del 06 de noviembre de 2020, por medio del cual se Libré
Mandamiento de pago. Sirvase Proveer. Santiago de Cali, diciembre 16 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.3065 Rad No. 76001400302420200062300
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver acerca del recurso de reposicién interpuesto por el apoderado de la parte actora
a través de memorial allegado el 9 de noviembre de 2020.

ANTECEDENTES

Mediante auto No. 2468 del 06 de noviembre de 2020 esta instancia judicial libro mandamiento de pago

demandante interpuso recurso de reposicién

Previa notificacion por estado, la apoderada judicial del extremo
raslado, toda vez que no se ha trabado Ia litis.

contra la providencia mencionada; del cual no es necesario correr t

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente hace referencia a que: “1-La informacién relacionada en el punto sexto(06) del resuelve del

auto objeto de recurso no corresponde a datos del proceso.2-En el hecho sexto (06) y la pretensién diez (10)de
la demandase solicité el reconocimiento del pago realizado por el arrendador del servicio de gas domiciliario con
domiciliario que reposa en el folio 36 de la demanda y factura de cobro gas

base en el recibo de pago de gas
domiciliario que reposa a folio 37, del cual no existe pronunciamiento alguno en el auto objeto de recurso.
y librar mandamiento de pago porLa suma de TRESCIENTOS TREINTA Y

Solicito sefior juez, Reponer )
SEIS MIL CIENTO NOVENTA Y UNO PESOS ($336.191) M/CTE, por concepto de servicios publicos domiciliario

(Gas domiciliario)..”
Para resolver se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicién tiene por finalidad que el mismo operador judicial que emitid la decisién sea el que
regrese a ella y, si es del caso la reconsidere para revocarla parcial o totalmente.

En el presente caso el recurso interpuesto cumple con los presupuestos formales de.este’medio d.e' impt_:gnacién
en tanto la providencia atacada es susceptible del mismo, fue incoado por quien _tlfme legitimacién para
formularlo, se presenté dentro del término que establece la ley para tal efecto y la decisién es desfavorable al

recurrente.

De acuerdo con lo expuesto, informa el recurrente que el despacho en su numeral 6° auto No. 2468 del 06 de
noviembre de 2020, libro embargo a persona diferente a la demandada dentro del presente asunto, razén por la

que se habra de dejar sin efecto dicho numeral.

En cuanto a los servicios domiciliarios, cabe anotar que lo que se presenta es un recibo de pago, pues
manifiesta la parte actora que a folio 37 del expediente el cual no pudo ser ubicado pues no reposa factura_de
gas natural el cual se encuentra pago; es entonces que le queda ia du(_ia a este operoadm.' Judicial sobre quien
realizo el pago de dicho recibo, pues si bien es cierto el documento visto a orden 4° folio 3G, del expediente

digital, resulta claro, expreso y exigible, no acredita que se proveniente del deudor.

Por ello se afirma que !a pretension ejecutiva es auténoma, pues el_titulo _ejecutivo es suﬁcf?nte por sl mismo
para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de
proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, expl:cando que por esta ra;dn y como
légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los

requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.
rjeta de entrada sin la cual no

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que e/ titulo ejecutivo es /a ta
sine titulo,

es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucién”, lo cual obedece al aforismo nulla exec

pag. 1 de2

2

47]

L4
——

Scanned by CamScanner



AUTO No.3065 EJECUTIVO MINIMA RAD. 76001400302420200062300 OSE MANUEL RAMIREZ CASTRO CONTRA
JULIANA ARISTIZABAL DURAN Y NANCY JANETH VARGAS PARRA

para dar a entender que dicho documento tiene ef caracter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem,
aunque de suyo también le corresponde.”

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién expresa: quiere

decir que se encuentre debidamente determinada, es ecificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de

una presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusién.

Que I_a obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan
crédito u_obligacién) como los sujetos acreedor y deudor’

segun la legislacidn colombiana no tiene que expresarse.

Que_ la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o, que,
habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido aquél o cumplido ésta, sin perjuicio
de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del Cddigo

General del proceso; Es de ahi que no le queda claro al despacho si el pago de dicho rubro fue realizado por el
demandante o demandado.

inequivocamente sefialados: tanto su objeto
la_causa aunque es inherente a toda obligacion

Como corolario, no queda mas que despachar

: desfavorable el recurso de reposicién interpuesto por la parte
actora, sin mas consideraciones el juzgado,

RESUELVE:

1- NO REPONER para revocar el auto No. 2468 del 06 de noviembre de 2020, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

2.- Dejar sin efecto el Numeral 6° del auto No. 2468 del 06 de noviembre de 2020, por las razones expuestas

3.- Abstenerse de librar mandamiento por la suma de TRESCIENTOS TREINTA'Y SE!S MIL CIENTO NOVENTA
Y UNO PESOS ($336.191) M/CTE, por concepto de (Gas domiciliario).

4.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este juzgado, de
conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la
Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a
través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-munici al-de-cali/85.

5.- INFORMAR a las partes, que las solicitydes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta actuacion,
deben ser remitidos al correo electrénico del \zgado: j24cmcali@cendoj.ramaijudicial.gov.co

NOTIFIQUESE
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Auto No. 3033 del 168 de diciembre de 2020 Verbal Pertenencia menor cuantia. Rad.
76001400302420200069000. DEMANDANTE: HERLIN PATRICIA PAREDES SANMIGUEL C.C
66.739.529 contra DANIEL ESTEVAN PAVAS REINA Y OSCAR ALEJANDRO RAMOS REINA

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda no fue subsanada
dentro del término de ley, para rechazar. Sirvase proveer. Cali, 16 de diciembre de 2020

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3033. Rad. 76001400302420200069000
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, y teniendo en cuenta que la presente demanda no
fue subsanada dentro del término de ley, habra de rechazarse, de conformidad
con el art. 90 del CGP, ordenando la devolucién de los documentos aportadas de

forma virtual.
- En mérito de lo expuesto, el Juzgado.
DISPONE:
1. Rechazar la presente demanda Verbal Pertenencia menor cuantia adelantada
por HERLIN PATRICIA PAREDES SANMIGUEL contra DANIEL ESTEVAN

PABAS REINA Y OSCAR ALEJANDRO RAMOS REINA, por los motivos antes
expuestos.

2. Ordenar la devolucion de los documentos de forma virtual.
3. Archivense las diligencias.

4. Los estados pueden ser consi) ados en la pégma de la Rama Jud|c1al en el
sngunente enlace o= /oavviram 179 ( '

5. Los recursos, petlcmnes etc, ser remitidos a traves del comreo del
despacho |24-mcai@cendoj famajuc
Notifi quese,
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Auto No. 3030 del 18 de diclembre de 2020 Ejecutivo minima cuantia. Rad.
TEOO 14003024 20200071000, Demandante: JAIME LOZANO, propletario del eatablecimiento
de comerciky MEGAVIVIENDA INMOBILIRIA C.C. 165385950 contra JHACKELINE GARCIA
RODRIGUER C.C. 68878108 y MARTHA ISAREL GONIALEZ C.C. N 66948127

SECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, la presente demanda no fue
subsanada dentro del tdmino de ley, para rechazar. Sirvase proveer, Call, 16 do
dicembre de 2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA -~ RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3030. Rad. 76001400302420200071000
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretanial, y teniendo en cuenta que la presente demanda no

fue subsanada dentro del término de ley, habrd de rechazarse, de conformidad

con el art. 90 del CGP, ordenando la devolucion de los documentos aportadas de
forma virtual.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE:
1. Rechazar la presente demanda Ejecutiva minima cuantia adelantada por JAIME
LOZANOQ, propietario del establecimiento de comercio MEGAVIVIENDA
INMOBILIRIA contra JHACKELINE GARCIA RODRIGUEZ y MARTHA ISABEL
GONZALEZ, por los motivos antes expuestos.

2. Ordenar la devolucidn de los documentos de forma virtual.

3. Archivense las diligencias.

4. Los estados pueden ser consuliados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https:/www.ramaypdigial.gov.coweb/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, dében set remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajuad\cial gov. do
Notifiquese,

48 Paginal/2

Scanned by CamScanner




Auto No. 3031 del 16 de diclembre de 2020 Verbal Restitucién de Inmueble minima. Rad.
76001400302420200071200. Demandante: CONTINENTAL DE BIENES S.A.S INC, NIT
805.000.082 contra MARIO FERNANDO GIRALDO PEREA, C.C. 16772743

SECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, la presente demanda no fue
subsanada dentro del término de ley, para rechazar. Sirvase proveer. Cali, 16 de
diciembre de 2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA ~ RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3031. Rad. 76001400302420200071200
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, y teniendo en cuenta que la presente demanda no
fue subsanada dentro del témmino de ley, habra de rechazarse, de conformidad

con el art. 90 del CGP, ordenando la devolucién de los documentos aportadas de
forma virtual.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado.
DISPONE:
1. Rechazar la presente demanda Verbal Restitucion de inmueble minima
CONTINENTAL DE BIENES S.A.S INC, contra MARIO FERNANDO GIRALDO
PEREA, por los motivos antes expuestos. .
2. Ordenar la devolucién de los documentos de forma virtual.
3. Archivense las diligencias.
4. Los estados pueden ser cons&ﬁgos en la pagina de la Rama Judicial en el
i

siguiente enlace https://www.ram icial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/l85

5. Los recursos, peticiones etc, deben ‘ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudiyial.gox.co
Notifiquese,
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Auto No. 3043 del 18 de diclembre de 2020 EJecutivo minima cuantia. Rad.
76001400302420200074300. Demandante: BANCO DE OCCIDENTE Nit; 890300279-4 contra
FRANCISCO JAVIER MORALES BERMUDEZ, CC. No. 14888663

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda subsanada

dentro del término de ley, para librar mandamiento de pago. Sirvase proveer, Cali,
16 de diciembre de 2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3043. Rad. 76001400302420200074300
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, subsanada la demanda y como quiera que se

encuentran reunidos los requisitos legales exigidos en los asticulos 82 y ss 90 y
430 CGP, dentro del presente asunto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor del BANCO DE OCCIDENTE SA,y
contra FRANCISCO JAVIER MORALES BERMUDEZ, para que dentro de los
cinco (5) dias siguientes a fa notificacion de la presente providencia, pague las
siguientes sumas de dinero;

2. Por la suma de $ 31.471.024 como capital insoluto contenido en el pagaré S/N
que respalda la obligacién 9120001872.

3. Por los intereses moratorios apartir de la fecha de exigibilidad de la obligacion,
30 de diciembre de 2020, hasta que se versifique el pago total de la misma, a la
tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111
de la ley 510 de agosto de 1999. Por las costas el Despacho las liquidara en su
momento.

4. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciara en el
momento procesal oportuna.

5. Notificar personalmente el contenido de este auto al demandado, de
conformidad con los articulos 291 a 293 del CGP., y art. 8 del Decreto 806 del 4
de junio de 2020, haciéndole saber que cuenta con el término de diez (10) dias
para excepcionar, art. 442 |bidem.

6. Decretar el embargo y retencién de los dineros que en cuentas corrientes, de
ahorros (respectando el limite de inembargabilidad) CD'S, posea el demandando
FRANCISCO JAVIER MORALES BERMUDEZ, CC. No. 14888663, en las
diferentes entidades bancarias, de conformidad con la solicitud de medidas
previas aportadas con la demanda.

7. Librese la comunicacién del caso, limitando el embargo en la suma de $
62.943.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos
deben ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario
de Colombia No. 760012041-024.

8. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el

siguiente enlace https:/iwww.ramajudicial.g ov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

9. Los recursos, peticiones etc,

despacho j24cmcali@cendoj.rama
Notifiquese,

Ren ser remitidos a traves del correo del

dicial.

|
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Auto No. 3075 del 16 de diciembre de 2020 Pertenencia menor cuantia. Rad.
76001400302420200074800. Demandante: ENRIQUE RESTREPO C.C. 14.983.212 contra
personas indeterminadas

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que no fue
subsanada en debida forma. Sirvase proveer. Cali, 16 de diciembre de 2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3075. Rad. 76001400302420200074800
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, observa el Despacho que la presente demanda
Verbal de Pertenencia menor cuantia promovida por ENRIQUE RESTREPO
contra Personas Indeterminadas, no fue subsanada en debida forma por cuanto
no se aporta el avalio catastral del bien inmueble a prescribir, como lo establece
el num. 3 del art. 26 CGP., no arrima como requisito sine qua non para adelantar
la demanda el respectivo certificado del Registrador de Instrumentos Publicos, de
acuerdo al num. 5 del art. 375 del CGP y no el art. 85 Ibidem por cuanto dicha
norma aplica para obtener prueba de la existencia, representacion legal o calidad
en que actien las partes, por lo tanto, debié haber realizado los actos
correspondientes antes de adelantar la accion de prescripcion.

En consecuencia, habra de rechazarse la presente demanda por no haber sido
subsanada en debida forma, ordenando la devolucion de los documentos
aportados de forma virtual y archivando las diligencias, conforme al art. 90 del
CGP. En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Rechazar la presente demanda Verbal de Pertenencia menor cuantia
promovida por ENRIQUE RESTREPO contra Personas Indeterminadas, por lo
expuesto en la parte motiva.

2. Devolver a la parte demandante, si lo requiere, de forma virtual, los documentos
allegados con la demanda.

3. Hecho lo anterior, archivense las diligencias.

4. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

Notifiquese,

exsxexe)
Samsung Quad Camera
Derecho, Justicia y Paz

Luis Angel Paz
Juez
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Auto No. 3074 del 16 de diciembre de 2020 Aprehensién. Rad. 76001400302420200076800.
Solicitante: MOVIAVAL S.A.S. NIT. 900766553 contra JOHN ALEJANDRO RAMIREZ
CACERES C.C. 1143877179.

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda informandole
que el demandante interpone recurso de reposicion frente al auto inadmisorio y la
misma no fue subsanada. Sirvase proveer. Cali, 16 de diciembre de 2020

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3074. Rad. 76001400302420200076800
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, es preciso indicar que el recurso de reposicion y
en subsidio apelaciéon formulado por el demandante es improcedente toda vez que
frente al auto que inadmite la demanda no cabe ningun recurso.

De otro lado, al no haber sido subsanada la demanda dentro del término de ley
habra de rechazarse, de conformidad con el art. 90 CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Negar el recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon formulado por el
demandante frente al auto inadmisorio, por los motivos antes expuestos.

2. Rechazar la presente solicitud de Aprehension adelantada por MOVIAVAL
S.A.S., contra JOHN ALEJANDRO RAMIREZ CACERES, por las consideraciones
antes indicadas.

3. Devolver a la parte demandante, si lo requiere, de forma virtual, los documentos
allegados con la demanda.

4. Hecho lo anterior, archivense las diligencias.

5. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

6. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

EXETENS)

Samsung Quad Camera
Derecho, Justicia y Paz

Luis Angel Paz
Juez
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Auto No. 3074 del 16 de diciembre de 2020 Aprehensién. Rad. 76001400302420200076800.
Solicitante: MOVIAVAL S.A.S. NIT. 900766553 contra JOHN ALEJANDRO RAMIREZ
CACERES C.C. 1143877179.
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Auto No 3051 RAD 76001400302420200079200 Ejecutivo Minima Demandante:
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS INTEGRALES INTERMEDIACION JUDICIAL Y
BIENESTAR SOCIAL LEXCOOP contra OVER VARON MORENO

Informe Secretarial: Santiago de Cali, diciembre 16 de 2020. A despacho del
sefior juez el presente proceso, informandole que la parte actora solicita el retiro
de la demanda y sus anexos. Sirvase Proveer.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3051 Radicacion No. 76001400302420200079200 Cali,
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

Visto el anterior informe secretarial, y atendiendo lo solicitado por la parte actora
se le informa que el retiro de la demanda se realizara de manera virtual al correo
electrénico de la parte interesada.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INFORMAR a la parte actora que el proceso ejecutivo adelantado por
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS INTEGRALES
INTERMEDIACION JUDICIAL Y BIENESTAR SOCIAL LEXCOOP contra OVER
VARON MORENO, que el retiro de la demanda se realizara virtualmente y se le
enviara a su correo electrénico registrado en el expediente.

SEGUNDO:NOTIFICAR esta providencia a través de los carales electrénicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la
J; para tal efecto, se informa,que los estados seran publicados a través del
micrositio  web htts:/lwww.raa'udiciaI.qgv.co/web/iuzqado—024§civil-munigigal-de-
cali/gs.

TERCERO: INFORMAR a partes, que las solicitudes, recursos o
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. 3032 del 16 de diclembre de 2020 Insolvencia. Rad. 76001400302420200080800.
S:::::o H\?MBERTO FUENTES OSPINA C.C. No. 94.399.164 acreodoros BANCO DE
OCCIDENTE S.A. y otros.

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la prasente solicitud de insolvencia
para resolver sobre las objeciones formuladas por el deudor de la audiencia
celebrada el 5 de octubre de 2020 sobre la calificacion y graduacién de créditos.
Sirvase proveer. Cali, 16 de diciembre de 2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3032. Rad. 76001400302420200080800
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

El presente tramite insolvencia procedente del Centro de Conciliacién Fundafas
para resolver el recurso de reposicion, catalogado por el centro de conciliacién

como objecidn a la calificacion y graduacion de créditos en la audiencia llevada a
cabo el 14 de octubre de 2020.

HECHOS

El Centro de Conciliacion Fundafas remite el tramite de negociacion de deudas al
sostener que el deudor present6 recurso de reposicion el 7 de octubre de 2020, el
cual lo cataloga como objecion, contra et acta del 5 de octubre de 2020 donde se
gradud y calificaron los créditos, por encontrase en desacuerdo frente al crédito
graduado por valor de $ 2.366.004 por cuanto dichos dineros es una capitalizacion
de intereses y acumulacién de las cuotas no pagadas durante la pandemia

otorgada como alivio financiero, y agrega que solamente adquirié un crédito con el
Banco Occidente por la suma de $ 15.892.699,

Expone ademas que el acreedor Banco de Occidente manifiesta que las etapas de

la insolvencia son perentorias y que no es el momento procesal para formular el
recurso de reposicién, por no ser la eta para ello.

CONSIDERACIONES

Es preciso indicar que la ley faculta a las personas naturales no comerciantes para
negogiar sus deudas a través de un acuerdo con sus acreedores con la finalidad
de normalizar sus obliga

ciones crediticias, de conformidad con el articulo 531 del
CGP. '

Ahora bien, una vez presentada la solicitud, es obligacién del conciliador velar por
que se cumplan con los requisitos exigidos po

e C > por la ley para el tramite de la
negociacion de deudas, consagrado en el art. 539 ejusdem.

Es asi que el conciliador, conforme a las fa

: cultades, atribuciones y garante del
tramite de negocion, de acuerdo al

t art. 537 del CGP, tiene la facultad de verificar
Num 4. los supuestos de insolvencia y el suministro de toda la informacién que aporte el

de_udor'_'Num 3. Solicitar Ia informacién que considere necesaria para la adecuada
onentacion del procedimiento de negociacién de deudas” "Num 8. Propiciar que el
acuerdo de pagos cumpla con los requisitos de celebracién Y contenido exigidos en el

cég'igo Yy formulaa: las propuestas de arreglo que en ese sentido estime necesarias,
dejando constancia de ello en el acla respectiva

" “Num. 12. Con base en la informacién
presentada por el deudor en Ia solicitud y demds

elementos aportados durante el trémite,
elaborar el documento que contenga el orden en que deben ser atendidas j
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Auto No. 3032 del 16 de diciembre de 2020 Insolvencia. Rad. 76001400302420200080800.
Deudor HUMBERTO FUENTES OSPINA C.C. No. 94.399.164 acreedores BANCO DE
OCCIDENTE S.A. y otros.

objeto del procedimiento, de conformidad con lo establecido sobre prelacién de créditos
en el Codigo Civil y deméds normas legales que lo modifiquen o adicionen”

Ahora bien, escendiendo al caso bajo estudio encuentra esta instancia que los
créditos, donde se relaciona el del Banco de Occidente por la suma de $
2.366.004, fue puesto incialmente en conocimiento de las partes intervientes
mediante acta del 3 de septiembre de 2020, sin que se presentara objecion a
pesar de haber sido suspendida la audiencia por falta de la asistencia de un
acreedor, luego, por acta del 5 de octubre de 2020, fueron calificados y graduados
los créditos sin oposicion alguna.

De acuerdo a lo anterior temenos entonces que contra la calificacion y graduacién
de créditos se formulan objeciones en la respective audiencia, conforme al art. 550
CGP:

*NUM. 1: El conciliador pondra en conocimiento de los acreedores la relacion detallada de
las acreencias y les preguntard si estan de acuerdo con la existencia, naturaleza y cuantia
de las obligaciones relacionadas por parte del deudor y si tienen dudas o discrepancias
con relacion a las propias o respecto de otras acreencias. Si_no se presentaren
objeciones, ella constituira la relacién definitiva de acreencias” negrillas y subrayas
del Despacho. i

Es asi que el deudor en ningin momento, dentro de la respectiva audiencia
formulé objeciones, sélo posteriormente con fecha del 7 de octubre de 2020
presenta ante el Centro de Conciliacién recurso de reposicién contra el acta del 5
de octubre de los corrientes, desconocimiento los momentos procesales para ello
y las actuaciores que se deben surtir al interior de cada tramite, por consiguiente,
como quedd dicho, frente a la relacion detalla de los créditos se formulan
objeciones y no recurso de reposicion y estos deben ser dentro de la audiencia.

Igualmente, se extrae de la audiencia llevaba a cabo el 5 de octubre de 2020, que
no existe constancia que se haya objetado los créditos, por el contrario, se indica
que los créditos se encuentran graduados y se solicita al deudor haga una
exposicion de la propuesta de pago para la atencién de las obligaciones, audiencia
que fue suspendida en dicha etapa y reanudada el 14 de octubre de 2020, se
adjunta pantallazo:

De acuerdo al articulo 550 del Cddigo General del proceso, los créditos se
encuentran graduados y calificados, por lo anterior, y de acuerdo al articulo 550,
numeral 4, dice sl no hay objeciones o éstas fueren conciliadas, habra lugar a
considerar la propuesta del deudor, por lo tanto se le solicita al apoderado judidal
haga una exposicién de la propuesta de pago para la atencién de las obligaciones,
que pondra a consideracién de los acreedores con el fin de que expresen su opinién
en relacion a ella.. El insolvente solicita ampliaciéon de términos, solicitud que es
coadyuvada por el Municipio Santiago de Cali |

Por lo tanto, el conciliador no debié haber tenido en cuenta en la audiencia del 14
de octubre de 2020, el recurso a instancia del deudor, toda vez que como lo
expuso en el acta del 5 de octubre del presente afio, los créditos ya se
encontraban graduados, ademas nro fueron objetados en debida y en el momento
procesal oportuno, sino continuar con etapa siguiente

En consecuencia, no existe ninguna objecién por resolver, si no un escrito
arrimado por el deudor, que no debié haberse considerado por el conciliador, por
lo que habra de devolverse las diligencias para que resuelva tan peticion y
contintie con el procedimiento del caso, instando al conciliador para que haga uso
de las facultades otorgadas por el legislado de conformidad con el gt. 537 del
CGP.
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Auto No. 3032 del 16 de diclembre de 2020 Insolvencla. Rad. 76001400302420200080800.
Deudor HUMBERTO FUENTES OSPINA C.C. No. 94.399.164 acreedores BANCO DE
OCCIDENTE S.A. y otros.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Devolver las diligencias a su lugar de origen Centro de Conciliacién
FUNDAFAS, para que proceda de conformidad con las consideraciones expuestas
en la parte motiva de la presente providencia.
2. Dejar anotada su salida.
3. Los estados pueden ser consultad en la pagina de la Rama Judicial en el
sngmente enlace ' » n - L )2 & o
4. Los recursos, petlclones etc, debe remitidos a traves del correo del
despacho - ‘ . ‘
Notifiquese,

Pagina3/3
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Auto No. 3029 del 16 de diclembre de 2020 Ejecutivo Menor cuantia. Rad.
76001400302420200081500. Demandante BANCOLOMBIA S.A. NIT. 890.903.938-8 contra
DIANA GOMEZ GALLARDO, C.C. 31.205.578,

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que
correspondié por reparto el 10 de diciembre de 2020, para librar mandamiento de
pago. Sirvase proveer. Cali, 16 de diciembre de 2020,

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria !
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3029. Rad. 76001400302420200081500
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial y como quiera que se encuentran reunidos los
requisitos legales exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430 CGP, dentro del
presente asunto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de BANCOLOMBIA S.A., y contra DIANA
GOMEZ GALLARDO, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de la presente providencia, pague las siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 55.974.172, por concepto de capital representado en el
pagaré 6050086204 de fecha vencimiento 29 de julio de 2020

3. Por los intereses moratorios apartir de la fecha de exigibilidad de Ia obligacién,
30 de julio de 2020, hasta que se verifique el pago total de la misma, a la tasa
legal permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., yart. 111 de la
ley 510 de agosto de 1999.

4. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciara en el
momento procesal oportuna.

5. Notificar personalmente el contenido de este auto a la demandada, de
conformidad con fos articulos 291 a 293 del CGP., y art. 8 del Decreto 806 del 4
de junio de 2020, haciéndole saber que cuenta con el término de diez (10) dias
para excepcionar, art. 442 lbidem.

6. Decretar el embargo y retencion de los dineros que en cuentas cormrientes, de
ahorros (respectando el limite de inembargabilidad) CD’S, posea la demandada
DIANA GOMEZ GALLARDO, C.C. 31.205.578, en las diferentes entidades
bancarias, de conformidad con la solicitud de medidas previas aportadas con la
demanda. :

7. Librese la comunicacion del caso, limitando el embargo en la suma de $
111.949.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos
deben ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario
de Colombia No. 76001204 1-024.

8. Reconocer personeria al abogado PEDRO JOSE MEJIA MURGUEITIO con
C.C. No. 16.657.241 de Cali y T.P. No. 36.381 del C.S de la J., actuando como
abogado de la fima MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS ESPECIALIZADOS
S.A.S., NIT 805.017.300-1, firma endosataria de la sociedad ALIANZA SGP SAS
con NIT. 900948121-7, para actuar en calidad de apoderado de la parte
demandante, conforme al memotigl poder conferido y demas facultades otorgadas
por el Ley.

9. Los estados pueden ser conslltados en la pagina de la Rama Judicial en el
. siguiente enlace https://www.ram 'ngiaI‘qov.colweb/u_x_zggdo—OZé;gMj-_qmg@_ai ‘
de-cali/85

Notifiquese,
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gléTo No.3061 APREHENSION RAD. 76001400302420200081700 GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPARNIA
FINANCIAMIENTO contra DIANA MILENA CACERES CARRENO

C°n§l?ncia secretarial. A Despacho del sefior Juez, el presente expediente que llego por reparto
en diciembre 11 de 2020 Sirvase Proveer. Santiago de Cali, diciembre 16 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.3061 Rad No. 760014003024202000841700
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En atencion al estudio de admisién del tramite de aprehensién de aprehension propuesto por GM
FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE. FINANCIEMAIENTO contra DIANA MILENA
CACERES CARRENO, una vez revisado el proceso se encuentra que:

a) No aporta el Certificado de tradicién del vehiculo objeto de este tramite, donde aparezca

registrada la prenda a favor del aquli demandante GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO.

En consecuencia, ef Juzgado,

1. INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido, concediendo a la
parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la notificacion por estado de este auto,
para que subsane la falencia presentada, so pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

2. RECONOCER PERSONERIA al abogado Carlos Alfredo Barrios Sandoval con T.P. No.

306000 del C.S. de la Judicatura., como apoderado judicial de la parte actora a) GM FINANCIAL
COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO.

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020,
expedido por la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-
municipal-de-cali/85

4.- INFORMAR a las partes, que las soficitydes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta
actuacion, deben ser remitiq al correo electronico del juzgado:

i24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

-

NOTIFIQUESE
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Auto No 49
. del 18
;I:_qugouaouzozoouawoo. : MULTIACTIVA DE SERyIc( Y
900.295270 5 'NTERMEDIACION  JupiciAL BIENESTAR 0op s
; 2 contra OVER VARON MORENG CC. 16.451.488.

de diclembre de 2020 E

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JuDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
~ Auto N_o. 30.49. Rad. 76001400302420200081800
Santiago de Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda Ejecutiva minima .
t
COOPERATIVA MULTIACTIVA cuantia adelantada por

DE SERVICIOS INTEGRALES,
INTERMEDIACION JUDICIAL Y BIENESTAR SOCIAL LEXCOOP contra OVER
VARON MORENO, éncuentra el Despacho que se trata de un proceso estimado
como de minima cuantia Que no supera los 40 SMLMV y el demandado se ubica

en la Carrera 1BIS # 56-50 Apart. 301 Bloque 8 Unidad Residencial Torres de
Comfandi de la comuna 5 de esta ciudad.

De acuerdo a lo anterior y de conformidad con el paragrafo del art. 17 del CGP, en
concordancia con los arts. 25 Y 28 Ibidem y acuerdo No. 69 del 4 de agosto de
2014, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de Ia Judicatura
del Valle, el competente para conocer de Ia presente demanda es el Juzgado 10

de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple que se ubica en la Comuna 5 de
esta localidad.

En consecuencia, se rechazara el presente proceso y se ordenara su remision a
través de la oficina de reparto que sea asignado al Juzgado 10 de Pequefias
Causas y Competencia Mdiltiple, comuna 5, por ser el competente para conocer .
del mismo. En mérito de lo expuesto, Juzgado:

DISPONE
1. Rechazar por falta de competencia la presente demanda Ejecutiva minima
cuantia adelantada por COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS
INTEGRALES, INTERMEDIACION JUDICIAL Y BIENESTAR SOCIAL LEXCOOP
NIT: 800.295270-2 contra OVER VARON MORENO CC. 16.451.488.
2. Remitir las diligencias a la Oficina Judicial reparto para que sea asignado al
Juzgado 10 de Pequefias Causas y Competencia Mdttipie, de la Comuna 5.
3. Reconocer personeria a la abogada LUCRECIA CAICEDO MOSQUERA, C.C.
25.529.619 para actuar en calidad de representante legal del demandante, por
tratarse de un proceso de minima cuantia y conforme a las facultades otorgada
por la ley.
4. Hecho lo anterior, cancelar su salipa. -
5. Los estados pueden ser consult s en la pagina de la Rgma Judicial en ‘el
siguiente  enlace  https:/, ajudicial.gov.co/webljuzgado-024-civil-
municipal-de-cali/85.
6. Los recursos, peticiones etc,‘d
despacho j24cmcali@cendoj.rama

Notifiquese, v"
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AUTO No.3063 EJECUTIV
. O MINIMA RAD. 760
WA 3089 EJECUTIV 01400302420200081900 EDINSON ARVEY PERDOMO P contra

Constancia_secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision, que

ﬁgrgeesgg;gié por reparto el dia 11 de diciembre de 2020, Sirvase proveer. Santiago de Cali diciembre

Ivan Ortiz Banguera
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.3063 Rad No. 76001400302420200081900
Santiago de Call, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

Correspondié por reparto conocer de la presente demanda Ejecutiva Minima Cuantia instaurada
por EDINSQN ARVEY PERDOMO PLAZA contra MARIO PEREA MOSQUERA, una vez revisada
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 84, 422 y 468 del C.G.P., se observa lo

siguiente:

a) En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que
debera con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. (Art 8° Inciso 2°Decreto 806 de

2020)
b) No se informa donde y quien tiene los documentos originales que se aportan virtualmente en

esta demanda. (Art, 245 del C.G.P.) (contrato de arrendamiento)
c) No aporta direccion fisica, para determinar su competencia, ni el correo electrénico del

demandado.
En consecuencia, el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido, concediendo a
la parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la notificacién por estado de este auto,

para que subsane la falencia presentada, so pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

SEGUNDO: ABSTENERSE DE RECONOCER PERSONERIA a la abogada DIANA MORENO
TOVAR con T.P. No. 90.068 del C.S. de la Judicatura., como apoderado judicial de la parte actora

COOPERATIVA FRATERNIDAD SACERDOTAL.

TERCERO: Notifiquese esta decision a la parte ejecutada de conformidad con los articulos 290 a
291 del C.G.P y art, 10 del decreto 806 de 2020., advirtiéndole que cuenta con un término de cinco (5)
dias para pagar y diez (10) dias para formular excepciones. Los términos corren paralelamente, a

partir de la notificacién personal del presente auto.
CUARTO: Notificar esta providencia aytravés de los canales electrénicos institucionales de este
B.en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020,

juzgado, de conformidad con lo dispuestp
$uperior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los

expedido por ia Presidencia del Consejo . al efe
estados seran publicados a través del psitio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

024-civil-municipal-de-cali/85.

jtudes, recursos o pronunciamientos con respecto a

QUINTO: INFORMAR a las partes, que las \
al correo  electronico  del  juzgado:

esta actuacion, deben ser 8
i24cmeali@cendoj.ramajudicial.gov.c

NOTIFIQUESE
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Auto No. 3050 del 16 de diciembre de 2020 Verbal Restitucion inmueble minima cuantia. Rad.
76001400302420200082400. Demandante: RUBEN DARIO CASTRO PENAGOS, C.C.
94.506.842 contra LUIS CARLOS REQUENE GALLO, C.C. 13.055.474

SECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, la presente demanda para su revision
que correspondio por reparto el 11 de diciembre de 2020. Asimismo, se informa
gue se trata de un proceso de restitucion de inmueble arrendado donde se aporta
como prueba el interrogatorio de parte extraprocesal llevada a cabo en el Juzgado
11 Civil Municipal de Cali, sin la constancia de ejecutoria. Sirvase proveer. Cali, 18
de diciembre de 2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3050. Rad. 76001400302420200082400
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

Previa revision de la presente demanda Verbal Restitucion inmueble minima
cuantia adelantado por RUBEN DARIO CASTRO PENAGOS contra LUIS
CARLOS REQUENE GALLO, encuentra el Despacho que acta de audiencia como
prueba extraprocesal de interrogatorio de parte llevada a cabo por el Juzgado 11
Civil Municipal de Cali el dia 11 de noviembre de 2020, carece de la constancia de
ejecutoria, en virtud al art. 114 del CGP., en concordancia con el art. 204 Ibidem,

En consecuencia, al no cumplirse con los requisitos exigidos por la ley, como
antecede, el Despacho rechazara la presente demanda, ordenando la devolucion
de los documentos de forma virtual a peticién del interesado.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Rechazar la presente demanda Verbal de Restitucion inmueble minima cuantia
adelantada por RUBEN DARIO CASTRO PENAGOS contra LUIS CARLOS
REQUENE GALLO, por los motivo antes expuestos.

2. Ordenar la devolucion de los documentos aportados por con la demanda, sin
necesidad de desglose, de forma virtud, si lo que requiere el demandante.

3. Reconocer personeria al abogado MANUEL BARONA CASTANO

C.C 94.310.141 y T.P 96.437 C.S.J, para actuar en calidad de apoderado de la
parte demandante, conforme al memorial poder conferido y demas facultades
otorgadas por la ley.

4. Hecho lo anterior, archivense las diligencias.

5. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85.

6. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

Luis Angel Paz
Juez
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Auto No. 3050 del 16 de diciembre de 2020 Verbal Restitucion inmueble minima cuantia. Rad.
76001400302420200082400. Demandante: RUBEN DARIO CASTRO PENAGOS, C.C.
94.506.842 contra LUIS CARLOS REQUENE GALLO, C.C. 13.055.474
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AUTO No0.3064 EJECUTIVO MINIMA RAD.76001400302420200081500 COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
SERVICIOS INTEGRALES, INTERMEDIACION JUDICIAL Y BIENESTAR SOCIAL LEXCOO contra NINI JOHANNA
BERNAL RIVADENEIRA

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision, la cual
correspondié por reparto del 07 de diciembre y como quiera que la demandada reside en
CR98#2A-60 TORRE 7APTO 203 RESERVAS DE MELENDEZ , Cali, Valle del Cauca., El cual
esta ubicado en la Comuna 18 de Cali, su tramite por ser de minima cuantia le corresponde al
Juzgado 3° de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali. Sirvase proveer. Santiago de
Cali, diciembre 15 de 2020.

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No0.3064 Rad No. 76001400302420200082500
Santiago de Cali, diciembre quince (15) de dos mil veinte (2020)

Correspondié por reparto conocer del presente tramite Ejecutivo Minima Cuantia adelantado por
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS INTEGRALES,INTERMEDIACION JUDICIAL Y
BIENESTAR SOCIAL LEXCOO contra NINI JOHANNA BERNAL RIVADENEIRA, se tiene que la
cuantia es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo General del
Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del Valle del
Cauca, se tiene gue en la poblacién de la comuna 18, a la cual pertenece el lugar de residencia de
la demandada, seran atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el
Juzgado 3° de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta
instancia judicial a la remisién del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad
para lo de su competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.
SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado entre por el
Juzgado 3° de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Cali, al respectivo.
TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.
CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020,
expedido por la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-
municipal-de-cali/85
QUINTO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a

esta  actuacion, deben ser remitidos al correo electronico del  juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.
NOTIFIQUESE

2y r‘gg Quad Camera
erecho, Justiciay Paz

LUIS ANGEL PAZ
JUEZ
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Auto No. 3071 del 16 de diciembre de 2020 Verbal Prescripcién Extintiva de la Obligacion
minima cuantia. Rad. 76001400302420200082800. Demandante RUBEN DARIO CANDAMIL
LEON C.C. 94.366.908 contra SOCIEDAD DE COMERCIALIZACION INTERNATIONAL
PANSELL S.A. SIGLA CI PANSELL S.A., NIT No. 800.249.813-3 Hoy PNSLL S.A.S.

SECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, la presente demanda para su revisiébn que
correspondi6 por reparto el 14 de diciembre de 2020, para rechazar demandado se ubica
en la Bogot4, segun certificado aportado con la demanda. Sirvase proveer. Cali, 16 de
diciembre de 2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3071. Rad. 76001400302420200082800
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda Verbal Prescripcion Extintiva de la Obligacion minima
cuantia adelantada por RUBEN DARIO CANDAMIL LEON contra SOCIEDAD DE
COMERCIALIZACION INTERNATIONAL PANSELL S.A. SIGLA ClI PANSELL S.A. Hoy
PNSLL S.A.S., encuentra el Despacho que a pesar de que el demandante dentro del
acipite de notificaciones no informa la direccion del demandado, se desprende del
Certificado de Existencia y Representacion Legal aportado como medio de prueba, que su
domicilio se ubica en la Carrera 127 No. 15 B-50 Interior 4 Bodega 1 Oficina 1 de la
ciudad de Bogota.

En consecuencia, se rechazard la presente demandada por falta de competencia
remitiendo las diligencias a la Oficina de Reparto de los Juzgados Civiles Municipales de
Bogota, para lo de su cargo, dejando anotada su salida, conforme al num. 1 del art. 28 del
CGP.

En mérito de lo expuesto, Juzgado:
DISPONE

1. Rechazar por falta de competencia la presente demanda Verbal Prescripcién Extintiva
de la Obligacion minima cuantia adelantada por RUBEN DARIO CANDAMIL LEON contra
SOCIEDAD DE COMERCIALIZACION INTERNATIONAL PANSELL S.A. SIGLA CI
PANSELL S.A. Hoy PNSLL S.A.S., de conformidad con el art. 28 del CGP

2. Remitir las diligencias a la Oficina de Reparto de los Juzgados Civiles Municipales de
Bogota D.C., para lo de su cargo.

3. Reconocer personeria a la abogada ZULIA TERESA PORRAS O. CC. No. 31.913.582
de Cali y T.P. No. 114.882 del C. S. de la J., para actuar en calidad de apoderada de la
parte demandante conforme al memorial poder conferido y demas facultades otorgadas
por la Ley.

4. Hecho lo anterior, cancelar su salida.

5. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

6. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

Samsung Quad Camera
Derecho, Justicia y Paz

Luis Angel Paz
Juez
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Auto No. 3073 del 16 de diciembre de 2020 Ejecutivo Minima cuantia. Rad.
76001400302420200083100. Demandante MANUEL BERMUDEZ IGLESIAS C.C. 79.361.402
contra GLORIA ELENA CASTANO SANTAMARIA C.C. 32.874.868

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondio por
reparto el 14 de diciembre de 2020, para librar mandamiento de pago. Sirvase proveer.
Cali, 16 de diciembre de 2020.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3073. Rad. 76001400302420200083100
Cali, diciembre dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial y como quiera que se encuentran reunidos los requisitos
legales exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430 CGP, dentro del presente asunto, el
Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de MANUEL BERMUDEZ IGLESIAS y contra
GLORIA ELENA CASTANO SANTAMARIA, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia, pague las siguientes sumas de
dinero:

2. Por la suma de $ 550.000, por concepto de capital representado en el pagaré 45746 de
fecha vencimiento 2 de diciembre de 2019.

3. Por los intereses moratorios apartir de la fecha de exigibilidad de la obligacién, 3 de
diciembte de 2019, hasta que se verifique el pago total de la misma, a la tasa legal
permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de
agosto de 1999.

4. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciard en el momento
procesal oportuna.

5. Notificar personalmente el contenido de este auto a la demandada, de conformidad con
los articulos 291 a 293 del CGP., y art. 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
haciéndole saber que cuenta con el término de diez (10) dias para excepcionar, art. 442
Ibidem.

6. Decretar el embargo y retencién de los dineros que en cuentas corrientes, de ahorros
(respectando el limite de inembargabilidad) CD’S, posea la demandada GLORIA ELENA
CASTANO SANTAMARIA C.C. 32.874.868, en las diferentes entidades bancarias, de
conformidad con la solicitud de medidas previas aportadas con la demanda.

7. Librese la comunicacion del caso, limitando el embargo en la suma de $ 1.100.000,
conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos deben ser
consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario de Colombia No.
760012041-024.

8. Decretar el embargo y posterior secuestro del vehiculo de placas SBJ81B de propiedad
de la demandada GLORIA ELENA CASTANO SANTAMARIA C.C. 32.874.868. librese el
oficio del caso a la Secretaria de Movilidad de esta ciudad.

9. Facultar al sefior MANUEL BERMUDEZ IGLESIAS C.C. 79.361.402 para actuar en
nombre propio, conforme al endoso en propiedad y demas facultades conferidas por la
Ley.

10. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

11. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

Luis Angel Paz
Juez
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