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ARITA
AUTO NO.2917 PERTENENCIA MENOR RAD.76001400302420180080200 OLGA LUCIA LOZANO GALVIS contra MARG
MARIA ANGEL VELEZ Y PERSONAS EINCIERTAS E INDETERMINADAS

Constancia_secretarial: A Despacho del sefor Juez la presente pasa el expediente al Despa;czg
menm pendiente en el presente proceso la realizacién de la inspeqcu‘m judicial re_grug "
por el art. 375 del C.G.P, la curadora ha contestado, la inscripcion de la demanda realizada y se notific
acreedor hipotecario diciembre 03 de 2020.
Ivan Ortiz Banguera
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.2917 Rad No. 76001400302420180080200
Santiago de Cali, diciembre tres (03) de dos mil veinte (2020)

Correspondio por reparto conocer de la presente VERBAL PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
ADQUISITIVA DE DOMINIO instaurada por OLGA LUCIA LOZANO GALVIS contra MARGARIT_A
MARIA ANGEL VELEZ Y PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS, en atencién la constancia
secretarial que antecede dispondra la fijacion de fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de
inspeccion judicial sobre el inmueble pretendido a usucapir y posteriormente programar la audiencia
regulada en el art. 392 del C.G.P

En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

1.- Fljese fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de INSPECCION JUDICIAL sobre el bien
inmueble objeto de debate de conformidad con el numeral 09 del Art. 375 del C.G.P. Diligencia que se
llevara a cabo el 22 DE ENERO 2021 alas 10: AM.

2.- Designese como auxiliar de la justicia (Perito) CARLOS ALBERTO TRUJILLO NARVAEZ, quien
pertenece a la lista de auxiliar de justicia y puede ser localizado en la CRA 3 # 11-32 OF 724 y teléfono
8963402 celular: 315-5927789, fijese la suma de $300. 000.00 como gastos asistenciales a cargo de
la parte actora, librese comunicacidn. ;

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este juzgado,
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la
Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a
traves del micrositio web https://www.ramaijudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudgs, recursos o pronunciamientos con respecto a esta
actuacion, deben ser - remitidos al correo electronico del juzgado:

j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”,

NOTIFIQUESE %
LUIS ANGEL PAZ ’ '
« JUBZ
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Auto No 136 Radicacién 76001400302420180089800 Ejecutivo Minima cuantia demandante:
AAA CONSTRUEQUIPOS S.A.S. demandado: HAROLD VELASCO CHACON

Constancia: Santiago de Cali, 3 de diciembre del 2020. A despacho del sefior juez

el presente proceso informandole que el demandado quedo notificado por medio de
Curador Ad Litem

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA- RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 136 art. 440 del C. G. del P. Rad. No. 76001400302420180089800
Cali, tres (03) de diciembre de dos mil veinte (2020)

CESAR BARRERA LEON, en calidad de apoderado de la parte demandante,
presentd por via ejecutiva demanda en contra de HAROLD VELASCO CHACON,
con el fin de obtener el pago de la obligacién por concepto de saldo del capital
representado en facturas base de la presente ejecucion, al igual que los intereses
de mora hasta el pago total del mismo y las costas del proceso.

.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar las facturas arriba
mencionado por el valor ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las
instrucciones del mismo y como lo autorizé la deudora se declaré anticipadamente

vencido el plazo del pago de la obligacién procediendo con el diligenciamiento del
mismo.

Mediante auto interlocutorio No. 179 de fecha enero 24 de 2019, se librd
mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra de la parte
demandada, por la suma pretendida en la demanda. En dicho auto se dispuso la
notificacion personal de la parte demandada; nofificandose por medio de Curador
Ad Litem.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que
invalide lo actuado, corresponde decidir, previas las siguientes;

Il. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir
el fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la
constitucion y desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De ofra
parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad,
que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacién
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso a
concurido el extremo de la obligacién, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresay exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él,
o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas co fuerza ejecutiva.
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Auto No 136 Radicacion 76001400302420180089800 Ejecutivo Minima cuantia demandante:
AAA CONSTRUEQUIPOS S.A.S. demandado: HAROLD VELASCQO CHACON

Por ello se afima que la pretension ejecutiva es autonoma, pues el titulo ejecutivo
es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo
Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el
Jjuez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta razon y como Iégica
consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe
reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de
ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender
que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad
probationem, aunque de suyo también le corresponde.

- En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligaciéon expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
senalados: tanto su objeto (crédito u obligaciéon) como los sujetos (acreedor y
deudor), la causa aunque es inherente a toda obligacion, segln la legislacion
colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién
pura y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se
haya vencido aquél o cumplido ésta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de
emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del Cédigo
General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en facturas, cuyos requisitos
se encuentran establecidos en el articulo 3° de la ley 1231 de 2008, el cual modificod
el articulo 774 del Decreto 410 de 1971, Cddigo de Commercio, quedando de la- .
siguiente manera: Requisitos de la factura. La factura debera reunir, ademas de los
requisitos sefalados en los articulos 621 del C. Cio, y 617 del Estatuto Tributario
Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes: 1.
La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia
de mencion expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entendera que
debe ser pagada dentro de los treinta dias calendario siguientes a la emision. 2. La
fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacion o firma de
quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente ley.3. El
emisor vendedor o prestador del servicio, debera dejar constancia en el original de
la factura, del estado de pago del precio o remuneracion y fas condiciones del pago
si fuere el caso. A la misma obligacidn estan sujetos los terceros a quienes se haya
transferido la factura. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que
se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de
presuncion de autenticidad.

3.- Orden de la ejecucion:

Segin voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para
proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula
argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad,
el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma
ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas
del proceso.
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Auto No 136 Radicacién 76001400302420180089800 Ejecutivo Minima cuantia demandante:
AAA CONSTRUEQUIPOS S.A.S. demandado: HAROLD VELASCO CHACON

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan
cumplidas las exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que el
demandado quien se notific6 por medio de Curador Ad Litem, no formuld
excepciones dentro del término fegal concedido, corresponde seguir adelante la
ejecucion y asl se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando jUsticia en
nombre de |la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los
que llegaren a ser objeto de tal medida, previo su avalio, conforme lo sefiala el
articulo 452 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacién del crédito conforme al articulo 446 dela ley 1564
de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo
365 del Cédigo General del Proceso. En consecuencia fijese la suma $257.000.00,
como agencias en derecho.

QUINTO: Una vez efectuada
Juzgado Civil Municipal de Ej¢
con los Acuerdos No.PSAA13
mayo 26 de 2017 de la Sala Af

a liquidacion de Costas, remitase el proceso al
&idn que corresponda por reparto, de conformidad
B4 de septiembre 5 de 2013 y PCSJA17-10678 de
trativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE,

JUEZ
48
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AUTO NO.2918 PERTENENGIA MENOR RAD.76001400302420190029300 ANDRES VELINO RENTERIA TELLO Y DORA ISABEL
VALENCIA contra LUDIVIA ARCILA SALGADO Y PERSONAS EINCIERTAS E INDETERMINADAS

Constancia_secretarial: A Despacho del seilor Juez la presente pasa el expediente aI. Despacho
informandole que se encuentra pendiente en el presente proceso la realizacién de la inspeccién judicial regulada
por el art. 375 del C.G.P, el curador ha contestado en representaclién de la demanda y las personas inciertas e

indeterminadas, la inscripcidn de la demanda realizada y se notificd al acreedor hipotecario Skrvase Proveer
diciembre 03 de 2020.

lvan Ortiz Banguera
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.2918 Rad No. 76001400302420190029300
Santiago de Cali, diciembre tres (03) de dos mil veinte (2020)

Correspondié por reparto conocer de la presente VERBAL PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
ADQUISITIVA DE DOMINIO instaurada por ANDRES VELINO RENTERIA TELLO Y DORA ISABEL
VALENCIA contra LUDIVIA ARCILA SALGADO Y PERSONAS EINCIERTAS E INDETERMINADAS,
en atencion la constancia secretarial que antecede dispondra la fijacion de fecha y hora para llevar a
cabo la diligencia de inspeccion judicial sobre el inmueble pretendido a usucapir y posteriormente la
programacion para la audiencia regulada en el art. 392 del C.G.P.

En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

1.- Fijese fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de INSPECCION JUDICIAL sobre el bien
inmueble objeto de debate de conformidad con el numeral 09 del Art. 375 del C.G.P. Diligencia que se
llevara a cabo el 22 DE ENERO 2021 a las 2:P.M. '

2.- Designese como auxiliar de la justicia (Perito)) CARLOS ALBERTO TRUJILLO NARVAEZ, quien
pertenece a la lista de auxiliare de justicia y puede ser localizado en la CRA 3 # 11-32 OF 724 y teléfono
8963402 celular: 315-5927789, fijese la suma de $300. 000.00 como gastos asistenciales a cargo de
la parte actora, librese comunicacion.

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este juzgado,
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la
Presidencia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a
través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civi-municipal-de-cali/85.

4.- INFORMAR a las partes, que las sol
actuacion, deben ser remitidQ
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co”.

itudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esta
al correo electrénico del juzgado:

NOTIFIQUESE 7.—-.‘ _
UIS ANGEL PAZ
UEZ
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Auto No 133 Radicacién 76001400302420190102100 Ejecutivo Menor cuantla demandante:
BANCOLOMBIA S.A. demandado: NATHALIE CHOQUETT OSPINA

Constancia: Santiago de Cali, diciembre 03 de 2020. A despacho del sefor juez el
presente proceso informandole que la demandada NATHALIE CHOQUETT
OSPINA quedo notificada conforme al art 8 del decreto 806 del 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 133 art. 440 del C. G. del P. Rad No. 76001400302420190102100
Cali, tres (03) de diciembre de dos mil veinte (2020)

PEDRO JOSE MEJIA MURGUEITIO en calidad de apoderado de la parte
demandante, presentd por via ejecutiva demanda en contra de NATHALIE
CHOQUETT OSPINA con el fin de obtener el pago de la obligacién por concepto
del capital representado en el pagaré por suma de § 29.236.658.00, Y
$13.109.745.00 y los intereses hasta el pago total del mismo y las costas del
proceso.

I.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar el pagare arriba
mencionado por el valor ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las
instrucciones del mismo y como lo autorizé el deudor se declaré anticipadamente
vencido el plazo del pago de la obligacién procediendo con el diligenciamiento del
mismo. _

Mediante auto interlocutorio No. 2969 de fecha septiembre 99 de 2019, se libro
mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra de la parte
demandada, por la suma pretendida en la demanda, notificandose conforme al art
8 del decreto 806 del 2020.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que
invalide lo actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir
el fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la
constitucion y desarrollo formal y vélido de la relacion juridico-procesal. De otra
parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad,
que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso a
concurrido el extremo de la obligacion, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
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Auto No 133 Radicacién 76061400302420190102100 Ejecutivo Menor cuantia demandante:
BANCOLOMBIA S.A. demandado: NATHALIE CHOQUETT OSPINA

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él,
o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo
es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo
Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el
juez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica
consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo" vale decir, debe
reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de
ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender
que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad
probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y

deudor), la causa aunque es inherente a toda obligacién, seguin la legislacion
colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion
pura y simple, 0, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se
haya vencido aquél o cumplido ésta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de

emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del Codigo
General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709
del Cadigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagare, en
primer lugar remite a fos requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es
ta firma del creador y mencion del derecho que el titulo incorpora, para
especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de
vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion
de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 488 del C. de P. C.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segtn voces del articulo 440 del Codigo General del Proceso. Si vencido el término
para proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no
formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su
exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la

forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las
costas del proceso. ‘

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo ‘. en, que se hallan
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Auto No 133 Radicacion 76001400302420190102100 Ejecutivo Menor cuantia demandante:
BANCOLOMBIA S.A. demandado: NATHALIE CHOQUETT OSPINA

cumplidas las exigencias comentadas de la norma ultima invocada y que la
demandada quedo notificada conforme al art 8 del decreto 806 del 2020. no formulé
excepciones dentro del término legal concedido, corresponde seguir adelante la
ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados y que
sean objeto de tal medida, de propiedad de la demandada en el presente asunto,
previo su avallo, conforme lo sefiala el articulo 452 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564
de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo

365 del Codigo General del Praceso. En consecuencia, fijese la suma $2.160.
000.00 como agencias en deregcho.

QUINTO: Una vez efectuada

liquidacion de Costas, remitase el proceso al
Juzgado Civil Municipal de Ejec

que corresponda por reparto, de conformidad
e septiembre 5 de 2013 y PCSJA17-10678 de
ativa del Consejo Superior de la Judicatura.

48
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AUTO No. EJECUTIVO MENOR Radicacién: 760014003024201900127100 DDTE: BANCO ITAU CORPBANCA
S.A DDO: MARTHA YULIETH NIETO GOMEZ

Informe secretarial: Santiago de Cali, diciembre 03 de 2020 A Despacho del sefior Juez el presente
proceso mediante el cual el apoderado de BANCO ITAU CORPBANCA S.A solicita la terminacion
por pago total de la obligacién al tenor del art 461 del C.G del P, cabe resaltar que el proceso se
encontraba en lista para remitir a ejecucion, por lo que en atencidn a la presente solicitud sera
excluido de lista para emisién del despacho sirvase proveer Radicacion:
760014003024201900127100. '

Ivan Ortiz Banguera
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No.2496 Radicacion: 76001400302420190127100
Santiago de Cali, noviembre (03) veinticinco de dos mil veinte (2020)

En atencién a la constancia secretarial que antecede y el escrito presentado por la parte actora
dentro del Proceso Ejecutivo de menor cuantia propuesto por BANCO ITAU CORPBANCA S.A
contra MARTHA YULIETH NIETO GOMEZ

Una vez revisado el poder de representacion de apoderado de la parte actora, no cuenta con
facultad para recibir, pues de manera expresa el poderdante limita las facultades entre ellas la
de recibir, de conformidad con lo preceptuado en paragrafo 1° del articulo 461 del C.G.P que
dispone: -

(...)°Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de

Su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el

juez declarard terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, sino estuviere
embargado el remanente....)

por lo que no resulta procedente la terminacion solicitada, nétese que el presente tramite se
presenta y continua por intermedio de apoderado judicial, en razén a ello que el escrito que
antecede no expresa la facultad para recibir del apoderado en consecuencia, el Juzgado
Veinticuatro Civil Municipal de Cali.

DISPONE:

PRIMERO: Negar al Terminacion solicitada por el ejecutante a través de su apoderado, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de
este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de
2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa
que los estados seran publicados a través del micrositio web
https:/Iwww.ramaiudiciai.qov.c:ofwebfruzqad0—024-c1vil-municipal-de—caHIBS.

TERCERO: INFORMAR a las partes, que las{sglicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto
a esta actuacién, .deben ser remitidos al comeo electrénico  del juzgado:

LZAcmcaIi@cendoj.ramaLudicial.quAco

NOTIFIQUESE,
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Aprehensi6n y Entrega / Auto No. 2907 del 03 de diciembre de 2020 / Radicacién:
76001400302420130142500 / Demandante: Vehigrupo S.A.S. / Demandado: Huber Albin Solis
Caicedo :

Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente,
informandole que se allega memorial solicitando se remita copia que soportan las
actuaciones realizadas en el presente proceso y adicionalmente sean expedidos
los oficios que ordenan la aprehension del vehiculo objeto de captura, Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 03 de diciembre de 2020.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 2907 — RAD.: 76001400302420190142500
Santiago de Cali, tres (03) de diciembre de dos mil veinte (2020)

En atencién a la constancia secretarial que antecede y una vez revisado el
expediente en su totalidad, se aprecia que no se ha realizado la notificacién al
demandado sefior HUBER ALBIN SOLIS CAICEDO que corresponde del articulo
291 del C.G.P como fue ordenado mediante el auto interlocutorio No. 47 del 15 de
enero de 2020 que en su numeral segundo dispuso “SEGUNDO: notificar este
auto a los sefiores HUBER ALBIN SOLIS CAICEDO, conforme a lo dispuesto en
los art. 291 y siguientes del Cédigo General del Proceso” razén por la cual hasta
no realizar la notificacion en mencion y allegar constancia al despacho de esta no
se expediran los oficios de aprehensién solicitados.

Adicionalmente la apoderada de la parte demandante solicita copia de las
actuaciones realizadas en el presente proceso, por lo que se procedera a realizar
el envio del enlace para la revision del expediente virtual. En consecuencia, el
juzgado ‘

RESUELVE:

1.- ESTESE, el memorialista a lo dispuesto en el auto interlocutorio No. 47 de
fecha 15 de enero de 2020.

2.- REMITIR a la apoderada de la parte demandante Doctora DIANA MARCELA
MUNOZ MARIN el enlace para la revisién del expediente de manera virtual.

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados serén
publicados a través del micrositio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

4.- INFORMAR a las partes, que lag solicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deben sgx remitidos al correo electronico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.

NOTIFIQUESE
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AUTO No.2909 NOVIEMBRE 30 2020 EJECUTIVO MINIMA RAD. 76001400302420200004600 COOPERATIVA
MULTIACTIVA SOLIDARIOS CONTRA GLORIA AMPARO NIETO ZAMORA
Constancia_secretarial; A Despacho del seflor Juez, el presente expediente para resolver el recurso de
REPOSICION interpuesto contra el auto No.187 de noviembre 11 do 2020, por medio del cual se declard terminado
el proceso por desistimiento técito, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del art. 317 del C.G.P. Sirvase

Proveer. Santiago de Cali, diciembre 03 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera

Secretaria .
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.2909 Rad No. 76001400302420200004600
Santiago de Cali, diciembre tres (03) de dos mil veinte (2020)

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver acerca del recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte actora
a través de memorial allegado el 23 de noviembre de 2020.

ANTECEDENTES

Mediante auto No. 193 de noviembre 18 de 2020 esta instancia judicial declaré terminado el proceso por
desistimiento tacito, teniendo en cuenta los lineamientos del numeral 1 del art. 317 del C.G.P.

Previa notificacion por estado, la apoderada judicial del extremo demandante interpuso recurso de reposicién
contra la providencia mencionada; del cual no es necesario correr traslado, toda vez que no se ha trabado la litis.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente hace referencia a que: E/ dia 10 de  julio del 2020, se radicé al  correo
Jj24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, solicitud de embargo y secuestro del 50% de la mesada pensional
de la demandada MARIA CECILIA ARENAS, tal y como se demuestra en el anexo. El dia 27 de julio del 2020,
el juzgado expide auto en el cual requirié que se realizaran las natificaciones pertinentes, sin tener en cuenta
el memorial anterior, notificaciones que no fueron enviadas por no lener una medida cautelar efectiva. El
dia 03 de agosto del 2020, a las 11:19 am, se reenvié el memorial del 10 de julio de los commientes, con una nota
indicando que no se le dio trémite. El 03 de agosto del 2020, a las 11:26 am, se solicita el emplazamiento de la
demanda GLORIA AMPARQ NIETO ZAMORA. Ei cual nunca se fe dio trémite. El 18 de agosto del 2020, Se
solicité se enviara copia del expediente, para poder revisar respuesta de entidad SERVIENTREGA sobre
nolificaciones realizadas el 26 de febrero, las cuales llegaron directamente al juzgado y por temas de pandemia
no pudieron ser puesta en conocimiento de la suscrita.

Para resolver se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicién tiene por finalidad que el mismo operador judicial que emitié la decisidn sea el que regrese
aellay, sies del casola reconsidere para revocarla parcial o totalmente.

En el presente caso el recurso interpuesto cumple con los presupuestos formales de este medio de impugnacién
en tanto la providencia atacada es susceptible del mismo, fue incoado por quien tiene legitimacion para formularlo,
se present6 dentro del término que establece la ley para tal efecto y la decision es desfavorable al recurrente.

Prevé el numeral 1 del art. 317 del C.G.P., lo siguiente: “Cuando para continuar con el trémite de la demanda,
del lamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal 0 de un acto de la parte que haya formulado aquélla o promovido
estos, el juez le ordenara cumplirio dentro de los treinta (30) dias sigulentes mediante providencia que se
notificara por estado. Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga
o realice el aclo de parte ordenado, el juez tendrd por desistida técitamente la respectiva actuacion y asl lo
declararé en providencia en la que ademés impondré condena en costas”, (Negrilla y subray A o del juzgado).

F - —
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AUTO No. EJECUTIVO MFEMND Dadteoii_. wanmsasos== -

AUTO No.2909 NOVIEMBRE 30 2020 EJECUTIVO MINIMA RAD. 76001400302420200004600 COOPERATIVA
MULTIACTIVA SOLIDARIOS CONTRA GLORIA AMPARO NIETO ZAMORA

De acuerdo con lo expuesto, se evidencia en los documentos arrirnad’os con t.al presente recm.lln;so ;:r:‘.ulﬁ)csazl::l;g
del 10 de julio de 2020 solicitado el embargo y retencion del 50% Maria Qecllla Arenas Boni a:?(l) T oncits !
cedula de ciudadania No. 31146131en el COLPENSIONES Yy ii) el qua 03 de agosto del e
emplazamiento de la demandada Gloria Amparo Nieto Zamora, _memonales que no se enf:uentran g ode s
el presente tramite pero que la parte demandante demostré su arrimo via elec;t(énlca; de a'hl se despr:en q o
parte actora si realizo solicitudes con el animo de notificar al demandado y sol_lcnando mediadas cautelares, p‘t o
que una vez revisada la demanda y el recurso de reposicién presentado, se dispone el despacho a darle tramiteé
las solitudes de manera inmediata.

Como corolario, no queda mas que despachar favorable el recurso de reposicion interpuesto por la parte actora,
sin mas consideraciones el juzgado,

RESUELVE:

1- REPONER para revocar el auto No. 193 de noviembre 23 de 2020, por las razones expuestas en |a parte motiva
de este proveido:

2.- DECRETESE el embargo y retencion del 20% de la pension que percibe el demandado Maria Cecilia Arenas
Bonilla con Cédula de ciudadania N° 31146131., en el COLPENSIONES (num. 10, art. 593 del C.G.P) Las
entidades bancarias deberan tener en cuenta el margen de inembargabilidad sefialado en el art. 9 de la Ley 1066
de 2006. Limitese el embargo a la suma de $ 4.290.000.co. Librese el oficio correspondiente.

3. Ordenar la inclusion en el Registro Nacional de personas Emplazadas del demandado Gloria Amparo Nieto
Zamora, identificada con cedula de ciudadania No. 25.960.071, dentro del proceso ejecutivo adelantado por
COOPERATIVA MULTIACTIVA SOLIDARIOS al tenor del Art 11° del Decreto 806 de 2020 y en concordancia con
el articulo 108 del C.G de! P. :

4.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este juzgado, de
conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia

del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efe?o},qse informa que los estados seran publicados a través del
micrositio web https /fwww ramajudicial.gov.co/web\u ado-024-civil-municipal-de-cali/85.

5.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recukosh{nunciamientos con respecto a esta actuacion, deben
ser remitidos al correo electronico del juzgado: {24cmali@cindoj.ramajudicial.qov.co

NOTIFIQUESE
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Auto No 130 Radicacién 76001400302420200031900 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
SCOTIBANK COLPATRIA S.A. demandado: NESTOR CASTRO EGRED

Constancia: Santiago de Cali, diciembre 03 de 2020. A despacho del sefior juez el
presente proceso informandole que el demandado NESTOR CASTRO EGRED
quedo notificado conforme al art 8 del decreto 806 del 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 130 art. 440 del C. G. del P.Rad No. 76001400302420200031900
Cali, tres (03) de diciembre de dos mil veinte (2020)

VLADIMIR JIMENEZ PUERTA en calidad de apoderado de la parte demandante,
presento por via ejecutiva demanda en contra de NESTOR CASTRO EGRED con
el fin de obtener el pago de la obligacién por concepto del capital representado en
el pagaré por suma de $ 9.673.396.87, $43.292.042.01, $28.148.918.00 y los
intereses hasta el pago total del mismo y las costas del proceso.

I.; SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar el pagare arriba
mencionado por el valor ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las
instrucciones del mismo y como lo autorizé el deudor se declard anticipadamente
vencido el plazo del pago de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del
mismo.

Mediante auto interlocutorio No. 2434 de fecha octubre 27 de 2020, se libré
mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra de la parte
demandada, por la suma pretendida en la demanda, notificAndose conforme al art
8 del decreto 806 del 2020.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que
invalide lo actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:

. Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir
el fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la
constitucién y desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De ofra
parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con enrtidad de estructurar nulidad,
que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacién
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso a
concurrido el extremo de la obligacion, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:
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Auto No 130 Radicacién 76001400302420200031900 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
SCOTIBANK COLPATRIA S.A. demandado: NESTOR CASTRO EGRED

Establece el articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él,
o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autonoma, pues el titulo ejecutivo
es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucién, como lo sostuvo
Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el
juez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica
consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe
reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Camelutti “que el titulo ejecutivo es la
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de
ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender
que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad
-probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia logica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente
senalados: tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y
deudor), la causa aunque es inherente a toda obligacion, segun la legislacion
colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion
pura y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se
haya vencido aquél o cumplido ésta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de
emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del Codigo
General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709
del Cédigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en
primer lugar remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es
la fima del creador y mencion del derecho que el titulo incorpora, para
especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicioral de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de
vencimiento. Requisitos todos que conrcurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion
de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 488 del C. de P. C.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 del Codigo General del Proceso. Si vencido el término
para proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no
formula argumentos tendientes a desvirtuar la obligacién que se le imputa o su
exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucién, en la
forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las
costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rig
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Auto No 130 Radicacién 76001400302420200031900 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
SCOTIBANK COLPATRIA S.A. demandado: NESTOR CASTRO EGRED

cumplidas las exigencias comentadas de la norma dltima invocada y que el
demandado quedo notificado conforme al art 8 del decreto 806 del 2020. no formuld
excepciones dentro del término legal concedido, corresponde seguir adelante la
ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados y que
sean objeto de tal medida, de propiedad de la demandada en el presente asunto,
previo su avallo, conforme lo sefala el articulo 452 del Cdodigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacién del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564
de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo

365 del C. G.del P. En consecuencia, fijese la suma $3.137. 000.00 como agencias
en derecho

QUINTO: Una vez efectuada la lighidacion de Costas, remitase el proceso al
Juzgado Civil Municipal de Ejecucién que corresponda por reparto, de conformidad
con los Acuerdos No.PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013 y PCSJA17-10678 de
mayo 26 de 2017 de la Sala Administtativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE,
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Ejecutivo minima / Auto No. 2900 del 03 de diclembre de 2020 / Radicacién:
76001400302420200038600 / Demandante: Federacién Nacional de Comerciantes Fenalco
Seccional Valle del Cauca / Demandado: Luz Eillaner Marin Peliez

Informe secretarial: A despacho del Sefior Juez el expediente de manera Oficiosa,
informandole que la parte actora no ha cumplido con la carga procesal
correspondiente a la notificacién por aviso de la parte demandada LUZ EILIANER
MARIN PELAEZ. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 03 de diciembre de 2020.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 2900 — RAD.: 76001400302420200038600
Santiago de Cali, tres (03) de diciembre de dos mil veinte (2020)

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el
presente tramite de EJECUTIVO MINIMA CUANTIA propuesto por FEREDACION
NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO SECCIONAL VALLE DEL CAUCA
contra LUZ EILIANER MARIN PELAEZ quedando pendiente que la parte actora
cumpla con la carga procesal que le corresponde de notificar al demandado esto
es acorde al Articulo 292 del C.G del P, con el fin de continuar la etapa procesal
correspondiente por lo que en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 317 del
Cédigo General del Proceso. En consecuencia, el juzgado

RESUELVE:

1.- AGREGAR para que obre y conste la notificacién que corresponde al articulo
291 del C.G.P.

2.- REQUERIR a la parte demandante para que realice la notificacion de la parte
demandada LUZ EILIANER MARIN PELAEZ, esto es notificar al demandado
acorde al Articulo 292 del C.G del P y el Decreto 806 del 04 de Junio de 2020, a
fin de seguir con la etapa procesal correspondiente, dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, so pena de
aplicar el desistimiento tacito establecido en el articulo 317 del C.G.P.

3.- Mantener el proceso en la Secretaria por el ttrmino enunciado.

4.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a " través del micrositio web

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

5.- INFORMAR a las partes, que lag solicitudes, recursos o pronunciamientos con

NOTIFIQUESE
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Auto No 2906 RAD 76001400302420200043700 Ejecutivo Minima Cuantia Demandante MARIA EDITA CASTILLO
demandado: EVELIO DE JESUS OSORNO ARBOLEDA E INDETERMINADOS

Informe Secretarial: Santiago de Cali, diciembre 03 de 2020. A despacho del sefior juez el presente

proceso, informandole que la parte actora solicita el retiro de la demanda y sus anexos. Sirvase
Proveer.

IVAN ORTIZ BANGUERA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2906 Radicacién No. 76001400302420200043700 Cali,
TRES (03) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Visto el anterior informe secretarial, y atendiendo lo solicitado por la parte actora se le informa que el
retiro de la demanda se realizara de manera virtual al correo electronico de la parte interesada.

.En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INFORMAR a la parte actora que el proceso ejecutivo adelantado por MARIA EDTA
CASTILLO contra EVELIO DE JESUS OSORNO ARBOLEDA E INDETERMINADOS, que el retiro

de la demanda se realizara virtualmente y se le enviara a su correo electrénico registrado en el
expediente.

SEGUNDO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispugsto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020,
expedido por la Presidencia del C. S. dg la J; para tal efecto, se informa que los estados seran

publicados a través del micrositio web N\riys://www ramajudicial qov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85.

TERCERO: INFORMAR a las partes, que las shlicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto

a esta actuacibn, deben ser emiti al correo electréonico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial. ¥

NOTIFIQUESE
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Auto No. 2905 del 3 de diclembre de 2020 Servidumbre minima cuantia. Rad.
76001400302420200044200. Demandante: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALl|, EMPRESA
INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO - EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS EMCALI EICE ESP contra LUZ MARINA ARBOLEDA DE VILLEGAS C.C.
29.649.476

SECRETARIA: A Despacho del seftor Juez, los escritos que anteceden arrimados
por el demandante solicitando la cancelacién de la audiencia del 26 de noviembre
de 2020, constancia de pago, constancia envio citacion a la demandada y
consignacion concepto de perjuicios por valor de $ 247.500. Sirvase proveer. Cali,
3 de diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2905. Rad. 76001400302420200044200
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, habra de agregarse a los autos en su orden, los
escritos arrimados por el demandante para que obren y consten, ademas que la
diligencia de inspeccion judicial que tenia lugar el dia 26 de noviembre de 2020,
fue suspendida, hasta tanto no se apersone de la demanda la demandada.

DISPONE:

1. Agregar a los autos el escrito suspensién de la diligencia que tenia lugar el 26
de noviembre de 2020, arrimado por el demandante, hasta tanto no se apersone
de la demanda la demandada.

2. Glosar a los autos para que obre y conste el memorial aportado por el actor
donde informa que remiti la citacion a la demandada que trata el art. 291 CGP.

3. Agregar a los autos para los fines legales el escrito y consignacién por concepto
de perjuicios por valor de $ 247.500, allegado por sujeto activa.

4. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzaado-024-civil-municipal-
de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc ben ser remitidos a traves del coreo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramajudidial.qov.co

Notifiquese,
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AUTO No.

78001400302420200048800 SOLICITANTE MICROSOFF CORPORATION SOLICITADO: STEEL
SEGURIDAD PRIVADA .

2915 DICIEMBRE 3 DE 2020 PRUEBA ANTICIPADA INSPECCION JUDICIAL RAD.

_Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez, la presente prueba antigipada
informandole que se le ha programado para el dia 10 de diciembre la realizacion de
la INSPECCION JUDICIAL. Sirvase Proveer. Santiago de Cali, diciembre 3 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2915 Rad No. 76001400302420200048800
Santiago de Cali, diciembre tres (3) de dos mil veinte (2020)

Visto el anterior informe secretarial, y habida cuenta de que el titular del despacho
en razon a que debe estar confinado por el lapso determinado por la O.M.S por
sospecha de Covid-19. Al tener contacto con un miembro de su familia que
cohabita con él que resulto positiva para el virus antes mencionado. Por lo tanto,
y hasta no obtener un resultado médico que descarte la presencia de esta
enfermedad tanto de su familia como la del mismo, no podra el titular del
despacho asistir al Juzgado o adelantar diligencias de manera presencial en aras
de salvaguardar la salud de las demas personas que tengan cercania con él.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: SUSPENDER de manera indefinida, la audiencia programada para el
dia 10 de diciembre del 2020, dentro de la presente prueba anticipada por las
razones arriba indicadas, la cual serd debidamente reprogramada y se
comunicara a la parte solicitante a través de este medio o en la direccién
electronica aportada.

SEGUNDO: Comunicar la presente ision a la parte interesada tanto por
estados electrénicos como a la direccion electronica aportada por el solicitante.

NOTIFIQUESE

LUl
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AUTO NO.2815 EJECUTIVO MINIMA RAD. 76001400302420200068800 BANCO DE BOGOTA CONTRA MARIA
EDITH CARABALI LASSO

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision. Sirvase
proveer. Santiago de Cali. diciembre 03 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CAL|
Auto No.2815 Rad No. 76001400302420200068800
Santiago de Cali, diciembre tres (03) de dos mil veinte (2020)

Correspondio por reparto conocer de la presente Ejecutivo Minima Cuantia instaurada por el BANCO
DE BOGOTA S.A a través de apoderado judicial, contra MARIA EDITH CARABAL| LASSO, rrevisada
la demanda, el despacho advierte que se encuentran satisfechos los requisitos formales consagrados
en los articulos 82 a 84 y 89 del C. de G. P.. de igual manera se constata que el titulo base de la
pretension, ademas de reunir los requisitos necesarios para adquirir tal calidad, contiene una obligacion
clara, expresa y exigible para pregonar el mérito ejecutivo que reclama el articulo 422 y 468 del Codigo

General del Proceso.
En consecuencia, la orden de pago resulta procedente, debiendo el despacho, de conformidad con la

norma en mencion, disponer lo pertinente. Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR a MARIA EDITH CARABALI LASSO pagar a favor de BANCO DE BOGOTA
S.A dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este proveido, las sumas de
dinero que se relacionan a continuacion:

SEGUNDO: Por la suma de $ $ 25.679. 752.00 por concepto de saldo insoluto del capital de Ia
obligacion representada en el pagaré No. 455333004 visto en orden 5° folio 09 del expediente digital.

TERCERO: Por los intereses de mora sobre el capital indicado en el numeral 2° del libelo de mandatorio, !
liquidados a la tasa mé&xima autorizada por la Superintendencia Financiera, mes a mes, desde dia 1 de
diciembre de 2019 hasta el pago total de la obligacidn.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA a Ia abogada OLGA LUCIA MEDINA MEJIA con T.P. No.
74048 del C.S. de la Judicatura., como apoderado judicial de la parte actora BANCO DE BOGOTA S.A

de conformidad con las facultades conferidas poder allegado.

QUINTO: DECRETESE el embargo y retencién de los dineros que por cualquier concepto posea el
demandado MARIA EDITH CARABALI LASSO, identificada con cedula de ciudadania No. 31.448.577,
en los bancos referidos en el escrito de medidas cautelares (hum. 10, art. 593 del C.G.P) ...Las
entidades bancarias deberan tener en cuenta el margen de inembargabilidad sefalado en el art. 9 de
la Ley 1066 de 2006. Limitese el embargo a la suma de $ 51.359. 504.00. Librese el oficio

comrespondiente.

SEXTO: Notifiquese esta decision a la parte ejecutada de conformidad con los articulos 290 a 291 del
C.G.Py art, 10 del decreto 806 de 2020., advirtiéndole que cuenta con un término de cinco (5) dias para
pagar y diez (10) dias para formular excepciones. Los términos corren paralelamente, a partir de la

notificacién personal del presente auto.

SEPTIMO: Notificar esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto an el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020,
expedido por la Presidencia del Consejo Supgrior de la Judicatura; para tal efecto, se informa que los
estados seran publicados a través del micrositio web https:/Awww. ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-

civil-municipal-de-cali/g5.

OCTAVO: INFORMAR a las partes, que las splicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a
esta actuacion, deben ser remiti . al CoIreo electrénico del juzgado:
j24cmcali@oendoj.ramajudicial.gov.co
NOTIFIQUESE
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AUTO No.2913 diclembre 03 DE 2020 EJECUIVO DE MINIMA RAD. 76001400302420200073100 ORFA NUBIA

ZAPATA RESTREPO CONTRA JOREG ALBERTO VELEZ BELTRAN

Constancia_secretarial: A Despacho del sefor Juez la prosento demanda para su revision, la cual
correspondi6 por reparto dol 24 de noviombre y como quiera que la demandada reside en la Cal_lo
Avenida 3C Norte No.62N-77 Casa 1 call., El cual estd ubicado en la Comuna 5 de Cali, su Irf‘m.ute
por ser da minima cuantia le corresponde al Juzgado 10 de Pequefias Causas y Competencia Mdaitiple

de Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 03 de 2020.

lvan Ortiz Banguera

Secretario .
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.2913 Rad No. 76001400302420200073100
Santiago do Cali, diciembro tres (03) de dos mil veinte (2020)

Correspondié por reparto conocer del presente tramite de ejecutivo Minima Cuantia adelantado por
ORFA NUBIA ZAPATA RESTREPO contra JORGE ALBERTO VELEZ BELTRAN, se tiene que |a
cuantla es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo General del

Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del Valle del

Cauca, se tiene que en la poblacion de la comuna 4 Y 5, a la cual pertenece el lugar de residencia
de la demandada, seran atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el
Juzgado 10 de Pequefias Causas y Competencia Miiltiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta

instancia judicial a la remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad
para lo de su competencia. |

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado entre los Juzgados
de Pequeras Causas Y Competencias Multiples, al respectivo.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020,
expedido por la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web https:llwww.ramajudicia|.gov.colwebrjuzgado-024-c'rvil-

municipal-de-cali/85

QUINTO: INFORMAR a las partes, que la licitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a
esta actuacién, deben ser  renitidos al comeo electronico del  juzgado:

j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co".

| NOTIFIQUESE
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AUTO No0.2912 diclembre 03 DE 2020 EJEGUIVO DE MINIMA RAD. 76001400302420200073300 BANCOLOMBIA
S.A contra BLANCA NUBIA COLLAZO.

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su ravision, la cual
comespondid por reparto del 24 de noviembre y como quiera que la demandada reside en la Calle
Carrera 26 h #72u-55, Cali, Valle del Cauca Barrio ol lago., El cual estd ubicado en la Comuna 5
de Cali, su tramite por ser de minima cuantia le corresponde al Juzgado 10 de Pequofias Causas y
Competencia Multiple de Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 03 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.2912 Rad No. 76001400302420200073300
Santiago de Cali, diciembre tres (03) de dos mil veinte (2020)

Comrespondid por reparto conocer del presente ejecutivo Minima Cuantia adelantado por
BANCOLOMBIA S.A contra BLANCA NUBIA COLLAZO, se tiene que la cuantia es de minima y
que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo General del Proceso y Acuerdo No.
CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que en
la poblacion de la comuna 4 Y 5, a la cual pertenece el lugar de residencia de la demandada, seran
atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el Juzgado 10 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta instancia judicial a la

remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad para lo de su
competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado entre los Juzgados
de Pequeiias Causas y Competencias Multiples, al respectivo.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020,
expedido por la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-
municipal-de-cali/85

QUINTO: INFORMAR a las partes, que las
esta  actuacion, deben ser re
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

dcitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a
al comreo electrbnico del juzgado:

NOTIFIQUESE
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AUTO No.2911 diclembre 03 DE 2020 EJECUTIVO MINIMA RAD. 76001400302420200073800 CONJUNTO
RESIDENCIALELBOSQUE DE LAS QUINTAS IIETAPA-PROP{EDAD HORIZONTAL contra HENRY ORLANDO
BOLANOS BURBANO LUZ ELENA LONDORO GALVIS.

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision, la cual
correspondid por reparto del 25 de noviembre de y coma quiera que la demandada reside en Cra.98b
#48-52 Cali, Valle del Cauca El cual esta ubicado en la Comuna16 de Cali, su tramite por ser de
minima cuantia le corresponde al Juzgado 09 de Pequefias Causas y Competencia Maltiple de Cali.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 03 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.2911 Rad No. 76001400302420200073800
Santiago de Cali, diciembre tres (03) de dos mil veinte (2020)

Correspondié por reparto conocer del presente EJECUTIVO Minima Cuantia adelantado por
CONJUNTO RESIDENCIALELBOSQUE DE LAS QUINTAS IIETAPA-PROPIEDAD HORIZONTAL
contra HENRY ORLANDO, se tiene que la cuantia es de minima y que de conformidad con el
paragrafo del art. 17 del Cédigo General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de
2016 del C. S. de la Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que en la poblacion de la comuna 16, a
la cual pertenece el lugar de residencia de la demandada, seran atendidos los asuntos judiciales
referidos en el paragrafo anterior, por el Juzgado 09 de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de Cali. Asi las cosas, procedera esta instancia judicial a la remision del presente proceso a la Oficina
Judicial de Reparto de esta ciudad para lo de su competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado entre los Juzgados
de Pequeiias Causas y Competencias Miiltiples, al respectivo. ‘

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020,
expedido por la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio wgb https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-
municipal-de-cali/85

- | s s
dlicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a
dgs al correo  electronico  del  juzgado:

QUINTO: INFORMAR a las partes, que las
esta  actuacidon, deben ser re
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE
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AUTO No.2914 diclembre 02 DE 2020 EJECUTIVO MINIMA RAD. 76001400302420200074000 BANCOLOMBIA S.A.
CONTRA GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ PALACIOS

Constancia tarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision allegada por reparto el
dia. Sirvase proveer. Santiago de Cal: diciembre 03 da 2020. :

Ivan Ortiz Banguera
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.2914 Rad No. 76001400302420200074000
Santlago de Cali, diciembre tres (03) de dos mil veinte (2020)
Correspondid por reparto conocer de la presente demanda Ejecutiva Minima Cuantia instaurada
BANCOLOMBIA S.A. CONTRA GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ PALACIOS ravisada la demanda, el
despacho advierte que se encuentran satisfechos los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 34 y
89 del C. de G. P.; de igual manera se constata que el titulo base de la pretension, ademas de reunir los requisitos
necesarios para adquirir tal calidad, contiene una obligacion clara, expresa y exigible para pregonar el mérito
ejecutivo que reclama ef articulo 422 y 468 del Cddigo General del Proceso.
En consecuencia, la orden de pago resulta procedente, debiendo el despacho, de conformidad con la norma en
mencion, disponer lo pertinente. Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
1.- ORDENAR a GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ PALACIOS pagar a favor de BANCOLOMBIA S.A. dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién personal de este proveido, las sumas de dinero que se relacionan
a continuacion:
2.- Por la suma de $ $ 23.966.068.00 por concepto de saldo insoluto del capital de la obligacién representada
en el pagaré No. 75200904 12anexo al expediente digital visto en orden 2°folio 20.
3.- Por los intereses de mora sobre el capital indicado en la demanda, liquidados a la tasa maxima autorizada
por la Superintendencia Financiera, mes a mes, desde el dia 25 de noviembre de 2019 hasta el pago total de
la obligacién. '
4.- Por la suma de $ $ 5.499. 986.00 por concepto de saldo insoluto del capital de la obligacion representada en
el pagaré No. 46472455 anexo al expediente digital visto en orden 2°folio 24.
5.- Por los intereses de mora sobre el capital indicado en la demanda, liquidados a la tasa maxima autorizada
por la Superintendencia Financiera, mes a mes, desde el dia 25 de noviembre de 2019 hasta el pago total de
la obligacion.
6.- Por la suma de $ $ 171.920.00 por concepto de saldo insoluto del capital de la obligacion representada en el
pagaré No. 86258482 anexo al expediente digital visto en orden 2°folio 32.
7.- Por los intereses de mora sobre el capital indicado en la demanda, liquidados a la tasa maxima autorizada
por la Superintendencia Financiera, mes a mes, desde el dia 25 de noviembre de 2019 hasta el pago total de
la obligacion.
8- RECONOCER PERSONERIA a la abogada JULIETH MORA PERDOMO con T.P. No.171.802 del C.S. de la
Judicatura., como apoderado judicial de la parte actora BANCOLOMBIA S.A. de conformidad con las facultades
conferidas poder allegado.
9.- DECRETESE el embargo y retenci6n de los dineros que por cualquier concepto posea el demandado
GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ PALACIOS con cedula de ciudadania No. 94.418.809 en las entidades
referidas en la medida cautelar (nim. 10, art. 593 del C.G.P) Deberan tener en cuenta el margen de
inembargabilidad sefialado en el art. 9 de la Ley 1066 de 2006. Limitese el embargo a la suma de $59.275.948
oo. Librese el oficio correspondiente.
10.- DECRETESE el embargo y secuestro de los derechos que posea el demandado GUSTAVO ADOLFO
HERNANDEZ PALACIOS con cedula de ciudadania No. 94.418.809 del Inmueble distinguido con Matricula
Inmobiliaria No. 370-956548, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali. Librese oficio
11.-: Notifiquese esta decision a la parte ejecutada de conformidad con los articulos 290 a 291 del C.G.P y art,
10 del decreto 806 de 2020., advirtiéndole que cuenta con un término de cinco (5) dias para pagar y diez (10)

dias para formular excepciones. Los témminos corren paralelamente, a partir de la notificacién personal del
presente auto.

12.-Notificar esta providencia a través de los
conformidad con lo dispuesto en e} Acuerdo PCSJA2(
del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efectc
micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/webij

gnales electronicos institucionales de este juzgado, de
11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia
e informa que los estados seran publicados a fravés del

jado-024-civil-municipal-de-cali/85.

13.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, red
deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado:

NOTIFIQUESE

o p_ronwnciamientos con respecto a esta actuacion,
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AUTO No.2915 EJECUTIVO MENOR RAD. 76001400302420200074200 ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA. contra MARINA RAMIREZ SALAZAR

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision, que correspondié por
reparto el dia 25 de noviembre de 2020 . Sirvase proveer. Santiago de Cali diclembre 03 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera

Secretario .
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2915 Rad No. 76001400302420200074200
Santlago de Cali, diciembre tres (03) de dos mil veinte (2020)

Comrespondié por reparto conocer de la presente demanda Ejecutiva Menor Cuantla instaurada por
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA contra MARINA RAMIREZ SALAZAR, una
vez revisada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 84, 422 y 468 del C.G.P., se observa

lo siguiente:

a) En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electronico del apoderado que
debera con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. (Art 8° Inciso 2°Decreto 806 de

2020)

En consecuencia, el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido, concediendo a
la parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la notificacién por estado de este auto,
‘para que subsane la falencia presentada, so pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

SEGUNDO: ABSTENERSE DE RECONOCER PERSONERIA a la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA
con T.P. No. 298.290 del C.S. de la Judicatura., como apoderado jUdICIa| de la parte actora ABOGADOS

ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA.

TERCERO: Notifiquese esta decision a la parte ejecutada de conformidad con los articulos 290 a 29% del C.G.P
y art, 10 del decreto 806 de 2020., advirtiéndole que cuenta con un término de cinco (5) dias para pagar y diez
(10) dias para formular excepciones. Los términos corren paraleiamente, a partir de la notificacién personal del

presente auto.

i

CUARTO: Notificar esta providencia a través de los canales electrdnicos institucionales de este juzgado, de
conformidad con lo dispuesto en e! Acuerdo PCSJ4A20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia
del Consejo Superior de la Judicatura; para tal efécto, se informa que los estados serdn publicados a través del
micrositio web https:/Mww.ramajudicial.gov.co/wep{uzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

des, recursos o pronunciamientos con respecto a esta

QUINTO: INFORMAR a las partes, que las solid
ggado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial gov.co

actuacion, deben ser remitidos al correo electrénico

NOTIFIQUESE
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AUTO N0.2916 diciembre 03 DE 2020 EJECUTIVO MINIMA RAD. 76001400302420200074400 ALBORADASUN
LTDA contra M.J.A. AGENTES S.A.S.CLAUDIA ORLY ESCUDERO JIMENEZ.

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su revision, I_a cual
correspondié por reparto del 25 de noviembre de y como quiera que la demandada reside en
CARRERA 77 # 13A-1-29 Cali, Valle del Cauca El cual esta ubicado en la Comuna16 de Cali, su
tramite por ser de minima cuantia le corresponde al Juzgado 09 de Pequefias Causas y Competencia
Muiltiple de Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 03 de 2020.

Ivan Ortiz Banguera

Secretario .
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.2916 Rad No. 76001400302420200074400
Santiago de Cali, diciembre tres (03) de dos mil veinte (2020)

Correspondié por reparto conocer del presente tramite Ejecutivo Minima Cuantia adelantado_por
ALBORADASUN LTDA contra M.J.A. AGENTES S.A.S.CLAUDIA ORLY ESCUDERO JIMENEZ.,
se tiene que la cuantia es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo
General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura
del Valle del Cauca, se tiene que en la poblacion de la comuna 16, a la cual pertenece el lugar de
residencia de la demandada, seran atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior,
por el Juzqado 09 de Pequeiias Causas y Competencia Miiltiple de Cali. Asi las cosas, procedera
esta instancia judicial a la remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta
ciudad para lo de su competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE: -
PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial para que sea asignado entre los Juzgados
de Pequeias Causas y Competencias Multiples, al respectivo. .

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancélese su radicacion.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020,
expedido por la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-

municipal-de-cali/85

QUINTO: INFORMAR a las partes, que las|sdlicitudes, recursos o pronunciamientos con respecto a
esta  actuacion, deben ser renitidas al correo  electronico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE
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Auto No. 2903 del 3 de diciembre de 2020 Ejecutivo Minima cuantia. Rad.
76001400302420200075500. Demandante CREDIVALORES- CREDISERVICIOS SA. NIT.
805.025.964-3 contra MARINA GRAJALES VALENCIA C.C. 66884032,

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondid por
reparto el 27 de noviembre de 2020, para librar mandamiento de pago. Sirvase proveer.
Cali, 3 de diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2903. Rad. 76001400302420200075500
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial y como quiera que se encuentran reunidos los requisitos
legales exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430 CGP, dentro del presente asunto, el
Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de CREDIVALORES- CREDISERVICIOS SA., y
contra MARINA GRAJALES VALENCIA, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de la presente providencia, pague las siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 10.748.549, por concepto de capital representado en el pagaré
913851329880 de fecha vencimiento 12 de diciembre de 2019.

3. Por los intereses moratorios apartir de la fecha de exigibilidad de la obligacion, 1 de
diciembre de 2020, hasta que se verifique el pago total de la misma, a la tasa legal
permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111 de la ley 510 de
agosto de 1999.

4. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciard en el momento
procesal oportuna.

5. Notificar personalmente el contenido de este auto a la demandada, de conformidad con
los articulos 291 a 293 del CGP., y art. 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
haciéndole saber que cuenta con el término de diez (10) dias para excepcionar, art. 442
Ibidem.

6. Decretar el embargo y retencién de los dineros que en cuentas corrientes, de ahorros
(respectando el limite de inembargabilidad) CD'S, posea la demandada MARINA
GRAJALES VALENCIA C.C. 66884032, en las diferentes entidades bancarias, de
conformidad con la solicitud de medidas previas aportadas con la demanda.

7. Librese la comunicacién del caso, limitando el embargo en la suma de $ 21.498.000,
conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos deben ser
consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario de Colombia No.
760012041-024.

8. Decretar el embargo y secuestro del establecimiento de comercio distinguido con el
nombre de MISCELANEA LOS ROBLES LUZ MARINA con matricula mercantil No 96049
de propiedad de la demandada la sefiora LUZ MARI!NA GRAJALES VALENCIA con
identificacion C.C No. 66884032 de la Camara de Comercio de Palmira. Librese la
comunicacion del caso.

9. En cuanto a la otra medida, se debe solicitar con mas precision su embargo.

10. Reconocer personeria al abogade\CRISTIAN ALFREDO GOMEZ GONZALEZ C.C.
1.088.251.495 y T.P. No. 178.921 dgl C’§.J., para actuar en calidad de apoderado de la
parte demandante, conforme al me oder conferido y demas facultades otorgadas
por el Ley.
11. Los estados pueden ser consultaqos en }a pagina de la Rama Judicial er ell siguiente
enlace htlps:fiwww ramajudicial.gov.ccfweb/judgado-024-civil-municipal-de-cali/85

12. Los recursos, peliciones etc, deb&n ser re\‘ilidos a traves del comreo del despacho
[24cmcali@cendoj ramajudicial.qov.
Notifiquese, '
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Auto No. 2902 de 3 de diciembre de 2020 Aprehensién. Rad, 76001400302420200075800.
Demandante: RESPALDO FINANCIERO S.A.S. NIT. 900775551-7 contra CRISTIAN CAMILO
CORDOBA ORTIZ, C.C. 1107523036

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda para su revision
que correspondi6 por reparto el 27 de noviembre de 2020. Asimismo, se informa
que se trata de una solicitud minima cuantia y el demandado se ubica en la
comuna 13 donde existen los Juzgados 1,2 y 7 de Pequefas Causas y
Competencia Mdaltiple. Sirvase proveer. Cali, 3 de diciembre de 2020

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2902. Rad. 76001400302420200075800
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda solicitud de Aprehension adelantada RESPALDO
FINANCIERO S.A.S., contra CRISTIAN CAMILO CORDOBA ORTIZ, encuentra el
Despacho que se trata de un proceso estimado como de minima cuantia que no
supera los 40 SMLMV y el demandado se ubica en la Diagonal 26 J No. 55 72 C
-APTO 404 G Ricardo Balcazar, comuna 13 de esta ciudad.

De acuerdo a lo anterior y de conformidad con el paragrafo del art. 17 del CGP, en
concordancia con los arts. 25 y 28 Ibidem y acuerdo No. 69 del 4 de agosto de
2014, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura
del Valle, el competente para conocer de la presente demanda son los Juzgados
de Pequefias Causas y Competencia Multiple (1,2 y 7) que se ubican en la
Comuna 13 de esta localidad.

En consecuencia, se rechazara el presente proceso y se ordenara su remision a
través de la oficina de reparto que sea asignada entre a los Juzgados de
Pequeiias Causas y Competencia -Multiple, 1,2 y 7, comuna 13, por ser el
competente para conocer del mismo. En mérito de lo expuesto, Juzgado:

DISPONE

1. Rechazar por falta de competencia la presente solicitud de Aprehension
adelantada RESPALDO FINANCIERO S.A.S., contra CRISTIAN CAMILO
CORDOBA ORTIZ

2. Remitir las diligencias a la Oficina Judicial reparto para que sea asignado a los
Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Multiple, 1,2 y 7, de la Comuna 13.
3. Reconocer personeria al abogade JUAN DAVID HURTADO CUERO, C.C. No.
1.130.648.430 de Cali Y T.P. 232.605 del C.S.J., para actuar en calidad de
apoderado de la parte demandante de acuerdo a las facultades del poder
conferido.

4. Hecho lo anterior, cancelar su dglida.
5. Los estados pueden ser consiitados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramdjuicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-

de-cali/8s. |
6. Los recursos, peticiones etc, Hebel ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj ramajldicial.§ov.co

" Notifiquese,
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Auto No. 2902 de 3 de diciembre de 2020 Aprehensién. Rad. 76001400302420200075800.
Demandante: RESPALDO FINANCIERO S.A.S. NIT. 8900775551-7 contra CRISTIAN CAMILO
CORDOBA ORTIZ, C.C. 1107523036

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO
DEMANDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
900775551-7 RESPALDO FINANCIERO
DEMANDADOS:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
1107523036 CRISTIAN CAMILO CORDOBA ORTIZ
SECUENCIA DE
No. UNICO DE RADICACION | e o FECHA DE REPARTO
76001400302420200075800 239127 27/11/2020
[ GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO
TIPO DE COMPENSACION:
IMPEDIMENTO Y[ |RETIRO DE LA :
RECUSACION: :l DEMANDA: D EAMBIQDE SRUES: [
ACION. 1RECHAZO DE LA .
ACUMULACION: J DEMANDA: ADJUDICACION: [:
POR COMPLEJIDAD [
EXCEPCIONAL
LY
| DESPACHO DE ORIGEN: N\ VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI |
N
| DESPCHO DESTINO: \ \ OFICINA DE REPARTO - D.S.AJ. |

OBSERVACIONES:

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTONDE \ESTE FORMATO, ES RESPONSABILIDAD
DEL DESPACHO DESTINO CONCOR IA CON EL ARTICULO SEPTIMO DEL
ACUERDO DE REPACTO RESPECTIVO D NO 2002.
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Auto No. 2904 del 3 de diciembre de 2020 Ejecutivo con garantia real menor cuantia. Rad.
76001400302420200074800. Demandante: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS
LLERAS RESTREPOQ NIT. 899.999.284-4 contra HECTOR ELADIO VALENCIA CENTENO CC
94521180

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que
correspondid por reparto el 27 de noviembre de 2020, para revision si procede su
admisioén o en su defecto inadmitir para ser subsanada. Sirvase proveer. Cali, 3 de
diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2904. Rad. 76001400302420200076000
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veinte (2020)

Previa revision de la presente demanda Ejecutivo con garantia real menor cuantia
adelantada por FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS
RESTREPO contra HECTOR ELADIO VALENCIA CENTENO, encuentra el
Despacho que adolece de los siguientes defectos:

1. Lo que se pretenda expresa con precisién y claridad, es este punto cabe anotar
que los intereses moratorios deben cobrarse sobre cada capital, por cuanto cada
pretension es independiente sujeta a contradiccion

2. Los intereses de plazo no son claros, toda vez que solo se hace mencion sobre
el saldo insoluto, sin determinarse claramente sobre que saldo corresponde cada
interés segun cuadro adjunto.

3. La pretensién del saldo insoluto, no se determina a partir de qué fecha hizo uso
de la clausula acelaratoria que pretende cobrar, ademas las pretensiones para que
tengan un mejor orden y facil de establecer deben estar debidamente numeradas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte
motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria al abogado JAIME SUAREZ ESCAMILLA, con C.C. No.
C.C. No.19.417.696 de Bogota y T.P. N0.63.217 del C.S. de la J., para actuar en
calidad de apoderado de la parte demandante, conforme al poder conferido.

4. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace https://www.ramajudicial.gov co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85

5. Los recursos, peticiones ett, deben ser remitidos a traves del correo del
despacho j24cmcali@cendoj.ramlajudigial.gov.co £
Notifiquese,
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Auto No. 207 del 3 de diciembre de 2020 Ejecutivo Minlma Cuantia. Rad.
76001400302420200076400. Demandante: GRUPO PROFESIONAL INTEGRAL S.A.S., NIT.
900707862-2 contra ASISTENCIA TECNICA RURAL DE COLOMBIA S.A.S. SIGLA - ASISAGRO
S.A.S. NIT 9001970928

SECRETARIA: A despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 27 de noviembre de 2020, para revisar si procede librar mandamiento de pago o
en su defecto la inadmision o abstenerse del mandamiento. Sirvase proveer. Cali, 3 de
diciembre de 2020.

IVAN ORTIZ BANGUERA
Secretario ‘
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 207. Rad. 76001400302420200076400
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veinte (2020)

Dentro de la presente demanda Ejecutiva de Minima Cuantia adelantada por GRUPO
PROFESIONAL INTEGRAL S.AS., contra ASISTENCIA TECNICA RURAL DE
COLOMBIA S.A.S. SIGLA - ASISAGRO S.A.S., encuentra el Despacho que la parte
demandante aporta como titulos valores 3 facturas de venta.

Por lo tanto, tratdndose de facturas el legislador ha sostenido que “e/ comprador o
beneficiario del servicio deberd aceptar de manera expresa el contenido de la factura, por
escrito colocado en el cuerpo de la misma o en documento separado, fisico o electrbnico.
Igualmente, deberd constar el recibo de la mercancia o del servicio por parte del comprador
del bien o beneficiario del servicio, en la factura y/o en la guia de transporte, segiin el caso,
indicando el nombre, identificacion o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo...”,
conforme al art. 773 del Codigo del Comercio.

De igual manera para que constituya titulo valor ejecutable debe reunir los requisitos
exigidos en el art. 774 Ibidem:

“1. La fecha de vencimiento, sin peruicio de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia de
mencién expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entenderd que debe ser pagada
dentro de los treinta dias calendario siguientes a la emisién.

2 La fecha de recibo de la factura, con indicacién del nombre, o identificacién o firma de
quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberé dejar constancia en el original de la factura,
del estado de pago del precio o remuneracién y las condiciones del pago si fuere el caso. A la
misma obligacién estan sujetos los terceros a quienes se haya transferido la factura”,

Es asi que fas facturas ademas de indicarse nombre, identificacion o firma de quien
recibe, debe contener también /a fecha de recibido, situacion que para que el caso que
nos ocupa no se cumple, toda vez que los titulos valores aportados con la demanda como
base de recaudo de la accion incoada, carecen de la respectiva fecha de recibido.

En consecuencia, al no reunirse las exigencias de los articulos 773 y 774 del CCo, el
Despacho se abstendra de librar mandamiento de pago. En mérito de lo expuesto, el
Juzgado, 3

DISPONE:

1. Abstenerse de librar mandamiento de pago dentro del presente proceso Ejecutivo de
Minima Cuantia adelantado por GRUPO PROFESIONAL INTEGRAL S.A.S., contra
ASISTENCIA TECNICA RURAL DE COLOMBIA S.A.S. SIGLA - ASISAGRO S.AS.,

2. Reconocer personeria a la abogada MARIA DEL PILAR HEREDIA LASSO

C.C. 41.898.927 de Ammenia y TP. No. 47.752 del C. S. de la J., para actuar como
representante de la sociedad demandarnite y conforme a las facultades otorgadas por ley.
3. Devolver a {a parte demandante, i Yo requiere, de forma virtual, los documentos

allegados con la demanda sin necesidad|de\desglose.

4. Hecho lo anterior, archivense las diliggnciay.

5. Los estados pueden ser consultados gn la Ragina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https /fwww.ramajudicial gov.co/wib/juzgxdo-024-civil-municipal-de-cali/85

6. Los recursos, peticiones el@ﬂ er ves del correo del despacho
124cmcali@cendoj.ramajudicialXjov. co

Notifiquese,
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