SENTENCIA No. 041 FEBRERO 24 DE 2021 PARTICION ADICIONAL SUCESION RADICACION
760014400302420170059200 SOLICITANTE LUZ ELENA ASPRILLA AGUILAR - ALAMBRA IV
ETAPA  CAUSANTE: ELVIRA RESTREPO SALAZAR- HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS-

" SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez la Presente sucesién con partlcu:)n
adicional. Sirvase proveer. Santiago de Cali, veinticuatro de 2021.

‘Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIAV — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUANTRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

-Santiago de Cali, febrero veinticuatro (24) del dos mil veintiuno {2021)
Rad. No.76001-40-03-024-2017-00592-00 SENTENCIA No. 041

. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el despacho a dictar Sentencia luego de cumplide el tramite procesal
pertinente en el presente Tramite de Particion Adicional dentro de la presente sucesion. -

' Il. ANTECEDENTES
1. Sintesis de la Demanda ‘ L

Los interesados presentan, después de haber sido proferida sentencia aprobatoria de Ia
particion inicial, particion adicional de bienes dejados de inventariar, teniendo en cuenta
que se tuvo sentencia_a’probatqria No. 077 de abril 10 de 2019 (f 136).

2. Tramite

Mediante auto No. 2662 de fecha 11 de marzo del 2020, se admitid la particion
adicional en este Juzgado de la Sucesion del causante citado. Solicitada como fue la -
diligencia de Inventarios en el tramite de particion adicional, se fijé fecha para la misma
diligencia de inventarios y avallos, la cual se llevo a cabo el dia 28 de noviembre de
2019. El bien inventariado y avaluado dentro del presente tramite fue una inversion en
la Fiduciaria Davivienda S.A.S como administradora del Fondo de Inversion Colectiva
Superior, inversion No 0607451200045971 por $11.357.291.37, segin certificado
expedldo por Fiduciaria Davivienda S.A_S, de diciembre 24 de 2018.

Quien presento el trabajo de particion encomendado comendose traslado a los
interesados por el término de cinco (5) dias, sin que presentaran objecién a la particién. -

lit. CONSIDERACIONES
Presupuestos Procesales

El Despacho, tomando en cuenta que no se observa causal alguna que anule o impida
decidir de fondo el presente asunto, encontrandose ademas plenamente acreditados los
presupuestos procesales, demanda en forma, capacidad para ser parte y comparecer
en juicio y que el tramite ha sido adelantado ante el Juez competente por asi asngnarlo
el Decreto 2272 de 1989, decidira lo que en Derecho corresponda

La Particién

Sustantivamente se establecen reglas para la distribucion de la herencia, las que
determinan, regulan y limitan el trabajo del partidor (C.C, art. 1394, conc, 508 del C.GP -
y ss). La particion es el acto de poner fin a la indivision de los bienes de la
masa herencial y tiene por objeto la liquidacion, distribucion y adjudicacion a los
asignatarios de los bienes sucesorales. En el momento de efectuar el trabajo de
particion, el partidor debe tener en cuenta ademas de las reglas concemientes para la
- liquidacion de la sociedad conyugal, las referidas a la distribucién de la herencia, que
son las siguientes: a) gue bienes van a ser objeto de reparto y su respectivo axalué y,
b) entre que personas va a hacer la distribucién.
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SENTENCIA No. 041 FEBRERO 24 DE 2021 PARTICION ADICIONAL SUCESI()N;RADICA_CIGN
760014400302420170059200 SOLICITANTE LUZ ELENA ASPRILLA AGUILAR - ALANMBRA IV
ETAPA CAUSANTE: ELVIRA RESTREPO SALAZAR HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS-

Igualmente se establece que se ha de guardar la posible igualdad, adjudlcando a cada
uno de los coasignatarios cosas de la misma naturaleza y calidad que a‘los otros, o
haciendo hijuelas o lotes de la maza partible, procurando en todo caso no solo la
equivalencia sino la semejanza de todos ellos, pero teniendo especial cuidado de no
dividir o separar los objetos que no admitan coroda division o de cuya separacion
resulte perjuicio, salvo que convengan en ello unanime y legitimamente los
interesados. Vencido el traslado de la particion a los interesados, cuando ello sea
procedente, no propuesta objecién alguna o declarada su improsperidad en caso
de haberse propuesto, la instancia judicial debe proceder a dictar sentencia
aprobatoria de la particion, si esta reune los presupuestos sustanmales y
~ procesales al efecto {(C.G.P. art. 509, mod. Por el Dcto. 2282/89, art. 1)

3. Sobre el Caso

Examinado el trabajo de particion y adjudicacion sometido a consideracion del juzgado,
se verifica que se ajusta a derecho, dentro de la realidad procesal y sustancial y
atemperandose a las reglas sefaladas por el articulo 508 del C.G del Py normas
concordantes del Cédigo Civil, que impone las pautas al partidor para efectos de la
- liquidacion y distribucion de la herencia. :

Resulta de lo anterior, que se cumplen a cabalidad los presupuestos necesarios para
impartir la aprobacién del referido trabajo de particion y adjudicacion y a ello se procede
acorde con los lineamientos trazados por el numeral 2° del articulo 509 del C.G del P.

Igualmente, se acredité en la actuacion por parte de la DIAN, la Certificacion de NO
Deuda, por lo que se autorizé la continuacion del presente tramite sucesoral.

IV DECISION

‘Por lo expuesto el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali admlnlstrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el Trabajo de Particion y Adjudicacion, adicional reallzado por e!
Partidor designado.

SEGUNDO ORDENAR la PROTOCOLIZACION del Expedlente en Ia Notana de esta
Ciudad que los interesados sefialen. ,

TERCERQ: ORDENAR la INSCRIPCION de la presente Sentencia en las Oficinas de
Registro respectivas en relacion a las, hijuelas y los bienes.objeto de registro publico y
privado, debiéndose agregar al expedignte la copia pertinente, una vez registrada y a
Costa de la parte interesada. Librense {a comumcamones pertinentes.

CUARTO: EXPEDIR las copias pertinentes § Costa de Ia parte interesada.

NOTIFIQUESE
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AUTO No. 396 FEBRERO 24 2021 EJECUTIVO MINIMA CONTINUACION DEL PROCESO DE
RESTITUCION RAD. 76001400302420190026300 DEMANDANTE RODOLFO GARCIA ANDRADE
CONTRA LUiS FERNANDO PRIETO SANDOVAL, Y OTROS

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez, el presente proceso para resolver t_al recurso
de reposicién interpuesto por la parte actora contra el auto que rechazé la demanda ejecutiva a
continuacién. Sirvase proveer. Santiago de Cali. febrero 24 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.396 Recurso Rad No. 76001400302420190026300
Santiago de Cali, febrero veinticuatro (24) del dos mil veintiuno (2021)

Procede el Despacho a resolver acerca del recurso de reposicion interpuesto por Ia.;')arte actora
dentro del presente proceso ejecutivo a continuacioén del proceso verbal de Restitucion.

ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 136 de febrero 1 de 2021 y una vez estudiada la demanda este
despacho ordend su inadmision debido a que encontro falencias en 3 de puntos de la demanda.
Posteriormente, se profiridé auto de rechazo debido a que no se observé que se hubiese
subsanado la mencionada inadmision. : '

Previa notificacion por estado, el apoderado judicial de la parte demandante interpuso recurso de
reposicion; del cual no es necesario correr traslado, toda vez que no se ha trabado la litis.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica la recurrente que una vez se enteré de la inadmision de la demanda procedié a subsanar
dentro del término de ley para lo cual hizo llegar el respectivo escrito el dia 8 de febrero cuando
los 5 dias se le vencian el 9 de febrero en razén a que su demanda y se trata de una Restitucion
de inmueble, la misma se debe regular por el articulo 384 del Codigo General del Proceso y no
se le deben exigir condiciones adicionales que mo se dado que Va providencia habia sido
notificada por estados del 2 del mismo mes y afio

En consecuencia, solicita se revoque el auto recurrido y se dé continuidad al proceso en este
despacho judicial. Para resolver se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo operador judicial que emitié la decision
sea el que regrese a ella y, si es del caso la reconsidere para revocarla parcial o totalmente.

En el presente caso el recurso interpuesto cumple con los presupuestos formales de este medio
de impugnacién en tanto la providencia atacada es susceptible del mismo, fue incoado por quien
tiene legitimacion para formularlo, se presenté dentro del término que fija la ley para tal efecto y
la decisién es desfavorable al recurrente. A efectos de dilucidar las afirmaciones de la recurrente
y resolver de manera directa su inconformidad, se procedié a buscar en el correo con la direccion
electrénica del apoderado demandante, si durante el periodo en que tenia para corregir la
demanda hizo llegar alguna comunicacion al despacho en ese sentido, encontrando que
efectivamente el dia 08 de febrero a las 02:22, hizo llegar el escrito de subsanacién por medio
del cual enmendd los puntos que se le sqlicitaron. -

actora, ya que dgntro del termino gue se Ig §torgd cumplié con lo solicitado. Por lo anterior, se
repondra la providencia recurrida Sin mas dgrkide

Asi las cosas, se concluye sin mas rodeos ue le asiste la razén al apoderado judicial de la parte
SI raciones el juzgado,

PRIMERO: REPONER el auto No.

ejecutiva por las razones arriba indj (‘
NOTIFIQUESE :
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AUTO No. 045 FEBREERO 24 DE 2021 EJECUT MINIMA RAD. 76001400302420190047900
DEMANDANTE SUMA LIFT S.A.S. CONTRA METAL Y CONSTRUCCIONES FRNAC S.A.S.

Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte actora
no dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia No. 560 de febrero 20 del 2020.
Sirvase proveer. Santiago de Cali. febrero 24 de 2021,

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 045 Terminacién Rad No. 76001400302420190047900
Santiago de Cali, febrero veinticuatro (24) del dos mil veintiuno (2021)

En atencion al informe secretarial Y a que la parte actora no dio cumplimiento en el
Presente proceso ejecutivo adelantado por SUMA LIFT S.A'S. contra METAL Y
CONSTRUCCIONES FRANC SAS. a lo ordenado en la providencia No. 560 de
febrero 20 del 2020, para que acreditara la notificacion al demandado, y como quiera
que cumple con los requisitos del articulo 317 del Cddigo General del Proceso, se
procedera a darlo por terminado en aplicacion a lo dispuesto en la citada norma.

En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso, por desistimiento tacito, en
aplicacion a lo dispuesto en el inciso 2 del numeral 1 del art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas de embargo y secuestro
decretadas. Librese los oficios respectivos.

TERCERO: CONDENAR EN COSTAS a la parte demandante, a solicitud de la
parte interesada dentro del término de ejecutoria del presente auto.

CUARTO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o
pronunciamientos con respecto a esta actuacion, deben ser remitidos al correo
“electronico del juzgado: j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

SEXTO: EJECUTORIADA |a prese)
cancelacion de su radicacion.

te providencia, archivese el expediente, previa

NOTIFIQUESE
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Auto No 352 Radicacion No 76001400302420190063300 Ejecutivo Minima Cuantia Demandante:
HAROLD MARIO CAICEDO CRUZ Demandado: JENNIFER SANDOVAL Y OTROS

informe secretarial. ‘A Despacho del sefor Juez el presente proceso con memorial
allegado por el apoderado de la parte demandante quien solicita el emplazamiento del
demandado ARMANDO MEJIA GIRALDO, conforme al decreto 806 de 2020. Sirvase
Proveer. Rad“. 760014003024201'90(}63300. Santiago de Cali, 24 de febrgro de 2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
"SECRETARIA '

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 352 Radicacién No. 76001400302420190063300
Cali, VENTICUATRO (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

- En atencién al informe secretarial que antecede y a la solicitud de emplazamiento de
conformidad con ef articulo 108 del'C.G.P. en concordancia con el art 10 del decreto 806
de 2020. Se le hace saber a la parte actora que se realizara el emplazamiento en el
REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS por lo tanto el Juzgado

DISPONE

PRIMERO: Emplazar por el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS al
demandado ARMANDO MEJIA GIRALDO, deniro del proceso Ejecutivo De Minima
Cuantia propuesto por HAROLD MARIO CAICEDO CRUZ, para que comparezca con
ell,ﬁn de recibir notificacion personal del contenido del auto de mandamiento de pago,
dentro de los quinb_e (15) dias siguientes a la publicacion de la informacion pertinente en
el Registro Nacional de personas Emplazadas (Inciso 6° del art. 108 del C.G.P.). ‘

SEGUNDO: Hagase la publicacién de conformidad con el articulo 108 del C. G. P. en
. concordancia con el art. 10 del decreto 806 del 2020. '

TERCERO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
- institucionales de este juzgado, de Panformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-
11581 de junio 27 de 2020, expedid
se informa que los estados

publicados a ftravés del micrositio web

CUARTO: INFORMAR a las paries,
respecto a esta actuacion, deb
j124cmicali@cendoj.ramajudic
NOTIFIQUESE,

jue las IICI’[udeS recursos o pronuncnamlentos con
~— al_correo electromco del juzgado:
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Auto No. 379 del 24 de febrero de 2021 Rad. 76001400302420190128600 Ejecutivo Minima Cuantia.
Demandante: CARLOS FERNANDO HURTADO RICO C.C. 79.600.437 contra ALIRIO GOMEZ C.C.
16.654.304, CARLOS ENRIQUE CASTRO C.C. 94.497.853 Y MARTHA CECILIA GOMEZ C.C.
31.967.107

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte demandante el 18 de
febrero de 2021, amrima solicitud de reiteracion impulso de memorial del 23 de octubre y 1 de
diciembre de 2020, para el envio de los oficios de desembargo. El proceso se termind por pago
desde el 7 de octubre de 2021. Sirvase Provea. Cali, 24 de febrero de 2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 379. remitir oficios Rad. 7602400302420190128600
Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veinte (2020)

En virtud al informe secretarial, se observa que los oficios de desembargo de los bienes
inmuebles de los demandados, en virtud a la terminacion del proceso por pago de la
obligacion fechado 7 de octubre de 2020, fueron remitidos al correo electronico de la
abogada del demandante Geovanna Milena Tarapuez Salinas geomile82@hotmail.com,
esde el dia 23 de octubre de 2020.
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Por lo tanto, se evidencia que los oficios de desembargo de los demandados CARLOS
ENRIQUE CASTRO y MARTHA CECILIA GOMEZ dirigidos a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, para el levantamiento de las medidas de los bienes inmuebles
identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 370-430843 y 37048892 desde el 23
de octubre de 2020, fueron enviados directamente al mandatario judicial del ejecutante
y no a la Oficina de Registro por cuanto la carga de hacer los tramites ante dicha
dependencia es de la parte interesada, lo que se evidencia la falta de diligencia del
togado puesto que al habérsele remitido dichos oficios debid entregarselos a los
ejecutados para lo de su cargo.

Sin embargo, procédase nuevamente de forma inmediata a remitir los oficios a cada
uno de los demandados a los correos electréonicos de Carlos Enrique Castro
carlos.enrique.castro76@gmail.com y Martha Ceciia Gdmez al correo

martikagomez2011@amail.com, para lo de su cargo. En mérito de lo expuesto, el
Juzgado,

DISPONE:
1. Estese la memorialista a las consideraciones dadas en la presente providencia.
2. Remitir de forma inmediata los Oficios de desembargo a los demandados Carlos
Enrique Castro al correo carlos.enrique.gastro76@gmail.com y Martha Cecilia Gomez al
correo martikagomez2011@gmail.com\\ para que tramiten ante la oficina de

q pagina de la Rama Judicial en el siguiente
g gdo-024-civil-munici pal-de-cali/85

Notifiquese,
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AUTO No. 302 FEBRERO 18 DE 2020 EJECUTIVO A CONTINUACION DE VERBAL RAD
76001400302420190135900 HUGO HURTADO RINCON CONTRA CHRISTIAN GEOVANNY
BURBANO CASTRO.

Constancia_secretarial: Informe secretarial: A Despacho del sefior juez la presente
demanda, para librar mandamiento ejecutivo con base en la liquidacién de. costas
generadas en el proceso de Restitucion de Inmueble arrendado. Sirvase Proveer. Cali,
febrero.24 de 2020.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria RN
' , REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No.302 Rad No. 76001400302420190135900 .
Santiago de Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito de demanda que antecede, el despacho advierte que se encuentran
satisfechos los requisitos formales consagrados en los articulos 82 2 84 y 89 del C. de G.
P.; de igual manera se constata que el titulo base de la pretension, ademas de reunir los
reqmsrtos necesarios para adquirir tal calidad, contiene una obligacion clara, expresa y
exigible para pregonar el mérito ejecutivo que reclama el articulo 422 Y 468 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, la orden de pago resulta procedente En razén
- de lo expuesto, el Juzgado -

RESUELVE:

PRIMERO: O_RDENAR a Christian GeoVanny Burbano Castro pagar a favor de Hugol
Hurtado Rincon, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este
proveido, las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1.-$771.900 por concepto de capital de la obligacién representada en la liquidacion de
costas y agencias en derecho ordenadas en la sentencia No. 046 la cual fue corregida
mediante la providencia No. 1354 de agosto 3 de 202, dentro del proceso de restitucion
de inmueble arrendado adelantado en contra de

2.-Por los mtereses civiles sobre el anterior capital desde la fecha de presentaclon de la
demanda hasta el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en el momento procesat oportuh_o.’

TERCERO: DECRETAR el embargo de REMANENTES que por cualquier causa se

liegaren a desembargar o el remanente del producto de los ya embargados en el proceso

ejecutivo que se adelanta en el Juzgado Treinta y Cinco Civil Municipal de Cali, contra el
sefor Christian Geovanny Burbano Castro, con radicacion 2019-00892-00.

a [a parte ejecutada de conformidad con los articulos
5, 806 de 2020. Advirtiéndole que cuenta con un
diez (10) dias para formuiar excepciones. Los
e\la notificacion personal del presente auto.

CUARTO: Notifiquese esta decision
290 a 293 del C.G.P. y art 8° dec
término de cinco (5) dias para pagg
términos corren paralelamente, a paN

NOTIFIQUESE
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AUTO No. 015 FEBRERO 24 DE 2021 PRUEBA ANTICIPADA INTERROGATORIO DE PARTE RAD:

76001400302420190145600 SOLICITANTE: ANA JULIA LEMOS DUMAK SOLICITADO; BANCO
COLPATRIA

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez, el presente expediente informandole
que la apoderada judicial de la parte solicitante allega escrito en el que manifiesta que

aporta copia de la notificacion personal al solicitado. Sirvase Proveer. Santiago de Cali,
febrero 24 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 015 Requiere Fecha Rad No. 7600140030242019 01456 00
Santiago de Cali, febrero veinticuatro (24) del dos mil veintiuno (2021)

Visto el anterior informe secretaria y examinada la presente solicitud de prueba anticipada
iniciada por ANA JULIA LEMOS DUMAK solicitado BANCO COLPATRIA, se observa
que, aungue manifiesta que hace llegar copia de la notificacion personal, ello no se
observa. Ademas, de que esta notificacién ya se agoto y lo que se encuentra pendiente
para proceder a fijar fecha para el interrogatorio es que realice la notificacion por AVISO
Lo cual ya se le hizo saber a través de providencia de fecha febrero 9 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos para que obre y conste el escrito allegado por la
apoderada judicial de la parte solicitante, REQUIRIENDOLA para que notifique a la parte
solicitada de acuerdo al articulo 292 del C.G. del Proceso y haga llega la respectiva
constancia, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de la
presente providencia. So pena de aplicar el desistimiento tacito establecido en al articulo
317 del-C. G. del P. con la consecuente devolucidn a su lugar de origen.

SEGUNDO: Mantener el proceso en secretaria por el término enunciado.

TERCERO: INFORMAR a las parted, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos
con respecto a esta actuacion, debgm\ger remitidos al correo electronico del juzgado:

NOTIFIQUESE
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AUTO No. 046 FEBRERO 24 DE 2021 EJECUT MINIMA RAD. 76001400302420200007000
DEMANDANTE BANCO POPULAR S.A. CONTRAYEISON ANDRES DURAN ORTEGA

Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte actora
no dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia No. 2168 de octubre 6 de 2020.
Sirvase proveer. Santiago de Cali. febrero 24 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 046 Terminacién Rad No. 76001400302420200007000
Santiago de Cali, febrero veinticuatro (24) del dos mil veintiuno (2021)

En atencion al informe secretarial y a que fa parte actora no dio cumpfimiento en el

presente  proceso ejecutivo adelantado por BANCO POPULAR S.A.

CONTRAYEISON ANDRES DURAN ORTEGA. a lo ordenado en la providencia No.

560 de febrero 20 del 2020, para que acreditara la notificacion al demandado, y

como quiera que cumple cor los requisitos del articulo 317 del Cadigo General del

Proceso, se procedera a darlo por terminado en aplicacion a lo dispuesto en la
citada norma.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso, por desistimiento tacito, en
aplicacion a lo dispuesto en el inciso 2 del numeral 1 del art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas de embargo y secuestro
decretadas. Librese los oficios respectivos.

TERCERO: CONDENAR EN COSTAS a la parte demandante, a solicitud de la
parte interesada dentro del término de ejecutoria del presente auto.

CUARTO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o
pronunciamientos con respecto a esta actuacién, deben ser remitidos al correo
electrénico del juzgado: j24cmcaN@cendoj.ramajudicial.gov.co”..

SEXTO: EJECUTORIADA la pre il rovidencia, archivese el expediente, previa
AN

eRte p
cancelacion de su radicacion.

)

NOTIFIQUESE
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Auto No 372 Radicacion 760014003024202000029400 Ejecutivo' Minima Cuantia Demandante:
~ COOPERATIVA DE CREDITOY SERVICIO COMUNIDAD Demandado: ANA JULIA BECERRA

Informe secretarial. - A despacho del Senor Juez el expediente, informandole gue la parte
actora allega notificacion conforme art 291 del C.G.P. positiva de la demandada. Sirvase

~ proveer. Santiago de Cali, 24 de  febrero de 2021. Radicacion No.

76001400302420200029400. ' '

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO -
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 372 Radicacion No. 76001400302420200029400 .
Cali, VENTICUATRO (24) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

En atenci6n al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte actora
allega notificacion positiva conforme al art 291 del C.G.P., en consecuencia. El Juzgado

' DISPONE
PRIMERO: Agregar para que obre y conste el-anterior escrito allegado por la parte actora.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandante para que allega la certificacion de la
notificacion conforme al art 291 del C.G.P. en concordancia al art. 8 del decreto 806 de
2020, a fin de continuar con la etapa procesal correspondiente, dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, so pena de aplicar
el desistimiento tacito establecido en el articulo 317 del C.G.P.

TERCERO:NOTIFICAR esta providencia a fravés de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-
11581 de junio 27 de 2020, expedido porla Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto,
se infoorma que los estados seréin \publicados a través del micrositio web

CUARTO: INFORMAR a las paﬁeé, quel\las soligitudes, recursos o pronunciamientbs con
respecto a esta actuacion, deben sen remitidQs al correo electronico del juzgado:
[24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”.

NOTIFIQUESE,




Auto No. 377 del 24 de febrero de 2021 Rad. 76001400302420200049800 - Ejecutivo de
Minima cuantia. Demandante: NICOLAS SUAREZ MUNEVAR C.C. 1.234.193.686 contra
HECTOR FABIO CHAVARRO HURTADO C.GC. 16.662.235 ¢ IGNACIO CHAVARRO HURTADO
C.C. 16.598.410

SECRETARIA: A Despacho del seior Juez, el presente proceso para correr
traslado de las excepciones arrimadas or los demandados. Mediante auto del 19
de enero de 2021 se resolvid negar el recurso de reposicion formulados por los
ejecutados frente al mandamiento de pago. Sirvase Proveer. Cali, 24 de febrero
de 2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 377. traslado excepciones Rad. 76001400302420200049800
Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)

En virtud al informe secretaria, corrase traslado al demandante de las excepciones
de mérito interpuestas por los demandados, conforme al art. 443 del CGP.

En mérito lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:
1. Correr traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias de las
excepciones de mérito propuestas por los demandados, para que se pronuncie al
respecto y pida las pruebas que pretenda hacer valer, de conformidad con el art.

443 del CGP.

2. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el
siguiente enlace

3. Los recursos, peticiones etc, n ser remitidos a traves del correo del
despacho

Notifiquese,
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Auto No. 403 del 24 de febrero de 2021 Ejecutivo minima cuantia. Rad. 76001400302420200050300.
Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE COOP-ASOCC Nit.
900223556-5 contra MARIA DEL CARMEN ANGULO CAICEDO C.C. 31.959.197

SECRETARIA: A despacho del seffor Juez, el recurso de reposicién interpuesto por el
demandante el 23 de febrero de 2021, contra el auto del 17 de febrero de! afio en curso,
por medio del cual se dio por terminado el proceso por desistimiento tacito, para decidir.
Sirvase proveer. Cali, 24 de febrero de 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 403. Rad. 76001400302420200050300
Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)

OBJETO DEL PRONUNCIMIENTO Y ANTECEDENTES

Dentro del presente proceso Ejecutivo minima cuantia adelantado por COOPERATIVA
MULTIACTIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE COOP-ASOCC contra MARIA DEL
CARMEN ANGULO CAICEDO, la parte demandante recurre el auto No. 031 del 17 de
febrero de 2021 mediante el cual el Despacho se termina la demanda por desistimiento,
al considerar que no se ja resuelto el recurso de reposicion del 12 de noviembre de
2020 frente al auto No. 2620 del 11 de noviembre de 2020, que lo requirio Que
notificara a la demandada conforme al art. 292 CGP, por haberse ordenado en el
mandamiento de pago la notificacién de acuerdo al art. 293 del CGP.

CONSIDERACIONES

Revisadas las actuaciones surtidas dentro del presente proceso se observa que
mediante auto No. 2620 del 11 de noviembre de 2020, se requirié al demandante para
que notificara a la demandada, conforme al art. 292 del CGP., auto contra el cual se
interpuso recurso con fecha 12 de 2020, bajo los argumentos que en el mandamiento
de pago se dispuso la notificacion de conformidad con el art. 293 del CGP y Decreto
806 de 2020.

Posteriormente por auto No. 031 del 17 de febrero de 2021, el se dio por terminado el
proceso por desistimiento tacito, sin haberse resuelto el recurso precitado por el
ejecutante contra la providencia de requerimiento; escrito que por error, al momento de
terminarse el proceso, no se habia cargado al expediente.

De acuerdo a lo anterior, es claro que la demanda no debié haberse terminado por
cuanto no se le habia dado el tramite correspondiente al recurso formulado por el sujeto
activo frernte al auto que lo requirid para que cumpliera con la carga de notificar a la
ejecutada, por lo tanto, es procedente revocar el auto terminacion No. 031 de 18 de
febrero de 2021, por los motivos antes indicados.

De otro lado, es preciso entrar a resolver sobre la reposicion interpuesta por el
demandante contra el auto 2620 del 11 de noviembre de 2020, por medio del cual se
requirié para la notificacién de la demandada en la forma prevista en el art, 292 del
CGP.

Al respecto, sin entrar en mayores argumentaciones, se evidencia dentro del auto de
mandamiento de pago fechado 13 de octubre de 2020, que se dispuso la notificacion de
la ejecutada, como lo consagra el art. 293, en concordancia con el art. 10 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, por lo que no era procedente requerir al ejecutante para
procediera a notificar al extremo pasivo, conforme al art. 292 CPC., sino que por el
contrario procedia era el emplazamiento, en virtud al art. 10 del Decreto 806\de 2020,
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Auto No. 403 del 24 de febrero de 2021 Ejecutivo minima Cuantia. Rad, 76001400302420200050300.
Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE COOP-ASOCC Nit.
900223556-5 contra MARIA DEL CARMEN ANGULO CAICEDO C.C. 31.959 197

toda vez Que en la demanda se informa descon

r ocer lugar domicilio, residencia, trabajo y
correo electronico de I3 demandada.

En ese orden de ideas, habra de revocarse el auto recurrido 2620 del 11 de noviembse
de 2_020 Y en su defecto se ordenars el emplazamiento de |3 demandada, en Ia forma
Prevista en el art. 10 dej Decreto 806 de 2020.

En meérito de Io expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Revocar los autos No. 031 del 17 de febrero de 2021 y auto No. 2620 del 11 de
noviembre de 2020, por los motivos antes expuestos,

2. Emplazar a I3 demandada para que comparezca a notificarse del contenido del auto
de mandamiento de Pago, mediante la inclusién en Registro Nacional de Personas
Empiazgdas; emplazamiento que se entendera surtido quince (15) dias después a la

3. Los estados pueden ser consultados en la pagina de 1a Rama Judicial en el siguiente
enlace

4. Los recursos, peticiones etc, debeh Ser remitidos a traves del correo del despacho

Notifiquese,
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AUTO No. 393 FEBRERO 24 DE 2021 EJECUTIVO MINIMA'RAD. 76001400302420200068100
DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA S.A. CONTRA ANDRES MARROQUIN

Informe secretarial: A Despacho del sefior juez la presente demanda, Informandole
que se allega escrito procedente del correo de la parte demandante en el que se
evidencia un cruce de comunicacion entre las partes para tratar de llegar a un
acuerdo sobre el monto del capital para pagar la obligacion. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, febrero 24 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 393 Agrega Radicacion: 76001 40 03 024 202000681 00
Santiago de Cali, febrero veinticuatro (24) del dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial, y habida cuenta de la comunicacion allegada
por parte de la entidad demandante dentro del presente proceso ejecutivo seguido
por el Banco de Bogota S.A. contra el sefior Andrés Marroquin

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

1°.-AGREGAR a los autos para que obre y consten la anterior comunicacion, por
medio de la cual las partes al parecer se encuentran en conversaciones para llegar
a un acuerdo sobre el monto de la obligacion para ser pagada por el demandado.

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de fla Judicatura; para
tal efecto, se informa que los estados seran publicados a través del micrositio web

3.- INFORMAR a las partes, que las\solicitudes, recursos‘o pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deben senYemitidos al correo electronico del juzgado:

NOTIFIQUESE
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Auto No. 078 del 24 de febrero de 2021 - Rad. 76001400302420210003300. Aprehensi6n.
Solicitante: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO NIT. 860029396-8
contra OSCAR EDUARDO ALARCON QUIROGA C.C. 1.075.261.518

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda no fue subsanada
dentro del término de ley. Sirvase proveer. Cali, 24 de febrero de 2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 078. Rechaza Rad. 76001400302420210003300°
Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)

En virtud al informe secretarial, y teniendo en cuenta que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término de ley, habra de rechazarse, de conformidad con el art.
90 del CGP, ordenando la devolucién de los documentos aportadas de forma virtual.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE:
1. Rechazar la presente demanda Aprehension adelantada por GM FINANCIAL
COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO contra OSCAR EDUARDO
ALARCON QUIROGA, por los motivos antes expuestos.
2. Ordenar la devolucién de los documentos de forma virtual.

3. Archivense las diligencias.

4. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov.cy/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, deben\ser remitidos a traves del correo del despacho
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,
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Auto No. 078 del 24 do febrero de 2021 - Rad. 76001400302420210003300. Aprohensién.
Solicitante: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPARIA DE FINANCIAMIENTO NIT. 860029306-8
contra OSCAR EDUARDO ALARCON QUIROGA C.C. 1.076.261.518

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO
T T DemamDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
GM FINANCIAL o
860029396-8 COLOMBIA SA.
COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO
‘ DEMANDADOS:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
1.075.261.518 OSCAR EDUARDO ALARCON QUIROGA
No. UNICO DE RADICACION SECUENCIA DE REPARTO | FECHA DE REPARTO
76001400302420210003300 198404 19/01/2021
[ GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO ]
TIPO DE COMPENSACION:
IMPEDIMENTO Y[ |RETRO DE LA ,
RECUSACION: D DEMANDA: D CAMBIO DE GRUPO: |:
_ RECHAZO DE LA _
ACUMULACION: D DEMANDA: @ ADJUDICACION: [:
POR COMPLEJIDAD [ ||
EXCEPCIONAL
[ DESPACHO DE ORIGEN: \ VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI |
[ DESPCHO DESTINO: '\ OFICINA DE REPARTO - D.S.AJ. ]
OBSERVACIONES: \ \

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO DE ¥ FORMATO, ES RESPONSABILIDAD DEL
DESPACHO DESTINO CONCORDANCIA COMN.EL, ARTICYLO SEPTIMO DEL ACUERDO DE
REPACTO RESPECTIVO DEL ANO 2002. :
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Auto No. 079 del
Demandante CARL
ORERQ GUEVAR

24 de febrero de 2021 -
0S ARTURO OLAYA TaAB

Rad. 7600140030242021000

ORDA, cc, 16.658.578
A'Y EDUARDO ARMANDO LOPEZ VICTORIA Fone stlstavo ApoLro

3600. Verba| Sumario

» 24 de febrerg de 2021
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ camACHO
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CAL|
Auto No. 079, Rechaza R

DISPONE:

1. Rechazar la Presente demanda Verbal Sumaria adelantada por CARLOS ARTURO
OLAYA TABORDA contra GUSTAVO

ADOLFO FORERO GUEVARA Y EDUARDO
ARMANDO LOPEZ VICTORIA, por los motivos antes expuestos,

2. Ordenarla devolucion de los documentos de forma virtual.

3. Archivense las diligencias.

s en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente

4. Los estados pueden ser consu ado:
olwebliuzqado-924-civil-municipal«de—calilBﬁ

enlace https:ﬂwww.ramaiudicia[.qo \

5. Los recursos, peticiones etc, deben ‘ser
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.cé
Notifiquese,

remitidos a traves del correo del despacho

' Pagina1/2
46

Scanned byCarhScaﬁner



"""" R —

\

Auto No. 079 del 24 de febrero de 2021 - Rad. 76001400302420210003600. Verbal Sumario
Demandante CARLOS ARTURO OLAYA TABORDA, CC. 16.658.578 contra GUSTAVO ADOLFO
FORERO GUEVARA Y EDUARDO ARMANDO LOPEZ VICTORIA

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO
DEMANDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
16.658.578 CARLOS ARTURO OLAYA TABORDA
DEMANDADOS:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
Sin numero cédula EDUARDO ARMANDO LOPEZ VICTORIA
Sin numero cédula GUSTAVO ADOLFO FORERO GUEVARA
No. UNICO DE RADICACION SECUENCIA DE REPARTO | FECHA DE REPARTO
76001400302420210003600 231796 20/01/2021

| GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO ]

TIPO DE COMPENSACION:
IMPEDIMENTO Y[ | RETIRO DE LA _
RECUSACION: || DEMANDA: I:] CAMBIO DE GRUPO: , |:
) [ | RECHAZO DE LA _ b
ACUMULACION: || bEMANDA: @ ADJUDICACION: [
POR COMPLEJIDAD [ |
EXCEPCIONAL | ,
[ DESPACHO DE ORIGEN: N VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI |
[ DESPCHO DESTINO: AN OFICINA DE REPARTO - D.S.A.J. |

OBSERVACIONES:

\N
GAmY,

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO TE FORMATO, ES RESPONSABILIDAD DEL w
DESPACHO DESTINO CONCORDANCIA EON EL ARTICULO SEPT!MO DEL ACUERDO DE

REPACTO RESPECTIVO DEL ANO 2002
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AUTO No. 392 FEBRERO 24 2021 PRECRIPCION PERTENENCIA RAD. 76001400302420210005100
DEMANDANTE SAUL ADRIAN OCHOA CONTRA HEREDEROS DE JESUS OCHOA GIRALDO

Constancial: A Despacho del seior Juez la presente demanda de prescripcion,
informandole que el apoderado judicial de la parle aclora allega memorial en los que
solicita corregir el numeral 6 de del aulo No. 269 por medio del cual se admitio la
demanda. Sirvase proveer. Santiago de Cali, febrero 24 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 392 Correccion Rad: 76001 40 03 024 2021 00051 00
Santiago de Cali, febrero veinticuatro (24) del dos mil veintiuno (2021).

En atencidn al informe secretarial que antecede, y dado que la solicitud contenidas en el
escrito allegado por la apoderada judicial de la parte actora en este proceso prescripcion
extintiva de dominio iniciada por el sefior Sall Adrian Ochoa Rios, contra herederos
determinados de Saul de Jesus Ochoa Giraldo, Yulder Ocho Rios y Otros, es procedente.

En consecuencia, el juzgado

RESUELVE:

Corregir el numeral 6 del auto No. 369 de febrero 15 de 2021, el cual quedara de aa
siguiente manera:

"6.-ORDENAR el emplazamiento de las personas que se crean con derechos sobre el
inmueble materia de debate, en los términos sefialades en el numeral 7 del art. 375 en
concordancia con el art. 108 del C.G.P\\y articulo 10 del decreto 806 de junio 4 de 2020".

Los demas puntos de la referida provideqcia quedan iguales

NOTIFIQUESE
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Auto No. 076 del 24 de febrero de 2021 Rad. 76001400302420210009900 Monitorio. Demandante:
Edificio Erika PH identificado con Nit B05.026.103-3 contra LEONARDO PATINO QUINTERO, con
C.C. 94.380.428.

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda no fue subsanada
dentro del término de ley. Sirvase proveer. Cali, 24 de febrero de 2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 076. Rechaza Rad. 76001400302420210009900

Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)
En virtud al informe secretarial, y teniendo en cuenta que la presente demanda no fue
subsanada dentro del término de ley, habra de rechazarse, de conformidad con el art.
90 del CGP, ordenando la devolucién de los documentos aportadas de forma virtual.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE:

1. Rechazar el presente proceso Monitorio adelantado bor Edificio Erika PH contra
LEONARDO PATINO QUINTERO, por los motivos antes expuestos.

2. Ordenar la devolucion de los documentos de forma virtual.

3. Archivense las diligencias.

4. Los estados pueden ser consultabios en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov. eb/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co )
Notifiquese,
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Auto No. 076 del 24 de febrero de 2021 Rad. 76001400302420210009900 Monitorio. Demandante:

Edificio Erika PH identificado con Nit 805.026.103-3 contra LEONARDO PATINO QUINTERO, con
C.C. 94.380.428.

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO
DEMANDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
§05.026.103-3 Edificio Erika PH
DEMANDADOS:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
94.380.428 LEONARDO PATINO QUINTERO
No. UNICO DE RADICACION SECUENCIA DE REPARTO | FECHA DE REPARTO
76001400302420210009900 234547 03/02/2021
[ GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO ]
TIPO DE COMPENSACION:
IMPEDIMENTO Y[ |RETRO DE LA .
RECUSACION: || bEMANDA: D GAMEIBIREGRUEO: l:
_ [ | RECHAZO DE LA :
ACUMULACION: | | bEmANDA @ ADJUDICACION: E
POR COMPLEJIDAD ||
EXCEPCIONAL a
| DESPACHO DE ORIGEN: \ VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI |
[ DESPCHO DESTINO: \ \ OFICINA DE REPARTO -D.S.AJ. |

OBSERVACIONES: \ \
e SR———
i

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO DE E FORMATO, ES RESPONSABILIDAD DEL

DESPACHO DESTINO CONCORDANCIA CONN{L ARTICULO SEPTIMO DEL ACUERDO DE
REPACTO RESPECTIVO DEL ANO 2002.
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Auto No. 077 del 24 de febrero de 2021 Rad. 76001400302420210011500 Ejecutivo minima cuantia.
Demandante: EDISSON ARVEY PERDOMO PLAZA C.C. 16.742.787 contra MARIO PEREA

MOSQUERA C.C. 82.383.556

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda no fue subsanada
dentro del término de ley. Sirvase proveer. Cali, 24 de febrero de 2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 077. Rechaza Rad. 76001400302420210011500
Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)

En virtud al informe secretarial, y teniendo en cuenta que ia presente demanda no fue
subsanada dentro del término de ley, habra de rechazarse, de conformidad con el art.
90 del CGP, ordenando la devolucién de los documentos aportadas de forma virtual.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado.

DISPONE:
1. Rechazar la presente demanda Ejecutiva minima cuantia adelantada por EDISSON
ARVEY PERDOMO PLAZA contra MARIO PEREA MOSQUERA, por los motivos antes
expuestos.
2. Ordenar la devolucion de los documentos de forma virtual.

3. Archivense las diligencias.

4. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://iwww.ramajudicial.gd\co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, depen‘ger remitidos a traves del correo del despacho
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.to
Notifiquese,
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Auto No. 077 del 24 de febrero de 2021 Rad. 76001400302420210011500 Ejecutivo minima cuantia.
u N

Demandante: EDISSON ARVEY PERDOMO PLAZA C.C. 16.742.787 contra MARIO PEREA
MOSQUERA C.C. 82.383.556

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO
DEMANDANTES: ]
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
16.742.787 EDISSON ARVEY PERDOMO PLAZA -
DEMANDADOS: ]
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
82.383 556 MARIO PEREA MOSQUERA
No. UNICO DE RADICACION SECUENCIA DE REPARTO | FECHA DE REPARTO |
76001400302420210011500 241095 08/02/2021
L
| GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO B
TIPO DE COMPENSACION:
IMPEDIMENTO Y[ |RETIRO  DE 1A : ,
RECUSACION: I:I DEMANDA: D CAMBIO DE GRUPO: [
. RECHAZO DE LA ,
ACUMULACION: D DEMANDA: @ ADJUDICACION: [
POR COMPLEJIDAD
EXCEPCIONAL
| DESPACHO DE ORIGEN: \ VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL ALl ]
[ DESPCHO DESTING: AN OFICINA DE REPARTO - D.S A, ]

OBSERVACIONES: \

gléngRRECTO DILIGENCIAMIENTO D
ACHO DESTINO CONCORDANCI
REPACTO RESPEC A

TE FORMATO,
CTIVO DEL ARO 2002.

ES RESPONSABILIDAD DEL
EL ARTICULO SEPTIMO DEL ACUERDO DE
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AUTO No. 399 FEBRERO 24 DE 2021 APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN RAD.
76001400302420210012300 DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. CONTRA ANDREA MILENA
RODRIGUEZ BARRETO.

Informe secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del sefior juez el presente tramite
de aprehension y entrega de bien la apoderada judicial del acreedor garantizado presento
escrito de subsanacion dentro del término de ley. Sirvase proveer. Santiago de Cal,
febrero 24 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 399 Admite Rad No. 76001400302420210012300
Santiago de Cali, febrero veinticuatro (24) del dos mil veintiuno (2021)

Revisado el escrito de subsanacion que antecede en este tramite de aprehension y
entrega de bien mueble iniciado por BANCOLOMBIA S.A. CONTRA ANDREA MILENA
RODRIGUEZ BARRETO, el despacho advierte que la presente demanda re(ne en
principio los requisitos de los articulos 82, 83 y 84 del Cdédigo General del Proceso,
articulos 57, 60 paragrafo 2° y 68 de la Ley 1673 de 2013 y el articulo 2.2.2.4.2.3 numeral
2° del Decreto 1835 de 2015.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la presente solicitud de aprehension y entrega de bien mueble dado en
prenda adelantada por el BANCOLOMBIA S.A. contra ANDREA MILENA RODRIGUEZ
BARRETO con respecto al siguiente vehiculo:

CAFIMANCIAL COLOMIA-

CLASE AUTOMOVIL PLACA MWR 835
No. CHASIS | PGASA58MXDB051701 | MODELO 2013

COLOR BLANCO GALAXIA MARCA CHVEROLET
SERVICIO PARTICULAR SEC DE MOVILIDAD | CALI

2.- Notifiquese esta providencia a la sefiora ANDREA MILENA RODRIGUEZ BARRETO,
de conformidad con los articulos 291 y siguientes del C.G.P. y art, 8 del decreto 806 de
2020

3.- Una vez efectuada la notificacion in cada en el numeral precedente, se oficiara a las
autoridades pertinentes para la aprehgqsion del vehiculo objeto de esta actuacion,
indicandoles que lo deben entregar en &l parqueadero Calle 13N No. 9 — 56 Barrio
Granada, y en la Carrera 34 No. 16 — 119 Sgector Acopia Yumbo.

NOTIFIQUESE

a7 ‘ pig.1del
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Auto No. 072 del 24 de febrero de 2021 Rechaza Rad. 76001400302420210016100 Aprohensién
minima Solicitante:  MOVIAVAL S.A.S. NIT. 900766553-1 contra FERNANDO CASANOVA
TIGREROS C.C. No. 94543594

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presenle demanda para su revision que
correspondié por reparto el 18 de febrero 2021. Sirvase proveer. Cali, 24 de febrero de
2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto No. 072. Rechaza por competencia Rad. 76001400302420210016100
Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)

Revisada la presente solicitud de Aprehension minima cuantia adelantada por
MOVIAVAL S.A.S, contra FERNANDO CASANOVA TIGREROS, encuentra el despacho
que se trata de un proceso estimado como de minima cuantia que no supera los 40
SMLMV y el deudor se ubica en carrera 3 A No. 45A-24 Barrio Salomia de la comuna 4
de esta ciudad, donde funcionan los Juzgados 4 y 6.

De acuerdo a lo anterior y de conformidad con el paragrafo del art. 17 del CGP, en
concordancia con los arts. 25 y 28 Ibidem y acuerdo No. 69 del 4 de agosto de 2014,
emanado de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle, el
competente para conocer de la presente demanda son Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Mdltiple de la Comuna 4 donde se ubican los Juzgados 4 y 6 de esta
localidad.

En consecuencia, se rechazara el presente proceso y se ordenara su remision a traves
de la oficina de reparto para que sea asignado a los Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple comuna 4 donde se ubican los Juzgados 4 y 6 de esta ciudad,
por ser el competente para conocer del mismo. En mérito de lo expuesto, Juzgado:

DISPONE

1. Rechazar por falta de competencia la presente solicitud de Aprehension de minima
cuantia adelantada MOVIAVAL S.A.S, contra FERNANDO CASANOVA TIGREROS.

2. Remitir las diligencias a la Oficina Judicia! reparto para que sea asignado a los
Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Multiple de la Comuna 4 donde se
ubican los Juzgados 4 y 6 de esta ciudad.

3. Hecho lo anterior, anotar su salida.

4. Los estados pueden ser consultadc%qﬁla pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/Wek/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

5. Los recursos, peticiones etc, deben
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.c;
Notifiquese,

itidos a traves del correo del despacho
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Auto No. 072 del 24 de febrero de 2021 Rechaza Rad. 76001400302420210016100 Aprehensién
minima Solicitante: MOVIAVAL S.A.S. NIT. 900766553-3 contra FERNANDO CASANOVA
TIGREROS C.C. No. 945435%4

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO

DEMANDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES ‘ APELLIDOS
900766553-3 MOVIAVAL SAS.

DEMANDADOS:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
94543594 FERNANDO CASANOVA TIGREROS
No. UNICO DE RADICACION SECUENCIA DE REPARTO | FECHA DE REPARTO

76001400302420210016100 248348 18/02/2021

GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO

TIPO DE COMPENSACION:

IMPEDIMENTO ¥ : :
RECUSAGION: D RETIRO DE LA DEMANDA: D CAMBIO DE GRUPO: [
: RECHAZO DE LA _

ACUMULACION: D OEMAND: @ ADJUDICACION: [
POR COMPLEJIDAD
EXCEPCIONAL ,
[ DESPACHO DE ORIGEN: \ VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI |
| DESPCHO DESTINO: Y\  OFICINA DE REPARTO - D.S.AJ. |
OBSERVACIONES:

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO DE ESTE FORMATO, ES RESPONSABILIDAD DEL bESPACHO
DESTINO CONCORDANCIA CON EL ARTICULD\SEPTIMO DEL ACUERDO DE REPACTO
RESPECTIVO DEL ANO 2002.
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Auto No. 378 del 24 de febrero de 2021 Rad. 76001400302420210016300 Ejecutivo minima cuantia.
Demandante: COMERCIALIZADORA IMPOCOR S.A.S. contra MARIA FERNANDA JAMES C.C. No.
37°720.872

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que por reparto
correspondié el 18 de febrero de 2021, para revisar. Sirvase proveer. Cali, 24 de febrero
de 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 378. Inadmite Rad. 76001400302420210016300
Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)

Previa revision de la presente demanda Ejecutivo minima cuantia adelantada por
COMERCIALIZADORA IMPOCOR S.AS. contra MARIA FERNANDA JAMES,
encuentra el Despacho que carece de los sigues defectos:

1. En la pretension segunda de la demanda la dirigue frente a la sefiora MERCEDES
BARRERA BOTIA, pero no se aporta ningun titulo que respalde tal accionar ejecutivo,
como tampoco se allega poder en su contra.

2. En el escrito de demanda, como en el poder se hace mencién a una obligacion
respaldada en el pagaré No. 3, el cual no se encuentra inmerso en el titulo valor base
de recaudo de la accion incoada.

3. INDICAR DONDE Y QUIEN TIENE LOS DOCUMENTOS ORIGINALES QUE
APORTA VIRTUALMENTE y su canal digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
DISPONE:
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.
2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.
3. Reconocer personeria al abogado CESAR DARAVINA ARCILA con C. C. No.
14'883.695 y T.P. 74.588 del CSJ., para actuar en calidad de apoderado de la

demandante conforme al memorial poder conferido y demas facultades otorgadas por la
ley.

4. Los estados pueden ser consultados\en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/MWeb/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, deben ser f¢mitidos a traves del correo del despacho
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Notifiquese, ‘
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Auto No. 401 del 24 de febrero de 2021 Rad. 76001400302420210016800 Ejecutivo minima cuantia.
Demandante: EDIFICIO CIELOS DE CIUDAD PACIFICA VIS-PROPIEDAD HORIZONTAL NIT:
901.301.962-0 contra MARLEN RENGIFO VIVEROS C.C.31.576.475

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que por reparto
correspondid el 22 de febrero de 2021, para revisar. Sirvase proveer. Cali, 24 de febrero
de 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 401. Inadmite Rad. 76001400302420210016800
Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)

Previa revision de la presente demanda Ejecutiva minima cuantia adelantada por
EDIFICIO CIELOS DE CIUDAD PACIFICA VIS-PROPIEDAD HORIZONTAL contra
‘I;IIARLEN RENGIFO VIVEROS, encuentra el Despacho que carece de los sigues
efectos: _

En la demanda se pretende el cobro de la obligacion a cargo de MARIA
NATIVIDA PEREZ ERAZO, persona contra la cual no se dirige la accion incoada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
DISPONE:
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.
2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.
3. Reconocer personeria a la abogada SANDRA MILENA GARCIA OSORIO con C.C.
66.996.008 expedida Y T.P. No. 244159 del CSJ., para actuar en calidad de apoderada

de la demandante conforme al memorial poder conferido y demas facultades otorgadas
por la ley.

4. Los estados pueden ser consultados en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https:lew.ramaiudicial.qo%colwebﬁuzqado-024—civil4municipal-de—calilss

5. Los recursos, peticiones etc, deyen'ser remitidos a traves del correo del despacho
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.
Notifiquese,
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Auto No. 402 del 24 de febrero de 2021 Rad. 76001400302420210017100 Ejecutivo Garantia
Prendaria minima cuantia. Demandante: BANCO DE OCCIDENTE NIT. 890300279-4 contra LILIANA

PRADO VARGAS C.C. No. 31.950.723

SECRETARIA: A Despacho del seiior Juez, la presente demanda que por reparto
comespondid el 22 de febrero de 2021, para revisar. Sirvase proveer. Cali, 24 de febrero
de 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 402. Inadmite Rad. 76001400302420210017100
Cali, febrero veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021)

Previa revision de la presente demanda Ejecutiva con Garantia Prendaria de minima
cuantia adelantada por BANCO DE OCCIDENTE contra LILIANA PRADO VARGAS,
encuentra el Despacho que carece de los sigues defectos:

En los hechos de la demanda se determinan como obligaciones por concepto de capital
$ 18.935.762, intereses de plazo $ 606.520 e intereses de mora $90.497, y en las
pretensiones se cobra el valor acumulado por dichos conceptos, no existiendo asi
congruencia entre los hechos y el petitum, como tampoco se establece el periodo al
cual hace referencia los intereses de plazo, su tasa y lo concerniente al valor cobrado
por mora. Es asi que los hechos sirven de fundamento a las pretensiones y lo que se
pretenda expresado con presion y claridad, de acuerdo a los numerales 4 y 5 del art. 82

del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

DISPONE:
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria a la abogada MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA con C.C.
66.959.926 y T.P. 181.739 C. S. de la J., para actuar en calidad de apoderada de la
demandante conforme al memorial poder conferido y demas facultades otorgadas por la

ley.

4. Los estados pueden ser consukos en la pagina de la Rama Judicial en e! siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gdv. ofwebﬂuzqadq-024-civil-municipal—de—ca||1’85

mitidos a traves del correo del despacho

Notifiquese,
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