A

Auto No. 613 del'10 da marzo do 2021 Rad, 76001400302420170054200 Ejocutivo Garantla Real

menor cuantla. Demandante: VEHIGRUPO SAS NIT, 900485169-1 contra MARTHA LUCIA
CARVAJAL MORALES C.C, 31,.220.367

BECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, el escrilo amimado qal Centro de
Conclliaclon Findafas del 4 de marzo de 2021 manilestando que ninguno de los
acreadores, ni la deudora han reporlado el cumplimiento o incumplimiento del acuerdo

do pago 05561 del 23 de junio de 2018 y que en caso tal informaran oportunamente.
Slrvaso proveer, Call, 10 de marzo de 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Socretarla

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No, 513. continuar suspensién Rad. 76001400302420170054200
Cali, marzo diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

En virtud al informe secretarial, habra de continuarse con la suspension del presente
praceso, por los motivos sostenido por el Centro de Conciliacién Fundafas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

DISPONE:

1. Continuar con la suspensidn del presente proceso, toda vez que en repuesta del 4 de
marzo de 2021, el Centro de Conciliacién al requerimiento efectuado por el Despacho,
manifesté que ninguno de los acreedores, ni la deudora han reportado el cumplimiento

0 incurnplimiento del acuerdo de pago 05561 del 23 de junio de 2018 y que en caso tal
Informarén oportunamente.

2. Agregar a los autos para que

re y conste el escrito allegado del Centro de
Conciliacién Fundafas.

3. Los estados pueden ser consultadds e la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace hiips:/lvrvns.ramajudicial.qov.cc\we uzgado-024-civil-municipal-de-cal/as

4. Los recursos, peliciones etc, deben \ser refqitidos a traves del comeo del despacho
j24cmeali@cendoj ramajudicial.qov.co N
Notifiquese, —

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CAL
FCRETARIA

En Estado No de hoy sa notificaa

Ian partos of auto antarior.

Fecha: | | MARZO-2021

Secrutaria
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Auto No. 029 Marzo 10 de 2021 Ejecutivo menor Rad: 76001400302420190043100
Demandante: Comercializadora Camarbu S.A.S. / Demandado: Chavas a la Moda S.A.S.

Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole
que se realizd el emplazamiento de la parte demandada CHAVAS A LA MODA
S.AS y se nombrdé curador, quien fue notificado el 12 de febrero de 2021,
contestando la demanda dentro del término de ley sin proponer excepcmnes
Sirvase proveer. Santiago de Cali, marzo 10 de 2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL .
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 029 RADICACION: 76001400302420190043100
Santiago de Cali, marzo diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

CARLOS A. DUARTE HURTADO, en calidad de apoderado de
COMERCIALIZADORA CAMARBU S.A.S presento por la via demanda ejecutiva
en contra de CHAVAS A LA MODA S.A.S, con el fin de obtener el pago de la
obligacion por las sumas de $4.932.705.00 por concepto de capital contenido en la
factura No. 4184, por la suma de $11.785.760.00 por concepto de capital contenido
en la factura No. 4331, por la suma de $16.287.709.00 por concepto de capital
contenido en la factura No. 4399, por la suma de $20.504.402.00 por concepto de
capital contenido en la factura No. 4274, por la suma de $10.818.295.00 por
concepto de capital contenido en la factura No. 4399 anexo a la demanda, al igual
que por los intereses corrientes y de mora causados sobre dicha suma hasta el pago
total mas las costas del proceso.

l.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que la demandada se obligd a pagar las sumas por
concepto del pagare arriba mencionado por los valores ordenados en el
mandamiento de pago, de acuerdo a las instrucciones de los mismos y como lo
autorizo la parte demandada se declard anticipadamente vencido el plazo del pago
de la obligacién procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 1648 de junio 06 de 2019, se libré mandamiento de pago a favor
de la parte demandante y en contra de la demandada, por las sumas pretendidas
en la demanda. En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la parte
demandada; CHAVAS A LA MODA S.A.S cuya notificacion no fue efectiva por lo
tanto fue notificado mediante Curador Ad Litem el dia 12 de febrero de 2021, sin
que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que
invalide lo actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir
el fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la
constitucién y desarrollo formal y valido de la relacion juridico-procesal. De otra
parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad,
que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera
ser declarada de oficio.
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Auto No. 029 Marzo 10 de 2021 Ejecutivo menor Rad: 76001400302420190043100 J
Demandante: Comercializadora Camarbu S.A.S. / Demandado: Chavas a la Moda S.A.S.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han
concurrido tanto el acreedor como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra €l,
o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo
es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucién, como lo sostuvo
Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el
juez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como logica
consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe
reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Camelutti “que el titulo ejecutivo es la
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de
ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender
que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad
probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacion expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan
inequivocamente sefalados: tanto su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos
(acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda obligacion, segun la
legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién
pura y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se
haya vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de
emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del
P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en facturas, cuyos requisitos
se encuentran establecidos en el articulo 3° de la ley 1231 de 2008, el cual modificé
el articulo 774 del Decreto 410 de 1971, Codigo de Comercio, quedando de la
siguiente manera: Requisitos de la factura. La factura debera reunir, ademas de los
requisitos sefalados en los articulos 621 del C. Cio, y 617 del Estatuto Tributasio
Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes: 1.
La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia
de mencién expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entendera que
debe ser pagada dentro de los treinta dias calendario siguiente a la emision. 2. La
fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacion o firma de
quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente ley.3. El
emisor vendedor o prestador del servicio, debera dejar constancia en el original de
la factura, del estado de pago del precio o remuneracion y las condiciones del pago
si fuere el caso. A la misma obligacién estar sujetos los terceros a quienes se haya
transferido la factura. Requisitos todos que concurren en el presente caso p
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Auto No. 029 Marzo 10 de 2021 Ejecutivo menor Rad: 76001400302420190043100
Demapdante: Comercializadora Camarbu S.A.S. / Demandado: Chavas a la Moda S.A.S.

S€ pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de
presuncién de autenticidad.

3.- Orden de la ejecucién:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para
Proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula
argumentos tendientes a desvirtuar la obligacién que se le imputa o su exigibilidad,
el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucién, en la forma
ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas

del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan
cumplidas las exigencias comentadas de la norma (ltima invocada y que el
demandado fue notificado mediante curador el dia 12 de febrero de 2021, sin que
dentro del témmino para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir
adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los
que llegaren a ser objeto de tal medida, previo su avallo, conforme lo senala el

articulo 452 del Cédigo General del Proceso.
TERCERO: Ordenar la liquidacién del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564

de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo
365 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $3.000.000.
como agencias en derecho.

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse
perfeccionado las medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil
Municipal de Ejecucion que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo
No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de ia Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la
Judicatura; para tal efecto, se infofna que los estados seran publicados a través
del micrositio web https://www.ramajyijicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-

de-cali/85.
SEPTIMO: INFORMAR a las

que las solicitudes, recursos o
actuacion, deben ser remitidos al correo

j-remaiudicial goy,co”.

electrénico del juzgado: j24cmcali@
NOTIFIQUESE :
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Auto No 027 Radicacién 76001400302420190110500 Ejecutivo Minima Cuantia demandante: BANCO
DE BOGOTA demandado: DIEGO FERNANDO OSORIO CASTEBLANCO

Constancia: Santiago de Cali, marzo 10 de 2021. A despacho del sefior juez el presente proceso
informandole que el demandado DIEGO FERNANDO OSORIO CASTEBLANCO, quedo
notificado mediante curado Ad-Litem el dia 29 de octubre de 2020, quien acepta el cargo
designado el doctor DANIEL ORBES ORTIZ por medio de llamada telefonica.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 027 art. 440 del C. G. del P. Radicacién76001400302420190110500
Cali, DIEZ (10) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

JUAN ARMANDO SINISTERRA MOLINA en calidad de apoderado de la parte demandante,
presenté por via ejecutiva demanda en contra de DIEGO FERNANDO OSORIO CASTEBLANCO
con el fin de obtener el pago de la obligacion por concepto del capital representado en el pagaré
por suma de $ 53.493.077.00, los intereses hasta el pago total del mismo y las costas del proceso.
I.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar el pagare arriba mencionado por
el valor ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las instrucciones del mismo y como
lo autorizé el deudor se declard anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacién
procediendo con el diligenciamiento del mismo.

Mediante auto interlocutorio No.3496 de fecha octubre 22 de 2019, se libré mandamiento de pago
a favor de la parte demandante y en contra de la parte demandada, por la suma pretendida en |a
demanda, notificandose conforme al art 8 del decreto 806 del 2020.

Agotado el trdmite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de
la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal y
valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno
con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere
saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la causa
tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso a concurrido el extremo de la
obligacion, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente
la obligacién clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de
su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales
o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente
por sl mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia
que “en este clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo,
explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es necesano que el titulo sea
bastanto por si mismo* vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de
ejecutabilidad,

Ha dicho con gran propledad el Maestro Camelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada
sin la cual no es posible atravesar ef umbral del proceso de efecucidn®, o cual obedece al aforismo
nulla executio sine tiiulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caricter ad
solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificad patente en el
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Auto No 027 Radicaclién 76001400302420190110500 Ejecutivo Minima Cuantia demandante: BANCO
DE BOGOTA demandado; DIEGO FERNANDO OSORIO CASTEBLANCO

titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una interpretacion de alguna norma, ni menos
de una inferencia logica o conclusion.

Que la obligacién sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados:
tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa aunque es
inherente a toda obligacidn, segun la legislacién colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacidn sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién pura y simple,
0, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se haya vencido aquél o
cumplido ésta, sin perjuicio de la cldusula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de
acreedores de los articulos 462 y 463 del Codigo General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucién se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo de
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional
de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el
pago; 3) La indicacidn de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento.
Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez
al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de
Co., 252y 422del C. G.P.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 del Cédigo General del Proceso. Si vencido el término para
proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacién que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara pormedio
de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y
condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que el demandado quedo notificado mediante curado
Ad-Litem el dfa 29 de octubre de 2020, quien acepta el cargo designado el doctor DANIEL ORBES
ORTIZ por medio de llamada telefénica. no formulé excepciones dentro del témino legal
concedido, corresponde seguir adelante la ejecucién y asi se resolverd en la presente
providencia. Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento
de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley. : '
SEGUNDO: Ordenar el semate de los bienes embargados y secuestrados y que sean objeto de
tal medida, de propiedad de la demandada en el presente asunto, previo su avaltio, conforme lo
sefala el articulo 452 del Cédigo Genergl del Proceso.
TERCERO: Ordenar la liquidacion del cridito conforme al asticulo 446 de la ley 1564 de 2012.
CUARTO: Condenar en costas a la pafte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del
Cadigo General del Proceso. En consecuengia, fijese la suma $2.714.000.00 como agencias en
derecho
QUINTO: Una vez efectuada la liquida e Costas, remitase el proceso al Juzgado Civil
Municipal de Ejecucién que correspond or_reparto, de conformidad con los Acuerdos
No.PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2017-10678 de mayo 26 de 2017 de la Sala

Administrativa del Consejo Superior de la 4\
‘ L MUNICIPAL

NOTIFIQUESE,

En Estado No 40 de hoy marzo 11 de 2021
se notifica a las partes la anterior
providencla en los estados
web:https:/Mwww.ramajudiclal.gov.co/web
uzgado-024-clvil-municipal-de-cali/ss

- /
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Auto No. 026 marzo 10 de 2021 EjJecutivo minima Rad: 76001400302420190116100
Demandante: R.F Encore S.A.S Cesionario de Banco Davivienda / Demandado: Christian

Camilo Bejarano Aguirre

Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente, proceso infamandole
que se realizé el emplazamiento de la parte demandada sefior CHRISTIAN CAMILO
BEJARANO AGUIRRE y se nombré curador, quien fue notificado el 02 de marzo de
2021, contestando la demanda dentro del término de ley sin proponer excepciones;
Sirvase proveer. Santiago de Cali, marzo 10 de 2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO

Secretaria .
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 026 RADICACION: 76001400302420190116100
Santiago de Cali, marzo diez (10) de dos mil veintiuno (2021) .

LUZ HORTENSIA URREGO GONZALEZ, en calidad de apoderado de R.F.
ENCORE cesionario del BANCO DAVIVIENDA presento por la via demanda
ejecutiva en contra de CHRISTIAN CAMILO BEJARANO AGUIRRE, con el fin de
obtener el pago de la obligacién por la suma de $11.743.006 por concepto de capital
representado en el Pagare No. 7275914 anexo a la demanda, al igual que por los
intereses corrientes y de mora causados sobre dicha suma hasta el pago total mas
las costas del proceso.

I.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que la demandada se obligd a pagar las sumas por
concepto del pagare arriba mencionado por los valores ordenados en el
mandamiento de pago, de acuerdo a las instrucciones de los mismos y como lo
autorizo la parte demandada se declaré anticipadamente vencido el plazo del pago
de la obligacion procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 3363 de octubre 09 de 2019, se libr6 mandamiento de pago a
favor de la parte demandante y en contra de la demandada, por las sumas
pretendidas en la demanda. En dicho auto se dispuso la notificacion personal de la
parte demandada; CHRISTIAN CAMILO BEJARANO AGUIRRE cuya notificacion
no fue efectiva por lo tanto fue notificado mediante Curador Ad Litem el dia 02 de
marzo de 2021, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que
invalide lo actuado, corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos Procesales:

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir
el fondo de la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la
constitucion y desarrollo formal y vélido de la relacion juridico-procesal. De ofra
parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de estructurar nulidad,
que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera

ser declarada de oficio.
!

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion
en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera que al procesp\han
concurrido tanto el acreedor como el deudor.
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Auto No. 026 marzo 10 de 2021 Ejecutivo minima Rad: 76001400302420190116100
Demandante: R.F Encore S.A.S Cesionario de Banco Davivienda / Demandado: Christian
Camilo Bejarano Aguirre )

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse
ejecutivamente la obligacién clara, expresa y exigible que consten en documentos
provenientes del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él,
o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afira que la pretensién ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo
es suficiente por si mismo para autorizar el proceso de ejecucién, como |o sostuvo
Hugo Alsina quien advertia que “en este clase de proceso nada debe investigar el
juez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta razén y como légica
consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo"” vale decir, debe
reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Camelutti “que el fitulo ejecutivo es la
tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de
ejecucién”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender
que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no simplemente ad
probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una
obligacién expresa: quiere decir que se encuentre debidamente detemminada,
especificada, y patente en el titulo y no sea el resultado de una presuncion o de una
interpretacion de alguna norma, ni menos de una inferencia légica o conclusién.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan
inequivocamente sefialados: tanto su objeto (crédito u obligacién) como los sujetos
(acreedor y deudor), la causa, aunque es inherente a toda obligacién, segin la
legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacidn sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacion
pura y simple, o, que habiendo estado sometida a plazo o condicién suspensiva, se
haya vencido aquel o cumplido esta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria o de
emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462 y 463 del C.G. del
P.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709
del Cédigo de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en
primer lugar remite a los requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es
la fima del creador y mencién del derecho que el titulo incorpora, para
especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La foma de
vencimiento. Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda
otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion
de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 422 del C.G.P.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 de la ley 1564 de 2012. Si vencido el término para
proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula
argumentos tendientes a desvirtuar la obligacién que se le imputa o su exigibiliad,
el Juez ordenara por medio de auto seguir adelante la ejecucién, en la f
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Auto No. 026 marzo 10 de 2021 Ejecutivo minima Rad: 76001400302420190116100
Demandante: R.F Encore S.A.S Ceslonario de Banco Davivienda / Demandado: Christian
Camilo Bejarano Aguirre

ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva a las costas’

del proceso.

- Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan
cumplidas las exigencias comentadas de.la norma Ultima invocada y que el
demandado fue notificado mediante curador el dia 06 de octubre de 2020, sin que
dentro del término para proponer excepciones lo hicieran, corresponde seguir
adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de Ia ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el
mandamiento de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes
maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los
que llegaren a ser objeto de tal medida, previo su avallo, conforme lo sefala el
articulo 452 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme af articulo 446 de la ley 1564
de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo
365 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $500.000.
como agencias en derecho.

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, liquidese las costas y de haberse
perfeccionado las medidas previas decretadas remitase el proceso al Juzgado Civil
Municipal de Ejecucién que corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo
No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura. '

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11581 de junio 27 de R020, expedido por la Presidencia del C. S. de la
Judicatura; para tal efecto, se in a que los estados seran publicados a través
del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85. '

SEPTIMO: INFORMAR a las

electrénico del juzgado: j24cmcali@
NOTIFIQUESE

49 pdgina 3|3

Scanned by CamScanner



Auto No 069 Radicacién 76001400302420190123900 Ejecutivo De Minima Cuantia Demandante:
ELIANA ALEJANDRA COLLAZOS CUTT Demandado: EDWIN YESID MUNOZ JURADO

El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar
las costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDADA en este proceso
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA propuesto por EDWIN YESID MUROZ JURADO

Agencias en derecho $225.000.00

1
l'l’otal Costas $225.000. oo}

Son en total DOCIENTOS VENTICINCO MIL PESOS ($225. 000.00)

Informe secretarial: A Despacho del Seflor Juez la presente demanda, informando que la
liquidacién de costas se encuentra realizada y esta pendiente de su aprobacién, Sirvase
Proveer. Cali, 10 de marzo de 2021. Radicacion N° 76001400302420190123900.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 069 Radicacion No. 76001400302420190123900
Cali, DIEZ (10) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P., y al haberse
efectuado de conformidad la liquidacién de costas que antecede. .

Juzgado.
RESUELVE

1.-Aprobar la liquidacién de costas realizada por secretaria.

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral quinto del auto Sentencia
No.011 de fecha febrero 12 de 2021.

3.-NOTIFICAR esta providencia a trg
este juzgado, de conformidad con lo\d

és de los canales electronicos institucionales de
huesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio
27 de 2020, expedido por la Presidefcia\del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se
infforma que los estados seran| puk hlicados a través del micrositio web
https://www.ramajudicial.gov. co/web/juggado D24-civil-municipal-de-cali/85.

4.- INFORMAR a las partes que las\solictages, recursos o pronunciamientos con
2 correo electrénico del juzgado:

N

NOTIFIQUESE

SECRETARIA

uzgado-02

¥

/ JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 40 de hoy marzo 11 de 2021
se notifica a las partes la anterior
providencia on loa estados
web: https hwww._ramajudicial. gov.coweb
4-civit-municipal-de-callss

o

48Paginalll




CamScanner



Auto No 506 Radicacién 760014003024202000009100 Ejecutivo Minima Cuantla Demandante: RF
ENCORE S.A.S. Demandado: DIEGO JOSE PAREDES TORRENTE

Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez el expediente, informandole que los
Bancos Davivienda Y Bancamia allegan respuesta de las medidas decretadas, y la parte
actora allega oficio diligenciado de Bancos, de la misma manera se informa al despacho
que la parte actora no ha notificado al demandado. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 10
de marzo de 2021. Radicacién No. 76001400302420200009100,

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 506 Radicacién No. 76001400302420200009100
Cali, DIEZ (10) de Marzo del dos mil veintiuno (2021)

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte actora
no ha notificado al demandado, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE
PRIMERO: Agregar para que obre y conste los anteriores escritos de los Bancos
Davivienda, Bancamia y el oficio diligencia de Bancos por la por la parte actora.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandante para que allega la certificacion de la
notificacién conforme al art 291 del C.G.P. en concordancia al art. 8 del decreto 806 de
2020, a fin de continuar con la etapa procesal correspondiente, dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, so pena de aplicar
el desistimiento tacito establecido en el articulo 317 del C.G.P.

TERCERO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-
11581 de junio 27 de 2020, expedidogor la Presidencia del C. S. dela J; para tal efecto,
se infooma que los estados se publicados a través del micrositio web

hitps Mwww ramajudicial gov co/weh/juzgddo N24-cwil-municipal-de-cali’8s.

CUARTO: INFORMAR a las partes, que las Solicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deben set remitidos al correo electronico del juzgado:

. I
WMGPAL \

j24cmcali i ramajudicial.qov.co .
SECRETARIA

NOTIFIQUESE,

En Estado No 40 de hoy marzbl1l de 2021

ummnmmhm
on los estados

providencla
mwmmow.el::w
MWMW

% oo
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Auto No. 523 Del 10 de febrero de 2021 Aprehensidn y entrega / Radicacién: )
76001400302420200015600 / Demandante: Finanzauto S.A. | Demandado: Angelica Lopez Godoy

Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente, informandole
que se allega memorial por parte de la apoderada de FINANZAUTO S.A. en el cual
solicita se ordene la aprehensién del vehiculo objeto en el presente tramite, Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 10 de marzo de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 523 — RAD.: 76001400302420200015600
Santiago de Cali, diez (10) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

En atencién a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el escrito
allegado por parte de la apoderada de FINANZAUTO S.A. en el cual solicita se ordene
la aprehension del vehiculo objeto en el presente tramite.

Analizado el expediente exhaustivamente se puede evidenciar que la parte interesada
mediante memorial allegado a este Despacho realizo la notificacién de que trata el
articulo 291 del C.G.P el 23 de octubre de 2020 la cual arrojo un resultado negativo, es
decir no fue efectiva la entrega de esta, segin se observa en la constancia remitida
por esta misma; en auto No 028 del 14 de enero de 2021 se realizo el requerimiento de
que trata el articulo 317 del C.G.P con el fin de que aportara la notificaciéon con

resultado EFECTIVO.

Asi mismo el dia 12 de febrero de 2021 se allega memorial en el cual informa que la
notificacién de que trata el articulo 292 del C.G.P fue enviada, sin embargo también se
evidencia mediante la constancia remitida que esta no fue efectiva, por lo que se
puede demostrar que la parte interesada no ha cumplido con lo resuelto en el auto que
admite la demanda, toda vez que ro se trata de intentar notificar al acreedor sino que
esta notificacion arroje sea EFECTIVA, en ese sentido no puede ordenarse la
aprehension del vehiculo hasta tanto no cumpla con los manifestado en autos previos,
asi las cosas habra de negarse la solicitud de aprehensién solicitada por la parte actora

, en consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- NEGAR la solicitud realizada por la parte actora por los motivos expuestos en este
proveido.

2.- NOTIFICAR esta providencia a traves de los canales electrnicos institucionales de
este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27
de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura,;
para tal efecto, se informa que los es ados seran publicados a través del micrositio web
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juxg ado-024-civil-municipal-de-cali/85.

dlicitudes, recursos o pronunciamientos con

3.- INFORMAR a las partes, que |2 .
nitidos al correo electronico del juzgado:

respecto a esta actuacién, deben sg
i24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE
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Auto No 070 Radicacién 76001400302420200029600 Ejecutivo De Minima Cuantia Demandanto:
FINANCIERA JURISCOOP S.A.COMPARNIA DE FINANCIAMIENTO Demandado: LIDA ROCIO DIAZ
RINCON

El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civi! Municipal de Cali psocede a liquidar
las costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDADA en osle proceso
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA propuesto por LIDA ROCIO DIAZ RINCON

Agencias en derecho $480.000.00
lEmll Costas $480.000.00

Son en total CUATROCIENTOS OCHENTA MIL PESOS ($480.000.00)

Informe secretarial: A Despacho del Sefior Juez la presente demanda, informando que la
liquidacion de costas se encuentra realizada y esta pendiente de su aprobacién, Sirvase
Proveer. Cali, 10 de marzo de 2021, Radicacion N° 76001400302420200029600.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 070 Radicacién No. 76001400302420200029600
Cali, DIEZ (10) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P., y al haberse
efectuado de conformidad la liquidacién de costas que antecede.

Juzgado.
RESUELVE

1-Aprobar la liquidacion de costas realizada por secretaria.

2 -Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral quinto del auto Sentencia
No.06 de fecha febrero 23 de 2021.

3.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de
este juzgado, de conformidad con lg dnspuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio
27 de 2020, expedido por la Presidepcia del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se
informa que los estados seran \publicados a través del micrositio web
https:/Awww.ramajudicial.gov.co/we ado-024-civil-municipal-de-cali/85.

.- INFORMAR a las partes, que !ag itudes, recursos o pronunciamientos con
respecto.a esta actuacubn deben ar remilidos al correo electrénico del juzgado:

NOTIFIQUESE
CWVIL MUNICIPAL

SECRETARIA

En Estado No 40 de hoy marzo 11de 2021
ss notifica » las partes la anterior
providencla o los estados
Nuzgado-024-civil-municipal-de-caives

N 2%
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Auto No 507 Radicacién 78001400302420200035500 Ejecutivo De Menor Cuantia Demandants:
AECSA S.A. Demandado: SANDRA PATRICIA AGREDO MUNOZ

Informe secretanal - A despacho de! Sefor Juez el expedienta, con memorial allegado
por BANCOOMEVA dando respuesta sobre la medida cautelar solictada, Sirvase
proveer. Santiago de Cal, 10 de marzo de 2021 Radicacédn No
7600 1400302420200035500.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 507 Radicacién No. 76001400302420200035500
Cali, DIEZ (10) de marzo del dos mil veintiuno (2021)

En atencidn al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que
BANCOOMEVA da respuesta sobre la medida solicitada, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

PRIMERO: Agregar para que obre y conste el anterior escrito allegado por
BANCOOMEVA.

SEGUNDO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-
11581 de junio 27 de 2020, expedidq por la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto,
i an publ'mdos a traves del micrositio web

solicitudes, recursos o pronunciamientos
os al correo electronico del juzgado:

/ JUZGADO 24 CIVIL MUNICTIPAL \
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Auto No 508 Radicacién 76001400302420200038500 Ejecutivo De Menor Cuantia Domandanto:
BANCO DAVIVIENDA S.A. Demandado: MARTHA FERNANDA QUINTERO GIL

Informe secretarial. - A despacho del Seflor Juez el expediente, con memorial allegado
por el apoderado de la parte actora con cerlificado de tradicion con medida cautelar
registrada, Sirvase proveer. Santiago de Cali, 10 de marzo de 2021. Radicacién No.
76001400302420200038500.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 508 Radicacién No. 76001400302420200038500
Cali, DIEZ (10) de marzo del dos mil veintiuno (2021)

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte actora
allega certificado de tradicibn con medida cautelar registrada, en consecuencia. El
Juzgado

DISPONE
PRIMERO: Agregar para que obre y conste el anterior escrito allegado por la parte actora.

SEGUNDO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-
11581 de junio 27 de 2020, expedido pqc la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto,
se informa que los estados serah\ publicados a través del micrositio web
hitps fiwww ramaudical gov calweb/juzgack-OR4-civil-municipal-de-cali/8s,

TERCERO: INFORMAR a las partes, que
con respecto a esta actuacion, deben se
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co"

oficitudes, recursos o pronunciamientos

NOTIFIQUESE,

( JUZGADO 24 CIVIL NUN!QPAL\

SECRETARIA

En Estado No 40 de hoy marzo 11) de 2021
se notifica a las partes la anterior
providencia o los ostades
wob:hitpe./www.ramajudicial.gov.coweb
Mhuxgado-024-civil-municipal-de-callss
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Auto No 509 Radicacién 76001400302420200054300 Ejecutivo De Minima Cuantia Demandante:
AECSA S.A. Demandado: JOSE DAVID ALTAMIRANO DOMINGUEZ

Informe secretarial. - A despacho del Seflor Juez el expediente, con memorial allegado
por BANCOOMEVA dando respuesta sobre la medida cautelar solicitada, Sirvase

proveer. Santiago de Cali 10 de marzo de 2021. Radicacién No.
76001400302420200035500.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 509 Radicacién No. 76001400302420200054300
Cali, DIEZ (10) de marzo del dos mil veintiuno (2021)

En atencién al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que
BANCOOMEVA da respuesta sobre la medida solicitada, en consecuencia. El Juzgado

DISPONE

PRIMERO: Agregar para que obre y conste el anterior escrito allegado por
BANCOOMEVA.

SEGUNDO:NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos
institucionales de este juzgado, de confagmidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-
11581 de junio 27 de 2020, expedido Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto,
se infooma que los estados sera blicados a través del micrositio web

hitps /vavw ramajudicial gov co/webljuzgado\DN-civil-municipal-de-cail/gs.

TERCERO: INFORMAR a las partes, que\las golicitudes, recursos o pronunciamientos
con respecto a esta actuacion, deben ser {emptidos al correo electrénico del juzgado:
j24cm cendoj.ramajudicial.qov.co". .

NOTIFIQUESE,

(/ JUZGADO 24 CIVIL NUNXC!'AL\

SECRETARIA

En Estado No 40 de hoy marzo 11 de 2021
se notifica a las partes la anteror
providencia on los estados
wob:hitpaliwww.ramajudicial.gov.colweb
uzgado-024-civil-municipal-de-call/85
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Auto No 071 Radicacién 7600140030242020007490 Ejecutivo Do Menor Cuantia Demandante:
BANCOLOMBIA S.A. Demandado: JUAN DAVID VALOIS

El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a liquidar
las costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDADA en esle proceso
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA propuesto por JUAN DAVID VALOIS

Agencias en derecho $4.300.000.00

-

B otal Costas $4.300.000.00

Son en total CUATRO MILLONES TRECIENTOS MIL PESOS ($4.300.000.00)

Ipforme secretanial; A Despacho del Sefor Juez la presente demanda, informando que la
liquidacién de costas se encuentra realizada y esta pendiente de su aprobacién, Sirvase
Proveer. Cali, 10 de marzo de 2021. Radicacion N° 76001400302420200074900.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 071 Radicacién No. 76001400302420200074900
Cali, MARZO (10) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P., y al haberse
efectuado de conformidad la liquidacién de costas que antecede.

Juzgado.
RESUELVE

1.-Aprobar la liquidacion de costas realizada por secretaria.

2 -Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral quinto del auto Sentencia
No.012 de fecha febrero 15 de 2021.

3.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de
este juzgado, de conformidad con lo »’h uesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio
27 de 2020, expedido por la Preside del C. S. de la Judicatura; para tal efecto, se
informa que los estados seran)| piblicados a través del micrositio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgade 024-civil-municipal-de-cali/85.

.- INFORMAR a las panes que las sohc:t des, recursos o pronunuamtentos con

124
NOTlFlQUESE

/JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

En Estado No 40 de hoy marzo 11 de 2021
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Auto No 028 Radicacién 760014003024202000077200 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
BANCO DE OCCIDENTE demandado: MARIA VICTORIASILVA LOPEZ

Constancia: Santiago de Cali, marzo 10 de 2021. A despacho del sefor juez el presente proceso

informandole que la demandada MARIA VICTORIA SILVA LOPEZ, quedo notificada conforme
al art 8 del decreto 806 del 2020.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No 028 art. 440 del C. G. del P. Radicacién76001400302420200077200
Cali, DIEZ (10) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

VICTORIA EUGENIA DUQUE GIL en calidad de apoderada de la parte demandante, presentd
por via ejecutiva demanda en contra de MARIA VICTORIA SILVA LOPEZ con el fin de obtener
el pago de la obligacion por concepto del capital representado en el pagaré por suma de $
22.084.182.00, los intereses hasta el pago total del mismo y las costas del proceso.
l.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar el pagare ammiba mencionado por
el valor ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las instrucciones del mismo y como
lo autorizé el deudor se declard anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion
procediendo con el diligenciamiento del mismo.

Mediante auto interlocutorio No.188 de fecha enero 27 de 2021, se libré6 mandamiento de pago a
favor de la parte demandante y en contra de la parte demandada, por la suma pretendida en la
demanda, notificAndose conforme al art 8 del decreto 806 del 2020.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
comresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES |
1.- Presupuestos Procesales: |
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permmiten decidir el fondo de
la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal y ‘
valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno |
con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere
saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la causa
tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso a concurrido el extremo de Ia
obligacién, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo: ,

Establece el articulo 422 del Cadigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente
la obligacién clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de
su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales
o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretensién ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente
por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia
que “en este clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo,
explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es necesarnio que @l tilulo sea
bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de
ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Camelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada
sin fa cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, 1o cual obedece al aforismo :
nulla executio sine litulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad
solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada y patente en el
titulo y no sea el resultado'de una presuncién o de una interpretacion de algung.n W enos
de una inferencia légica o conclusion.
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Auto No 028 Radicacién 760014003024202000077200 Ejecutivo Minima Cuantia demandante:
BANCO DE OCCIDENTE demandado: MARIA VICTORIASILVA LOPEZ

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados:
tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa aunque es
inherente a toda obligacion, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacién sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién pura y simple,
0, que habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido aquél o
cumplido ésta, sin perjuicio de la clausula aclaratonia o de emplazamiento o llamamiento de
acreedores de los arliculos 462 y 463 del Cddigo General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo de
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional
de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el
pago; 3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento.
Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez
al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de

Co., 252 y 422 DEL CODIGO GENERAL DELPROCESO.).

3.- Orden de la ejecucion:
Segln voces del articulo 440 del Cédigo General del Proceso. Si vencido el término para

proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio
de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y

condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma Ultima invocada y que la demandada quedo notificada conforme al art 8
del decreto 806 del 2020. no formulé excepciones dentro del término legal concedido,
corresponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera en la presente providencia. Por lo
expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica

de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en ef mandamiento
de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados y que sean objeto de
tal medida, de propiedad de la demandada en el presente asunto, previo su avaluo, conforme lo

sefala el articulo 452 del Cédigo Genegal del Proceso.
TERCERO: Ordenar la liquidacién del dhédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la pbne ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del
Cédigo General del Proceso. En consecyengia, fijese la suma $1.120.000.00 como agencias en

derecho

( e Costas, remitase el proceso al Juzgado Civil
a pox_reparto, de conformidad con los Acuerdos

Municipal de Ejecucién que correspon X,
“.@u_ 7-10678 de mayo 26 de 2017 de la Sala

No.PSAA13-9984 de septiembre 5 de 20

Administrativa del Consejo Superior de-e
NOTIFIQUESE,

t uzgado-024-civilmunic)

L&

( JUZGADO 24 NUN!CIPAI.\
SECRETARIA

En Estado No 40 de hoy marzo 11 de 2021
se notifica a las partes la anteror
providencia on los estados
wob:hitps:'www.ramajudiclal.gov.colweb
pal-de-cali’as

o
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Auto No. 096 dol 10 de marzo.da 2021 Ejecutlva manor cuantln. Rad. 70001400302420200083000.
Domandante; BANGO PICHINCHA S.A, NIT. B90200758-7 contra CARLOS ALFREDO ESTUPILAN
CORTES C.C. 16.260.017

SECRETARIA: A Despacho del seflor Juaz, el escfilo reliro demanda amimado por el
demandante de fecha 21 de enero de 2021. Slvase proveer, Call, 10 de marzo de
2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 096, retiro Rad. 76001400302420200083600
Cali, marzo diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

En virtud al informe secrelarla, se accedera al retiro de la demanda solicitado_par el
demandante por reunir los requisitos del art. 92 del CGP.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Acceder al retiro de la demanda solicitado por el demandante, conforme al ant. 92 del
CGP.

2. De volver al demandante, de forma virtual, si lo requiere, los anexos arrimados con la
demanda.

3. Los estados pueden ser consulta en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https:/iwww.ramajudicial.gov. 3._ eb/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

4. Los recursos, peticiones elc, debe

j24cmcali@cendo].ramajudiclal.qov.co
Notifiquese,

remitidos a traves de? comeo del despacho

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CAL|
SECRETARIA

En Estado No.( ( da hoy sanolificaa

Ian partes el aulo anterior,

Fecha:| | HFMARZO-2024

Secretaria

Lo
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Auto No. 03 del 10 do marzo de 2021 Ejecutlvo monor

Demandante; BANCO
CORTES C.C. 18.260.017

FORMATO UNICO PARA COMP.ENSACION

PICHINCHA S.A. NIT. 890200758-7 conlra CARLOS ALFREDO ESTUPILAN

cuantla. Rad. 76001400302420200083600,

REPARTO
DEMANDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
890200756-7 BANCO PICHINCHA S.A.
DEMANDADOS: _
"IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
16.260.017 CARLOS ALFREDO ESTUEILAN CORTES
No. UNICO DE RADICACION | SECUENCIA OE REPARTO | FECHA DE REPARTO
76001400302420200083600 241889 1511212020
[ GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO _ 7]
, -
TIPO DE COMPENSACION:
IMPEDIMENTO Y| |RETIRO DE 1A i
RECUSACION: D DEMANDA: D CAMBIO DE GRUPO; l:
_ | |RECHAZO DE |a .
ACUMULACION: DEMANDA: @ ADJUDICACION: l:
POR . COMPLEJIDAD
EXCEPCIONAL
\ .
\\
[ DESPACHO DE ORIGEN: | \ __ VEINTICUATRO CIVIL MURIGIPAL CALI ]
AN
{ DESPCHO DESTING: |\ _OFICINA DE REPARTO — D.S AL, ]
OBSERVACIONES:
FIRMA D SABkF"—”)

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO DE E
DESPACHO DESTINO CONCORDANCIA CON
REPACTO RESPECTIVO DEL ARO 2002.

16

FORMATO, ES RESPONSABILIDAD DEL
ARTICULO SEPTIMO DEL ACUERDO DE
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AUTO No. 489 MARZO 10 DE 2021 APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN RAD.

76001400302420210007900 DEMANDANTE MOVIAVAL S.AS. CONTRA JHON ALEJANDRO
RAMIREZ CACERES.

Constancia_ secretarial: A Despacho del sefor Juez la presente demanda ejecutiva de
para su rews:d_)n, la cual nos correspondié por reparto el dia 28 de enero de 2021. Sirvase
proveer. Santiago de Cali. marzo 10 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 489 Inadmite Rad No. 76001400302420210007900
Santiago de Cali, marzo diez (10) del dos mil veintiuno (2021) -

Correspondié por reparto conocer del presente tramite de aprehension y entrega de bien
dado en prenda instaurado por MOVIAVAL S.A.S. CONTRA JHON ALEJANDRO
RAMIREZ CACERES. una vez revisada de conformidad con lo dispuesto en los articulos
82, 84 y demas normas_concordantes del C.G. del Proceso y ley 1676 de 2013., se
‘observa que adolece de los siguientes defectos:

1.-No se aporta el certificado de tradicion del vehiculo objeto del presente tramite.

2..-No se indica donde se encuentran los documentos originales, que se aportan en
copias en la presente demanda e acuerdo a los estipulado en el articulo 245 del Cadigo
General del Proceso. .

En consecuencia, el juzgado, RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en- el presente proveido,
concediendo a la parte actora un témmino de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacion por estado de este auto, paraque subsane las falencias presentadas, so pena
de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.-RECONOCER personeria para acar en presente asunto al doctor JUAN DAVID
HURTADO CUERO con T.P. No. 23605 del C.S. de la Judicatura, en calidad de
apoderado judicial de la parte solicitarnfe\en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

47 ' pag.1del
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Auio No., 034 del 10 de marzo de 2021 Rad, 76001400302420210014200, Verbal de Pago por

Consignacién de menor cuantla. Demandante VALUADOR 3.AS. NIT. $01.186.957.-1 contra
EDIFICIO KILMES P.H

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda no fue subsanada en

debida forma, con fecha 2 de marzo de 2021, Sirvase proveer. Cali, 10 de marzo de
2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 094. rechaza Rad. 76001400302420210014800

Call, marzo diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

En virtud al informe secretarial, observa el Despacho que la presente demanda Verbal
de Pago por Consignacién de menor cuantia adelantada por VALUADOR S A.S., contra
EDIFICIO KILMES P.H., no fue subsanada en debida forma toda vez que no dio estricto
cumplimiento al numeral 5 del auto inadmisorio por cuanto no demuestra el demandante
haber presentado oferta de pago, ni puesta en conocimiento del acreedor, ni amimé
mermorial dirigido al Juzgado, conforme al art. 1658 del CGP., y con concomitante a ello
el estado de cuenta debe estar aclualizado, ademas de no arrimar el certificado de
tradicién con matricula inmobiliaria No. 37049322,

Por Io tanto, habré de rechazarze Ia presente demanda por no haber sido subsanada en
debida forma, ordenando la devolucién de los documentos aportados de forma virtual y

archivando lag diligencias, conforme al art. 90 del CGP. En mérito de lo expuesto, el
Juzgado:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1. Rechazar el prezente proceso de Pago por Consignacién de menor cuantia

adelantada por VALUADOR S.A.S., contra EDIFICIO KILMES P.H., por lo expuesto en
la parte motiva,

2. Devolver a la parte demandante, i lo requieze, de forma virtual, los documentos
allegados con la demanda.

3. Hecho lo anterior, archivense la3 \diligencias.

4. Los estados pueden ger consul en |a pagina de la Rama Judicial en el siguiente
judici bliuzgado-024-civil-municipal-de-cal/85

6. Loz recursos, peticiones etc, debeép ser‘temitidos a traves del correo del despacho
; 4 amaiudicial
Notifiqueze,

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALY
ia r"c’,‘!ﬂAmA\

Estado Na. ds *0 nolificaa
las ﬂlli lnlahiz,v
Fecha:|| MARZO-2021

Sscretaria

4o
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Auto No. 094 de! 10 de marzo de 202 Rad. 76001400302420210014600. Varbal do Pago por

Conslgnacién de menor cuantla, Demandante VALUADOR S.A.S. NIT. 901.186.957-1 contra
EDIFICIO KILMES P.H |

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO
i DEMANDANTES: ::
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
901,186.957-1 VALUADOR S.AS.
- DEMANDADOS: -
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
805.021.831-4 EDIFICIO KILMES P.H
No. UNICO DE RADICACION | SECUENCIA DE REPARTO | FECHA OE REPARTO
76001400302420210014800 247179 | 15/02/2021

C GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO

1
TIPO DE COMPENSACION: _ ]
IMPEDIMENTO Y[]RETRO. DE LA '
RECUSACION: EI DEMANDA; D CAMBIO DE GRUFO: [
> RECHAZO DBE LA i
ACUMULACION: D DEMANDA: @ ADJUDICACION: [
POR COMPLEJIDAD
EXCEPCIONAL
f = . \
[ DESPACHO DE ORIGEN: |\ ___VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI |
' 1N\ ]
| DESPCHO DESTINO: ] | \ _OFICINA DE REPARTO - D.S AL, ‘
OBSERVACIONES:

\

FIR

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO DE'ES
DESPACHO DESTINO CONCORDANCIA CON
REPACTO RESPECTIVO DEL ANO 2002,

ORMATO, ES RESPONSABILIDAD DEL
RTICULO SEPTIMO DEL ACUERDO DE

AR -
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Auto No. 095 del 10 de marzo de 2021 Rad. 76001400302420210017500 Ejecutivo minima cuantla.
Demandante; SONIA ORTEGA DENAVIOES C.C 30.720.241 contra ANDRES EVELIO GRANADA
GIRONZA C.C, No.1.144.037.210 Y NATHALY CERTUCHE CAJAMARCA C.C. 1,107.081989

SECRETARIA: A Despacho del seftor Juez, la presente demanda no fun subsanada on
debida forma, con fecha 3 de marzo de 2021, Slivase proveer. Cali, 10 de marzo de
2021,

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secrotara

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No, 095. rochaza Rad, 76001400302420210017500

Call, marzo diez (10) do dos mll velntiuno (2021)

En virtud al informe secrotarial, observa el Despacho que la presente demanda
demanda Ejecutiva minima cuantla adelantada por SONIA ORTEGA BENAVIDES
contra ANDRES EVELIO GRANADA GIRONZA Y OTRO, no fue subsanada en deblda
forma toda vez que manifiesta “*PRIMERO: Entiu SONIA RUTH ORTEGA BENAVIDES hoy
SQCIDEDAD PRIVADA DEL ALQUILER S.A.S en calldad de amendador y ANDRES EVELIO
GRANADA GIRONZA on calidad de amendataria, y NATHALY CERTUCHE CAJAMARCA en calidad
da deudor solldario suscribieron un contrato de arrendamiento al dia 24 da Enero de 2020 para
VIVIENDA URBANA.", sin que demuestre que el contralo fue cedido por la demandante a
la hoy Sociedad Privada de Alquiler S.A., para que pueda fungir como parte dentro de la
accion inconda, como tampoco aporta cerificado de existencia y representacion legal
de dicha Sociedad, poder para demandar y demanda en fqma.

Por lo tanto, habrd de rechazarse la presente demanda por no haber sido subsanada en
debida forma, ordenando la devolucion de los documentos apartados de forma virtual y
archivando las diligencias, conforme al art. 90 del CGP. En mérito de lo expuesto, el
Juzgado: ’

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:
1. Rechazar la presente demanda Ejecutiva minima cuantia adelantada por SONIA
ORTEGA BENAVIDES contra ANDRES EVELIO GRANADA GIRONZA Y OTRO, por lo
expuesto en la parte motiva,

2. Devolver a la parte demandante, si lo requiere, de forma virtual, los documentos
allegados con la demanda.

3. Hecho lo anterior, archivense las diligenclas,

4. Los estados pueden ser consultadds'en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlaca hitas /Ay ramagudicial qov edA\bAusqado.024-cvl-municipal-de-calvas

8. Los recursos, peticliones etc, deben| ser Yemitidos a traves del comeo del despacho
{24cmealicendaj ramajudicial qov co

Notifiqueso,

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CAL
SFCRETARIA

En Eatado No.l{ 0 de hoy sa notifica a

|as partes ¢l auto anterior,

Fecha: || MARZO-2021

"l 6 . Secretaria
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Auto No, 095 dol 10 de marzo do 2021 Rad. 760014003

Demandante: SONIA ORTEGA

GIRONZA C.C. N0.1,144.037,210 Y NATHALY CERTUCH

02420210017600 EJocutivo minima cuantle,

BENAVIDES C.C 30.720.241 contra ANDRES EVELIO GRANADA

B CAJAMARCA C.C. 1,107.061000

FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO
- DEMANDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
30.720.241 SONIA ORTEGA BENAVIDES
] — DEMANDADOS:
IDENTIFICACION 1 NOMBRES APELLIDOS
1.107.051989 NATHALY _ CERTUCHE CAJAMARCA
1.144.037.210 ANDRES EVELIO GRANADA GIRONZA
No. UNICO DE RADICACION [ SECUENCIA DE REPARTO | FECHA DE REPARTO
76001400302420210017500 249101 2310272021

GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO

— 1
TIPO DE COMPENSACION:

IMPEDIMENTO Y[ ]REWRO DE LA ; .
RECUSACION: || DEMANDA: D CAMBIO DE GRUPO: [
o [|RECHAZO DE. LA ‘
ACUMULACION: | | pEmaNDA: _ E] ADJUDICACION: [

POR COMPLEJIDAD [ |
EXCEPCIONAL ||
[ DESPACHO DE ORIGEN: \___VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CAU__|
[ DESPCHO DESTINO: \ OFICINA DE REPARTO — D.S AJ. B
OBSERVACIONES:

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO DE E

N¢@E

FIRMA'QEL

A

FORMATO, ES RESPONSABILIDAD DEL

DESPACHO DESTINO CONCORDANCIA CON £} ARTICULO SEPTIMO DEL ACUERDO DE
REPACTO RESPECTIVO DEL ARO 2002,

L{é

Escaneado con CamScanner
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Auto Nou 510 det 10 de marzo da 2024 Rad, 76001400)02420210019500 Ejecutivo Garantla Real
menor. Demandante! FONDO NAGIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERA RESTREPQ NIT.
SELERIMA-4 contra DULIMA HERNANDER PINZON G.C. 31,830,344,

SECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, la prasente demanda qua correspondid por
reparto el 2 de marzo de 2021, para ravisar, Slivase proveer. Cali, 10 do marzo da
2021,

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 510, Inadmita Rad. 76001400302420210019500
Call, marzo diez (10) de dos mil vaintiuno (2021)

Provia revisidn de la prasente demanda Ejecutivo Garantla Real menor adelantado por
FONDO NAGIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERA RESTREPO. 899.989.284-4
contra DULIMA HERNANDEZ PINZON C.C. 31.836.341, encuentra el Despacho que
carace de los siques defectos:

1. En las pretensiones de la demanda que van del 1,1 al 1.6, no se establece con
pracisin el periado de los interesas qua pretende hacer valer,

2. El demandanta pretanda cobrar unas sumas de dinero por canceplo de interasas de
plazo sobre cada cuota vencida, qua va del 4.1 al 4.6, a la tasa del 11.61% EA, la cual
excede el vator real, conforme a dicha cuota,

En mérito da lo axpuosto, el Juzgado,
DISPONE:
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuasto en la parte motiva,
2. Conceder un tdmino do cinca (5) dlas para que subsane, so pena da Rechazo,
3. Reconocer personeiia a la abogada PAULA ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA, con
C.C. No. 1.0256.202,154 y T.P. No. 315,046 del G, S. de ta J,, para actuar en calidad de

apoderada de la parte demandante, conforma al memorial poder conferido y demas
facultades otorgadas por la Ley.

4, Los estados pueden ser consultado} et\a pigina da la Rama Judicial en el sigulente
enlace htips /Avww. ramapudicial gav colweb\wagado-024-civil-municipal.de-cal/ds

§. Los recursos, peticiones etc, deban ker remitidos a traves del cormeo del despacho
P4cmcab@Deendo) amajudicial gov go

Notifiquese, " N
. —
e «
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Secretaria
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Auto No. 511 del 10 de marzo de 2021 - Rad. 76001400302420210019700. Aprehensidn menor,
Solicitante: GM FINANGIAL COLOMBIA S.A. COMPARIA DE FINANCIAMIENTQ NIT. §60.029.396-8

contra MYRIAM CARDOZO VALENCIA

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondid por
reparto el 3 de marzo de 2021, para revisar, Sirvase proveer, Cali, 10 de marzo de 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 511, Inadmite Rad. 760014003024202100159700
Call, marzo dlez (10) de dos mll velntuno (2024)

Previa revision de la presente demanda Aprehensién menor cuantia adelantada GM
FINANCIAL COLOMBIA SA. COMPARIA DE FINANCIAMIENTO contra MYRIAM
CARDOZO VALENCIA, encuentra el Despacho que carece de los sigues defectos:

1. No se acredila que al momento de presentar la solicitud (ante la oficina judicial), se
envib simultdneamente por medio electrdnico copia de ella y sus anexos al gamante, art,
6 Decreto 806 del 4 de Junio de 2020.

2. No indica el nimero de Identificacién de la garante, art. 82, num 2 CGP

3. INDICAR DONDE Y QUIEN TIENE LOS DOCUMENTOS ORIGINALES QUE
APORTA VIRTUALMENTE y su canal digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.
2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personerla al ‘abogado CARLOS A. BARRIOS SANDOVAL con C.C.
1.045.689.897y T.P. No. 306.000 del CSJ., para actuar en calidad de apoderado de la
parte demandante conforme al memorial poder conferido y demds facultades otorgadas

por la ley.

4. Los estados pueden ser consultadds e la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace httos /A ramaiudicial qov.c hwveN/juzaade-024-cwil-municioal-de-calgs

5. Los recursos, peticiones etc, deben\ser rymitidos a traves del correo del despacho

[24cmeali@cendoj ramajudicial gov co

Notifiquese,

SECRETARIA
En Estado No.(4f () de hoy se nolifica a
Las partes ol suto anterior,
Fecha | FMARZO-2021

Sacretaria

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE GAL) ’
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Auto No. 512 del 10 do marzo do 2021 - Rad. 70001400302420210019000, Ejocutlvo minima cuantla,

Demandanta: HERNAN MUROZ ACOSTA, C.C, 14.951:202 conlra MILTON MACHADO MOSQUERA,
C.C. 16.669.704

SECRETARIA: A Despncho del seftor Juoz, In prosonto domanda que correspondié por
feparto el 3 do marzo de 2021, parn revisar, Sirvase provoer, Call, 10 de marzo da 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ GAMACHO
Socrotaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 512. Inadmite Rad. 76001400302420210019900
Call, marzo dloz (10) do dos mil vointiuno (2021)

Previa revision de la presente demanda Eleculivo minima cuantia adelantada por
HERNAN MUROZ ACOSTA contra MILTON MACHADO MOSQUERA, encuentra el
Despacho que carece de los slgues defectos:

1. La demanda sa dirige contra MILTON MACHADO MOSQUERA, pera en hecho 4 de

la misma se indica que las letras fueron aceptadas por el sefior Julio de Los Rios Millan,
existiendo asl una incongruencia.

2, INDICAR DONDE Y QUIEN TIENE LOS' DOCUMENTOS ORIGINALES QUE
APQRTA VIRTUALMENTE y su canal digital.

En mérito de lo expueslo, €l Juzdado,
DISPONE:
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motjva,
2. Conceder un téjmlno de cinco (5) dlas para que subsane, so pena de Rechazo.
3. Reconocer personesfa a la abogada LEIDY VIVIANA FLdREZ dE LA CRUZ cC.
38.603.730 y T.P. 150 523 del C. S. J., para actuar en calidad de apoderado de la parte

demandante conforme al memorial poder conferido y demés facultades otorgadas por la
ley.

a pagina de la Rama Judicial en el siguiente
17qad0-024-civil-muynicipal-de-cali/g5

4. Los estados pueden ser consultados ¢
enlace htips'/Awwy.ramajudicial gov.coim

5. Los recursos, peticiones elc, deben sé
124cmeali@cendoj ramajudicial qov.co
Notifiquase,
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Escaneado con CamScanner



r‘ Auto Nou 314 del 10 de marzo de T Flecutivo menor cvantia, Rad, T600140030 142021 05700
Demandante: RANCO INCHINCHA S.A. NIT, 2001007807 contra CARLOS ALFREDO ESTUPILAN

QORTES C.C rexed 0Ny

SECRETARIA: A Despacha del sefdar Juez, la presente demanda que correspondid por
repartd el 4 de marzo de 2021, para revision. Slivasa proveer, Cali, 10 de marzo de
2021,

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 514, Inadmite Rad. 76001400302420210020500
Call, marzo diez (10) de dos mil velntiuno (2021)

Previa revisidn de la presente demanda Ejecutiva menor cuantla adelantada por
BANCO PICHINCHA SA, contra CARLOS ALFREDOD ESTUPILAN CORTES,

encuentra el Despacho que adoleca de los siguientes defectos:

1. No se ncrexdita que al momento de presentar la demanda (ante la oficina judicial), se
envid simuitaneamente por medio electrdnico copia da ella y sus anexos al garante, art.
G Decreto B80S del 4 de junio de 2020, tada vez que no se solicita medidas cautelares i

emplazamiento demandado.
2. DEBE INDICAR DONDE Y QWNEN TIENE LOS DOCUMENTOS ORIGINALES QUE

APORTA VIRTUALMENTE y su canal digital,

En mérito de lo expuesto, el Jurgado,
DISPONE:

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.
2. Conceder un témino de cinco (5) dlas pam que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personerla al abogado JUAN CARLOS ALVAREZ PATINO, con C.C.
19.467.951 y T.P No, 78.254 del CSJ., para actuar n calidad de apoderado de la parte
demandante conforme al memorial goder conferido y demds facullades olorgadas por la

ley.

4. Los estados pueden ser consultad)
enlace hilps /Avwy ramajudicial goy

la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
Viurgado-024-cwil-municipal-de-cal/g s

idos a traves del comeo del despacho
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Auta No. 060 del 10 de marzo de 2021 Rad, 76001400302420210020700 Elecutivo Minima Cuantla,
Demandants: VISION MASTER DC SAS NIT, 9011323790 contra JESUS FERNANDO QUIRA
MARTINEZ C.C, 14.253,043

SECRETARIA: A despacho del sefor Juez, la presente demanda que correspondi6 por

rzcz)pzarto el 4 de marzo de 2021, para revisar, Slrvase proveer, Cali, 10 de marzo de
1,

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Socrotaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 060. Abstonerse Rad, 76001400302420210020700
Cali, marzo diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

Revisada la presente demanda Ejecutiva de Minima Cuantla adelantada por VISION
MASTER DC SAS, contra JESUS FERNANDO QUIRA MARTINEZ, observa el
Despacho que la misma ya habla sido presentada con anterioridad 11 de febrero de
2021, con radicado 76001400302420210020700, por los mismos hechos y pretensiones
a la cual se le dio el tramite respectivo absteniéndose el juzgado por de librar
mandamiento de pago, por no reunir el titulo los requisitos de ley, conforme al art. 709
del Cédigo del Comercio.

En consecuencia, el Despacho se abstendra de pronunciar al respecto.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:
1. Abstenerse de pronunciarse al respecto frente a la presente ﬂemanda Ejecutiva
minima cuantia adelantada por VISION MASTER DC SAS, contra JESUS FERNANDO
QUIRA MARTINEZ, por cuanto ya habla sido presentada una con anterioridad sobre los
mismos hechos y pretensiones, el 11 de febrero de 2021, con radicado
76001400302420210013400 y se le dio el tramite respectivo.
2, Archivense las diligencias.

3. Los estados pueden ser consultado la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace htlps:/ivray ramajudicial qov.cotVe) Imzqndn-O?d-owil-munnc:ml-do-c:ﬂx'Sa_

4. Los recursos, peticiones etc, deben itidos a traves del comeo del despacha
j24cmcali@cendof.ramajudicial qov co

Notifiquese,

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALY
SFCRETARIA

En Estado No.\{( da hoy sa notifica a

|an parte ol auto unterior.

Fecha: 1[ MARZO-2021

Secretaria

Escaneado con CamScanner



