Auto No. 073 del 11 de marzo de 2021 Verbal Pertenencia Radicacién: 76001400302420190029300
Demandante: Andrés Avelino Renteria Tello y Dora Isabel Valencia / Demandado: Ludivia Arcila
Salgado y Personas Inciertas e Indeterminadas ‘

Informe_secretarial: A Despacho del sefor Juez el expediente, con memorial donde el
apoderado de la parte demandante Doctora MARTHA TRIVINO VARGAS solicita le sean
expedidas copias auténticas de la sentencia No. 036 del 16 de Febrero de 2021, Santiago de
Cali, marzo 11 de 2021

Daira Francely Rodriguez Camach
La secretaria |

REPUBLICA DE COLOMBIA- RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 073 -Radicacion: 76001400302420190029300

Santiago de Cali, marzo (11) once de dos mil veintiuno (2021)

Visto el anterior informe secretarial, examinado el expediente y atendiendo lo solicitado por
la apoderada de la parte actora Doctora MARTHA TRIVINO VARGAS, se ordenara expedir

tres (3) copias auténticas de la sentencia anticipada No. 036 de fecha 16 de Febrero de 2021,
por lo tanto, el Juzgado.

DISPONE:
1.- ORDENAR por medio de secretaria la expedicion de (03) juegos de copiés auténticas de
la sentencia No. 036 de fecha 16 de Febrero de 2021.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de este
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de
2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la J; para tal efecto, se informa que los estados
seran publicados a través del microsjtio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-
civil-municipal-de-cali/85. '

tudes, recursos o pronunciamientos con respecto a
dos al correo electronico del juzgado:

3.-INFORMAR a las partes, que las so
esta actuacion, deben ser re
i24cmca|i@cendoi.ramaiudicial.qov.co".

NOTIFIQUESE

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 041 de hoy MARZO 12 DE 2021
se notifica a las partes el auto anterlor.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO

pég. 1
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Auto No. 528 Del 11 de marzo de 2021 Ejecutivo minima / Radicaci6én: 76001400302420200022800
Demandante: Banco Popular S.A. | Demandado: Tulio Enrique Possu Zudiga

Informe secretarial: A Despacho del seiior Juez el presente proceso con el escrito que
antecede solicitando el emplazamiento del demandado TULIO ENRIQUE POSSU
ZUNIGA, toda vez que, en la direccion aportada en la demanda, no fue efectiva la
entrega de las notificaciones. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 11 de marzo de 2021.
Radicacion No.76001400302420200022800.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 528 Emplazamiento — RAD.: 76001400302420200022800
Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

En atencion al informe secretarial que antecede, dentro del presente tramite
EJECUTIVO MINIMA CUANTIA propuesto por BANCO POPULAR S.A. contra TULIO
ENRIQUE POSSI ZUNIGA en este el apoderado judicial de la parte actora solicita
EMPLAZAMIENTO de los demandados, toda vez que la notificacion de que trata el
articulo 291 del C.G.P no fue positiva, esto con el fin de incluir el presente
emplazamiento en el Registro Nacional de personas Emplazadas (Inciso 6° del art. 108
del C.G.P.), en consecuencia, el Juzgado.

RESUELVE:

1.- ORDENAR la inclusién en el Registro Nacional de personas Emplazadas del
demandado TULIO ENRIQUE POSSI ZUNIGA con cedula de ciudadania No.
4.715.547, dentro del proceso ejecutivo adelantado por BANCO POPULAR S.A. al
tenor del Art 11° del Decreto 806 de 2020 y en concordancia con el articulo 108 del C.G
del P.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrdnicos institucionales de
este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27
de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura;
para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a través del micrositio web
https://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que\las solicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deban ‘ser remitidos al correo electronico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qo

NOTIFIQUESE
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AUTO No. 478 MARZO 11 DE 2021 APREHENSION RAD. 76001400302420200042500 SOLICITANTE
FIINANZAUTOS S.A. CONTRA LUIS ANDERSON VIAFARA LERMA

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez, el presente tramite de aprehension
informandole que el apoderado de la parte solicitante pide corregir el auto por medio del
cual se admitio la solicitud. Sirvase proveer. Santiago de Cali, marzo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 478 Niega Correccion rad No. 76001400302420200042500
Santiago de Cali, marzo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Visto el anterior informe, y habida cuenta que el apoderado judicial de la parte
solicitante, pide correccién del auto admisorio en el sentido que se omita el numeral
segundo de la referida providencia dado que se esta ordenando notificar al deudor
garantizado, y expresa que en este tipo de tramite dicha notificacion no es necesaria

A efectos de resolver la inconformidad del profesional del derecho, es pertinente
precisar que el art. 289 del C.G.P. dispone: “Las providencias judiciales se haran saber
a las partes y demas interesados por medio de notificaciones, con las formalidades

prescritas en este Codigo. Salvo los casos expresamente exceptuados, ninguna
providencia producira efectos antes de haberse naotificado”.

De esta manera, se tiene que la notificacién no sélo se comunica de manera formal un
acto judicial al administrado, sino que, con dicho acto se permite el ejercicio del derecho
constitucional a fa defensa. Por ello se explica que el acto de notificacién debe
desarrollarse con las maximas garantias y con todas las formalidades previstas en la
ley, pues, al respetarse las mismas se tiene la certeza, o al menos la presuncion, que el
administrado tuvo un cabal conocimiento del contenido del acto administrativo y por
ende, se encuentra en la capacidad real de ejercer su defensa plenamente.

En este orden de ideas, y en cumplimiento a la disposicion legal el Despacho dispuso la
notificacion de la providencia atacada, para que sea conocida por el sefior Luis
Anderson Viafara Lerma, y pueda con dicha comunicacion, ejercer su derecho de
defensa, recalcando que la omisién en la notificacion de la misma, lleva a que la
decision judicial en ella proferida, no produzca efecto alguno.

En consecuencia, la inconformidad del apoderado judicial de Finanza Autos S.A. no
puede ser acogida, para determinar la correccion del numeral segundo de Ila
providencia motivo del escrito, toda vez que los tramites legales por ella seiialados, no
impiden que este juzgador ordene la notificacién de una providencia judicial.

Sin mas consideraciones el juzgado, RESUELVE:

1.- NO MODIFICAR el auto No. 298 de febrero 12 de 2021, por las razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.

2.-REQUERIR a la parte solicitante\para que notifique a la parte solicitada de acuerdo
con lo ordenado en la providencia la cual se pidié la correccion y haga llega la
respectiva constancia, dentro de los\tiginta (30) dias siguientes a la notificacién por

estado de la presente providencia. So pena de aplicar el desistimiento tacito establecido
en al articulo 317 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE
JUZGAD! 4 \III.IN.ICIPAL DE CALI
En Estado No. 041 de hoy MARZO 12 DE 2021 se notifica a
las partes el auto anterior.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Sacretaria
a7
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AUTO No.021 EJECUTIVO MINIMA Radicacién:76001400302420200066300 BANCO FALABELLA S.A

contra JOSE ALONSO HEREDIA GRISALES
Constancia: Santiago de Cali, marze 08 de 2021. A despacho del sefor juez el presente proceso

informandole que el demandado quedo notificado mediante Aviso recibido el dia 27 de enero de
2021, constancia y memorial anexo al expediente digital, por lo que el demandado quedo notificado
el dia 01 de febrero de 2021, al tenor articulo 8 de Decreto nimero 806 de 04 de junio de 2020.

Daira Francely Rodriguez Camacho

Secretaria, .
REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI VALLE
AUTO N°021 Radicacion: 76001400302420200066300
Santiago de Cali, marzo (08) ocho de dos mil Veinte' 2020

JAIME SUAREZ ESCAMILLA en calidad de apoderado de la parte demandante: BANCO FALABELLA
S.A presentd por via ejecutiva demanda en contra de JOSE ALONSO HEREDIA GRISALES con el fin
de obtener el pago de la obligacion por concepto del capital representado pagaré por suma de $
15.844.702.00 ( quince millones ochocientos cuarenta y cuatro mil setecientos dos pesos)
incluyendo intereses de plazo correspondiente al pagare No. 300000112021 y que haya lugar hasta el

pago total def mismo y las costas del proceso.

.- SINTESIS DE LA DEMANDA
Argumenta la parte actora que el demandado se obligd a pagar el pagare arriba mencionado por el valor
ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las instrucciones del mismo y como lo autorizé el
deudor se declaré anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacién procediendo con el
diligenciamiento del mismo.

Mediante auto interlocutorio No. 2795 de fecha noviembre 30 de 2020, se libr6 mandamiento de pago a
favor de la parte demandante y en contra de la parte demandada, por la suma pretendida en la demanda,
por aviso el 01 de febrero de 2021, al tenor del art 292 del C. del P y el articulo 8 de Decreto numero 806
de 04 de junio de 2020.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes, ‘

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de la
controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucién y desarrollo formal y valido de
la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno con entidad de
estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere saneable, o que debiera

ser declarada de oficio.

No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimaciéon en la causa tanto
por activa como por pasiva, como quiera que al proceso a concurrido el extremo de la obligacion, es decir,

el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente la
obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante
y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales o administrativas

con fuerza ejecutiva.

t

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es autonoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente por si
mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia que “en este
clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo, explicando que por esta
razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea bastante por si mismo” vale decir, debe
reunir todos los requisitos para predicar su calidad de ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Camelutti ‘que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la
cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual obedece al aforismo nulla
executio sine tilulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad solemnitatem y no
simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacién expresa:
quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el tltul no sea el
resultado de una presuncion o de una interpretacion de alguna norma, ni menos de u i

o conclusion.
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AUTO No.021 EJECUTIVO MINIMA Radicacién:76001400302420200066300 BANCO FALABELLA S.A
contra JOSE ALONSO HEREDIA GRISALES

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefalados: tanto su
objeto (crédito u obligacidn) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa aunque es inherente a toda
obligacién, segln la legislaciéon colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacion sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién pura y simple-, o, que
habiendo estado sometida a plazoe o condicidn suspensiva, se haya vencido aquél o cumplido ésta, sin
perjuicio de la clausula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de acreedores de los articulos 462

y 463 del Codigo General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo de
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los requisitos
generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencion del derecho que el titulo
incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacién de ser
pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. Requisitos todos que concurren en el
presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez al documento adosado, si de otra parte goza
de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de Co., 252 y 488 del C. de P. C.).

3.- Orden de la ejecucion:
Segun voces del articulo 440 del Cddigo General del Proceso. Si vencido el término para proponer

excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a
desvirtuar la obligacion que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto seguir
adelante Ia ejecucién, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a la parte pasiva

a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los presupuestos
sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma
ultima invocada y que el demandado quedé notificando por aviso el 01 de febrero de 2021, al tenor del
art 292 del C. del P y el articulo 8 de Decreto nimero 806 de 04 de junio de 2020 no formuld excepciones
dentro del término legal concedido, comesponde seguir adelante la ejecucion y asi se resolvera en la

presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la Repuiblica

de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de pago,
sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados y que sean objeto de tal medida,
de propiedad de la demandada en'el presente asunto, previo su avaltio, conforme lo sefiala el articulo
452 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma $700. 000.00 setecientos mil pesos como
agencias en derecho.

QUINTO: Una vez efectuada la liquidacién de Costas, remitase el proceso al Juzgado Civil Municipal de
Ejecucion que corresponda por reparto, de conformidad con los Acuerdos No.PSAA13-9984 de
septiembre 5 de 2013 y PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a travé§ de los canales electronicos institucionales de este juzgado,
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerd\PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, expedido por la
Presidencia del Consejo Superior de la Judira; para tal efecto, se informa que los estados seran
publicados a través del micrositio web https:/MwWw.ramajudicial. gov.co/webljuzgado-024-civil-municipal-
de-cali/85.
SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solidjtudes, recursos o pronunciamientos con respecto a esla
actuacién, deben ser remitidos al correo electré ‘ﬁﬂm»- gado:{2dcmeali@cendoj.ramajudicial.gov.co™.

NOTIFIQUESE,

\
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Auto No. 525 del 11 de marzo de 2021 Rad. 76001400302420200077200. Ejecutivo Minima cuantia.
Demandante BANCO DE OCCIDENTE NIT. 890.300.279-4 contra MARIA VICTORIA SILVA LOPEZ |
C.C. 66.920.288 |

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que el demandante aporta

sendos escritos del 10 de febrero de 2021 informando sobre la notificacion de 1a

demandada conforme al Decreto 806 de 2020 y memorial del 5 de marzo de 2021

Zoli;ggndo la suspensién del proceso por 3 meses. Sirvase proveer. Cali, 11 de marzo
e 1.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO g
Secretaria I

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 525. Suspension Rad. 76001400302420200077200

Cali, marzo once (11) de dos mil veintiuno (2021) -

En virtud al informe secretarial, se ordenara suspension del proceso por el término de 3
meses, de conformidad con al art. 161 del CGP., e igualmente habra de tenerse por
notificada a la demandada de conformidad con el art. 8 del Decreto 806 del 2020

En mérito de lo expuestos, el Juzgado,

DISPONE:

1. Decretar la SUSPENSION del presehle proceso Ejecutivo de minima cuantia
adelantado por BANCO DE OCCIDENTE contra MARIA VICTORIA SILVA LOPEZ, por
el término de 3. meses contados a partir de la fecha de presentacién del escrito, 5 de

marzo de 2021, hasta el 5 de junio de 2021.

2. Tener por notificada a la demandada del mandamiento de pago, de conformidad con
el art. 8 del Decreto 806 de 2020, corriendo el término para proponer excepciones,

como lo consagra el art. 442 del CGP.

3. Agregar a los autos para que obre y conste el escrito y constancia de envio de la
notificacion a la demandada, en virtugd al decreto 806, art. 8 de 2020.

4. Los estados pueden ser consultadoy en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https-//wvmr,ramajudiclal.qov.co'\ eb/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, deben §er\emitidos a traves del correo del despacho
i24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA
En Estado No, 41 do hoy se notifica a las
partes ol auto anterior.
Fecha: 12-MARZO-2021
Secrotaria
|
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AUTO No. 494 MARZO 11 DE 2021 EJECUTIVO MINIMA ‘RAD. 760014003024202100020600 |
DEMANDANTE JOSE MANUEL BURGOS MILLER CONTRA JORGE ELIECER CORTEZ MEZU I

Constancia: A Despacho del sefior juez la presente demanda, para su revisién la cual
nos cormrespondié por reparto del 5 de marzo. Sirvase proveer. Santiago de Cali, marzo

11 de 2021. |

'Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI '
AUTO No. 494 Inadmite Rad: 76001 40 03 024 2021 00206 00
Santiago de Cali, marzo once (11) del dos mil veintiuno (2021).

Correspondi6é por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva, instaurada por
José Manuel Burgos Miller contra Jorge Eliecer Cortez Mezi, una vez revisada de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 84, 422 del C.G.P. y decreto 806 del
2020, se observa que adolece de los siguientes defectos:

1.-En la pretension segunda se pide el cobro de intereses de plazo a la tasa del seis por
ciento en letras y en nimeros del (4%) efectivo anual, por lo tanto la misma debe ser

corregida.

2.-En el acapite destinado al procedimiento a seguir se menciona que es un ejecutivo
de menor, cuando la cuantia es de minima

3.-No se indica ddnde reposan los documentos originales aportados en copia en la
presente demanda, (art, 245 del C.G. del Proceso)

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido,
concediendo a la parte actora un témmino de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacion por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so

pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.-RECONOCER personeria al sefiora JOSBE\MAUEL BURGOS MILLER con C.C. No.
16.791.381 de Cali, para actuar en nombre \propig en el presente proceso.

NOTIFIQUESE

JIII_G‘_II;D 2%!1&0‘!::»1. DE CALX \

En Estado No. 041 de hoy MARZO 12 DE 2021 se notifica a
las partes el auto anterior.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO

] .
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AUTO No. 495 MARZO 11 DE 2021 VERBAL PRESCRIPCION RAD. 78001400302420210020800
DEMANDANTE CARLOS FERNEY VASCO VASQUEZ CONTRA GUILLERMO MENDOZA, ANA
JIMENEZ ORTEGON RAULGUILLERMO LANCHEROS Y HEREDEROS INDETERMINADOS.

Constancia: A Despacho del sefior juez la presente demanda, para su revisién la cual
nos correspondio por reparto del 5 de marzo. Sirvase proveer. Santiago de Cali, marzo

11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 495 Inadmite Rad: 76001 40 03 024 2021 00208 00
Santiago de Cali, marzo once (11) del dos mil veintiuno (2021).

Correspondié por reparto conocer de la presente demanda verbal de prescripcion,
iniciada por Carlos Femey Vasco Vasquez contra Guillermo Mendoza, Ana Jiménez Ortegén Radl
Guillermo Lancheros y demas Personas Inciertas E Indeterminadas.- Observa el Despacho las
una vez revisada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 84, 475 del
C.G.P. y decreto 806 del 2020, se observa que adolece de los siguientes defectos:

1.-No se aporta el certificado especial del inmueble pretendido en litigio.

2.- No se allega el certificado de avalué catastral del inmueble materia de debate, lo anterior de
conformidad con lo referido en el art 26 del C G P.

3.-No se aportan documentos que den cuenta que el demandante haya ejercido
acciones de sefor y duefio sobre el inmueble pretendido en litigio (pago de impuesto,

servicios publicos etc).
4.- No se da cumplimiento al articulo 5° del decreto 806 del 2020, ya que no se indica la

direccion electronica del apoderado la cual debe coincidir con al anotada en el Registro
Nacional de Abogados. .

5. No se indica donde reposan los documentos originales aportados en copia en la

presente demanda, (art, 245 del C.G. del Proceso)
6.-Se menciona que el demandante tiene mas de 26 anos de posesion sobre el

inmueble, pero al observar su documento de identidad se observa que es una persona
de 30 anos de edad, lo cual significa que desde los 4 afios de edad estaria ejerciendo

actos de sefior y dueiio lo cual en principio no es légico.
En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado, RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido,
concediendo a la parte actora un témino de cinco (5) dias habiles a pariir de la
notificacion por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so

pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.-Abstenerse de reconocer personeria 3
gue dentro delas falencias anotadas se en

NOTIFIQUESE

\

e §I |
JUZGADO4 MUNICIPAL DE CALX
En Estado No. 041 de hoy sa notifica a

las partes el auto anterlor.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
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Auto No. 526 del 11 de marzo de 2021. Rad. 76001400302420210020900 Ejecutivo Minima
cuantia. Demandante BANCO DE OCCIDENTE, NIT. 890.300.279-4 contra NORBEY ANTONIO
CIFUENTES ACEVEDO C.C 16461342

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que
correspondio por reparto el 5 de marzo de 2021, para revisar. Sirvase proveer.
Cali,11 de marzo de 2021. -

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO

Secretaria .

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 526. Mandamiento Rad. 76001400302420210020900
Cali, marzo once (11) de dos mil veintiuno (2021)

En virtud al informe secretarial y como quiera que se encuentran reunidos los
requisitos legales exigidos en los articulos 82 y ss 90 y 430 CGP, dentro del
presente asunto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor del BANCO DE OCCIDENTE SA., y
contra NORBEY ANTONIO CIFUENTES ACEVEDO, para que dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, pague las
siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 20.650.543 como capital representado en el pagaré sin
numero con fecha de vencimiento 25 de enero de 2021, que respalda la obligacion
No. 2922010397.

3. Por los intereses moratorios apartir del dia siguiente a la exigibilidad de la
obligacion, 26 de enero de 2021, hasta que se verifique el pago total de la misma,
a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art.
111 de la ley 510 de agosto de 1999.

4. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunciara en el
momento procesal oportuna.

5. Notificar personalmente el contenido de este auto al demandado, de
conformidad con los articulos 291 a 293 del CGP., o art. 8 del Decreto 806 del 4
de junio de 2020, haciéndole saber que cuenta con el termino de diez (10) dias
para excepcionar, art. 442 Ibidem.

6. Decretar el embargo y retencion de los dineros que en cuentas corrientes, de
ahorros (respectando el limite de inembargabilidad) CD’S, posea el demandado
NORBEY ANTONIO CIFUENTES ACEVEDO C.C 16461342, en el Banco Agrario
de Colombia.

7. Librese la comunicacién del caso, limitando el embargo en la suma de $
41.302.000, conforme al numeral 10 del art. 593 del CGP. Los dineros retenidos
deben ser consignados en la cuenta de este despacho a través del Banco Agrario
de Colombia No. 76001204 1-024.

8. Reconocer personeria a fa abogada JIMENA BEDOYA GOYES, con C.C.
59.833.122 y T.P. No. 111.300 del CSJ., para actuar en calidad de apoderada de

la parte demandante conforme el rgemorial poder conferido y demas facultades
otorgadas por la ley.
9. Los estados pueden ser consult

siguiente enlace https://www.ramajullix

10. Los recursos, peticiones

despacho j24cmcali@cendol.f
Notifiquese,

s en la pagina de la Rama Judicial en el
ial.gov.co/webljuzgado-024-civil-municipal-

CIVIL MUNICIPAL DE CAL
SECRETARIA

En Estado No. 41 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Focha: 12-MARZ0-2021

Secretaria
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AUTO No. 088 MARZO 11 DE 2021 APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN DADO EN PRENDA
RAD. 76001400302420210021000 DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. CONTRA

FLORESMIRA CORRALES
Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda para su

revision, la cual correspondié por reparto del 8 de marzo y como quiera que el
demandado reside en la Comuna 6 de Cali, su tramite por ser de minima cuantia
le coresponde a los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Miiltiple de
Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali, marzo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

- REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 088 Rechaza Rad No. 76001400302420210021000
Santiago de Cali, marzo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Correspondié por reparto conocer de la presente solicitud aprehensién y entrega
de bien dado en prenda iniciada por Bancolombia S.A. contra Floresmira Corrales,
se tiene que la cuantia es de minima y que de corformidad con el paragrafo del
art. 17 del Codigo General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31
de 2016 del C. S. de la Judicatura del Valle dei Cauca, se tiene que en la
poblaciéon de la comuna_ 6, a la cual pertenece el lugar de residencia del
demandado, seran atendidos los asuntos judiciales referidos en el paragrafo
anterior, por los Juzgados 4 y 6 de Pequeiias Causas y Competencia Mltiple
de Cali. Asi las cosas, procedera esta instancia judicial a la remisién del presente
proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad para lo de su competencia.

En razon y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expedidnte a la Oficina Judicial para que sea asignado
al Juzgado 4 o 6 de Pequeiias Caus Competencias Muiltiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ca e su radicacion.

NOTIFIQUESE
uz 24 L MUNICIPAL DE CALX
En Estado No. 041 de hoy MARZO 12 DF 2021 'se notifica a
las partes el auto anterior,
DAIRA PRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
A7 . pig-1de?
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Auto No. 527 del 11 de marzo de 2021 Ejecutivo menor cuantia con garantia real. Rad.
76001400302420210021100. Demandante: COOPERATIVA FRATERNIDAD SACERDOTAL LTDA.,
NIT. 890982420-2 contra JESUS ERNEY SUAREZ CALDERON C.C. 12.238.754

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondi por
rzez)p;rto el 5 de marzo de 2021, para revisién. Sirvase proveer. Cali, 11 de marzo de

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 527. Inadmite Rad. 76001400302420210021100
Cali, marzo once (11) de dos mil veintiuno (2021)

Previa revision de la presente demanda Ejecutiva menor cuantia con garantia real
adelantada por la COOPERATIVA FRATERNIDAD SACERDOTAL LTDA., contra
JESUS ERNEY SUAREZ CALDERON, encuentra el Despacho que adolece de los
siguientes defectos:

1. Poder insuficiente para demandar por cuanto tratandose de poderes especiales los
asuntos deben estar determinados y claramente identificados, art. 74 del CGP.

2. Existe inconsistencia entre los hechos, pretensiones de la demanda y el pagare, carta
de instrucciones, por cuanto los mismos fueron suscritos el 23 de septiembre de 2020,
ademas de no se concordante con el lleno de dicho titulo valor, conforme a la fecha de
suscripcion.

3. En la demanda se prende el cobro de intereses corrientes sin determinar sobre que
valor y el periodo pretendido. :

4. La demanda, por tratarse de una accion con garantia real debe seguirse contra los
actuales propietarios del bien inmueble.

5. El demandante indica que la aseguradora cubrié por concepto de péliza de la
obligacién a cargo del demandado la suma de $ 568.429.437, sin aportar ninguna
prueba que dé fe de lo afirmado por el actor, pero por el contrario del documento “pdliza
de allianz vida, modalidad de deudores” se determina como amparo la suma de $
570.000.000 por fallecimiento o incapacidad total o permanente.

6. DEBE INDICAR DONDE Y QUIEN TIENE LOS DOCUMENTOS ORIGINALES QUE
APORTA VIRTUALMENTE y su canal digital.

7. Los hechos que sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados y lo que se pretenda, expresado con precision
y claridad, arts. 4 y 5 del art. 82 del CGP. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria al abogado ARLEY FERNEY AL VAREZ con C.C. 8.419.459 y
T.P. No. 272.727 del CSJ., como principal y ROBERTO AQUILES MIRA RESTREPO,
con C.C. 8.153.938 y T.P. 116670 del CSJ., como suplente, para actuar en calidad de
apoderados del demandante, conforme al memor:al poder conferido y demas facultades
otorgadas por la ley, sin que puedan i ctuar simultaneamente. :

4. Los estados pueden ser consultadg en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
enlace https://www.ramajudicial.gov.qo eb/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

5. Los recursos, peticiones etc, debé r remitidos a traves del correo del despacho
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

- ( JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALl

Notifiquese, . SECRETARIA
En Estado)No. 41 de hoy se n
uto anterior. otficaatas
echa: 12-MARZ0-2021
Secretaria
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AUTO No. 496 MARZO 11 DE 2021 APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN RAD.
76001400302420210021200 DEMANDANTE BANCO DE OCCIDENTE CONTRA BRENDA TATIANA
BALANTA REYNA. ;

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva de
para su revision, la cual nos correspondié por reparto el dia 8 de marzo de 2021.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, marzo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 496 Inadmite Rad No. 76001400302420210021200
Santiago de Cali, marzo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Correspondi6é por repeirto conocer del presente tramite de aprehension y entrega de
bien dado en prenda instaurado por BANCO DE OCCIDENTE CONTRA BRENDA
TATIANA BALANTA REINA. una vez revisada de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 82, 84 y demas normas concordantes del C.G. del Proceso y ley 1676 de
2013., se observa que adolece de los siguientes defectos:

1.-No se observa que se aporte el formulario de inscripcién inicial.

2..-No se indica dénde se encuentran los documentos originales, que se aportan en
copias en la presente demanda e acuerdo a los estipulado en el articulo 245 del Cédigo
General del Proceso.

En consecuencia, el juzgado, RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido,
concediendo a la parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacion por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so
pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

2.-RECONOCER personeria para\a
Eugenia Duque Gil con T.P. No.
apoderada judicial de la parte solicitg
conferido.

uar en presente asunto a la doctora Victoria
3517 del C.S. de la Judicatura, en calidad de
enen los términos y para los efectos del poder

NOTIFIQUESE
]UZGADWVI\‘ MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 041 de hoy MARZO 12 DE 2021 se notificas
las partes el auto anterior.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
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