Auto No. 912 del 11 do mayo do 2021 / EJecutivo minima / Radicaclon: 76001400302420200037800 /
Demandante: IMPORINOX 8.A.8 / Demandado: METAL MUNOZ DE OCCIDENTE S.A.8

Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente, informandole
que so allegan memoriales por parte de BANCO ITAU Y BANCO DE BOGOTA en el
cual cada entidad da respuesta a la solicitud de embargo hecha por el Juzgado,
Sirvase proveer, Santiago de Cali, 11 de mayo de 2021.

Dalra Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 912 - RAD.: 76001400302420200037800
Santiago de Call, mayo once (11) de dos mil veintiuno (2021)

En atencion a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta los escritos
allegados por BANCO ITAU Y BANCO DE BOGOTA en los cuales informan el
resultado de la medida de embargo solicitada en el presente proceso, asl las cosas, se
agregaran para que obre y conste en el expediente. En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste los escritos provenientes de BANCO
DE BOGOTA y BANCO PICHINCHA en los cuales dan respuesta a la solicitud de
embargo hecha por el Juzgado.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales el electronicos institucionales
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del
27 de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura;
para tal efecto, se informa que los estados seran publicados a través del micrositio web
https:/Awww.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las parles, que lxolicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta acluacion, deben sgr remitidos al correo electronico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

\
| JUMADO M QVIL I'LMCP*[ DF CALI
Cniviado No 07§ de hoy MAYO'2 DE 2021 ve

noifica a lay partes ol auto anterior,

| DAIRA FRANCELY RODRIGUTZ CAMACHO

Secretarm
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Comisorio / Radicacidn:
?:otg::goggz?go:a::sr;z?l? I‘:)eeﬁaz:t:a?\:i:p;::: Inmobiliaria JR S.A.S. ] Demandado: Luls Felipe
Cortes Ocoro )
Informe secretarial. - A despacho del Sefior Juez el presente, informandole que
mediante despacho comisorio No. 01 de fecha 18 de enero de 2021, se ordend la
diligencia de secuestro sobre un inmueble de propiedad del demandadq LUIS FELIPE
CORTES OCORO, despacho que fue remitido el 25 de enero de 2021. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 11 de mayo de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
La Secretaria,
REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI
Auto No. 36 - Radicacion No. 76001400302420200052200
Santiago de Cali, mayo (11) once de dos mil veintiuno (2021).

En atencion al informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el mediante
despacho comisorio No. 01 de fecha 18 de enero de 2021, se ordend la diligencia de
secuestro sobre un inmueble de propiedad del demandado LUIS FELIPE CORTES
OCORO, sin que hasta el momento se haya informado sobre el tramite que se le ha
dado al mismo, por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE:

1.- REQUERIR a la parte demandante para que cumpla con la carga procesal
correspondiente, esto es informar si la diligencia de secuestro esta programada o no
sobre el bien propiedad del demandado LUIS FELIPE CORTES OCORO. So pena de
aplicar el desistimiento tacito establecido en el articulo 317 del C.G.P. a la solicitud de
comision, y se devolvera al Juzgado de origen.

2.- Mantener el proceso en secretaria por el Termino enunciado.

3.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de
este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27
de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura;

para tal efecto, se informa que los estadoi\ferén publicados a través del micrositio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgal -024-civil-municipal-de-cali/85.

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con

respecto a esta actuacién, deben ser remitidos al correo electrénico del juzgado:
j24cmcali@cendoj ramajudicial.gov.co”™.

NOTIFIQUESE
JUZGADO 24 CIVIL MONI AL DE CALT
En Estado No. 076 de hoy 5
se notifica a las partes el auto anterior.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Seaetaria
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Auto No. 056 mayo 11 de 2021 Ejecutivo minima Rad: 7600140030242
Coopensionados. / Domandado: Josoe Ellocer Granada Ayala. '

0200067600 Domandante:
Informe Secretarial: A despacho del sefior juez el presente proceso, informandole que el

dceén?)ndado JOSE ELIECER GRANADA AYALA, queds notificado conforme al art 292 del

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 056 RADICACION: 76001400302420200067600
Santlago de Cali, mayo once (11) de dos mil veintiuno (2021)

OSCf\R MARIO GIRALDO, en calidad de apoderado de COOPENSIONADOS present6 por la
via ejecutiva demanda en contra de JOSE ELIECER GRANADA AYALA, con el fin de obtener el
pago de la obligacion por la suma de $11.872.457 paor concepto de capital representado en el
pagaré No. 00500100000003907 anexo a la demanda, al igual que por los intereses corrientes y
de mora causados sobre dicha suma hasta el pago total mas las costas del proceso.

I.- SINTESIS DE LA DEMANDA
Argumenta la parte actora que el demandado se obligé a pagar la suma por concepto del pagaré
gmba mencionado por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las
instrucciones de los mismos y como lo autorizé el deudor, se declaré anticipadamente vencido el
plazo del pago de la obligacién procediendo con el diligenciamiento del referido titulo valor.

Mediante auto No. 2732 de noviembre 23 de 2020, se libr6 mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda,
notificdndose conforme al art 292 del C.G.P., sin que dentro del término para proponer
excepciones lo hiciera.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de
la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucién y desarrollo formal y
vélido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno
con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere
saneable, o que debiera ser declarada de oficio.

y
No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacién en la causa
tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso han concurrido tanto el acreedor
como el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo: o
Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente
la obligacién clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes: del degdo_r ode
su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales
o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente
por si mismo para autorizar el proceso de ejecuciép, como lo sostuvo Hugo Alsina quien ad\{enia
que ‘en esta clase de proceso nada debe in_vest:gar el Juez que no consle_ en el titulo mismo,
explicando que por esta razén y como Jégica consecuencia, es necesano que el titulo sea
bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de

ejecutabilidad.

i i i jecutivo es la larjeta de enlrada
Ha dicho con gran propiedad el Maestro Camelutti “que el ti_tulo eject .
sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual obedece al aforismo
nulla executio sine tilulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad
solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le correspoprge.

ina'l|2
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Auto No. 080 mayo 11 de 2021 EJecutivo minima Rad: 70001400302420200067600 Demandante:
Cooponmalonados, | Demandado: Jose Ellecer Granada Ayala.

En cuanto n su contenido Intrinsaco so recaba que on dicho documaento conste una obligacién
expresa: qulere decir quo so encuentre debidemente determinada, especificada, y patents on el
titulo y no sea ol resultado de una presunclon o do una Interpretacién de alguna norma, nl menos
de una Inferencia l1églca o conclusldn,

Quoe In obligacidn sea clara: aludo a que sus elementon aparezcan inequlvocamente sefialados:
tanto au objeto (crédito u abligacién) como lon sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es
Inharenta a toda obligacidn, segin la loglsiacion colomblana no tiene que expresarse,

Quae la obligacién soa exigible: significa que solamento ea ojecutable Ia obligacién pura y simple,
0, que hablendo estado somolida n plazo o condiclon suspensiva, se haya vencido aquel o
cumplido esta, sin perjuicio de la cldusula aclaratorla o de 'emplazamiento o llamamiento de
acreedores do loa articulos 462 y 4063 del C.G. del P,

" ElNitulo ejecutivo baso de ojecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo de
Comerclo establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitoa generales esencialos a todo titulo valor, esto es la firma del creador y menci6n del
derecho que el titulo Incorpora, para espoclficamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional
de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el
pago; 3) La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento.
Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez
al documento adosado, sl de otra parte goza de presuncién de autenticidad (arts. 793 del C. de
Co., 252 y 422 del C.G.P).

J.- Orden do la ejocucidn:

Segun voces del arliculo 440 de la ley 1564 de 2012. SI vencido el término para proponer
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a
desvirtuar la obligacidén que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por medio de auto
seguir adelanto la ejocucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a
la parte pasiva a las costas del proceso.

Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma daltima invocada y que la demandada quedé notificada conforme al
articulo 292 del C.G.P. No formuld excepciones dentro del término legal concedido, corresponde
seguir adelante la ejecucion y asl se resolvera en la presente providencia. Por lo expuesto, el
Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento
de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren
a ser objeto de tal medida, previo su avalio, conforme lo seflala el articulo 452 del Codigo General
del Proceso. »
TERCERO: Ordenar la liquidacién dpl crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.
CUARTO: Condenar en coslas a |3 parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del
Cadigo General del Proceso. En condecuencia, fijese la suma $1.000.000.00 como agencias en
derecho. L

/7
R JUZOADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
NGEL PAZ £n Estado No. 074 de hoy MAYQ 12 DE 2011 se
notifica a las partes el auto anterlor,

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretiria
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Auto No. 907 del 11 de mayo de 2021 Ejecutivo minima/ Radicacién: 76001400302420210009200 /
Demandante: Ariel Ortega / Demandado: Laura Argote Parra

Informe secretarial: A Despacho del Sefior Juez, el proceso con el memorial que
antecede por medio del cual la parte actora solicita el decreto de medidas cautelares.
Sirvase Proveer. Santiago de Cali, mayo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 907 Medidas — RAD.: 76001400302420210009200
Santiago de Cali, once (11) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

En atencién a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta que €s
procedente la solicitud realizada por el apoderado de la parte demandante en la cual
solicita el embargo, secuestro y decomiso del vehiculo de placas CML-153 de
propiedad de la demandada LAURA ARGOTE PARRA, matriculado en la Secretaria de
Movilidad de Santiago de Cali, asl las cosas, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 599 del Codigo General del Proceso, el juzgado

RESUELVE:

1.- DECRETAR el embargo y posterior secuestro del vehiculo de placas CML-153 de
propiedad de la demandada LAURA ARGOTE PARRA identificada con cédula de
ciudadania No. 1.144.043.236 que se encuentra matriculado en la Secretaria de
Movilidad de Santiago de Cali - Valle. librese el oficio correspondiente.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrénicos institucionales de
este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27
de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura;
para tal efecto, se informa que los estadps seran publicados a través del micrositio web
https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzg do-024-civil-municipal-de-cali/85.

3.- INFORMAR a las partes, que las s Iic'%]des. recursos 0 pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deben ser remitidos al correo electronico del juzgado:

'[24cmcali@cendo'|.ramaiudicial.gov.cg.
NOTIFIQUESE

se notifica a las partes el auto anterior.

DALRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretarin

JUZGADO 24 CIVIL UEIC!PAL DE CALI
En Estado No. 076 de hoy
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AUTO No. 138 MAYO 11 DE 2021 FIECUTIVO MINIMA RAD, 74&)!‘00?07!211714013,00
DEMANDANTE COMIRCIALIZADORA CAMARRNLU CONTRA KAREN PATRICIA MAREMTES
ANGARITA |
Informe eecrotarial A Deepacho del eafior junz Ia presante demanda, para su revision 'f’
cunl nos cofrespondid por reparto del 12 da febrero. Sirvase proveer Santiago de Call,
mayo 11 de 2021

Dalra Francely Rodriguezr Camacho
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 338 Inadmite Radicacién: 76001 40 03 024 202100139 00
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021).

Corregpondid  por  reparto  conocer de la presente ejecutiva,  instaurada  por
COMERCIALIZADORA CAMARBU contra KAREN PATRICIA MARENTES ANGARITA.
una vez revisada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, B4 y 422 d=l C G P,
=2 observa que se hace necesario que el apoderado judicial de |a parte actora de acuerdo
al articulo 28 1 La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas
En los procesos contenciosos, salvo disposicién legal en contrario, es competents
el juer del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el demandado
frene vanos domicilos, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante. (.. )

1.-De esta manera y una vez examinadas las facturas (nicamenta se observa que se
pacté como cumplimiento de la obligacion la ciudad de Cali, en la factura No. 10431 de
diciembre 12 de 2019, como quiera que afirma en el acapite de competencia que el
cumplimiento de las obligaciones es la ciudad de Cali. debera demostrar tal afirmacion
para poder proceder de conformidad.

Z No indica donde se encuentran los documentos originales que aporta en copia en la
presente demanda.

3.-Debera aclarar el nombre de la demandada ya que menciona a Karen Patrica
Marentes

En raz6n y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado, RESUELVE:

1.- IRADMITIR la presente demand
concediendo 2 la parte actora un té
notficacidn por estado de este auto, para
de rechazo (an. 80 C.G.P).

2.-RECONCER personeria al doctor CAR
de la Judicatura, en favor de los interes
efectos del poder confendo.

3\ Ppor lo expuesto en el presente proveido,
\po de cinco (5) dias habiles a partir de la

A DUARTE, con T.P. No. 90.068 del C S.
@ parte actora en los términos y para los

NOTIFIQUESE

En Estada No. 076 de hoy MAYQ 32 DE 2021 se notifica
» las partes ol auto anterior.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO

K Secvetaria )

o v et P e —
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Auto No. 908 Del 11 de mayo de 2021 / Ejecutivo minima / Radicacién: 76001400302420210022800 /
Demandante: Finesa S.A. / Domandado: Ingrid Vanessa Urrego Saenz y Luls Formando Urrego

Informe secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente expediente, informandole
que se allega memonal por parte de la CAMRA DE COMERCIO DE TULUA, en el cual
dan respuesta a la solicitud de embargo hecha por el juzgado. Mayo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 908 Agregar — RAD.: 76001400302420210022800
Santiago de Cali, once (11) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

En atencién a la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el escrito
allegado por parte de la CAMARA DE COMERCIO DE TULUA en el cual informa que la
medida de embargo solicitada por este despacho fue inscrita, asi las cosas, se
agregara para que obre y conste en el expediente para ser tenido en cuenta en su
momento oportuno, en consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el escrito allegado por la CAMARA
DE COMERCIO DE TULUA en el cual da respuesta a la solicitud de embargo hecha por
el Juzgado.

2.- NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electronicos institucionales de
este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27
de junio de 2020, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura;
para tal efecto, se informa que los esta\{los seran publicados a través del micrositio web
https:/Aww.ramajudicial.gov.co/web/juz \ado-024-civil-municipal-de~cali185.

3.- INFORMAR a las parles, que las $olicitudes, recursos o pronunciamientos con
respecto a esta actuacion, deben ser emitidos al correo electrénico del juzgado:
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co.

NOTIFIQUESE
JUZGADO 24 CIVIL H&CKPAL DE CALI
En Estado No. 07§ de hoy
sa notHica a las partes el auto anterior.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria
L]
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AUTO No. 880 MAYO 11 DE 2021 EJECUTIVO MENOR RAD. 760014003024202100028600
DEMANDANTE BANCO COOMEVA S.A. BANC COOMEVA CONTRA ANGELA GUTIERREZ JOSA

Informe secretarial. A Despacho del sefior Juez el expediente, informandole que el
apoderado judicial de la parte actora allega memorial en los que solicita corregir las fecha
s a partir de las que se cobran los Interese en lo numerales 2 y 6 del literal primero en

?Oazr;damiento de pago. Slrvase proveer. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 11 de

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 890 Corrige Rad: 76001 40 03 024 2021 00286 00
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021).

Revisado el escrito de demanda y sus anexos que antecede, el despacho advierte que
se encuentran satisfechos los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84y
422 del C. del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el juzgado

RESUELVE:

Corregir el los numerales 2 y 6 del literal primero del auto No. 790 de abril 22 del presente
afo por medio del cual se libr6 mandamiento ejecutivo el cual quedara asi:

2.-Por concepto de iintereses comientes o de plazo sobre el anterior capital, a la tasa
maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera, desde agosto 25 de 2020 a
marzo 11 de 2021.

6-Por concepto de iintereses corrientes o de plazo sobre el anterior capital, a la tasa
maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera, desde agosto 25 de 2020 a
marzo 11 de 2021.

SEGUNDO: Los demas puntos quedan igualgs

—
NOTIFIQUESE \
Y N
/ JUZGADO 24 QIVIL MUNICIPAL DE CALI
En Estado No. 076 de hoy MAYO 12 DE 2021 so
notifica a las partes el auto anterlor.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
\ Secretaria
47 pip 1 de 2
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AUTO No. 893 MAYO 11 DE 2021 APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN MINIMA RAD.
76001400302420210030100 DEMANDANTE FINANZAUTOS S.A. CONTRA JULIO CESAR
RODRIGUEZ GARCIA.

Constancia secretqrial: A Despacho del sefior Juez, el presente proceso para resolver el
recurso de reposicion y en subsidio apelacion interpuesto contra el auto No. 225 de abril

3(1)2(:& 2021, en su numeral segundo. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 11 de

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria .
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 893 Rad No. 76001400302420210030100
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Procede el Despacho a resolver acerca del recurso de reposicion y en subsidio apelacién
Interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante. '

ANTECEDENTES

Mediante auto No. 225 del 21 de abril de 2021, el Despacho admitié la solicitud de aprehensién
y entrega de bien mueble dado en prenda y ordené la notificacién al sefior Julio César Rodriguez
Garcia, de conformidad con los articulos 291 y siguientes del C. G. del P. y decreto 806 de 2020.

Previa notificacion por estado, la apoderada judicial del ente actor interpuso recurso de reposicién
y en subsidio apelacion contra la providencia mencionada; del cual no es necesario correr
traslado, toda vez que no se ha trabado la litis.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefala que en esta clase de solicitud no es procedente la notificacion, toda vez que el articulo
que la reglamenta indica que lo pertinente es enviar una carta al deudor informandole que debe
hacer la entrega voluntaria del bien y si no lo hace después de cinco dias, se iniclara el proceso
de aprehension y entrega. Manifiesta que este es un trdmite especial, que no requiere de dicha
notificacion y por lo tanto, la notificacion ordenada no tiene cabida en este tramite.

Para resolver se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicién tiene por finalidad que el mismo operador judicial que emitié la decisién
sea el que regrese a ella y, si es del caso la reconsidere para revocarla parcial o totalmente.

En el presente caso el recurso interpuesto cumple con los presupuestos formales de este mefjio
de impugnacién en tanto la providencia atacada es susceptible del mismo, fue incoado por quien
tiene legitimacién para formularlo, se present6 dentro del témino que fija la ley para tal efecto y
la decision es desfavorable al recurrente. \

A efeclos de resolver la alzada, es pertinente precisar que el art. 289 del C.G.P. dispone: “Las
providencias Judicinlos so hardn saber a las partes y demds interesados por medio de
nolificaciones, con las formalidades proescritas en este Codigo. Sako los casos expresamente
excepluados, ninguna providencia producird efectos antes de haberse notificado”.

La notificacién no sélo se comunica de manera formal un ac}o Judicial al administrado, si_no que,
con dicho acto se permite el ejercicio del derecho constitucional a la defensa. Por lo mismo se
explica quoe el acto de notificacién debe desarrollarse con las maximas garantias y con todas las
formalidades previslas en la ley, pues, ol respetarse las mismas se tiena la certeza, o al menos
la presuncién, que el administrado tuvo un cabal conocimiento del contenido del acto
administrativo y por ende, se encuentra en la capacidad real de ejercer su defensa plenamente.

i | Despacho dispuso la
En eslo orden de ldeas, y en cumplimlento a la disposicién legal e
notificacién de la providencia alacada, para que sea conocida por el sefor Jullo César
Rodriguez Garcla, y pueda con dicha comunicacion, ejercer su derecho do defensa, recaltando
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AUTO No. 893 MAYO 11 DE 2021 APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN MINIMA RAD.
76001400302420210030900 DEMANDANTE FINANZAUTOS S.A. CONTRA JULIO CESAR
RODRIGUEZ GARCIA. !

que la omision en la notificacién de la misma, lleva a que la decision judicial en ella proferida, no
produzca efecto alguno. '

En consecuencia, las refutaciones de la apoderada judicial del acreedor garantizado Finanza
Autos S.A. no logran hacer eco en este juzgador, para determinar la revocatoria del numeral
segundo de la providencia atacada, toda vez que los tramites legales por ella seiialados, no
impiden que este juzgador ordene la notificacién de una providencia judicial, que lleva implicito la
salvaguarda del debido proceso.

Como corolario, no queda méas que despachar desfavorablemente el recurso de reposicién
interpuesto manteniendo la ordena alli sefialada.

Con respecto a la apelacion elevada, no serd concedida, dado que este tramite es de
minima cuantiay por ello no tiene doble instancia.

Sin mas consideraciones el juzgado,

RESUELVE:

1.- NO REPONER el auto No. 225 dbI'&1 de abril del presente afio, en su numeral segundo, por

las razones expuestas en la parte mdtiva'de este proveido.

2 NO CONCEDER el recurso de apelation interpuesto por ser improcedente, de conformidad con
lo expuesto en esta providencia.

NOTIFIQUESE
/ JUZGRADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
En Estadg No. 076 de hoy MAYO 12 DE 2021 se
notifica a las partes el auto anterior.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria )
a7
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AUTO No. 894 MAYO 11 DE 2021 EJECUTIVO MINIMA RAD. 76001400302420210031700
DEMANDANTE ARTURO CALDERON CONTRA HERNANDO GALINDO LUGO.

CONSTANCIA: A Despacho del seflor Juez la presente demanda ejecutiva la cual nos
fue subsanada dentro del término de ley < imanera correcta. Sirvase Proveer. Cali, mayo

11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho

Secretaria .
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 894 Mandamiento Rad No. 76001400302420210031700
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Revisado el escrito de subsanacién que antecede, el despacho ‘advierte que se
encuentran satisfechos los requisitos formales consagrados en los articulos 82 a 84 y 89
del C. de G. P.; de igual manera se constata que el titulo base de la pretension, ademas
de reunir los requisitos necesarios para adquirir tal calidad, contiene una obligacién clara,
expresa y exigible para pregonar el mérito ejecutivo que reclama el articulo 422 y 468 del
Cdodigo General del Proceso. En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: ‘
PRIMERO: ORDENAR a Hernando Galindo Lugo pagar a favor de Arturo Calderén,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién personal de este proveido, las
sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1.-$10.000.000 por concepto del capital de la obligacién representada en el pagaré No.
01 aportado como base de la ejecucion.

2.- Por los intereses de mora sobre el anterior capital, liquidados a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera, desde diciembre 15 de 2019 hasta el
pago total de la obligacidn.

3.-$7.000.000 por concepto del capital de la obligacion representada en el pagaré No. 02
aportado como base de la ejecucion.

4.- Por los intereses de mora sobre el anterior capital, liquidados a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera, desde diciembre 19 de 2019 hasta el
pago total de la obligacion. .

5.-$3.000.000 por concepto del capital de la obligacion representada en el pagaré No. 03
aportado como base de la ejecucion.

6.- Por los intereses de mora sobre el anterior capital, liquidados a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera, desde diciembre 15 de 2019 hasta el
pago total de la obligacion. '

SEGUNDO: Sobre las costas se reqalvera en el momento procesal oportuno. TERCERO:
DECRETAR el embargo y posteriof Secuestro del inmueble hipotecado, distinguido con
matricula inmobiliaria No. 370-925292 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali, el cual es de prgpiedad del demandado Hernando Galindo Lugo,
Librese el oficio correspondiente.| CUARTO: Notifiquese esta decision a la parte
ejecutada de conformidad con los art|culos 290 a 293 del C.G.P., advirtiéndole que cuenta
con un término de cinco (5) dias para pagary diez (10) dias para formular excepciones.

Los términos corren paralelamente, a\partir dela notificacion personal del presente auto

NOTIFIQUESE.

( JUZG%Q)!AI CIVIL MUNICIPAL DE CALX \

En Estado No. 076 de hoy MAYQ 12 DE 2021 se notifica a

las partes el auto anterlor.

47 DAXRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO

K Secretaria j
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AUTO No. 175 MAYO 11 DE 2021 VERBAL MENOR RAD 76001400302420210031900
DEMANDANTE LIDA JANETH AMAYA CONTRA HEREDEROS DETERMINADO E
INDETERMINADOS DE SAUL SUAREZ RINCON

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda
informando!~ que la parte demandante no subsané dentro del término de ley.
Sirvase pio: Santiago de Cali, mayo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 175 Rechazo Rad No. 76001400302420210031900
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con la constancia que antecede y dado que a la parte actora dentro
de la presente demanda demanda verbal de cancelaciéon hipoteca instaurada por
LIDA  JANETH AMAYA contra HEREDEROS -DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE SAUL SUAREZ RINCON. se le vencié el término para
subsanar los defectos de la demanda, sefnalados en el auto No. 144 de abril 21 de

2021. -
En consecuencia, el Juzgado .
RESUELVE:

1.- RECHAZAR el presente proceso ejecutivo por los motivos expuestos, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 90 del C.G.P.

2.- ORDENAR la devolucion de laknisma al extremo demandante, sin necesidad de
' desglose.

NOTIFIQUESE
JUZGARQ\CIVIL MUNICIPAL DE CALX
En Estado No. 076 de hoy MAYO 12 DE 2021 se
notifica a las partes el auto anterior.
DAIRA FRANCELY RODREGUEZ CAMACHO ‘
\
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AUTO No. 178 MAYO 11 DE 2021 EJECUTIVO MIiNIMA RAD. 760014003024202100033300
DEMANDANTE COOPERATIVA VISION SOLIDARIA CONTRA ALBA MARINA MARIA SALAZAR

y DIEGO MARIN LONDONO

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda
informandole que la parte demandante no subsané dentro del término de ley.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 11 de 2021.

Daira Francely Rédn’guez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 178 Rechazo Rad No. 76001400302420210033300
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con la constancia que antecede y dado que a la pa[te actora dentro
del presente proceso ejecutivo iniciado por COOPERATIVA VISION SOLIDARIA

CONTRA ALBA MARINA MARIA SALAZAR y DIEGO MARIN LONDONO se le
vencio6 el término para subsanar los defectos de la demanda, sefalados en el auto

No. 814 de abril 23 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE: ’

1.- RECHAZAR el presente proceso ejecutivo por los motivos expuestos, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 90 del C.G.P.

2.- ORDENAR la devolucién de la misma al extremo demandante, sin necesidad de

desglose.

i

3.- ARCHIVAR el expediente, un z ejecutoriado este proveido, previa

cancelacion.en el libro radicador.

NOTIFIQUESE
S-ANGEL-
Juez
( JUZ&% 24 LIVIL MUNICIPAL DE CALI \
En Estado No. 076 de hoy MAYO 12 DE 2021 se notifica
a las partes el auto anterior.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
k Secretaria J
)
/
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Auto No. 182 del 11 de mayo de 2021 Rad. 76001400302420210034100. Aprehensién minima

Solicitante: FINANZAUTO S.A. NIT. 860028601-9 contra MARTHA LILIANA MONROY MORA C.C N°
66851294

SECRETARIA: A Despacho del seiior Juez, informandole que el demandante present6
escrito de subsanacién el 30 de abril de 2021, quedando ejecutoriado el auto de
inadmision el 7 de mayo de 2021. Sirvase proveer. Cali, 11 de mayo de 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 182. Rechaza Rad. 76001400302420210034100
Cali, mayo once (11) de dos mil veintiuno (2021)

En vitud al informe secretarial, observa el Despacho que la presente solicitud
Aprehension adelantada por FINANZAUTO S.A., contra MARTHA LILIANA MONROY
MORA, no fue subsanada en debida forma por cuanto no acredita que al momento de
presentar la demanda (ante la oficina judicial), se envié simultAneamente por medio
electrénico copia de ella y sus anexos al garante, art. 6 Decreto 806.del 4 de junio de
2020, a pesar de que el accionante sostiene que las aprehensiones y entrega de

vehiculo no es procedente dar cumplimiento a-dicha norma por cuanto no es demanda
0 proceso contencioso.

Al respecto es preciso indicar que el decreto 806 de 2020, no hace distincién, toda vez
que dicho requisito aplicada para todas acciones que se adelante ante la administracion
de justicia cualquiera que sea la jurisdiccién sin importar la clase del asunto, solo con -
las excepciones que no es necesario el envio de la demanda y anexos cuando se piden

medidas cautelares o se desconozca el lugar donde recibiran notificaciones la
contraparte.

Por lo-tanto, habra de rechazarse la presente demanda por no haber sido subsanada en
' debida forma, ordenando la devolucién de los documentos aportados de forma virtual y
archivando las diligencias, conforme al art. 90 del CGP. En mérito de lo expuesto, el
Juzgado:

DISPONE:

1. Rechazar la presente solicitud Aprehension adelantada por FINANZAUTO S.A.,
contra MARTHA LILIANA MONROY MQRA, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Devolver a la parte demandante, s\ Yp requiere, de forma virtual, los documentos
allegados con la demanda. TN

‘3. Hecho lo anterior, archivense las diliggncias.
4. Los estados pueden ser consultados ¢n |
enlace https://www.ramajudicial.gov.co
5. Los recursos, peticiones etc, deben
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

agina de la Rama Judicial en el siguiente
b/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
itidos a traves del carreo del despacho

Notifiquese,
Juez
” JUZGADO 24 CIVIL. MUNICIPAL DE CAU
S ETARIA
En Estado No. 76 tg] 12-MAYOQ-2021 se
notifica a las partes el auto anterior.
Secretaria
48
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Auto No. 909 -del 11 de mayo de 2021 Rad. 76001400302420210034600. Ejecutivo - minima
Demandante; FUNDACION EDUCATIVA EMMANUEL INTERNACIONAL NIT. 900.542.710-1 contra
MARIA DEL ROSARIO TORRES ECHEVERRY C.C. 43.618.392

SECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, la pfesente demanda subsanada el 30 de
abril de 2021, venciendo el término de inadmision el 7 de mayo de 2021. Sirvase
proveer. Cali, 11 de mayo de 2021.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
‘Secretaria .
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 909. Mandamiento Rad. 76001400302420210034600
Cali, mayo once (11) de dos mil veintiuno (2021)

En virtud al informe secretarial, habiéndose subsanada la presente demanda y como
quiera que se encuentran reunidos los requisitos legales exigidos en los articulos 82 y
ss 90 y 430 CGP, dentro del presente asunto, el Juzgado,

DISPONE:

1. Librar Mandamiento de Pago a favor de la FUNDACION EDUCATIVA EMMANUEL

INTERNACIONAL y contra MARIA DEL ROSARIO TORRES ECHEVERRY, para que

dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notifi cacnon de la presente providencia,

pague las siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $ 7. 859.785 como capital representado en S/N suscrito el 7 de

octubre de 2019.

2.1. Por los intereses moratorios a partir del dia siguiente a la fecha que se hizo exigible

la obligacién, 8 de noviembre de 2019, hasta que se verifique el pago total de la misma,

a la tasa legal permitida por la ley, de conformidad con el art. 884 del CCo., y art. 111

de la ley 510 de agosto de 1999.

3. Por las costas y agencias en derecho el Despacho se pronunmara en el momento

procesal oportuna.

4. Notificar personalmente el contenido de este auto a la demandada, de conformidad

con los que cuenta con el término de diez (10) dias para excepcionar, art. 442 |bidem.

5. Decretar el embargo y retencion de los dineros que en cuentas corrientes, de ahorros

(respectando el limite de inembargabilidad) CD’S o cualquier otro titulo embargable,

que posea la demandada MARIA DEL ROSARIO TORRES ECHEVERRY con C.C.

43.618.392, en las diferentes entidades financiera, de conformidad con la solicitud de

medidas previas aportadas con la demanda.

6. Decretar el embargo y posterior secuestro del vehiculo de placas BMV480; de

propiedad de la demandada MARIA DEL ROSARIO TORRES ECHEVERRY con C C.

43.618.392. Librese oficios a la'Secretaria de Movilidad de Bogota.

7. Librense las comunicaciones d&l caso, limitando el embargo en la suma de $

15.720.000 conforme al numeral 10 Agl art. 593 del CGP. Los dineros retenidos deben
. ser consignados en la cuenta de este dgspacho a través del Banco Agrario de Colombia

No. 760012041-024.

8. Los estados pueden ser consultados en\a pagina de la Rama Judicial en el siguiente

enlace https://www.ramajudicial.gov.co/wlebNuzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

9. Los recursos, peticiones etc, deben itidos a traves del correo del despacho

j24cmcali@cendoj.ramajudicigk >

Notifiquese,

JUZGADO 24 CIMUNICIPAL DE CALI

SECRETARIA
En Estado No. 76 del 12-MAYO0-2021 se
notifica a las partes el auto anterior.
Secrotaria
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AUTO No. 47 MAYO 11 DE 2021 EJECUTIVO DE MINIMA RAD 760014003024202100356900 AYS
ASESORIAS Y SOLUCIONES FINANCIERAS S5.A.8. CONTRA MARIA ISIDRA RIASCOS
CHEPOTE

Constancia secretarial: A Despacho del sefor Juez la presente demanda para su
revision, la cual correspondié por reparto del 20 de abril. Sirvase Proveer. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, mayo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 847 Inadmite Rad No. 76001400302420210035900
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Correspondi6 por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de minima
cuantia instaurada por AYS ASESORIAS Y SOLUCIONES FINANCIERAS S.A.S.
contra MARIA ISIDRA RIASCOS CHEPOTE. Una vez revisada de acuerdo a los
articulos 82, 83, 84 y siguientes del C.G del P. se observa que adolece del siguiente
defecto;

1.Se menciona que es una demanda de menor cuantia, pero una vez examinado el
titulo valor aportado se tiene que el capital cobrado no da para adelantar este
tramite. Por lo tanto, debera hacer los ajustes tanto en lademanda como en el poder.

2.-No se indica donde reposan los documentos originales que se aportan en copias
en la presente demanda. (art. 245 del Codigo General del Proceso.)

3.-Como quiera que en el pagaré se observa que se pacté clausula aceleratoria i
debera indicarse la fecha a partir de la cual se hace uso de la misma.

En consecuencia, el juzgado, RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveido,
concediendo a la parte actora un término de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacién por estado de este auto,\para que subsane las falencias presentadas,
so pena de rechazo (art. 90 C.G.P).

e

2.- : Reconocer personeria para actuay en'nombre y representacion de la entidad
demandante en el presente asunto al Hoctor, JORGE EIECER TAMAYO MUNOZ
con T.P. No. 341.197 del C.S. de la Jud\catura, en los términos del poder conferido

NOTIFIQUESE
~
/ JUM 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
En Estado No. 076 de hoy MAYO 12 DE 2021 se notifica
a las partes el auto anterior.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
\ Secretaria
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AUTO No. 175 MAYO 11 DE 2021 EJECUTIVO DE MINIMA RAD. 76001400302420210037600
DEMANDANTE CRESI S.A.S. CONTRA MARLEN ROJAS PATINO.

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva
de minima cuantia para su revision, la cual correspondié por reparto del 27 de abril
y como quiera que el demandado reside en la Comuna 6 de Cali, su tramite por ser
de minima cuantia le corresponde a los Juzgados de Pequefias ‘Causas Yy
Competencia Mdltiple de Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 11 de 2021.

Daira Francely Rodnguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 175 Rechaza Rad No. 76001400302420210037600
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Correspondio por reparto' conocer de la presente demanda ejecutiva de minima
cuantia iniciada por CRESI S.A.S. contra MARLEN ROJAS PATINO se tiene que la
cuantia es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Codigo
General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S.
de la Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que en la poblacion de la comuna 6,
a la cual pertenece el lugar de residencia del demandado, seran atendidos los

asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por los Juzgados 4 o 6 de

Peguenas Causas y Competencia Miiltiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta
instancia judicial a la remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto

de esta ciudad para lo de su competencia.

En razén y merito dé lo brevemente expuesto, el juzg'ado,
i RESUELVE

PRIMERO RECHAZAR la demaida por falta de competencla

e a la Oficina Judicial para que sea asignado

SEGUNDO: REMITASE;eI expedi
y Competencias Muiltiples.

al Juzgado 4 o 6 de Pequefias Cau

TERCERO: Cumplido lo anterior, ca ese su rad?cacién.

NOTIFIQUESE . B

ANGEL PAZ
Juez
/ JUZGN24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
\ .
En Estado No. 076 de hoy MAYO 12 DE 2021 se

notifica a las partes el auto anterior.

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO

K : Slecretalr'la j
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FORMATO UNICO PARA COMPENSACION

REPARTO
DEMANDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
900576847-8 CRESISA.S.
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
DEMANDADOS:
IDENTIFCACION NOMBRES APELLIDOS
29.972.727 . MARLEN ROJAS PATINO
IDENTIFICACION . NOMBRES APELLIDOS
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
No. UNICO DE RADICACION SECUENCIA DE REPARTO FECHA DE REPARTO
760014003-024-2021-00323-00 256824 - 27/04/2021
GRUPO DE REPARTO: EJECUTIVO DE MiNIMA j
TIPO DE COMPENSACION:

IMPEDIMENTO Y RECUSACION: [ ] RETIRO DE LA DEMANDA: [__] camsio b GRuPO:

ﬂﬂ\\

ACUMULACION: ﬁ RECHAZO DE LA DEMANDA: [xx] ADJuUDICACION:

POR COMPLEJIDAD EXCEPCIONAL [:]

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE

PESRACHODEORIGEN. ORALIDAD DE CALI __ 3
| DESPCHO DESTINO: ‘ ‘\ OFICINA DE REPARTO-D.SAJ___ | ]
OBSERVACIONES:
1\ R ST

FIRMA.DEL RESPONSABLE

EL CORRECTO DILIGENCIAMIENTO DE ESTE FORMA S RESPONSABILIDAD DEL DESPACHO DESTINO
CONCORDANCIA CON EL ARTICULO SEPTIMO DEL ACUERDO DE REPACTO RESPECTIVO DEL ANO 2002.
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AUTO No. 169 MAYO 11 DE 2021 EJECUTIVO DE MINIMA RAD. 76001400302420210037900
DEMANDANTE COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO EL PROGRESO SOCIAL CONTRA
JHON EDISON GAVIRIA Y OTROS.

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva
de minima cuantia para su revision, la cual correspondié por reparto del 27 de abril
y como quiera que el demandado reside en la Comuna 1 de Cali, su tramite por ser
de minima cuantia le comesponde a los Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 169 Rechaza Rad No. 76001400302420210037900
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Comespondié por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de minima
cuantia iniciada por COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO EL PROGRESQO
SOCIAL contra JHON EDINSON GAVIRIA, LUIS GIRALDO PEJENDINO, SANDRA
PATRICIA CRUZ ZEMATE Y ANY ANDREA MUNOZ PORTILLA, se tiene que la

cuantia es de minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cadigo

General del Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S.

de la Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que en la poblacion de la comuna 1,

a la cual pertenece el lugar de residencia del demandado, seran atendidos los !
asuntos judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el Juzgados 11 de
Pequeiias Causas y Competencia Mltiple de Cali. Asl las cosas, procedera esta
instancia judicial a la remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto
de esta ciudad para lo de su competencia.

En raz6n y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expedl\v a la Oficina Judicial para que sea asignado
al Juzgado 11 de Pequefins Causa} y,Competenclas Multiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ci\ncélese su radicacion.

NOTIFIQUESE M >
- _,_.,__—w—/,
uezr
2\ ,
( JUZ}I\Q\\D JL CIVIL MUNICIPAL DC CALY \
En Cetado No. 0706 de hoy MAYQ 12 DE 2021 =e notifica
a las partes el auto anterlor.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
\ Secrataria J
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AUTO No. 170 MAYO 11 DE 2021 APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN DADO EN PRENDA DE
MINIMA LEY 1676 DE 2013 RAD. 76001400302420210038000 DEMANDANTE MOVIAVAL SA S,
CONTRA ENRIQUE ANTONIO LOPEZ GALVIS.

Constancia_secretarial: A Despacho del seiior Juez la presente solicitud de
aprehension y entrega de bien dado en prenda para su revision, la cual correspondié
por reparto del 28 de abril y como quiera que el demandado reside en la Comuna
14 de Cali, su trdmite por ser de minima cuantla le corresponde a los Juzgados de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Cali. Sirvase proveer, Santiago de
Cali, mayo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 170 Rechaza Rad No. 76001400302420210038000
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Correspondié por reparto conocer de la presente solicitud de Aprehension y Enlrega
de Bien Dado en Prenda de minima cuantia iniciada por MOVIAVAL S.A.S. contra
ENRIQUE ANTONIO LOPEZ GALVIS se tiene que la cuantia es de minima y que
de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo General del Proceso y
Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del
Valle del Cauca, se tiene que en la poblacién de la comuna 14, a la cual pertenece
el lugar de residencia del demandado, seran atendidos los asuntos judiciales
referidos en el paragrafo anterior, por los Juzqados 1, 2 o 7 de Pequeiias Causas
vy Competencia Multiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta instancia judicial a
la remisidn del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad

para lo de su competencia.

En razé6n y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expedient

\1!3 Oficina Judicial para que sea asignado
al Juzgado 1, 2 o 7 de Pequeiias Cau

y Competencias Multiples.

su radicacién.

TERCERO: Cumplido lo anterior, cancqle

NOTIFIQUESE
Ju
[ JUZ} 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
En Estado No. 076 de hoy MAYO 12 DE 2021 se notifica
a las partes el auto anterior,
DAIRA FRANCELY RODREGUEZ CAMACHO
\ Secretaria
47 pig. 1del 1
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AUTO No. 173 MAYO 11 DE 2021 EJECUTIVO DE MINIMA RAD. 76001400302420210038300
DEMANDANTE COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO EL PROGRESO SOCIAL CONTRA
YESID CUERVO OCAMPO.

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva
de minima cuantia para su revision, la cual correspondié por reparto del 27 de abril
y como quiera que el demandado reside en la Comuna 13 de Cali, su tramite por
ser de minima cuantia le corresponde a los Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 10 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria )
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 173 Rechaza Rad No. 76001400302420210038300
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Correspondi6 por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de minima
cuantia iniciada por COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO EL PROGRESO
SOCIAL contra YESID CUERVO OCAMPO, se tiene que la cuantia es de minima
y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo General del Proceso y
Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la Judicatura del
Valle del Cauca, se tiene que en la poblacion de la comuna 13, a la cual pertenece
el lugar de residencia del demandado, seran atendidos los asuntos judiciales
referidos en el paragrafo anterior, por los Juzgados 1, 2 0 7 de Pequeiias Causas
y Competencia Miltiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta instancia judicial a

la remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta ciudad
para lo de su competencia.

En raz6n y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el exp te a la Oficina Judicial para que sea asignado
al Juzgado 1, 2 o 7 de Pequeiias|\Caysas y Competencias Muiltiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ese su radicacion.

NOTIFIQUESE
f J}\Gmo 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI ﬂ
En Estado No. 076 de hoy MAYO 12 DE 2021 se notifica
a las partes el auto anterior.
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
K Secretaria /
47 , pag. 1del
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AUTO No. 174 MAYO 11 DE 2021 EJECUTIVO MINIMA CUANTIA RAD.
76001400302420210039600 DEMANDANTE CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIARES LA
ALBORADA P.H. CONTRA SONIA GOMEZ DAZA.

Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva
de minima cuantia para su revision, la cual correspondi6 por reparto de mayo 3 y
como quiera que el demandado reside en la Comuna 16 de Cali, su tramite por ser
de minima cuantia le corresponde a los Juzgados de Pequefias Causas Yy
Competencia Muiltiple de Cali. Sirvase proveer. Santiago de Cali, mayo 11 de 2021.

Daira Francely Rodriguez Camacho
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 174 Rechaza Rad No. 76001400302420210039600.
Santiago de Cali, mayo once (11) del dos mil veintiuno (2021)

Correspondié por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de minima
cuantia iniciada por el CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIARES LA
ALBORADA P.H. CONTRA SONIA GOMEZ DAZA se tiene que la cuantia es de
minima y que de conformidad con el paragrafo del art. 17 del Cédigo General del
Proceso y Acuerdo No. CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 del C. S. de la
Judicatura del Valle del Cauca, se tiene que en la poblacion de la comuna 16, a la
cual pertenece el lugar de residencia del demandado, seran atendidos los asuntos
judiciales referidos en el paragrafo anterior, por el Juzgado 9 de Pequeias
Causas y Competencia Miltiple de Cali. Asi las cosas, procedera esta instancia
judicial a la remision del presente proceso a la Oficina Judicial de Reparto de esta
ciudad para lo de su competencia.

En razén y mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la delnanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITASE el expédis

nte a la Oficina Judicial para que sea asignado
el Juzgado 9 de Pequerias Causz

Competencias Muiltiples.

TERCERO: Cumplido lo anterior, glese su radicacion.

NOTIFIQUESE
/ &GADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
En Estado No. 076 de hoy MAYQ 12 DE 2021 se notifica
a las partes el auto anterior. )
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
k Secretaria /
47 pig.1de1
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Auto No, 910 del 11 de mayo de 2021 Rad. 76001400302420210040400 -Ejecutivo menor.
Demandante: BANCOOMEVA S.A. NIT. 900. 406 150-5 contra LUZ MERY SALAZAR MARIN C.C.

31.937.550 1

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondié por
reparto el 6 de mayo de 2021, para revisar. Sirvase proveer. Cali, 11 de mayo de 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 910. Inadmite Rad. 76001400302420210040400
Cali, mayo once (11) de dos mil veintiuno (2021)

Previa revisién de la presente demanda Ejecutivo mendr cuantia adelantada por
BANCOOMEVA'S.A., contra LUZ MERY -SALAZAR MARIN, encuentra el Despacho que
carece de los sigues defectos:

1. En la demanda se pretende el cobro de intereses corrientes por $ 6.438.551 y
moratorios por $ 154.306, sin determinar el periodo cobrado y la tasa de los mimos,
ademas de otros valores-por $ 755.885, sin determinar sobre que producto recae.

2. El demandante reclama intereses moratorios por $ 154.306, ademas de intereses
moratorios a partir de la exigibilidad de la obligacion 16 de marzo de 2021, situacién que
debe aclararse toda vez que estaria haciendo doble cobro de dichos intereses.

3. Indicar donde y quien tiene los documentos originales que aporta con la demandan y
su cano digital, conforme art. 245 CGP.

6. Lo que se pretenda exprésado con precision y claridad.y los hechos que sirven de-
fundamento a-las pretensiones debidamente determinados, clasificados y numerados,
de conformidad con los numerales 4 y 5 del art. 82 dél CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

DISPONE:
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto enla parte motiva.
2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria al abogado CRISTHYAN DAVID GOMEZ LASSO. C.C. No.
1.004.189.597 y T.P. No.-269.19y C.S.J., para actuar en calidad de apoderado de la
demandante conforme al memorialroder conferido y demés facultades otorgadas por la

ley.

la pég‘ina de la Rama Judicial en el siguiente
h/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

Notifi quese,

JUZGADO 24 CIVI ICIPAL DE CALl
SEC 1A

En Estado No. 76 del 12-MAYQ-2021 se

notifica a las partes el auto anterior.

Secretaria
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Auto No. 911 del 11 de mayo de 2021 - Rad. 76001400302420210040800. Aprehensién menor.
Solicitante: BANCO FINANDINA S.A. NIT. 860-051894-6 contra OSCAR ALBERTO LEON ARCE C.C.

1118283085

SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente demanda que correspondi6 por
reparto el 6 de mayo de 2021, para revisar. Sirvase proveer. Cali, 11 de mayo de 2021

DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO .
Secretaria .

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 911. Inadmite Rad. 76001400302420210040 300

Cali, mayo once (11) de dos mil veintiuno (2021) - -

Previa revision de la presente demanda Aprehensién minima cuantia adelantada por
BANCO FINANDINA S.A, contra OSCAR ALBERTO LEON ARCE, encuentra el

Despacho que carece de los sigues defectos:

1. No se acredita que al momento de presentar la solicitud (ante la oficina judicial), se
envi6 simultdneamente por medio electrénico copia de ella y sus anexos al garante, art.

6 Decreto 806 del 4 de junio de 2020. ‘
2. INDICAR DONDE Y QUIEN TIENE LOS DOCUMENTOS ORIGINALES QUE

APORTA VIRTUALMENTE y su canal digital, de conformidad con el art. 245 CGP.
En mérito de lo expuesto, el Jyzga_do. _
DISPONE:

1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Conceder un término de cinco (5) dias para que subsane, so pena de Rechazo.

3. Reconocer personeria a la abagada ESMERALDA PARDO CORREDOR con C.C.
No. 51.775.463 y T.P. No.79.450 del C.S.J., para actuar en calidad de apoderada del
demandante, conforme al memorial poder conferido y demas facultades otorgadas por

la Ley.

4. Los estados pueden ser consultadlos en la pagina de la Rama Judicial en el siguiente
'~ enlace https://www.ramajudicial.gov.Co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85

Notifiquese,

UEZ

JUZGADO 2‘\%&"' MUNICIPAL DE CALI
’ SECRETARIA

En Estado No. 76 del 12-MAY0-2021 se
notifica a las partes el auto anterior.

Secretaria

Paginath




