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Constancia secretarial A despacho del señor Juez el presente asunto con los 

memoriales que anteceden contentivos de: solicitud de cesión de derechos de crédito. 

Sírvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 3 de 2021. 

 

Daira Francely Rodríguez Camacho 

Secretaria 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMAJUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL  

Auto No.  2158 Cesión Rad: 76001 40 03 024 2018 00798 00 

Santiago de Cali, diciembre tres (3) de dos mil veintiuno (2021). 

 

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, en atención a que el 

representante legal del Bancolombia S.A. allega escrito por medio del cual cede los 

derechos de los créditos contenidos en los pagarés No. 7160084726, 7600853888 a 

Reintegra S.A.S.., para que sea reconocida dicha figura y dado que la petición cumple 

con lo establecido en el artículo 652 del Código de Comercio, se accederá a la misma. 

 

En consecuencia, el juzgado        RESUELVE: 

 

1.- Aceptar la transferencia diferente al endoso que hace Bancolombia S.A. a favor de 

Reintegra S.A.S., con relación a las obligaciones contenidas en los pagarés No. 

7160084726, 7600853888, de conformidad con el contrato que antecede, en 

cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 652 del Código de Comercio. 

 

2.-TENER para todos los efectos legales como SUBROGATARIO del anterior titular 

respecto de las obligaciones contenidas en los pagarés No. 7160084726, 7600853888, 

a Reintegra S.A.S., con NIT. 900.355.863-8, a partir de la ejecutoria del presente auto. 

 

3.-RECONOCER PERSONERÍA al abogado César Augusto Monsalve Angarita, 

portador de la Tarjeta Profesional No. 178.722 del C.S. de la J., como apoderado 

judicial de la parte cesionaria dentro del presente asunto, de conformidad con las 

facultades que le fueron otorgadas. 

 

 NOTIFIQUESE 

 

 

   

 

    

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
 

En Estado No. 207 de hoy diciembre 6 DE 
2021 se notifica a las partes el auto 
anterior. 
 

DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO 
Secretaria  

Firmado Por:

 

 



Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el 
presente expediente con memorial allegado por el apoderado de la parte actora. 
Sírvase proveer. Santiago de Cali. Diciembre 03 de 2021. 
   
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No. 2149 Rad No. 76001400302420200011100 

Santiago de Cali, Diciembre (03) del dos mil veintiuno (2021) 

 
 
En atención a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en 

el presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por CRESI S.A.S. memorial 

donde allegan notificación negativa, en consecuencia, el juzgado. 

RESUELVE: 

1.-Agregar para que obre el anterior escrito allegado por la parte actora.  

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 
3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 

   
 
 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el 
presente expediente con memorial allegado por el apoderado de la parte actora. 
Sírvase proveer. Santiago de Cali. Diciembre 03 de 2021. 
   
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No. 2104 Rad No. 76001400302420200077000 

Santiago de Cali, Diciembre (03) del dos mil veintiuno (2021) 

 
 
En atención a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en 

el presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por ADMINISTRACIÓN E 

INVERSIONES COMERCIALES S.A."ADEINCO" memorial donde allegan 

notificación negativa, en consecuencia, el juzgado. 

RESUELVE: 

1.-Agregar para que obre el anterior escrito allegado por la parte actora.  

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 
3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 
respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 

   
 
 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el 
presente expediente con memorial allegado por el apoderado de la parte actora. con 
gastos de notificación. Sírvase proveer. Santiago de Cali. Diciembre 03 de 2021. 
   
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No. 2103 Rad No. 76001400302420210008500 

Santiago de Cali, diciembre (03) del dos mil veintiuno (2021) 

 
 
En atención a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en 

el presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por CONJUNTO RESIDENCIAL 

SANTA MARIA DE GUADALUPE memorial donde allegan gastos notificación, en 

consecuencia, el juzgado. 

RESUELVE: 

1.-Agregar para que obre el anterior escrito allegado por la parte actora.  

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 
3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 
respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 

   
 
 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Informe Secretarial: A despacho del señor juez el presente proceso para ordenar seguir adelante 

la ejecución, toda vez que la demandada GLORIA PIEDAD OROZCO BEDOYA fue notificada por 
medio del decreto 806 de 2020; Sírvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 03 de 2021. 
 
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  

Secretaria  
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
AUTO No. 190 RADICACIÓN: 76001400302420210015100 

Santiago de Cali, diciembre (03) de dos mil veintiuno (2021) 
 

ANA CRISTINA VELEZ CRIOLLO, en calidad de apoderada de BANCO SCOTIABANK 

COLPATRIA S.A. presentó por la vía demanda ejecutiva en contra de GLORIA PIEDAD OROZCO 

BEDOYA, con el fin de obtener el pago de la obligación por la suma de $ 32.279.116.48, 

$19.339.137.oo, $34.476.976.oo  por concepto de capital insoluto representado en los pagarés 
anexos a la demanda, al igual que por los intereses corrientes y de mora causados sobre dicha 

suma hasta el pago total más las costas del proceso.  
 I.- SÍNTESIS DE LA DEMANDA  

Argumenta la parte actora que el demandado se obligó a pagar la suma por concepto del pagaré 
arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las 
instrucciones de los mismos y como lo autorizó la parte demandada se declaró vencido el plazo 
del pago de la obligación procediendo con el diligenciamiento del referido título valor. Mediante 
auto No. 363 de febrero 19 de 2021, se libró mandamiento de pago a favor de la parte 
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda, notificándose 
conforme al decreto 806 de 2020, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera. 
 
Agotado el trámite correspondiente y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado, 
corresponde decidir, previas las siguientes, 
 

II. CONSIDERACIONES 
1.- Presupuestos Procesales: 
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de 
la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitución y desarrollo formal y 
válido de la relación jurídico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno 
con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere 
saneable, o que debiera ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la 
pretensión atinente a la legitimación en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera 
que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el deudor. 
 
2.- Del título ejecutivo:  

Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que podrá demandarse ejecutivamente 
la obligación clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de 
su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales 
o administrativas con fuerza ejecutiva. Por ello se afirma que la pretensión ejecutiva es autónoma, 
pues el título ejecutivo es suficiente por sí mismo para autorizar el proceso de ejecución, como lo 
sostuvo Hugo Alsina quien advertía que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez 
que no conste en el título mismo, explicando que por esta razón y como lógica consecuencia, es 
necesario que el título sea bastante por sí mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para 
predicar su calidad de ejecutabilidad. Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el 
título ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso 
de ejecución”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine título, para dar a entender que dicho 
documento tiene el carácter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo 

también le corresponde. En cuanto a su contenido intrínseco se recaba que en dicho documento 
conste una obligación expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, 

especificada, y patente en el título y no sea el resultado de una presunción o de una interpretación 
de alguna norma, ni menos de una inferencia lógica o conclusión. 
 
Que la obligación sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequívocamente señalados: 
tanto su objeto (crédito u obligación) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es 
inherente a toda obligación, según la legislación colombiana no tiene que expresarse. 
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Que la obligación sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligación pura y simple, 

o, que, habiendo estado sometida a plazo o condición suspensiva, se haya vencido aquel o 
cumplido esta, sin perjuicio de la cláusula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de 
acreedores de los artículos 462 y 463 del C.G. del P. 
 
El título ejecutivo base de ejecución se hace consistir en un pagaré. El artículo 709 del Código de 
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los 
requisitos generales esenciales a todo título valor, esto es la firma del creador y mención del 
derecho que el título incorpora, para específicamente exigir además: 1) La promesa incondicional 
de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el 
pago; 3) La indicación de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. 
Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez 
al documento adosado, si de otra parte goza de presunción de autenticidad (arts. 793 del C. de 
Co., 252 y 422 del C.G.P). 
 
3.- Orden de la ejecución: 
Según voces del artículo 440 de la ley 1564 de 2012. Sí vencido el término para proponer 
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a 
desvirtuar la obligación que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenará por medio de auto 
seguir adelante la ejecución, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a 
la parte pasiva a las costas del proceso. Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento 
de pago se encuentra ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se 
hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma última invocada y que el demandado 
fue notificado de conformidad con el decreto 806 de 2020, no formuló excepciones dentro del 
término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecución y así se resolverá en la 
presente providencia. 
 

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la 
República de Colombia y por autoridad de la ley,   
                                                  

RESUELVE: 
PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecución en la forma ordenada en el mandamiento 

de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes máximos permitidos por la 
Ley.  
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren 

a ser objeto de tal medida, previo su avalúo, conforme lo señala el artículo 452 del Código General 
del Proceso. 
TERCERO: Ordenar la liquidación del crédito conforme al artículo 446 de la ley 1564 de 2012. 
CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el artículo 365 del 
Código General del Proceso. En consecuencia, fíjese la suma $ 4.369.000.oo como agencias en 
derecho. 
QUINTO: ejecutoriado el presente auto, liquídese las costas y de haberse perfeccionado las 

medidas previas decretadas remítase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecución que 
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 
2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. 
SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, 
expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa que los estados 
serán publicados a través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-
civil-municipal-de-cali/85. 
SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFÍQUESE 

 
 
 
 
 

 

 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 

06 de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, informándole que se profirió auto de seguir 
adelante la ejecución y liquidación de costas, sin tener en cuenta que el proceso se 
encuentra suspendido hasta el mes de enero de 2022. Sírvase proveer. Cali, 3 de 
diciembre de 2021. 

 
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO 
Secretaria 

REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Auto No. 2162. Control legalidad Rad. 76001400302420210019100 
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veintiuno (2021) 

 
En virtud al informe secretarial, encuentra el Despacho que mediante auto del 11 de junio 
de 2021 se ordenó seguir adelante la ejecución y posteriormente por auto del 7 de octubre 
del año en curso se liquidaron las costas, y envío de las diligencias a los juzgados de 
ejecución, sin tener en cuenta que mediante auto del 26 de julio de 2021 se había 
suspendido el proceso hasta enero de 2022. 

 
Asimismo, el proceso continúa en el Juzgado debido a que la oficina de Ejecución no lo 
recibió por estar suspendido. 

 
 

Para resolver, es preciso hacer las siguientes consideraciones: 
 

De acuerdo a lo anterior, y dentro de los deberes del juez, el Despacho hace control de 
legalidad a las actuaciones adelantadas dentro del presente proceso con el fin de sanear 
las irregularidades que se presenten o evitar nulidades a posteriori, como lo dispone el 
artículo 42, num. 12 del CGP: “Realizar el control de legalidad de la actuación 
procesal una vez agotada cada etapa del proceso”. 

 
En ese sentido, revisadas las actuaciones seguidas en la presente demanda, se estable 
que mediante auto 1337 del 26 de julio de 2021, se dispuso la suspensión del proceso 
hasta el mes de enero de 2022, como lo consagra el art. 161 del CGP, numeral 2: 
“Cuando las partes la pidan de común acuerdo, por tiempo determinado. La 
presentación verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso, 
salvo que las partes hayan convenido otra cosa” 

 
Por lo tanto, habiéndose ordenado la suspensión del proceso, cualquier actuación 
posterior a la misma es nula, como sucede en el caso de la liquidación de costas del 7 de 
octubre de 2021, que no era procedente al estar como se ha dicho suspendido el proceso 
como se ordenó mediante auto 26 de julio de 2021, hasta el mes de enero de 2021. 

 
En consecuencia, habrá de declararse la nulidad a partir del auto de liquidación costas 
del 7 de octubre de 2021, por encontrarse suspendido el proceso hasta el mes de enero 
de 2021. 

 
En mérito de lo anterior, el Juzgado, 

 
DISPONE: 

 
1. Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del auto liquidación de costas del 7 de 
octubre de 2021, por los motivos antes expuestos. 
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2. Tener en cuenta para todos los efectos legales, la suspensión del proceso hasta 
el mes de enero de 2022, como se ordenó mediante auto 1337 del 26 de julio de 
2021. 

 
3. Los estados pueden ser consultados en la página de la Rama Judicial en el siguiente 
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85 

 

4. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Notifíquese, 
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JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
SECRETARIA 

En Estado No. 207 del 6-DICIEMBRE-2021 se 
notifica a las partes el auto anterior. 

  _  
Secretaria 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
mailto:j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a 
liquidar las costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDADA en este 
proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA propuesto por BANCOLOMBIA S.A.  
 

 

 
Son en total SEIS CIENTOS SETENTA Y TRES MIL PESOS ($673.000.oo) 
 
Informe secretarial: A Despacho del Señor Juez la presente demanda, informando 
que la liquidación de costas se encuentra realizada y está pendiente de su 
aprobación, Sírvase Proveer. Cali, 03 de diciembre de 2021. Radicación N° 
76001400302420210053200 

 
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO 
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI  
Auto No 420 diciembre (03) de dos mil veintiuno (2021) 

 
Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del artículo 366 del C.G.P., y al haberse 
efectuado de conformidad la liquidación de costas que antecede. 
 

RESUELVE 
1.-Aprobar la liquidación de costas realizada por secretaría.  

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral quinto del auto 
Sentencia No. 185 de fecha noviembre 23 de 2021. 

3.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 

de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 
respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 
 

 

 

 

 

 

 

 

Agencias en derecho  $673.000.oo 

Total Costas $673.000.oo 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 

          

       

 

 

Firmado Por:

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85
mailto:j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el 
presente expediente con memorial de liquidación de crédito allegado por la parte 
actora. Sírvase proveer. Santiago de Cali. Diciembre 03 de 2021. 

   
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Auto No.424 Rad No. 76001400302420210066800 
Santiago de Cali, Diciembre (03) del dos mil veintiuno (2021) 

 

 
En atención a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en 

el presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por memorial donde allegan 

memorial de medida tramitada por la parte actora, en consecuencia, el juzgado. 

RESUELVE: 

1.-Agregar para que obre el anterior escrito allegado por la parte actora.  

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 

tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 

3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 
respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 

NOTIFIQUESE 

   
 
 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el 
presente expediente con memorial de medida tramitada por  la parte actora. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali. Diciembre 03 de 2021. 
   
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No.2168 Rad No. 76001400302420210072600 

Santiago de Cali, Diciembre (03) del dos mil veintiuno (2021) 

 
 
En atención a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en 

el presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por memorial donde allegan 

memorial de medida tramitada por  la parte actora, en consecuencia, el juzgado. 

RESUELVE: 

1.-Agregar para que obre el anterior escrito allegado por la parte actora.  

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 
3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 

   
 
 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: cd13e6d0c2ce3ccfac2fd7067f890290609b357bda29d74cd2d1d543be13f69f

Documento generado en 02/12/2021 06:07:12 PM

 

 

Valide este documento electrónico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

4 8 P á g i n a  1 | 1 

 

El suscrito secretario del Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Cali procede a 
liquidar las costas que se cobran a CARGO DE LA PARTE DEMANDADA en este 
proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA propuesto por BANCO POPULAR S.A.  
 

 

 
Son en total un MILLON NOVECIENTOS DIECINUEVE MIL PESOS 
($1.919.000.oo) 
 

Informe secretarial: A Despacho del Señor Juez la presente demanda, informando 
que la liquidación de costas se encuentra realizada y está pendiente de su 
aprobación, Sírvase Proveer. Cali, 03 de diciembre de 2021. Radicación N° 
76001400302420210074900 

 
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO 
SECRETARIA 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

Auto No 421 diciembre (03)  de dos mil veintiuno (2021) 
 

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 5° del artículo 366 del C.G.P., y al haberse 
efectuado de conformidad la liquidación de costas que antecede. 
 

RESUELVE 
1.-Aprobar la liquidación de costas realizada por secretaría.  

2.-Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento al numeral quinto del auto 

Sentencia No. 186 de fecha noviembre 23 de 2021. 

3.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

4.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 

 
 

 

 

 

 

 

 

Agencias en derecho  $1.919.000.oo 

Total Costas $1.919.000.oo 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el 
presente expediente con memorial allegado por la POLICIA NACIONAL. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali. Diciembre 03 de 2021. 
   
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No.2164 Rad No. 76001400302420210077300 

Santiago de Cali, Diciembre (03) del dos mil veintiuno (2021) 

 
 
En atención a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en 

el presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por memorial donde allegan 

memorial, en consecuencia, el juzgado. 

RESUELVE: 

1.-Agregar para que obre el anterior escrito allegado por la POLICIA NACIONAL.  

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 
3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 

   
 
 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el 
presente expediente con liquidación de crédito allegada por la parte actora. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali. Diciembre 03 de 2021. 
   
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No.2165 Rad No. 76001400302420210079800 

Santiago de Cali, Diciembre (03) del dos mil veintiuno (2021) 
 
 
En atención a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en 

el presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por memorial donde allegan 

liquidación de crédito la parte actora, en consecuencia, el juzgado. 

RESUELVE: 

1.-Agregar para que obre el anterior escrito allegado por la parte actora.  

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 
3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 
respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 

   
 
 

 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el 
presente expediente con memorial medida registrada. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali. Diciembre 03 de 2021. 
   
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No.2166 Rad No. 76001400302420210081000 

Santiago de Cali, Diciembre (03) del dos mil veintiuno (2021) 

 
 
En atención a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en 

el presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por memorial donde allegan 

memorial medida registrada por la parte actora, en consecuencia, el juzgado. 

RESUELVE: 

1.-Agregar para que obre el anterior escrito allegado por la parte actora.  

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 
3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 

   
 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No 207 de hoy diciembre 06 

de 2021 se notifica a las partes la 

anterior providencia en los estados 

web:https://www.ramajudicial.gov.co/

web/juzgado-024-civil-municipal-de-

cali/85 
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Informe Secretarial: A despacho del señor juez el presente proceso para ordenar seguir adelante 
la ejecución, toda vez que la demandado ORLANDO DE JESUS TABARES fue notificado por 
medio del decreto 806 de 2020; Sírvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 03 de 2021. 
 
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
Secretaria  

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

AUTO No. 191 RADICACIÓN: 76001400302420210082800 
Santiago de Cali, diciembre (03) de dos mil veintiuno (2021) 

 

ANA CRISTINA VELEZ CRIOLLO, en calidad de apoderada de BANCOLOMBIA S.A. presentó 
por la vía demanda ejecutiva en contra de ORLANDO DE JESUS TABARES, con el fin de obtener 

el pago de la obligación por la suma de $ 91.738.236,oo $ 30.783.193,oo por concepto de 
capital insoluto representado en los pagarés anexos a la demanda, al igual que por los intereses 
corrientes y de mora causados sobre dicha suma hasta el pago total más las costas del proceso.  
 I.- SÍNTESIS DE LA DEMANDA  
Argumenta la parte actora que el demandado se obligó a pagar la suma por concepto del pagaré 
arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las 
instrucciones de los mismos y como lo autorizó la parte demandada se declaró vencido el plazo 
del pago de la obligación procediendo con el diligenciamiento del referido título valor. Mediante 
auto No. 1748 de septiembre 28 de 2021, se libró mandamiento de pago a favor de la parte 
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda, notificándose 
conforme al decreto 806 de 2020, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera. 
 
Agotado el trámite correspondiente y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado, 
corresponde decidir, previas las siguientes, 
 

II. CONSIDERACIONES 
1.- Presupuestos Procesales: 
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de 
la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitución y desarrollo formal y 
válido de la relación jurídico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno 
con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere 
saneable, o que debiera ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la 
pretensión atinente a la legitimación en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera 
que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el deudor. 
 
2.- Del título ejecutivo:  
Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que podrá demandarse ejecutivamente 
la obligación clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de 
su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales 
o administrativas con fuerza ejecutiva. Por ello se afirma que la pretensión ejecutiva es autónoma, 
pues el título ejecutivo es suficiente por sí mismo para autorizar el proceso de ejecución, como lo 
sostuvo Hugo Alsina quien advertía que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez 
que no conste en el título mismo, explicando que por esta razón y como lógica consecuencia, es 
necesario que el título sea bastante por sí mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para 
predicar su calidad de ejecutabilidad. Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el 
título ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso 
de ejecución”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine título, para dar a entender que dicho 
documento tiene el carácter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo 
también le corresponde. En cuanto a su contenido intrínseco se recaba que en dicho documento 
conste una obligación expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, 
especificada, y patente en el título y no sea el resultado de una presunción o de una interpretación 
de alguna norma, ni menos de una inferencia lógica o conclusión. 
 
Que la obligación sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequívocamente señalados: 
tanto su objeto (crédito u obligación) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es 
inherente a toda obligación, según la legislación colombiana no tiene que expresarse. 
 
Que la obligación sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligación pura y simple, 
o, que, habiendo estado sometida a plazo o condición suspensiva, se haya vencido aquel o 
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cumplido esta, sin perjuicio de la cláusula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de 
acreedores de los artículos 462 y 463 del C.G. del P. 
 
El título ejecutivo base de ejecución se hace consistir en un pagaré. El artículo 709 del Código de 
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los 
requisitos generales esenciales a todo título valor, esto es la firma del creador y mención del 
derecho que el título incorpora, para específicamente exigir además: 1) La promesa incondicional 
de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el 
pago; 3) La indicación de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. 
Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez 
al documento adosado, si de otra parte goza de presunción de autenticidad (arts. 793 del C. de 
Co., 252 y 422 del C.G.P). 
 
3.- Orden de la ejecución: 
Según voces del artículo 440 de la ley 1564 de 2012. Sí vencido el término para proponer 
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a 
desvirtuar la obligación que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenará por medio de auto 
seguir adelante la ejecución, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a 
la parte pasiva a las costas del proceso. Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento 
de pago se encuentra ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se 
hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma última invocada y que el demandado 
fue notificado de conformidad con el decreto 806 de 2020, no formuló excepciones dentro del 
término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecución y así se resolverá en la 
presente providencia. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la 
República de Colombia y por autoridad de la ley,   
                                                  

RESUELVE: 
PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecución en la forma ordenada en el mandamiento 
de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes máximos permitidos por la 
Ley.  
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren 
a ser objeto de tal medida, previo su avalúo, conforme lo señala el artículo 452 del Código General 
del Proceso. 
TERCERO: Ordenar la liquidación del crédito conforme al artículo 446 de la ley 1564 de 2012. 
CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el artículo 365 del 
Código General del Proceso. En consecuencia, fíjese la suma $ 6.217.000.oo como agencias en 
derecho. 
QUINTO: ejecutoriado el presente auto, liquídese las costas y de haberse perfeccionado las 
medidas previas decretadas remítase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecución que 
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 
2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. 
SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 
juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, 
expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa que los estados 
serán publicados a través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-
civil-municipal-de-cali/85. 
SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 
respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFÍQUESE 
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Informe Secretarial: A despacho del señor juez el presente proceso para ordenar seguir adelante 

la ejecución, toda vez que la demandada CARMENZA ROJAS MUÑOZ fue notificada por medio 
del decreto 806 de 2020; Sírvase proveer. Santiago de Cali, diciembre 03 de 2021. 
 
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  

Secretaria  
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
AUTO No. 192 RADICACIÓN: 76001400302420210089700 

Santiago de Cali, diciembre (03) de dos mil veintiuno (2021) 
 

OLGA LUCIA MEDINA MEJIA, en calidad de apoderada de BANCO DE BOGOTA  presentó 

por la vía demanda ejecutiva en contra de CARMENZA ROJAS MUÑOZ , con el fin de obtener el 

pago de la obligación por la suma de $ 38.627.157.oo por concepto de capital insoluto 

representado en los pagarés anexos a la demanda, al igual que por los intereses corrientes y de 
mora causados sobre dicha suma hasta el pago total más las costas del proceso.  
 I.- SÍNTESIS DE LA DEMANDA  

Argumenta la parte actora que el demandado se obligó a pagar la suma por concepto del pagaré 
arriba mencionados por los valores ordenados en el mandamiento de pago, de acuerdo con las 
instrucciones de los mismos y como lo autorizó la parte demandada se declaró vencido el plazo 
del pago de la obligación procediendo con el diligenciamiento del referido título valor. Mediante 
auto No. 1951 de octubre 29 de 2021, se libró mandamiento de pago a favor de la parte 
demandante y en contra del demandado, por las sumas pretendidas en la demanda, notificándose 
conforme al decreto 806 de 2020, sin que dentro del término para proponer excepciones lo hiciera. 
 
Agotado el trámite correspondiente y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado, 
corresponde decidir, previas las siguientes, 
 

II. CONSIDERACIONES 
1.- Presupuestos Procesales: 

Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de 
la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitución y desarrollo formal y 
válido de la relación jurídico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno 
con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere 
saneable, o que debiera ser declarada de oficio. No merece reparo el presupuesto material de la 
pretensión atinente a la legitimación en la causa tanto por activa como por pasiva, como quiera 
que al proceso han concurrido tanto el acreedor como el deudor. 
 
2.- Del título ejecutivo:  

Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que podrá demandarse ejecutivamente 
la obligación clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de 
su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales 
o administrativas con fuerza ejecutiva. Por ello se afirma que la pretensión ejecutiva es autónoma, 
pues el título ejecutivo es suficiente por sí mismo para autorizar el proceso de ejecución, como lo 
sostuvo Hugo Alsina quien advertía que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez 
que no conste en el título mismo, explicando que por esta razón y como lógica consecuencia, es 
necesario que el título sea bastante por sí mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para 
predicar su calidad de ejecutabilidad. Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el 
título ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso 
de ejecución”, lo cual obedece al aforismo nulla executio sine título, para dar a entender que dicho 
documento tiene el carácter ad solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo 

también le corresponde. En cuanto a su contenido intrínseco se recaba que en dicho documento 
conste una obligación expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, 

especificada, y patente en el título y no sea el resultado de una presunción o de una interpretación 
de alguna norma, ni menos de una inferencia lógica o conclusión. 
 
Que la obligación sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequívocamente señalados: 

tanto su objeto (crédito u obligación) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es 
inherente a toda obligación, según la legislación colombiana no tiene que expresarse. 
 
Que la obligación sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligación pura y simple, 

o, que, habiendo estado sometida a plazo o condición suspensiva, se haya vencido aquel o 
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cumplido esta, sin perjuicio de la cláusula aclaratoria o de emplazamiento o llamamiento de 
acreedores de los artículos 462 y 463 del C.G. del P. 
 
El título ejecutivo base de ejecución se hace consistir en un pagaré. El artículo 709 del Código de 
Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los 
requisitos generales esenciales a todo título valor, esto es la firma del creador y mención del 
derecho que el título incorpora, para específicamente exigir además: 1) La promesa incondicional 
de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el 
pago; 3) La indicación de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento. 
Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez 
al documento adosado, si de otra parte goza de presunción de autenticidad (arts. 793 del C. de 
Co., 252 y 422 del C.G.P). 
 
3.- Orden de la ejecución: 

Según voces del artículo 440 de la ley 1564 de 2012. Sí vencido el término para proponer 
excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos tendientes a 
desvirtuar la obligación que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenará por medio de auto 
seguir adelante la ejecución, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y condenando a 
la parte pasiva a las costas del proceso. Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento 
de pago se encuentra ajustado a los presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se 
hallan cumplidas las exigencias comentadas de la norma última invocada y que el demandado 
fue notificado de conformidad con el decreto 806 de 2020, no formuló excepciones dentro del 
término legal concedido, corresponde seguir adelante la ejecución y así se resolverá en la 
presente providencia. 
 

Por lo expuesto, el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la 
República de Colombia y por autoridad de la ley,   
                                                  

RESUELVE: 
PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecución en la forma ordenada en el mandamiento 
de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes máximos permitidos por la 
Ley.  
SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados, y de los que llegaren 
a ser objeto de tal medida, previo su avalúo, conforme lo señala el artículo 452 del Código General 
del Proceso. 
TERCERO: Ordenar la liquidación del crédito conforme al artículo 446 de la ley 1564 de 2012. 
CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el artículo 365 del 
Código General del Proceso. En consecuencia, fíjese la suma $ 1.960.000.oo como agencias en 

derecho. 
QUINTO: ejecutoriado el presente auto, liquídese las costas y de haberse perfeccionado las 
medidas previas decretadas remítase el proceso al Juzgado Civil Municipal de Ejecución que 
corresponda por reparto, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA13-9984 de septiembre 5 de 
2013, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. 
SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales de este 

juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27 de 2020, 
expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para tal efecto, se informa que los estados 
serán publicados a través del micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-
civil-municipal-de-cali/85. 
SEPTIMO: INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFÍQUESE 
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Constancia secretarial: Constancia secretarial: A Despacho del señor juez el 
presente expediente con respuesta de medida cautelar. Sírvase proveer. Santiago 
de Cali. Diciembre 03 de 2021. 
   
DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO  
SECRETARIA 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No.2170 Rad No. 76001400302420210096600 

Santiago de Cali, Diciembre (03) del dos mil veintiuno (2021) 

 
 
En atención a la nota secretarial que antecede el despacho, y habida cuenta que en 

el presente proceso EJECUTIVO MINIMA iniciado por memorial donde allegan 

memorial con respuesta medida cautelar, en consecuencia, el juzgado. 

RESUELVE: 

1.-Agregar para que obre el anterior escrito allegado por el Banco Davivienda.  

2.-NOTIFICAR esta providencia a través de los canales electrónicos institucionales 
de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11581 
de junio 27 de 2020, expedido por la Presidencia del C. S. de la Judicatura;  para 
tal efecto, se informa que los estados serán publicados a través del micrositio web 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 

 
3.- INFORMAR a las partes, que las solicitudes, recursos o pronunciamientos con 

respecto a esta actuación, deben ser remitidos al correo electrónico del juzgado: 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co”. 
NOTIFIQUESE 
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SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, la presente que correspondió por reparto el 
26 de noviembre de 2021, para revisar. Sírvase proveer. Cali, 3 de diciembre de 2021 
 
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO 
Secretaria 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI 

Auto No. 2163. inadmite Rad. 76001400302420210104500 
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veintiuno (2021) 

 

Revisada la presente demanda Ejecutiva mínima adelantada por RC COLOMBIA 
COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO contra MARIA JULIANA CUCALON CALERO, 
encuentra el Despacho que carece del siguiente defecto: 
 
Existe inconsistencia entre el valor en letras consignado en el título valor y números y 
con relación al valor de las pretensiones de la demanda. 

 

 
 
En mérito de lo expuesto, Juzgado: 
 

DISPONE 

 
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva. 

 
2. Conceder un término de cinco (5) días para que subsane, so pena de Rechazo. 

 
3. Reconocer personería a la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA con C.C. No. 

22.461.911 y T.P. No. 129.978 DEL C. S. J., on C.C. No. 6.135.439 de Cali (Valle) y 
T.P. Nº 340.383 del C.S. de la J., para actuar en calidad de apoderada de la parte 
demandante, conforme al memorial poder conferido y demás facultades otorgadas por 
la Ley. 
 
4. Los estados pueden ser consultados en la página de la Rama Judicial en el siguiente 

enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
5. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Notifíquese,  
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Constancia secretarial: A Despacho del señor Juez la presente demanda ejecutiva para 
su revisión, la cual nos correspondió por reparto. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

diciembre 3 de 2021.   
 
Daira Francely Rodríguez Camacho  

Secretaria 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Auto No. 2172 Inadmite Rad No. 76001400302420210104600 

Santiago de Cali, diciembre tres (3) del dos mil veintiuno (2021) 

 

Correspondió por reparto conocer de la presente demanda ejecutiva de mínima cuantía, 

instaurada por WILLIAM DUQUE CASTAÑO, a través de apoderado judicial contra 

AGROX S.A.S. Una vez revisada de conformidad con lo dispuesto en los artículos 82, 84 

y 422 del C.G.P., se observa que adolece del siguiente defecto:   

 

1.-Se pretende el cobro de unos dineros originados en un “Acta de Conciliación” 

celebrada el día 17 de septiembre del presente año, misma que fue suscrita por la doctora 

CLAUDIA VIVIANA ÁNGEL, como apoderada de la entidad demandada. Sin embargo, 

una vez examinado el certificado de existencia y representación de dicha entidad la 

mencionada profesional no aparece y tampoco se aporta el poder con que se la hay 

facultado para adelantar la mencionada diligencia de conciliación. 

 

2.-En razón a que se persigue el cobro de dineros cuyo origen es un conciliación, por lo 

tanto es de un documento que presta mérito ejecutivo, los intereses a que haya lugar 

debe ser civiles artículo 1617 del Código Civil, y no moratorios que son para los títulos 

ejecutivos. 

 

En consecuencia, el juzgado    

                                                                   RESUELVE: 

1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en el presente proveído, 
concediendo a la parte actora un término de cinco (5) días hábiles a partir de la 
notificación por estado de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so pena 

de rechazo (art. 90 C.G.P). 
 
2.-RECONOCER PERSONERÍA a la doctora MARÍA CAMILA MONTES CASTAÑO, con 

T.P. No. 340.432 del C.S. de la Judicatura, para actuar en defensa de los interese de la 
parte actora en los términos del poder conferido 
 
NOTIFIQUESE 

 

 

   

 

    
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

 

En Estado No. 207 de hoy diciembre 6 DE 

2021 se notifica a las partes el auto 

anterior. 

 

DAIRA FRANCELY RODRÍGUEZ CAMACHO 

Secretaria  



Firmado Por:

 

 

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
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SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, la presente demanda que correspondió por 

reparto el 26 de noviembre de 2021, para revisar. Sírvase proveer. Cali, 3 de diciembre 
de 2021 
 
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO 
Secretaria 

REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Auto No. 2167. Inadmite Rad. 76001400302420210104700 
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veintiuno (2021) 

 
Previa revisión de la presente solicitud de Aprehensión mínima adelantada por GM 
FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO contra YIMMY 
OCORO GAMBOA, encuentra el Despacho que carece de los sigues defectos: 
 

No se aporta poder para actuar en calidad de apoderado del demandante. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

DISPONE: 
 
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva. 
 
2. Conceder un término de cinco (5) días para que subsane, so pena de Rechazo. 
 
3. Los estados pueden ser consultados en la página de la Rama Judicial en el siguiente 
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85 
 
4. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho 

j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Notifíquese, 
 

 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

SECRETARIA 
En Estado No. 207 del 6-DICIEMBRE-2021 se 
notifica a las partes el auto anterior. 

___________________________ 

Secretaria 

Firmado Por:

 

 

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, la presente que correspondió por reparto el 
29 de noviembre de 2021, para revisar. Sírvase proveer. Cali, 3 de diciembre de 2021 
 
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO 
Secretaria 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI 

Auto No. 2169. inadmite Rad. 76001400302420210104900 
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veintiuno (2021) 

 
Revisada la presente demanda Ejecutiva mínima adelantada por COOPERATIVA 
MULTIACTIVA NACIONAL DE SERVICIOS “COONALSE” contra CARLOS ALBERTO 
IBARRA LOZADA, encuentra el Despacho que carece del siguiente defecto: 
 
1. No se aporta el certifica de existencia y representación legal de la Cooperativa 
demandante como se informa en el acápite de notificaciones de la demanda. 
 
2. Indicar dónde y quien tiene los documentos originales que aporta virtualmente y su 
canal digital, de conformidad con el art. 245 del CGP. 
 
En mérito de lo expuesto, Juzgado: 
 

DISPONE 
 
1. Declarar INADMISIBLE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva. 
 
2. Conceder un término de cinco (5) días para que subsane, so pena de Rechazo. 
 
3. Reconocer personería a la abogada VICTORIA EUGENIA SALAZAR H.  
con C.C. 31.895.770 Cali y T.P. 48.627 C.S.J., para actuar en calidad de endosataria 
del demandante y conforme a las facultades conferidas por la Ley. 
 
4. Los estados pueden ser consultados en la página de la Rama Judicial en el siguiente 
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
5. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Notifíquese,  
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
SECRETARIA 

En Estado No. 207 del 6-DICIEMBRE-2021 se 
notifica a las partes el auto anterior. 

___________________________ 

Secretaria 

Firmado Por:
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SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, la presente demanda que correspondió por 
reparto el 29 de noviembre de 2021, para revisar. Sírvase proveer. Cali, 3 de diciembre 
de 2021 
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO 
Secretaria 

REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI 

Auto No. 2171. Conflicto competencia Rad. 76001400302420210105200 
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veintiuno (2021) 

 
La presente demanda de Pertenencia promovida por LUIS FELIPE CEDEÑO contra 
ALICIA GUTIERREZ DE ARISTIZABAL, fue conocida inicialmente por el Juzgado 5 de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad, la cual mediante auto 22 de 
octubre de 2021 la rechaza, aduciendo que teniendo en cuenta el valor del avaluó bien 
un mueble a prescribir que asciende a la suma de $ 35.954.000, según certificado 
expedido por el Departamento Administrativo de Hacienda, el competente para conocer 
de la misma son los Juzgados Civiles Municipales de Cali, por superar la cuantía de 
conocimiento de los Juzgados de Pequeñas Causas. 
 
Ahora bien, para resolver es preciso hacer las siguientes consideraciones. 
 
Establece el art. 25 del CGP: 
“Son de mínima cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el 
equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). 
 
Son de menor cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el 
equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el 
equivalente a ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). 
 
Son de mayor cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el 
equivalente a ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv)” 

 
A su vez el numeral 3 del art. 26 Ibídem, reza: “En los procesos de pertenencia, los de 
saneamiento de la titulación y los demás que versen sobre el dominio o la posesión de bienes, por 

el avalúo catastral de estos” 
 
Bajo dichos aspectos tenemos entonces, que el bien inmueble objeto de prescripción 
según el valúo, como se desprende del Certificado del Departamento Administrativo de 
Hacienda, equivale a la suma de $ 35.594.000: 

 
 
Por lo que se puede evidenciar, que se trata de una cuantía que no supera los 
40SMLMV, toda vez que conforme al art. 25 del CGP, si se tiene que el salario para el 
año 2021 corresponde al valor de $ 908.526 y multiplicado por 40, da como resulta $ 
36.431.040, lo que demuestra que se trata de un proceso de mínima cuantía, y aunado 
a ello el bien inmueble se ubica en la Carrera 28 G 72 R-48 Barrio Poblado I de esta 
ciudad de la comuna 13, donde funciona además el Juzgado 5 de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple, que rechazó la acción incoada por falta de competencia, a los 
Juzgados Civiles Municipales de Cali. 
 
En consecuencia, ésta instancia habrá de declarar la falta de competencia para conocer 
de la presente demanda, creando el conflicto de competencia, ante los Juzgados 
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Civiles del Circuito de Cali, remitiendo las diligencias a través de la oficina de reparto, 
para lo de su cargo.   
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
  

DISPONE 
 
1. Declarar la falta de competencia para conocer de la presente demanda de 
Pertenencia promovida por LUIS FELIPE CEDEÑO contra ALICIA GUTIERREZ DE 
ARISTIZABAL, por las razones antes expuestas. 
 
2. Declarar el respectivo conflicto de competencia en contra del Juzgado 5 de Pequeñas 
Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad. 
 
3. Remitir las diligencias a los Juzgados Civiles del Circuito de esta ciudad, a través de 

la oficina de reparto, para lo de su cargo. 
 
4. Los estados pueden ser consultados en la página de la Rama Judicial en el siguiente 
enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
5. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho 

j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Notifíquese,  
 
 
 
 

 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
SECRETARIA 

En Estado No. 207 del 6-DICIEMBRE-2021 se 
notifica a las partes el auto anterior. 

___________________________ 

Secretaria 

Firmado Por:

 

 

Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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SECRETARIA: A Despacho del señor Juez, la presente demanda para su revisión que 

correspondió por reparto el 29 de noviembre de 2021. Sírvase proveer. Cali, 3 de 
diciembre de 2021 
 
DAIRA FRANCELY RODRIGUEZ CAMACHO 
Secretaria 

REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL CALI 

Auto No. 371. Rechaza competencia Rad. 76001400302420210105400 
Cali, diciembre tres (3) de dos mil veintiuno (2021) 

 
Revisado el presente proceso Divisorio promovido por MARIA CLEOFE TASCON DE 
AMEZQUITA y otra contra JORGE ESTEBAN AMEZQUITA MURILLO y otros, observa 
el Despacho que la cuantía se encuentra determinada en la suma de 165.379.500, por 
lo que supera los 150 SMLMV, siendo competente para conocer de la misma los 
Juzgados Civiles del Circuito de Cali, conforme al art. 25 del CGP. 

 
 
En consecuencia, se rechazará el presente proceso por competencia, remitiendo las 
diligencias a los Juzgados Civiles del Circuito de Cali, a través de la oficina de Reparto, 
para lo de su cargo. 
 
En mérito de lo expuesto, Juzgado: 
 

DISPONE 
 
1. Rechazar por falta de competencia el presente proceso Divisorio promovido por 
MARIA CLEOFE TASCON DE AMEZQUITA y otra contra JORGE ESTEBAN 
AMEZQUITA MURILLO y otros. 
 
2. Remitir las diligencias a los Juzgados Civiles del Circuito de Cali a través de la oficina 
de reparto.  
 
3. Hecho lo anterior, anotar su salida. 

 
4. Los estados pueden ser consultados en la página de la Rama Judicial en el siguiente 

enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-024-civil-municipal-de-cali/85. 
 
5. Los recursos, peticiones etc, deben ser remitidos a traves del correo del despacho 
j24cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Notifíquese,  
 
 
 

JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

SECRETARIA 
En Estado No. 207 del 6-DICIEMBRE-2021 se 
notifica a las partes el auto anterior. 

___________________________ 

Secretaria 

Firmado Por:
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Jose Armando Aristizabal Mejia

Juez

Juzgado Municipal

Civil 24

Cali - Valle Del Cauca
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