INTERLOCUTORIO No. 1950
JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, dos de diciembre de dos mil veintiuno

Ref: Verbal de Extincion de Hipoteca

Demandante: VIVIANA VILLEGAS GOMEZ

Demandado: AHORROS FINANZAS E INVERSIONES S. A.
AFINSA

Rad: 2021-00843

Revisada la anterior demanda se observa que, como es bien sabido, uno de
los presupuestos de validez de todo proceso, es la capacidad para ser parte, la cual,
conforme al articulo 53 del Codigo General del Proceso, se predica, entre otros, de

las personas juridicas.

1.- Asi mismo, es bien conocido que las personas juridicas se extinguen al
ser liquidadas, desde ese momento desaparecen del mundo juridico, dejan de
existir los 6érganos a través de los cuales actian, cesan las funciones del liquidador

y, por ende, pierden su capacidad para ser parte.

Por tal razon, se tiene por aceptado que “no resulta posible que contra una

sociedad ya liquidada se inicien nuevos procesos, en razoén a que en tal evento no se
cumple el requisito a que alude el articulo 44 del Cédigo de Procedimiento Civill, esto
es, la capacidad para ser parte, pues una vez se liquida una sociedad desaparece

la persona juridica y por consiguiente el atributo de la capacidad.

. una vez inscrita en el registro mercantil la cuenta final de liguidacion

desaparece del mundo juridico la sociedad, y, por ende, todos sus organos de

administracion y de fiscalizacién si existieren, desaparecen del trdfico mercantil

como tales, en consecuencia, no pueden de ninguna manera seguir actuando,

ejerciendo derechos y adquiriendo obligaciones.

1 Reproducido en el articulo 53 del Codigo General del Proceso



Como se expresé, al inscribir en el registro mercantil la cuenta final de

liquidacioén, desaparece de la vida juridica la sociedad y con ella los 6rganos a través
de los cuales actiia como persona juridica. Por lo cual, una vez ocurrido el registro de
la cuenta final de liquidacién, no existe persona juridica a nombre de quien actuar,
por ende, la calidad de representante o liquidador también perece o termina, en
consecuencia, mal haria la persona que estuvo como liquidador, pretender seguir

actuando a nombre de una sociedad inexistente. ”?

2.- Descendiendo al caso que nos ocupa, tal como se desprende de la
certificacion de la Superintendencia Bancaria para ese entonces, hoy

«©

Superintendencia Financiera de Colombia, informa que: “... Por Resolucién No.
0408 del 3 de febrero de 1.984 se dispuso la liquidaciéon de la compania.”. Aunado

a esto, la parte actora lo reafirma en el hecho décimo cuarto.

3.- Es por ello que se ha dicho que “es juridicamente viable que contra una

sociedad en liguidacion voluntaria o privada se inicien procesos de ejecucion en su

contra, ... toda vez que en tales casos dicha norma prevé que es deber del liquidador

constituir una reserva adecuada que permita atender las obligaciones litigiosas una

vez estas se hagan exigibles, mecanismo consagrado con el fin de que se pueda

continuar con la liguidacion de la sociedad sin gue la misma dependa de la

terminacion de los procesos que se siguen en contra de la compania. De alli que, si

al tiempo de la terminacién del tramite liquidatorio no se han hecho exigibles las
obligaciones litigiosas, el liquidador cuente con la posibilidad de depositar la referida
reserva en un establecimiento bancario, a efectos de que quien salga favorecido en
el juicio pueda hacer efectivo el fallo correspondiente. ... los procesos judiciales

iniciados contra una sociedad en liquidacién voluntaria se siguen adelantando

independientemente de que la comparnia se liguide de manera definitiva, habida

cuenta que las resultas de dichos procesos se ven garantizadas por la reserva

adecuada que en su momento haya constituido el liguidador (articulo 245 C.Co).”3

2 Concepto 220-028212, emitido el 11 de Mayo de 2012 por la Superintendencia de Sociedades.

3 Concepto 220-028212, emitido el 11 de Mayo de 2012 por la Superintendencia de Sociedades.



En este orden de ideas, este Juzgado, no admitira la demanda, y sin mas

consideraciones se RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la admision de la presente demanda por lo expuesto en

la parte motiva.

SEGUNDO: ARCHIVAR el proceso una vez ejecutoriada esta decision, previa

cancelacion de su radicacion.

Notifiquese,

SOENEYe et

LORENA MEDINA COLOMA
JUEZ

JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO No. 175 DE HOY 03 DE
DICIEMBRE DE 2021. NOTIFICO
PROVIDENCIA ANTERIOR.

GUSTAVO ADOLFO ARCILA RIOS
EL SECRETARIO

Firmado Por:

Lorena Medina Coloma
Juez
Juzgado Municipal
Civil 027
Cali - Valle Del Cauca
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