CONSTANCIA SECRETARIAL: Informandole a la senora Juez que el dia 19 de
noviembre de 2021, el apoderado de la parte demandante presentd Recurso de
Reposicion y apelacion contra el auto del 17 de noviembre de 2021, notificado por
estado el 18 de noviembre de 2021, presentandolo dentro del término concedido. Pasa

al despacho

GUSTAVO ADOLFO ARCILA RIOS

Secretario
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2014
JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, diez de diciembre de dos mil veintiuno
Ref. EJECUTIVO prendario
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE
Demandado: SOC. COMERCIAL GOMEZ SAS
Rad: 2019-00927-00
ASUNTO

Decidase el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra el auto de terminacion proferido el 17 de noviembre de 2021, y
consecuencialmente, lo que corresponda con ocasion del silencio guardado frente al
mandamiento de pago proferido el 16 de octubre de 2019, dentro del presente proceso

ejecutivo para la efectividad de la garantia real.

ANTECEDENTES

1.- A través de proveido del 16 de octubre de 2019, este Despacho libro
mandamiento de pago en la forma que considero legal, tal como lo dispone el articulo
430 del Codigo General del Proceso, en contra de Comercial Gomez S.A.S., y a favor

del Banco de Occidente, por las siguientes sumas de dinero:

1.1.- la suma de $22’085.758 por concepto de capital insoluto representado en
el pagaré numero 2E433662 visto a folio 2 del presente cuaderno, mas intereses
moratorios a la tasa maxima legal permitida sobre el capital desde el 7 de junio de

2019 hasta el pago total de la obligacion.

1.2.- la suma de $42’724.737 por concepto de capital insoluto representado en
el pagaré numero 1A19179520 visto a folio 4 del presente cuaderno, mas intereses
moratorios a la tasa maxima legal permitida sobre el capital desde el 7 de junio de

2019 hasta el pago total de la obligacion.
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2.- Debidamente notificada la parte demandanda y encontrandose pendiente de
la inscripcion de la medida aqui decretada sobre el vehiculo perseguido, gravado con
prenda, este Juzgado impuso a la parte actora el aportar el certificado de tradicion del
vehiculo gravado con prenda, para lo cual, se le otorgd el término de 30 dias, previa
advertencia que el incumplimiento de dicha carga le acarrearia la declaratoria de

terminacion del proceso por desistimiento tacito

3.- El 11 de marzo de 2020, la parte actora aporto el certificado de tradicién del

vehiculo prendado, y el 18 de septiembre de 2020, se decreté el decomiso del mismo.

4.- Habiendo transcurrido mas de un ano sin actuacion alguna, este Juzgado
mediante el auto recurrido, proferido el 17 de noviembre de 2021, decreté la
terminacion del presente proceso por desistimiento tacito conforme al numeral 2°

inciso 1° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

5.- Oportunamente, el apoderado de la parte actora presento recurso de
reposicion y en subsidio apelacion en contra del auto anterior, manifestando, en
sintesis, que habria interrumpido el término aludido en el auto impugnado, cuando el
dia 02 de febrero de 2021, solicité la reproduccién del oficio No. 1321 del 07 de
octubre de 2020 que comunicaba el decomiso, y que, en todo caso, el proceso se
encontraba pendiente de emitir auto de seguir adelante la ejecuciéon, cuya carga seria

del Despacho.

CONSIDERACIONES

1.- Encuentra el Despacho que es viable revocar el auto cuestionado, en tanto,
como lo afirma el recurrente, el demandado fue notificado del auto que libra
mandamiento de pago desde el pasado 23 de enero de 2020 conforme al articulo 292
inciso 5° del Codigo General del Proceso, y se constata que la medida aqui decretada
fue inscrita en debida forma tal como se observa en el certificado de tradicion del
vehiculo JKT-635, obrante a folio 89 del cuaderno principal, estando pendiente
proveer sobre el silencio guardado por el demandado, frente al mandamiento de pago
librado, razon por la cual, este Despacho, revocara la decision previamente emitida,
para en su lugar, verificar que se cumplan los presupuesto exigidos para seguir

adelante con la ejecucion.

2.- Asi las cosas, como quiera que la sociedad demandada Comercial Gomez
S.A.S., fue notificada del mandamiento de pago por aviso via correo electréonico de
conformidad con el inciso 5° numeral 3° articulo 291 e inciso 5° articulo 292 del Codigo
General del Proceso, dejando transcurrir en silencio el término procesal del cual
disponia para proponer excepciones de mérito, como se lee en la constancia secretarial
que reposa al folio 70 del cuaderno principal; es del caso dar aplicacion al numeral 3°
del articulo 468 del Codigo General del Proceso, conforme al cual, “Si no se proponen
excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o

prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucion para evitarlo o levantarlo, se ordenard
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seguir adelante la ejecucién para que con el producto de ellos se pague al demandante el

crédito y las costas.”

3.- Conforme a lo anterior, se revocara el auto de terminacion y ante el silencio
de la parte demandada, luego de ser notificada del mandamiento de pago, se ordenara
seguir adelante la ejecucion en la forma dispuesta en la providencia que libré orden de
pago, pues, la validez de los pagarés que acompanaron la demanda no fue

cuestionada.
DECISION
En mérito de lo expuesto, este Juzgado RESUEL V E:

PRIMERO: REPONER para REVOCAR el auto notificado el 17 de noviembre de 2021,

por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia, y en su lugar,

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en la forma ordenada en el

mandamiento de pago proferido el 16 de octubre de 2019.

TERCERO: ORDENAR el avalio y remate del bien dado en prenda, debidamente

embargado en estas diligencias.

CUARTO: ORDENAR a las partes practicar la liquidaciéon del crédito, de conformidad

con el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Liquidense por secretaria,

teniendo en cuenta como agencias en derecho la suma de $2°345.000.

SEXTO: ADVERTIR a la parte actora que para proceder a la reproduccion del oficio
No. 1321 del 07 de octubre de 2020, se hace necesario que devuelva el original que fue
retirado el 29 de junio de 2021, o en caso tal, aporte el denuncio del extravio de dicho

documento.

Notifiquese,

(dr o xR0

LORENA MEDINA COLOMA
JUEZ

JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

EN ESTADO No. 179 DE HOY 13 DE
DICIEMBRE DE 2021. NOTIFICO
PROVIDENCIA ANTERIOR.

GUSTAVO ADOLFO ARCILA RIOS
EL SECRETARIO
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