memorial para el expediente No. 2021-00161-00

Elizabeth Torrente <etorrente@suarezabogados.com>
Mar 19/07/2022 11:58 AM

Para: Juzgado 28 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j28cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: rodriguezyarboleda@yahoo.com <rodriguezyarboleda@yahoo.com>

Senores

JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

E. S. D.

PROCESO : VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE : CECILIA RODRIGUEZ DE VALENZUELA

DEMANDADO : FIDEICOMISO CENTRO COMERCIAL JARDIN PLAZA 2101 - CENTRAL
CONTROL S.A.S.

RADICACION : 2021-00161-00

En mi condicion de apoderada judicial sustituta de los demandados, adjunto memorial que contiene
recurso de reposicion.

Copio este mensaje a los demas sujetos procesales conforme ordena la ley.

Atentamente,

ELIZABETH TORRENTE CARDONA

Abogada
Carrera 2 Oeste No. 6-08 of. 201 Ed. Emporio - Cali
Tel. (572) 485 68 97 - 3148890929
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Senor

JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: CECILIA RODRIGUEZ DE VALENZUELA

DEMANDADOS: FIDUCIARIA. CORFICOLOMBIANA COMO VOCERA Y
ADMINISTRADORA DEL FIDEICOMISO CENTRO COMERCIAL
JARDIN PLAZA 2101 - CENTRAL CONTROL S.A.S.

RADICACION: 2021-00161-00

TRAMITE: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

ELIZABETH TORRENTE CARDONA, mayor de edad y domiciioda en Cali,
identificada con la C.C. No. 38.552.845 de Cali, portadora de la T.P. No. 126.413
C.S.J., en mi condicidn de apoderada judicial sustituta de los demandados,
oportunamente presento recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién, en
contra del Auto de Sustanciaciéon No. 641 del 12 de julio de 2022, en los siguientes
términos:

Mediante la decision objeto del presente recurso, el despacho tuvo por
notificados personalmente a los demandados y considerd que la demanda no
habia sido contestada pues en el término de traslado de la misma se guardd
silencio. La anterior decision tuvo como fundamento que en el expediente reposa
la prueba de la notificacion a ambas corporaciones demandadas.

Con ocasion de la pandemia Covidl9 surgid la notificacion personal en los
términos del articulo del Decreto 806 de 2020 norma que senala que:

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el
envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio
de previa citaciéon o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticion, que la direccién electrdonica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacion del
recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la nofificacién, la parte que
se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteré de la providencia, ademds de
cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.

PARAGRAFO Tlo. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,
declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier ofro.

PARAGRAFO 20.La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte, podrd solicitar
informacidén de las direcciones electrénicas o sitios de la parte por notificar que estén en
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las Cdmaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar
aquellas que estén informadas en pdginas web o en redes sociales.” (Negritas para
hacer énfasis).

Significa entonces que el citado decreto simplificd o hizo mds expedito el proceso
de notificacion personal de las providencias, dejando claramente establecido el
procedimiento que debe seguir el interesado.

Es igualmente la noftificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago un acto de suma rigurosidad, pues de ello se deriva la
posibilidad de que el notificado ejerza su derecho a la defensa, acceda a la
administracién de justicia y por tanto se le respete su debido proceso.

Pues bien, al revisar la nofificacion que la parte demandante realizd a ambos
demandados encontramos lo siguiente:

1. En lo que respecta a Fiduciaria Corficolombiona como vocera vy
administradora del Fideicomiso Centro Comercial Jardin Plaza 2101, en la
acdpite de notificaciones de la demanda se indicd el correo electronico
judiciales@fiduciariacorficolombiana.com, pero la noftificacidon personal fue
remitida a un correo distinto, esto es, al correo
notificaciones.judiciales@fiduciariacorficolombiana.com

2. Las notificaciones enviadas a ambos demandados son confusas y no permiten
al noftificado entender con claridad el tipo de nofificacion que se estd
realizando, violdndose de esta manera su derecho al debido proceso. Lo
anterior lo afirmo por lo siguiente:

2.1. En el encabezado se indicé “CITACION PARA LA DILIGENCIA DE
NOTIFICACION PERSONAL” cuando el Decreto 806 de 2020 no establece
una “citacién” sino una notificaciéon. Esta expresion confunde a los
notificados en la medida de que les hace concluir que estd siendo
citado a que se notifique a un despacho judicial y no que estd siendo
notificado en ese mismo acto.

2.2. Aunado alo anterior, en el texto de las citaciones se colocd el siguiente
texto que genera nuevamente confusion en los notificados pues lo que
da a entender el mismo es que debe comparecer al juzgado a
noftificarse, bajo los términos del art. 291 C.G.P y no del Decreto 806,
guedando abierta una notificacion por aviso en el evento de que no
comparezca a notificarse al juzgado:

“Sirvase comunicarse a este despacho dentro de los 05 dias hdbiles
siguientes a la entrega de esta comunicacion de lunes a viernes, dentro
del horario de 07:00 am a 12:00 m y de 01:00 pm a 04:00 pm, al correo
electronico: j28cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co; con el fin de
notificarle personalmente de la providencia proferida en el indicado
proceso.” (subrayas para hacer énfasis)

Asi las cosas, se equivocd el despacho cuando considerd que la parte
demandante cumplié adecuadamente con la carga procesal de noftificar a
ambos demandados y que esa notificacion se cumplié conforme al Decreto 806
de 2020, pues ha quedado en evidencia de que el demandante generd
confusion a los demandados en la medida de que mezcld la notificacion del
Codigo General del Proceso con la del Decreto 806 de 2020, habiendo citado a
gue se notificara pero no los notificd, siendo este un acto procesal de extremo
rigor precisamente porque del mismo se derivan derechos constitucionales como
los que enuncié al comienzo de este escrito.

Es por lo anterior que mi representada solicitd una notificacion por conducta
concluyente, que de manera equivocada fue negada por el despacho en la

2

Carrera 2 Oeste No. 6-08 — Oficina 201, Edificio Emporio — Cali. PBX: (57)(2) 4856897


mailto:judiciales@fiduciariacorficolombiana.com
mailto:notificaciones.judiciales@fiduciariacorficolombiana.com

" sudreze abogados

providencia materia de este recurso, tfransgrediéndose de esta manera su
derecho a la defensa, violacion que ademds es trascendental en la medida de
que por este error en la notificacion, los demandados no contestaron la
demanda.

Asi las cosas, solicito respetuosamente revocar el Auto de Sustanciacion No. 641
del 12 de julio de 2022 para que en su lugar se tenga por notificado a los
demandados por conducta concluyente.

Finalmente me permito advertir al despacho que de no concedérseme la razén

presentaré la respectiva solicitud de nulidad, en desarrollo de lo reglado por el
pardagrafo 2 del art. 8 del Decreto 806 de 2020.

Atentamente,

%;%é‘“& wa/t{ &

ELIZABETH TORRENTE CARDONA
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