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JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
CALI-VALLE

LIQUIDACION DE COSTAS

REF. EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2020-00072-00

DEMANDANTE: FLOR DE MARIA CASTANEDA GAMBOA

DEMANDADO: PIEDAD OSORIO PEREZ & ELIZABETH CRISTINA ROMAN OSORIO

Dando cumplimiento al numeral cuarto del auto de seguir adelante la ejecuciéon No. 427
calendado el 8 de febrero del 2022, se procede a realizar la liquidacién de las costas a que
fue condenada la parte demandada.

AGENCIAS EN DERECHO $.180.000
Recibo de inscripcién Oficina de Registro Cali | $38.000
Diligencia para notificacion personal $15.000
Diligencia para notificacion personal $15.000
Diligencia para notificacion personal $15.000
Diligencia para notificacion personal $15.000
Diligencia para notificacion personal $15.000
Diligencia para notificacion personal $15.000

TOTAL $308.000

SON: TRESCIENTOS OCHO MIL PESOS M/CTE

Santiago de Cali, 5 de agosto del 2022

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
CALI-VALLE

INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de agosto del 2022

A Despacho del sefior Juez el presente asunto que se encuentra pendiente de
aprobar la liquidacion de costas. Sirvase proveer.

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2020-00072-00

DEMANDANTE: FLOR DE MARIA CASTANEDA GAMBOA

DEMANDADO: PIEDAD OSORIO PEREZ & ELIZABETH CRISTINA ROMAN OSORIO

AUTO N° 3021

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Cinco (05) de Agosto de dos mil veintidos (2022)

Como quiera que en el presente asunto se emiti6 auto de seguir adelante la
ejecucion, encontrandose pendiente la aprobacion o rehacimiento de la liquidacién
de costas, el Juzgado en aplicacién al Art. 366 del C.G.P., imparte APROBACION
de las costas liquidadas en secretaria, obrantes en el expediente electrénico.

NOTIFI E

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No. 135 de hoy notifico el auto
anterior.

CALLI, 8 de agosto del 2022
CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de agosto de 2022. A Despacho
del sefior Juez el presente asunto, informandole que el Juzgado 17° Civil del
Circuito de Cali profirié sentencia No. 170 del 5 de julio de 2022 mediante la cual
confirmd y modificé el numeral 2° de la sentencia de fecha 21 de octubre de 2021
proferida por este Despacho. Sirvase Proveer.

(X

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICACION:  76001-40-03-029-2020-00153-00
DEMANDANTE: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAS
DEMANDADA: GLORIA EUGENIA GARCES VALENCIA

AUTO No. 2987

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidds (2022)

Visto el informe de secretaria que antecede, el Despacho observa que el Juzgado
17° Civil del Circuito de Cali profiri6 sentencia No. 170 del 5 de julio de 2022
mediante la cual confirmd y modificé el numeral 2° de la sentencia de fecha 21 de
octubre de 2021, en el sentido de indicar que la ejecucion se seguird delante de
conformidad a lo estipulado en los autos No. 769 de marzo 17 de 2020, 1983 de
octubre 21 de 2020 y 1569 de julio 07 de 2021, atendiendo la excepcidon de pago
parcial declarada oficiosamente.

Frente a tal pronunciamiento, la instancia procedera a dictar auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 329 del Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. OBEDECER lo dispuesto por el Juzgado 17° Civil del Circuito de Cali
mediante sentencia No. 170 del 5 de julio de 2022 mediante la cual confirmé y
modifico el numeral 2° de la sentencia de fecha 21 de octubre de 2021 proferida
por esta instancia.

SEGUNDO. EJECUTORIADO el presente auto, proceda secretaria con el envio
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
En Estado N°135

De Fecha: 8 DE AGOSTO DE 2022

[ A

E1l CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria




INFORME DE SECRETARIA: A despacho del sefior Juez, el presente proceso
informandole que el demandado se notific6 del mandamiento ejecutivo, conforme
lo establece el articulo 292 del C.G.P., sin que, dentro del término legal,
propusieran excepcion alguna u oposicion. Provea usted. Santiago de Cali, cinco
(05) de agosto de dos mil veintidos (2022)

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA.
DEMANDANTE:  GLORIA PATRICIA ORTIZ
DEMANDADO:  JULIO CESAR MARQUEZ GONZALEZ, OSCAR IVAN
MARQUEZ
MORALES y LUZ YANETH MORALES GOMEZ
RADICACION:  76001-40-03-029-2020-00227-00

AUTO No. 2995
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Evidenciada la constancia de secretaria que antecede, encuentra la instancia que
la parte actora por medio de apoderado, el dia 02 de julio de 2020, presenta
demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia real contra los ciudadanos
JULIO CESAR MARQUEZ GONZALEZ, OSCAR IVAN MARQUEZ
MORALES y LUZ YANETH MORALES GOMEZ, mayores de edad, donde solicita
se libre mandamiento de pago por el valor econémico representado en los titulos
valores base de la ejecucion, los intereses de plazo y los moratorios que han
generado aquellos dineros, desde la fecha en que se incurrié en mora, hasta que
se efectle el pago total de la obligacion; por las costas y agencias en derecho, se
ordene en la sentencia la venta en publica subasta del inmueble hipotecado, a fin
de que con el producto de la venta en la subasta, se pague a la entidad
demandante; asi mismo, solicita el embargo y secuestro del bien hipotecado.

Correspondiéndole por reparto a ésta Agencia Judicial y por estar ajustada a
derecho la demanda, mediante auto No. 1144 del 04 de agosto de 2020, se libro
mandamiento ejecutivo en la forma prevista en los articulos 82 al 84, 88 y 468 del
Caodigo General del Proceso y simultdneamente se ordend el embargo y secuestro
de los bienes gravados con la hipoteca, procediéndose a notificar en legal forma
a los ejecutados, sin que dentro del término otorgado por la ley, acatara la referida
decision o propusiera excepcion alguna.

En consecuencia y segun voces del articulo 468, numeral 3° del Cédigo General
del proceso, si no se proponen excepciones y se hubiese practicado el embargo
de los bienes con hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucion para
evitarlo o levantarlo, se ordenara seguir adelanta la ejecucién para que con el
producto de ellos se pague al demandado el crédito y las costas. Asi se resolvera
en rigor.
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En mérito de lo expuesto, el juzgado Veintinueve Civil Municipal de Santiago de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO. Seguir adelante con la presente ejecucion contra JULIO CESAR
MARQUEZ  GONZALEZ, OSCAR IVAN MARQUEZ MORALES y LUZ
YANETH MORALES GOMEZ, mayores de edad, identificados con cedula de
ciudadania Nros. 10.099.099, 14.590.206 y 42.081.766, conforme lo dispuesto en
el mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO. DECRETASE la venta en publica subasta del inmueble dado en
garantia, embargado dentro del presente proceso, para que con su producto se
pague a la parte demandante el crédito y las costas.

TERCERO. ORDENESE el avalGo del inmueble dado en garantia, conforme a las
reglas del articulo 444 del Codigo General del Proceso.

CUARTO. Realicese la liquidacion de capital e interese de conformidad con lo
previsto en el articulo 446 del C.G.P.

QUINTO. Condenar en costas a la parte demandada. Tasense y liquidense por
secretaria. Se fijjan como agencias en derecho la suma de DOS MILLONES
SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE. ($2.600.000), las cuales se liquidan aplicando
para este proceso el 4% sobre el valor del pago ordenado (Acuerdo No. PSAA16-
10554 de agosto 5 de 2016 de la Sala Administrativa del C. S. de la Judicatura)
suma que sera incluida en la respectiva liquidacion.

SEXTO. Ejecutoriada la presente providencia, remitase por secretaria el presente
expediente ante los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucion de

Sentencias de la ciudad (Reparto).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En Estado N° 135
De Fecha: 08 de Agosto de 2022

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Valle, 05 de agosto de 2022. A
despacho del sefior Juez el presente asunto, informando que se encuentra vencido
el término otorgado mediante auto Nro. 170 del 20 de enero de 2022. Sirvase

proveer. L%%&

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2020-00451-00

DEMANDANTE: FONDO DE EMPLEADOS DEL GRUPO CORPORATIVO
EFICACIA SA. SIGLA: FONDEX

DEMANDADO: DIEGO ALEJANDRO VELASQUEZ CALDERON

AUTO No. 2978
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Valle, cinco (05) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Evidenciada la constancia de secretaria que antecede, procede el despacho a dar
cumplimiento al numeral 1 de su articulo 317 el cual regula el Desistimiento Tacito
dentro de los procesos que se encuentran pendientes de tramite a cargo de la parte
actora.

Asi las cosas, se advierte que mediante auto Nro. 170 del 20 de enero de 2022,
procedi6 el despacho a requerir a la parte demandante para que dentro de los treinta
30 dias siguientes a la notificacion de la aludida decision, procediera a realizar las
diligencias tendientes a lograr la notificacion personal del auto de mandamiento de
pago, siendo esta una carga procesal de parte para continuar con el tramite de la
demanda, avizorando en las actuaciones que no se dio cumplimiento a ello.

Ahora bien, establece la normatividad indicada, que cuando vencido el término
concedido, la parte no realizé el acto ordenado, el funcionario judicial tendra por

desistida tacitamente la demanda o la solicitud, circunstancia dada en este proceso.

Como consecuencia de lo anterior, sin condena en costas, teniendo en cuenta que la
medida decretada no se perfecciono.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Santiago de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda EJECUTIVA,

adelantada por FONDO DE EMPLEADOS DEL GRUPO CORPORATIVO EFICACIA

SA. SIGLA: FONDEX contra DIEGO ALEJANDRO VELASQUEZ CALDERON.

SEGUNDO: DECLARAR, en consecuencia, TERMINADO EL PROCESO.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los anexos presentados, a costa de la parte
actora y déjese la constancia por Secretaria.
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CUARTO: SIN CONDENA EN COSTAS.

QUINTO: ORDENAR el archivo del expediente, previa anotacion en la radicacion,
cumplido lo anterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

EN ESTADO No.135 de hoy notifico el auto
anterior.

CALI, 08 DE AGOSTO DE 2022

A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez el presente proceso,
informandole que se encuentran realizados los presupuestos para fijar fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia regulada en los articulos 372 y 373 del Codigo
General del Proceso. Santiago de Cali, 05 de agosto de 2022.

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REFERENCIA: VERBAL DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA
DE DOMINIO

DEMANDANTE: NESTOR GUILLERMO TORRES CORDOBA

DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE ALONSO DURAN
POLANCO

RADICACION: 76001-40-03-029-2020-00505-00

AUTO N° 3007
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
CALI - VALLE
Santiago de Cali, cinco (05) de Agosto de Dos Mil veintidos (2022)

Atendiendo el informe de secretaria, y atendiendo que culminé todas las etapas
procesales pertinentes, se dara aplicacion a los articulos 372 y 373 del C.G.P.,
sefialando fecha para la audiencia inicial y de instruccién y juzgamiento si es
posible (articulo 373 CGP).

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia 16 de agosto de 2022 a las 9 A.M., para llevar a cabo la
audiencia de que trata los articulos 372 y 373 del C.G.P., para la audiencia inicial y
de instruccion y juzgamiento si es posible (articulo 373 CGP)., en la cual se
adelantaran las siguientes etapas:

SEGUNDO: Citar a las partes del presente proceso para que concurran
personalmente a la audiencia, a efectos de rendir interrogatorio, a realizar la
conciliacion de ser posible, resolver excepciones previas pendientes, fijar el objeto
del litigio y demas asuntos relacionados con la audiencia, de conformidad a lo
previsto en el Art. 372 y 373 del C.G.P., asi mismo, deberan concurrir de ser
necesario con sus apoderados, pues la inasistencia injustificada les acarreara las
sanciones contempladas en el articulo 372 numerales 4y 6 del C.G.P.

TERCERO: Prevenir a las partes y apoderados judiciales que deberan tener a
mano la cédula y la tarjeta profesional de ser el caso, dado que sera solicitada su
exhibicién, ademéas que el equipo tecnolégico (computador, portatil, Tablet o
celular), debera estar listo por lo menos con 15 minutos de antelacion de la hora
programada, como también que el acceso a internet debera contar por lo menos
con dos (2) megas de velocidad.

CUARTO: Citar para que comparezca a la audiencia que se sefiala en esta
providencia al auxiliar de la justicia CHARLES ANTONIO POLO ORTEGA



identificado con la C.C. N° 16.729.591, residente en la Carrera 4 # 9-63 Local 102
en el Edificio Trujillo de esta ciudad, correo
electrénicocharlespolo683@yahoo.com, para lo pertinente.

QUINTO: PRUEBAS: De conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del
articulo 372 del C.G.P., y como se advierte que es posible la practica de pruebas
se decretaran las siguientes:

5.1. PRUEBAS PARTE ACTORA NESTOR GUILLERMO TORRES CORDOBA

5.1.1. DOCUMENTAL: Téngase como tales los documentos aportados en el
expediente virtual, los cuales seran valorados en la oportunidad procesal
correspondiente.

5.1.2. TESTIMONIAL: DECRETESE la prueba testimonial solicitada por la parte
demandante referida en el acapite de “TESTIMONIALES?”, la cual se limita a TRES
(3) testigos. Para el efecto el togado actor elegird los tres (3) testigos que
compareceran a la citada audiencia, los cuales deben estar relacionados dentro de
la lista plasmada en el acapite en mencion de la demanda.

5.1.3. INTERROGATORIO DE PARTE: Estese a lo resuelto en el numeral
segundo de la presente providencia.

5.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA REPRESENTADA POR
CURADOR AD-LITEM

5.2.1. DOCUMENTAL: Téngase como tales los documentos manifestados en la
contestacion de la demanda, es decir, los aportados en el libelo rector.

SEXTO: SOLICIETESE a la Direccion Seccional de Administracion Judicial de
Cali, programe el servicio de audiencia virtual para que sea agendada en el
aplicativo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
CALI - VALE

En Estado N°: 135
De Fecha: 08 DE AGOSTO DE 2022

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria



mailto:electrónicocharlespolo683@yahoo.com

50

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 05 de Agosto de 2022. A
despacho del sefior Juez informando que se encuentra pendiente que la parte
actora allegue las diligencias de notificacion de los demandados GLORIA SUSANA
BURBANO y DORIS MUNOZ GONZALEZ. Sirvase proveer.

)

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF.: PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: LUIS GENARO GUZMANVIVEROS

DEMANDADOS: GLORIA SUSANA BURBANO y DORIS MUNOZ GONZALEZ
RADICACION: 76001-40-03-029-2020-00528-00

AUTO No. 2996
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Consecuente con la nota secretarial que antecede y como quiera que se encuentra
pendiente de adelantar las diligencias de notificacion de los demandados GLORIA
SUSANA BURBANO y DORIS MUNOZ GONZALEZ, para continuar con el tramite
normal del proceso, conforme al articulo 317 del Cdodigo General del Proceso en su
numeral 1°, requiérase a la parte actora para que, dentro de los 30 dias siguientes
a la notificacion de la presente decision, proceda materializar la notificacién de los
demandados GLORIA SUSANA BURBANO y DORIS MUNOZ GONZALEZ, So
pena de decretar el desistimiento tacito al presente proceso.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
EN ESTADO No. 135 de hoy notifico el auto anterior.

Cali, 08 de Agosto de 2022

[ A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 05 de julio de 2022. A Despacho
del sefior Juez las presentes diligencias, informandole que se encuentra
pendiente de fijar fecha para adelantar audiencia sefialada en el articulo 392 en
concordancia con el numeral 2° del articulo 443 del G.G.P. Sirvase Proveer.

2N
CATHERINE PERAGUCHE SALAZAR
Secretaria

REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00057-00

DEMANDANTE: COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y
PENSIONADOS COOPENSIONADOS S C

DEMANDADO: MARIA LIBIA CASTANEDA CANDELO

AUTO No. 2988

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Una vez revisado el plenario, se observa que la parte demandante descorrio
oportunamente el traslado de las excepciones de mérito propuestas por la pasiva
y adicionalmente solicitdé dictar sentencia anticipada, como quiera que considera
que no existen pruebas por practicar, ello en virtud de lo dispuesto en el articulo
278 del Codigo General del Proceso. Frente a lo cual, la instancia denegara tal
peticidbn, como quiera que se considera necesario para el presente caso agotar las
etapas previstas de la audiencia concentrada de que trata el articulo 392 del
Estatuto Procesal.

Ergo, se fijara fecha en la que se dara aplicacién a la normativa ya aludida, para
gue en una sola audiencia se practiquen las actividades previstas en ella.

Por tanto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. NEGAR la solicitud de la parte demandante de dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo expuesto en delantera.

SEGUNDO. Citar a las partes del presente proceso para que concurran a la
audiencia inicial como de instruccion y juzgamiento, a efectos de rendir
interrogatorio, a conciliacion, resolver excepciones previas pendientes, fijar el
objeto del litigio y demas asuntos relacionados con la audiencia, de conformidad a
lo previsto en el articulo 392 del C.G.P.

TERCERO. Para tales efectos se sefala la hora de las 9 A.M. del dia 17 del mes
de agosto del afio 2022, calenda en la que se realizara la precitada audiencia de
manera virtual conforme lo determina el articulo 103 del C.G.P., en
correspondencia con los mandatos establecidos en los articulos 2, 3y 7 de la Ley
2213 de 2022, fecha en la que se les informara previamente el medio tecnoldgico
(link o enlace) mediante el cual podra conectarse a la sala virtual para su
realizacion.

El



CUARTO. Prevenir a las partes y apoderados judiciales que deberan tener a la
mano la cédula y la tarjeta profesional de ser el caso, dado que sera solicitada su
exhibiciébn, ademas que el equipo tecnoldgico (computador, portatil, tablet o
celular), debera estar listo por lo menos con 15 minutos de antelacion de la hora
programada, como también que el acceso a internet debera contar por lo menos
con dos (2) megas de velocidad.

QUINTO. Realizar el control de legalidad y verificar la integracion del
litisconsorcio.

SEXTO. PRUEBAS. De conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del
articulo 372 del C.G.P., y como se advierte que es posible la practica de pruebas
se decretaran las siguientes:

6.1 PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:

6.1.1. DOCUMENTAL: Téngase como tales los documentos aportados en el
expediente hibrido, los cuales seran valorados en la oportunidad procesal
correspondiente.

6.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA:

6.2.1. DOCUMENTAL: Téngase como tales los documentos manifestados en la
contestacion de la demanda.

6.3. A PETICION DE PARTE. Se ordena a la parte demandante que se sirva
allegar el dia 12 de agosto de 2022, la relacion de los pagos realizados por la
sefiora MARIA LIBIA CASTANEDA CANDELO con ocasion a la obligacion que
nos convoca, de manera actualizada, ello en virtud de lo dispuesto en el articulo
167 del Estatuto Procesal.

SEPTIMO: SOLICITESE a la Direccién Seccional de Administracion Judicial de
Cali, programe el servicio de audiencia virtual para que sea agendada en el
aplicativo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

/ JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \

En Estado N°135

De Fecha: 8 DE AGOSTO DE 2022
CATHERINE PERUGACHE SALAZAR

K Secretaria j

El



INFORME DE SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez las presentes
diligencias. Sirvase Proveer. Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil

veintidos (2022). // /\
(T

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR

SECRETARIA
REF.: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00243-00

DEMANDANTE:  COOPERATIVA  MULTIACTIVA  ASOCIADOS  DE
OCCIDENTE (COOP-ASOCC)
DEMANDADO: EMMA LUCIA LOZANO IBANEZ

AUTO No. 3004

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Como quiera que, en el presente asunto, dentro del término del emplazamiento, la
demandada EMMA LUCIA LOZANO IBANEZ, no compareci6 a ejercer su derecho
de defensa dentro de la presente demanda en su contra, se hace necesario la
designacion del correspondiente CURADOR AD-LITEM, para efectos de surtirse la
notificacion del auto que libra mandamiento de pago.

Por lo anterior, procede este Despacho a designar como Curador Ad-Litem para
que siga representando a la demandada, a la profesional del derecho LUCIA
ISABEL SERRANO VALBUENA identificada con cédula de ciudadania No.
57.412.584 vy tarjeta profesional 69.054, quien se puede ubicar en el correo
electrénico luciaisabeldecali@hotmail.com, celular: 315 5578967 y teléfono fijo:
5243205.

FIJESE la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE. ($250.000)
como gastos de curaduria. Librese la comunicaciéon correspondiente.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. DESIGNAR como Curador Ad Litem, para que represente en este
proceso a la demandada EMMA LUCIA LOZANO IBANEZ, a la profesional del
derecho LUCIA ISABEL SERRANO VALBUENA, quien se puede ubicar en el
correo electronico luciaisabeldecali@hotmail.com, celular: 315 5578967 y teléfono
fijo: 5243205.

SEGUNDO: FIJESE la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.
($250.000) como gastos de curaduria. Librese la comunicacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
CALI — VALE

En Estado N°135

De Fecha: 08 DE AGOSTO DE 2022

[ HSA

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

SuU
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, las presentes
diligencias, las cuales se encuentran pendientes de correr traslado de la
contestacion de la demanda allegada por la pasiva, dentro del término

establecido. Provea usted. q %

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00716-00
DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV VILLAS SA
DEMANDADO: RAMIRO DELGADO BARRETO

AUTO No. 2989

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Visto el memorial que antecede el despacho, conforme lo expuesto en el
articulo 443 del Cédigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE
UNICO. CORRER TRASLADO al ejecutante de las excepciones propuestas

por la parte demandada, por el término de diez (10) dias para que se
pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

/ JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \

En Estado N°135

De Fecha: 8 DE AGOSTO DE 2022

A

CATHER PERUGACHE SALAZAR

K Secretaria j

El



INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de agosto de 2022. A Despacho del
sefior Juez el presente asunto, informéandole que la curadora ad litem de la demandada
Tek’stil SAS. Sirvase Proveer. e

G

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADOS: LUIS ALFONSO POVEDA, FASHION FACTORY S.A.S., CLOTING
GROUP SAS, CONFECCIONES LA 34 SAS, CONFECCIONES
YUMBO SAS, MANUALIDADES AGUJAS SAS, LUO APPAREL SAS,
TEK'STIL SAS

RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00726-00

AUTO No. 2990

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidos (2022)

Visto el informe de secretaria que antecede, la instancia observa que en efecto la
curadora ad litem de la sociedad demandada Tek’stil SAS allegé contestacién en el
término legal oportuno, para lo cual se agregara la misma para darle tramite en el
momento legal que corresponde, esto es, cuando se tenga por integrado en su totalidad
el contradictorio.

De otro lado, esta judicatura que el término de quince (15) dias para que se entienda
surtido el emplazamiento de la demandada Confecciones Yumbo SAS vence el dia 5 de
agosto de 2022, motivo por el cual, una vez vencido tal término se dictara la providencia
gue en derecho corresponda.

Finalmente, se requerird a la parte demandante para que proceda a aportar las
constancias de la notificacion por aviso de que trata el articulo 292 del CGP respecto de
la demandada CLOTING GROUP SAS.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. AGREGAR a los autos la contestacion de la demanda presentada por
curadora ad litem de la sociedad demandada Tek’stil SAS, para ser tramitada una vez se
tenga por integrado el contradictorio.

SEGUNDO. Una vez vencido el término en el Registro Nacional de Personas Emplazadas
respecto de la sociedad demandada Confecciones Yumbo SAS, pase el expediente para
dictar el auto que en derecho corresponda.

TERCERO. REQUERIR a la parte demandante para que proceda a aportar las
constancias de la notificacion por aviso de que trata el articulo 292 del CGP respecto de
la demandada CLOTING GROUP SAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En Estado N°135

De Fecha: 8. DE AGOSTO DE 2022

1 L >&

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria




INFORME DE SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez las presentes diligencias.
Sirvase Proveer. Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidés (2022)

(A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR

Secretaria
REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00015-00
DEMANDANTE: COOPERATIVA ASOCIADOS FINANCIEROS (COOPASOFIN)
DEMANDADO: DAVID SANCHEZ LOSADA

AUTO No. 3022

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (5) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Como quiera que, en el presente asunto, dentro del término del emplazamiento, del
demandado DAVID SANCHEZ LOSADA, no compareci6 a ejercer su derecho de defensa
dentro de la presente demanda en su contra, se hace necesario la designacion del
correspondiente CURADOR AD-LTEM, para efectos de surtirse la notificacion del auto
gue libra mandamiento de pago.

Por lo anterior procede el Despacho a designar Curador Ad-Litem para que continte
representando al demandado DAVID SANCHEZ LOSADA, designacidn que recae en la
profesional del derecho LUCIA ISABEL SERRANO VALBUENA identificada con cédula de
ciudadania No. 57.412.584 vy tarjeta profesional 69.054, quien se puede ubicar en el
correo electrénico luciaisabeldecali@hotmail.com, celular: 315 5578967 y teléfono fijo:
5243205.

FIJESE la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE. ($250.000) como
gastos de curaduria. Librese la comunicacion correspondiente.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO. DESIGNAR como curador Ad Litem, para que represente en este proceso al
demandado DAVID SANCHEZ LOSADA, designacién que recae en la profesional del

derecho LUCIA ISABEL SERRANO VALBUENA, quien se puede ubicar en el correo
electronico: luciaisabeldecali@hotmail.com, al celular: 315 5578967 y teléfono: 524 3205.

SEGUNDO: FIJESE la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS MI/CTE.
($250.000) como gastos de curaduria. Librese la comunicacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
CALI - VALE

En Estado N°:135
De Fecha: 08 DE AGOSTO DE 2022
S“ (A
CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali 05 de agosto de 2022. A
Despacho del sefior Juez para proveer lo pertinente.

(e

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF. VERBAL DEPRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE
DOMINIO

DEMANDANTE: MARIA ROCIO MOLINA ZULETA

DEMANDADOS: LUCIANO RIVERA BALSECA, JULIO GARRIDO, CARLOS
ARTURO GARRIDO Y MIGUEL DUENAS TELLO

RADICACION: 76001-40-03-029-2022-0038-00

AUTO No. 2997
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (05) De Agosto De Dos Mil Veintidés (2022)

Mediante escrito allegado al correo institucional del despacho, la parte actora
presenta documento donde la Oficina De Registro de Instrumentos Publicos de
Santiago de Cali manifiesta que no procede con la inscripcion de la presente
demanda en el folio de matricula del bien inmueble objeto de usucapir ordenado
por el despacho porque se omiti6 allegar el numero de cédula de los
demandados, procedera la instancia a oficiar a dicha entidad a informarle que
conforme lo manifestado por la parte activa, asi como consta en los registros ya
efectuados dentro del folio de matricula del bien propiedad de los demandados
JULIO GARRIDO, CARLOS ARTURO GARRIDO y MIGUEL DUENAS TELLO, se
desconoce por completo el numero de cédula de estos.

Por lo tanto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR oficiar a la Oficina de Instrumentos Publicos de Santiago
de Cali a fin de que proceda a inscribir el presente asunto en el folio de matricula
No. 370-101354, haciendo la respectiva Nota aclarativa de que se desconoce el
namero de identificacion de los demandados JULIO GARRIDO, CARLOS
ARTURO GARRIDO y MIGUEL DUENAS TELLO tal como consta en el folio de
matricula inmobiliaria en cuestion.

SEGUNDO. REQUERIR a la parte actora para que, dentro de los 30 dias
siguientes a la notificacion de la presente decision, proceda a aportar constancia
de la inscripcion de la demanda sobre el bien inmueble identificado con M.1.370-
101354.So pena de decretar el desistimiento tacito al presente proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

EN ESTADO No. 135 de hoy notifico el auto
anterior.

CALLI, 08 DE AGOSTO DE 2022

[ FSA
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 05 de agosto de 2022. A
despacho del sefior Juez informandole que el apoderado judicial de la parte
actora, presentd recurso de reposicion, contra providencia 2811 de fecha 21 de

julio de 2022. Sirvase proveer.

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF.: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: FONDO DE EMPLEADOS SOCIEDAD INVERSIONES DE LA
COSTA PACIFICA —FEINCOPAC

DEMANDADA: WILDER ANDRES GOMEZ OSPINA

RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00243-00

AUTO No. 3006
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Procede el despacho a resolver el RECURSO DE REPOSICION en subsidio de
APELACION, allegado al correo electronico del despacho e incoado por el
apoderado de la parte pasiva en este proceso, en contra del de providencia
calendada el 21 de julio de 2022, por medio del cual no se tuvo en cuenta la
notificacion realizada al demandado a la direccion electrénica, conforme lo
establece la Ley 2213 del 2022 y se requirié por desistimiento tacito.

l. FUNDAMENTO DEL RECURSO

Argumenta el recurrente que cumpli6 a cabalidad con los presupuestos del
articulo 8 de la Ley 2213 del 2022, bajo los siguientes argumentos:

1. De conformidad con los anexos de la demanda, a folio 15 se encuentra un correo enviado de
carterafeincopac(@olimpica.com.co el 31 de marzo de 2022, 14.:54, dirigido al suscrito abogado indicando las
direcciones electronicas de unos demandados entre ellos el primero del sefior CC 1.087.547.563 GOMEZ
OSPINA WILDER ANDRES wilderandres1@hotmail.com.

2. Alafecha de conformidad con la informacion suministrada por mi poderdante adin no han dado respuesta de la
oficina de instrumentos de publicos de Pereira, sobre el acatamiento de la medida cautelar.

3. De acuerdo a los anexos remitidos en el memorial de notificacion, es claro que el demandado recibio la
notificacion con la respectiva lectura, cumplido los presupuestos legales.

4. Que de acuerdo a todo lo que reza en el expediente, estan dados los presupuestos para dictar auto de seguir
adelante con la ejecucion.

5. Es de anotar que de conformidad con las actuaciones realizadas en el proceso no se reine el desistimiento
para el caso en concreto toda vez que “El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: ¢) Cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en este
articulo.” (Resaltado fuera de texto).

6. Dando entonces aplicacion irrestricta a la norma contenida en el numeral ¢} “Cualquier actuacion, de oficio o a
psticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo.”, (Resaltado
fuera de texto) El suscrito remitio al Despacho, como se registra el hilo de correos electronicos la notificacion
EFECTIVA a la demandada, con la documentacion a ella remitida y la certificacion de entrega y apertura del
correo electronico quedando esta notificada de conformidad con la Ley 2213 de 2022,

7. EI13]jul 2022 a las 8:03 se remitio a este Despacho de manera efectiva como se visualiza en la trazabilidad de
correos, la respectiva notificacion a este Despacho, por ende el proceso no ha estado inactivo y por ende ha
tenido el impulso procesal correspondiente

8. En cuanto al registro de embargo, el mismo fue ingresado a oficina de registro y la entidad Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Pereira, no ha devuelto su oficio debidamente tramitado, lo que escapa del
dominio del demandante y del Despacho.

Por lo anterior, solicita se revoque el auto atacado, se tenga en cuenta la
notificacion realizada al demandado WILDER ANDRES GOMEZ OSPINA y se
proceda a seguir adelante con la ejecucion.

oM



ll. TRAMITE DEL RECURSO

Sea lo primero anotar, es que el Recurso de Reposicion estd consagrado en el
articulo 318 de nuestro estatuto Procesal Civil, el cual tiene como proposito que el
funcionario que profirid6 la decision objeto del recurso, basandose en los
argumentos que le presenta el censor, la modifique o revoque enmendando asi, el
error en el que pudo haber incurrido, para cuya finalidad deben entonces exponer
las razones por las cuales la providencia atacada esta errada o no.

[ll. CONSIDERACIONES

Se tiene asegurado que el recurso cumple con los presupuestos formales de este
medio de impugnacion, en tanto que la providencia atacada es susceptible del
mismo, fue interpuesto por quien tiene legitimacién para formularlo y fue
presentado dentro del término que fija la ley para tal efecto, asi las cosas y una
vez analizados los argumentos expuestos por la apoderada del actor, procede el
Despacho a realizar una serie de precisiones juridicas en materia, con miras a
resolver el presente recurso.

Es necesario remitirnos a la norma que regula la notificacion personal que
pretende el togado sea tenido en cuenta por haberse realizado en debida forma,
es decir, el articulo 8o. de la Ley 2213 del 2022:

Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente
también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccidn electronica o sitio que suministre el interesado en
gue se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por
el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a
la persona por notificar. (...)

De cara a la norma descrita, se tiene, que esta notificacion requiere el
cumplimiento y acreditacion de las siguientes exigencias: (i) el interesado debera
afirmar bajo la gravedad de juramento, que la direccion electronica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar; (ii) el interesado
debera informar la manera en la que obtuvo la direccion electréonica o sitio
indicado, allegando las respectivas evidencias, particularmente, las
comunicaciones remitidas al demandado; y (iii) el interesado debe enviar la
providencia respectiva a notificar y cuando deban entregarse anexos, deberan ser
remitidos por el mismo medio.

Si bien, como manifiesta el togado, en virtud del requerimiento hecho por el
despacho informé que el correo electrénico wilderandresl@hotmail.com
pertenece a la demandada e inform0 que obtuvo dicha direccion del correo
electronico enviado por su poderdante mediante correo electrénico, lo cierto es
gue no acredita las comunicaciones remitidas a la persona a notificar, las cuales
son las que certifican realmente que ese es el correo electronico que utiliza el
demandado de manera personal.

oM
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Pues la expresion proveniente de la norma en cita “particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar” no corresponde a que se
debe de probar como y por qué se obtuvo ese canal digital de la demandada,
pues para ello se plasmo en la norma ibidem, que el interesado manifestara bajo
la gravedad de juramento que la direccidén electronica aportada corresponde a la
de la persona a notificar e informara como la obtuvo. La expresién en cuestion,
hace referencia a la acreditacibn de que ese correo electrénico que fue
suministrado e informado, sea efectivamente el utilizado por la persona a notificar,
y esto, solo se puede constatar con las comunicaciones remitidas a esa persona
por medio del correo electrénico, pues para el juzgado esta claro que el correo
wilderandresl@hotmail.com le fue suministrado al togado por su poderdante, , sin
embargo, no es claro ni evidente que ese correo sea utilizado en la actualidad
personalmente por la demandada. Por tanto, no le asiste razén a la recurrente
respecto de este primer argumento.

Por otra parte, respecto de las cuestiones realizadas por el apoderado actor
referente al requerimiento so pena de desistimiento tacito alzado por el despacho,
debe advertirse que el mismo es ajustado a derecho, pues como se dejo
plasmado en las presentes consideraciones, para continuar con el tramite
correspondiente del proceso se requiere del cumplimiento de una carga procesal y
un acto de parte, siendo esta la notificacién en debida forma de la parte pasiva.

Suficientes resultan las anteriores consideraciones para que este dispensador de
justicia mantenga incolume el auto recurrido.

Para terminar, teniendo en cuanta que el juzgado no revocara la providencia
cuestionada, y el togado activo solicito el subsidio la apelacién, debe ponerse de
presente que, segun el Codigo General del Proceso, la procedencia del recurso de
apelacion, exige conforme lo sefialan los articulos 320 y 322, los siguientes
requisitos:

- Que haya interés por el apelante

- Que la providencia frente a la cual se interpone el recurso cause perjuicio al
apelante, por cuanto le fue total o parcialmente desfavorable

- Que el recurso se interponga en la oportunidad y formas sefialadas por la

ley
- Que la providencia sea susceptible de apelacién.

El recurso de apelacion contra la providencia que se censura, fue presentado
oportunamente por la demandada, parte a la cual le fue desfavorable la decision;
no obstante, la providencia que se recurre no es susceptible de apelacion.

En el Derecho Procesal Civil Colombiano, por virtud del sistema de la taxatividad,
son apelables Unicamente las providencias que la ley sefala, en forma expresa,
sin que le sea permitido al juez o magistrado conceder dicho recurso ad libitum
con base en interpretaciones extensivas o analogas. De manera que, por fuera
de ese catalogo de especificidad, ningln otro pronunciamiento judicial goza de
ese medio de impugnacion, y de alli que se ha sostenido insistentemente, que la
razon fundamental de este sistema también estriba en la necesidad de preservar,
a todo trance, los principios de celeridad y economia procesal, proceder en otro
sentido seria ni mas ni menos, irse en contravia del ordenamiento legal.
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El auto No. 2811 de fecha 21 de julio de 2022, por medio del cual no se tuvo en
cuenta la notificacion realizada al demandado a la direccion electronica conforme
lo establece la Ley 2213 del 2022 y se requirid so pena de desistimiento tacito, no
se encuentra enlistado en el articulo 321 del Cddigo General del Proceso, ni existe
norma especial que lo consagre, por lo tanto, no es apelable.

Sin més consideraciones, el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Santiago de
Cali,

RESUELVE
PRIMERO: No REPONER, el numeral primero de la parte resolutiva de la
providencia No. 2811 de fecha 21 de julio de 2022, por los motivos anteriormente

expuestos.

SEGUNDO: Negar la apelacion solicitada por la parte actora, de conformidad con
las razones expuestas.

TERCERO: Continuar con el computo de términos establecido en el numeral
segundo de la providencia No. 2811 de fecha 21 de julio de 2022.

NOTIEIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
CALI - VALE

En Estado N°: 135
De Fecha 08 de Agosto de 2022

[ A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 05 de Agosto de 2022. A
despacho del sefior Juez informando que se encuentra pendiente que la parte
actora allegue la constancia de inscripcion de la demanda sobre el bien inmueble

objeto de litigio.

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF.: VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: DIEGO ALEJANDRO DORADO HERNANDEZ

DEMANDADA: FRUTAFINO SAS, Representada legalmente por el sefior CARLOS
DANIEL FERNANDEZ GARCIA Y DEMAS PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS

RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00261-00

AUTO No. 2998
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Consecuente con la nota secretarial que antecede y como quiera que se encuentra
pendiente de adelantar la inscripcion de la presente demanda sobre el bien
inmueble objeto de litigio, para continuar con el tramite normal del proceso,
conforme al articulo 317 del Cédigo General del Proceso en su numeral 1°,
requiérase a la parte actora para que, dentro de los 30 dias siguientes a la
notificacion de la presente decisidn, proceda a aportar constancia de la inscripcion
de la demanda sobre los bienes inmuebles objeto de usucapir, So pena de decretar
el desistimiento tacito al presente proceso.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR

JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

EN ESTADO No. 135 de hoy notifico el auto anterior.
Cali, 08 de Agosto de 2022

[ A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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50

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 05 de Agosto de 2022. A
despacho del sefior Juez informando que se encuentra pendiente que la parte
actora allegue la constancia de inscripcion de la demanda sobre el bien inmueble

objeto de litigio. //: >Q g>&>
\ 4

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF.: VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: VIVIANELIZABETH VIDAL PARDO

DEMANDADA: LUZ MARLENE FELANDRO PARDO, MILADY PARDOY
WILLIAM PARDOVILLA

RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00282-00

AUTO No. 2999
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (05) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Consecuente con la nota secretarial que antecede y como quiera que se encuentra
pendiente de acreditar la inscripcion de la presente demanda sobre el bien inmueble
objeto de litigio para continuar con el trdmite normal del proceso ya que la parte
interesada alleg6 la radicacion del oficio mas no la constancia de inscripcion como
tal, conforme al articulo 317 del Codigo General del Proceso en su numeral 1°,
requiérase a la parte actora para que, dentro de los 30 dias siguientes a la
notificacion de la presente decision, proceda a aportar constancia de la inscripcion
de la demanda sobre el bien inmueble objeto de usucapir, So pena de decretar el
desistimiento tacito al presente proceso.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR

JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

EN ESTADO No. 135 de hoy notifico el auto anterior.
Cali, 08 de Agosto de 2022

(SN

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 05 de Agosto de 2022. A
despacho del sefior Juez informando que se encuentra pendiente que la parte
actora allegue las fotografias de la valla y la constancia de inscripcion de la
demanda sobre el bien inmueble objeto de litigio.

(A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF.: VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: GUILLERMO GUZMAN VANEGAS

DEMANDADA: ANA MATILDE CALDERON RUEDA Y PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS

RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00463-00

AUTO No. 3000
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (05) de Agosto de dos mil veintidés (2022)

Consecuente con la nota secretarial que antecede y como quiera que se encuentra
pendiente de adelantar la inscripcion de la presente demanda sobre el bien
inmueble objeto de litigio, las fotografias de la valla de que trata el numeral séptimo
del articulo 375 del CGP y las diligencias de notificacion de los demandados, para
continuar con el tramite normal del proceso, conforme al articulo 317 del Cdodigo
General del Proceso en su humeral 1°, requiérase a la parte actora para que, dentro
de los 30 dias siguientes a la notificacion de la presente decision, proceda a aportar
constancia de la inscripcion de la demanda sobre los bienes inmuebles objeto de
usucapir, asi como las fotografias de la valla de que trata el numeral séptimo del
articulo 375 del CGP, So pena de decretar el desistimiento tacito al presente
proceso.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR

JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
EN ESTADO No. 135 de hoy notifico el auto anterior.
Cali, 08 de Agosto de 2022
CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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50

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 05 de Agosto de 2022. A
despacho del sefior Juez informando que se encuentra pendiente que la parte
actora allegue las fotografias de la valla y la constancia de inscripcion de la
demanda sobre el bien inmueble objeto de litigio.

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF.: VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: LUZ MARY NANEZ ANACONA

DEMANDADA: MELIDA MEJIA DE RINCONY PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS

RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00478-00

AUTO No. 3005
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, cinco (05) de Agosto de dos mil veintidés (2022)

Consecuente con la nota secretarial que antecede y como quiera que se encuentra
pendiente de adelantar la inscripcion de la presente demanda sobre el bien
inmueble objeto de litigio, las fotografias de la valla de que trata el numeral séptimo
del articulo 375 del CGP y las diligencias de notificacion de los demandados, para
continuar con el tramite normal del proceso, conforme al articulo 317 del Cdodigo
General del Proceso en su humeral 1°, requiérase a la parte actora para que, dentro
de los 30 dias siguientes a la notificacion de la presente decision, proceda a aportar
constancia de la inscripcion de la demanda sobre los bienes inmuebles objeto de
usucapir, asi como las fotografias de la valla de que trata el numeral séptimo del
articulo 375 del CGP, So pena de decretar el desistimiento tacito al presente
proceso.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR

JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
EN ESTADO No. 135 de hoy notifico el auto anterior.

Cali, 08 de Agosto de 2022

(A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali 5 de Agosto de 2022.

A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva que correspondio
por reparto el 04/08/2022, quedando radicada bajo la partida 76001-40-03-
029-2022-00551-00, Sirvase proveer.

(A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00551-00
DEMANDANTE: CARLOS ENRIQUE MUNOZ JIMENEZ CC.16.702.152
DEMANDADOS: HERNAN DAVID GOMEZ RESTREPO CC.16.589.843,
JHON ALEJANDRO GOMEZ RESTREPO CC.16.605.321, ADRIANA
GOMEZ RESTREPO CC.31.967.130, SOL BEATRIZ GOMEZ RESTREPO
CC.41.526.252

AUTO No. 2937

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Cinco (5) De Agosto De Dos Mil Veintidés (2022)

Consecuente con el informe secretarial que antecede y como quiera que se
encuentran reunidos los requisitos exigidos por los articulos 82, 83, 84 y 430
del Cddigo General del Proceso, el Juzgado procedera a emitir la orden
ejecutiva de pago correspondiente. Sin embargo al revisar la pretension c)
relacionada con el cobro de intereses por la suma de $36.000.000, se observa
que este valor no hace parte de la conciliacion (Acta de Conciliacion), por
tanto sera negada esta pretension.

De otra parte este operador judicial dara aplicacion al articulo 90 del C.G.P,
teniendo en cuenta que se ha indicado que se trata de un proceso hipotecario,
cuando realmente estamos de cara ante un ejecutivo anteriormente
reconocido singular, como quiera que se esta ejecutando el acta de
conciliacion No0.1868 de fecha 24 de Agosto de 2018.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago a favor del Sr. CARLOS ENRIQUE
MUNOZ JIMENEZ, contra los ciudadanos HERNAN DAVID GOMEZ
RESTREPO, JHON ALEJANDRO GOMEZ RESTREPO, ADRIANA GOMEZ
RESTREPO y SOL BEATRIZ GOMEZ RESTREPO mayores de edad y
vecinos de Cali, para que dentro del término de diez (10) dias propongan
excepciones, los cuales empiezan a correr a partir del dia siguiente de la
notificacion de la presente providencia, o, si ha bien lo tienen, dentro de los
primeros cinco (5) dias del referido término, deberan pagar las siguientes
sumas de dinero:
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a) Por la suma de SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE.,
($60.000.000) por concepto de capital representado en el Acta de
Conciliacion No.1868 de fecha 24 de Agosto de 2018.

b) Por el valor de los intereses moratorios liquidados sobre el monto del
capital, de conformidad con las disposiciones vigentes ordenadas por la
superintendencia Financiera de Colombia y las fluctuaciones que se
presenten, causados a partir del dia 24 de Agosto de 2018, hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

c) NEGAR MANDAMIENTO de pago por el valor solicitado en la
pretension c), por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. Por las costas y gastos del proceso incluyendo las agencias en
derecho, los cuales se liquidaran en su momento oportuno.

TERCERO. RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente al abogado
WILLIAM ENRIQUE MEDINA DURAN identificado con la cédula de ciudadania
No. 14.987.214 y T.P. N0.59.485 del C.S.J. para actuar en el presente asunto
conforme al poder conferido por la parte demandante.

CUARTO. NOTIFIQUESE el presente mandamiento de pago a la parte
demandada en la forma establecida en los articulos 291, 292 0 293 del Cdédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
CALI-VALLE

En ESTADO No.135 de hoy notifico el presente
auto.

CALI, 08 DE AGOSTO DE 2022
CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de agosto de 2022.
A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva singular que correspondié
por reparto el dia 03/08/2022, quedando radicada bajo partida No. 76001-40-03-029-

2022-00553-00. Sirvase proveer.

CATHERINE PE?UGACHE SALAZAR
SECRETARIA

REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: EDIFICIO SIENA -PROPIEDAD HORIZONTAL RADICACION:
76001-40-03-029-2022-00553-00
DEMANDADA: FLOR MERA
Auto No. 2939

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Cinco (5) De Agosto De Dos Mil Veintidés (2022)

Efectuada la revision de la presente demanda Ejecutiva de minima cuantia propuesta
por la persona juridica EDIFICIO SIENA-PROPIEDAD HORIZONTAL, por intermedio
de apoderado judicial, contra la ciudadana FLOR MERA observa la instancia que el
documento base de recaudo ejecutivo no reune los requisitos del articulo 422 del
Cdédigo General del Proceso, toda vez que se trata de un estado de cuenta y no
una certificacion como lo dispone el articulo 48 de la ley 675 de 2001; en
consecuencia el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado en la presente demanda,
pretéritamente descrita.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente para actuar en el
presente asunto, al abogado JOHNNY MARIN GIL identificado con la cédula de
ciudadania No. 16.609.874 y Tarjeta Profesional N0.139.598 del Consejo Superior de
la Judicatura.

TERCERO: ORDENAR la devolucién en abstracto de los documentos aportados a la
demanda, sin necesidad de desglose.

CUARTO: ARCHIVESE el expediente, previa anotacion en software Justicia 21.

NOTIFIQUESE._Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No0.135 de hoy notifico el presente
auto.

CALI, 08 DE AGOSTO DE 2022
CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria




INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 5 de Agosto de 2022.

A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva que correspondio
por reparto el 04/08/2022, quedando radicada bajo la partida 76001-40-03-
029-2022-00554-00, Sirvase proveer.

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00554-00
DEMANDANTE: GLORIA STELLA MARTINEZ CADENA
DEMANDADO: JOSE DAVID HOLGUIN MARTINEZ

AUTO No. 2940

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Cinco (5) De Agosto De Dos Mil Veintidos (2022)

Consecuente con el informe secretarial que antecede y como quiera que se
encuentran reunidos los requisitos exigidos por los articulos 82, 83, 84 y 430
del Cddigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago a favor de la Sra. GLORIA
STELLA MARTINEZ CADENA, contra el ciudadano JOSE DAVID HOLGUIN
MARTINEZ mayor de edad y vecino de Cali, para que dentro del término de
diez (10) dias proponga excepciones, los cuales empiezan a correr a partir del
dia siguiente de la notificacion de la presente providencia, o, si ha bien lo tiene,
dentro de los primeros cinco (5) dias del referido término, deberé pagar las
siguientes sumas de dinero:

a) Por la suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS M/CTE.,
($50.000.000) por concepto de capital representado en la Letra de
Cambio suscrita el 30 de Septiembre de 2020.

b) Por el valor de los intereses de plazo liquidados sobre el capital anterior,
de conformidad con las disposiciones vigentes ordenadas por la
superintendencia Financiera de Colombia y las fluctuaciones que se
presenten, causados a partir del dia 01 de Octubre de 2020, hasta el 30
de Marzo de 2021.

c) Por el valor de los intereses moratorios liquidados sobre el monto del
capital, de conformidad con las disposiciones vigentes ordenadas por la
superintendencia Financiera de Colombia y las fluctuaciones que se
presenten, causados a partir del dia 31 de Marzo de 2021, hasta que se
verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO. Por las costas y gastos del proceso incluyendo las agencias en
derecho, los cuales se liquidaran en su momento oportuno.
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TERCERO. RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente al abogado
CARLOS ARTURO ORTIZ GONZALES identificado con la cédula de
ciudadania No0.16.350.748 y T.P. No. 38.071 del C.S.J. para actuar en el
presente asunto conforme al endoso del titulo valor.

CUARTO. NOTIFIQUESE el presente mandamiento de pago a la parte
demandada en la forma establecida en los articulos 291, 292 0 293 del Cédigo
General del Proceso.

NOTIFI'QUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
CALI-VALLE

En ESTADO No. 135 de hoy notifico el auto
anterior.

CALLI, 08 DE AGOSTO DE 2022

[ HSA

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali 5 de agosto de 2022

A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva que correspondio
por reparto el 04/08/2022, quedando radicada bajo la partida 76001-40-03-
029-2022-00557-00, Sirvase proveer.

(A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00557-00

DEMANDANTE: COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y
PENSIONADOS SIGLA: COOPENSIONADOS SC

DEMANDADO: MARIA MELIDA MONTOYA TORRES

AUTO No. 3025

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Cinco (5) De Agosto De Dos Mil Veintidos (2022)

Consecuente con el informe secretarial que antecede y como quiera que en la
presente demanda se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los
articulos 82, 83, 84 y 430 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado
procedera a emitir la orden ejecutiva de pago correspondiente.

En cuanto a la medida cautelar solicitada sobre el salario devengado por la
demandada, el despacho se abstendra de decretarla hasta tanto se indique la
proporcién a embargar e indique la direccion del Pagador de la empresa para
la cual ésta labora, a donde seré dirigida la comunicacién de embargo. Articulo
83 inciso final del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado.

RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago a favor de la COOPERATIVA
PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS SIGLA:
COOPENSIONADOS SC, contra la ciudadana MARIA MELIDA MONTOYA
TORRES mayor de edad y vecina de Cali, para que dentro del término de diez
(10) dias proponga excepciones, los cuales empiezan a correr a partir del dia
siguiente de la notificaciéon de la presente providencia, o, si ha bien lo tiene,
dentro de los primeros cinco (5) dias del referido término, debera pagar las
siguientes sumas de dinero:

a) Por la suma de ONCE MILLONES CIENTO TREINTA Y NUEVE MIL
CIENTO DOS PESOS M/CTE., ($11.139.102) por concepto de capital
representado en el pagaré No. 30000116847.

b) Por la suma de QUINIENTOS NOVENTA MIL SEISCIENTOS

VEINTICINCO PESOS M/CTE. ($590.625) correspondiente a los
intereses corrientes del pagaré No. 30000116847, causados a partir del
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dia la fecha de suscripcion del titulo valor, hasta la fecha de
vencimiento.

c) Por el valor de los intereses moratorios liquidados sobre el monto del
capital, de conformidad con las disposiciones vigentes ordenadas por la
superintendencia Financiera de Colombia y las fluctuaciones que se
presenten, causados a partir del dia 14 de junio de 2022, hasta que se
verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO. Por las costas y gastos del proceso incluyendo las agencias en
derecho, los cuales se liquidaran en su momento oportuno.

TERCERO. ABSTENERSE el despacho de decretar la medida cautelar
solicitada sobre el salario devengado por la demandada, por lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

CUARTO. RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente a la abogada
INGRI MARCELA MORENO GARCIA identificada con la cédula de ciudadania
N0.1.098.660.398 y T.P. N0.358.708 del C.S.J. para actuar en el presente
asunto conforme al poder conferido por la parte demandante.

QUINTO. NOTIFIQUESE el presente mandamiento de pago a la parte
demandada en la forma establecida en los articulos 291, 292 0 293 del Cdédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
CALI-VALLE

En ESTADO No. 135 de hoy notifico el presente
auto.

CALI, 08 DE AGOSTO DE 2022
/

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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