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20 de noviembre de 2023
Seiiores
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
j29cmcali @ cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. D.

DEMANDANTE: PATRICIA OROZCO BOHORQUEZ C.C. No. 31.891.191
DEMANDADA: NIDIA STELLA GARCIA DE PIMENTEL C.C. No. 41.398.265,
HENRY PIMENTEL GARCIA C.C. No. 79.782.335 y WILLIAM PIMENTEL GARCIA
C.C. No. 94.377.693

RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00710-00

Cordial Saludo.

Con el acostumbrado respeto, me dirijo a su despacho a fin de proceder a contestar la
demanda de la referencia en mi calidad de apoderado de la parte demandada.

Fecha de notificacion: El indicado por el despacho en providencia del 24 de octubre de
2023 (notificada por estados el 25 de octubre de 2023) donde se indicé que mis clientes
quedaban notificados por conducta concluyente.

Término para proponer excepciones previas: En el término de traslado de la demanda.
Término de traslado de la demanda: El término de traslado de esta demanda es de 20
dias habiles, que se cuenta a partir de del dia siguiente de la ejecutoria de la providencia

donde se tuvo a mis clientes por notificados. Es decir, tenemos hasta el 29 de noviembre de
2023 para contestar la demanda.

Parte demandada:

NIDIA STELLA GARCIA DE PIMENTEL. C.C: 41398265

e Domicilio: 28 Central Street, Toronto, Canada.
e C(Canal digital para notificaciones: stellagarcia2 @yahoo.com

WILLIAM PIMENTEL
e Canal digital para notificaciones: billy_pg@yahoo.com
HENRY PIMENTEL

e (Canal digital para notificaciones: hendryxx @yahoo.com

Apoderado: JUAN CARLOS MUNOZ MONTOYA.

e Domicilio: Cra 5 Nro. 3-39. Cali- Valle del Cauca.
e Correo electronico: abogado@munozmontoya.com, munozmontoya@ gmail.com

WWW.munozmontoya.com
Email: abogado@munozmontoya.com
Teléfono: 3042874360
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PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES Y HECHOS DE
LA DEMANDA

De manera expresa y concreta, me permito pronunciarme sobre:

Los hechos de la demanda

Al hecho primero: Falso. La demandante logrd, con declaraciones falsas, que se declarara
la Unién Marital de hecho por parte del Juzgado 2 de Familia, pese a que nunca convivié
con el demandado. No buscamos con esto que se viole el principio de la cosa juzgada frente
al fallo judicial que decret6 la Uniéon Marital de Hecho, sino que para efectos de este
proceso se tengan en cuenta las pruebas que han surgido, en favor de mi cliente, con
posterioridad a dicha declaratoria que cuestionan totalmente el supuesto derecho que la hoy
demandante pretende reclamar sobre ese inmueble.

De hecho, ante el Juzgado 19 Civil Municipal de Cali, en proceso de accion reivindicatorio
de dominio, mis clientes lograron probar que ella ingres6 a la casa una vez falleci6 el
causante Tito Garcia, aprovechando que tenia las llaves.

Al hecho segundo: Cierto, al igual que constituy6 patrimonio de familia inembargable en
favor de su sefiora madre y de los hijos que llegare a tener.

Al hecho tercero: Cierto. Pero nétese como, después de seis afios de fallecido, después de
vivir gratis por cinco afos en esa casa (al punto que ni siquiera pagd los impuestos de ese
predio, ni cuando estaba vivo el sefior Tito Antonio Garcia ni ahora), y luego de que el
Juzgado 19 Civil Municipal de Cali reivindicara el domino que mis patrocinados tienen
sobre el inmueble, es que la demandada inicia este proceso a manera de vendetta contra la
sefiora Nidia Stella Garcia de Pimentel, hermana del causante, y los demandado Henry y
William Garcia Pimentel, sobrinos del causante.

Al hecho cuarto: Cierto. Esto ocurrié6 porque mi cliente, quien vive en Canad4, no se
enterd de la existencia de la hoy demandante hasta el dia en que inici6 la demanda de unién
marital de hecho, la que por cierto se basé en los testimonios de unas testigos que no fueron
capaces de sostener sus declaraciones cuando la hoy demandante las cit6 a concurrir para
defenderse de la accién reivindicatoria de dominio que inicié Nidia Stella Garcia y que
continuaron mis clientes Henry y William Garcia cuando compraron la casa.

Al hecho quinto: Cierto. En ese proceso la hoy demandante conté con defensa técnica y
tuvo la oportunidad de acreditar interés legitimo sobre ese inmueble, cosa que no pudo
demostrar.

Al hecho sexto: No es cierto. Pese al fallo judicial que declaré la existencia de la UMH
entre la demandante y el sefior Tito Garcia, se ha demostrado con posterioridad, a partir de
las inconsistencias de las testigos que declararon en el proceso declarativo reivindicatorio
de dominio que promovimos ante el Juzgado 19 Civil Municipal de Cali, que la hoy
demandada nunca convivié con el sefor Tito Garcia. Mi cliente, quien no conté con una
defensa técnica adecuada en el proceso ejecutivo, y quien ni siquiera vive en este pais, poco
a poco comenz0 a reunir informacién sobre la supuesta convivencia entre su hermano y la
hoy demandante, descubriendo que en ese conjunto donde se encuentra ubicado el
apartamento objeto de este proceso, trabajé por mds de 20 afios un celador que asegura que
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la hoy demandante a duras penas si iba a dormir a ese apartamento mientras el sefior Tito
Garcia estuvo vivo, y que con posterioridad a su fallecimiento se va a vivir a ese
apartamento de forma subrepticia aprovechando que tenia las llaves. Esto lo hizo la
demandante porque su mamd, con quien vivia, fallecié en abril de 2018. Era tan
desconocida para mi cliente la existencia de la hoy demandante, que incluso pudo iniciar un
proceso de sucesion ante Notario sobre ese predio, para lo cual pagd sus impuestos, las
cuotas de administracion (;De cudndo acd se ha visto que una administracién de un
conjunto cerrado deje que cualquiera pague las cuotas de administracién de un apartamento
habitado?)

Al hecho séptimo: Que lo pruebe. Pero el hecho de que ni siquiera supiera cémo ubicar a
la hermana de su supuesto compafiero permanente, de 16 afios de convivencia, ya deberia
de servir a su sefioria de indicio sobre las intenciones de la demandante. Y es que este
despacho no puede ignorar que la hoy demandante inicia el proceso de declaracién de
Unioén Marital de Hecho, un afio después de que mi cliente aperturara la sucesion, y luego
de haberse metido a vivir a ese apartamento de forma subrepticia, lo cual hizo con ayuda de
amigas que tiene en ese mismo conjunto. ;Ni siquiera sabia que mi cliente habia iniciado la
sucesion, como para decir que tuvo que notificarle por conducta concluyente, y no a sus
datos de ubicacion visibles en la escritura publica Nro. 3704 del 21 de septiembre del 20177
(No le llama la atencién a Su Sefioria que una pareja de 16 afios de convivencia no sepa
como ubicar a la familia de su pareja, mds cuando el sefor Tito Garcia murié de céncer y
requeria cuidados permanentes y el apoyo de su familia?

Al hecho octavo: Cierto. Como veremos, se basaron en declaraciones inconsistentes.

Al hecho noveno: Que lo pruebe. Como bien lo dijo la parte demandante en el hecho
quinto, la hoy demandante inicié un proceso declarativo reivindicatorio de dominio contra
Patricia Orozco, demostrandose que, lejos de ser una compaiiera permanente, no era mas
que una mera ocupa que llevaba afios viviendo gratis en esa casa. Tan pocos derechos tenia
sobre dicho inmueble, que ni siquiera pudo demostrar el pago de algo tan simple como la
administracion de ese apartamento, mismo que hoy siguen sufragando mis clientes Henry y
William Garcia.

Entonces, como legitimos duefios del predio, y como adultos libres, tanto la sefiora Nidia
Stella Garcia de Pimentel tenia el derecho de uso, goce y disposicion del inmueble, de
modo que podia venderlo, asi como mis clientes Henry y William Pimentel podian
comprarlo. Esto adquiere especial relevancia cuando nos enteramos que Nidia Stella Garcia
no devenga ningun ingreso (ni en Colombia ni en Canadd), que asumid los gastos de la
sucesion, que asumid sola los gastos del predio, por concepto de impuesto predial y
administracién, incluso de servicios publicos; que asumid los honorarios de dos abogados
que la representaron en los diversos procesos que la hoy demandante inicié en su contra.
Todo lo cual, y en el marco de una crisis sanitaria por la pandemia de Covid19, le llevé a
tomar la decision de vender el predio. Esta decision le permitid recuperar algo del dinero
gastado en los conceptos descritos anteriormentes, sino “adelantar” la herencia a sus hijos,
quienes pagaron $60.000.000 de su dinero para comprarlo.

Por lo tanto, es falso que Nidia le haya vendido “la nuda propiedad” a Henry y a William,
ya que existi6 una transferencia de dominio plena. Es falso que la motivacién para dicha
venta haya sido que se conocia de la existencia de una unién marital de hecho (que mis
clientes igual pueden solicitar, mediante recurso extraordinario de revisién o denuncias
penales, que sea revocada). También es falso que a Henry y a William Garcia se les haya
notificado de proceso alguno, dado que ellos ni siquiera figuran como parte en el proceso
declarativo verbal de Unién Marital de Hecho.
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Al hecho décimo: Falso. Cuando la demandante inicié el proceso de accion de peticion de
herencia, el 16 de diciembre de 2021, solo demand6 a Nidia Stella Garcia y aporté como
prueba un certificado de tradicién del predio 370-263055, de fecha 30 de agosto de 2021,
en el cual ya constaba que al 26 de noviembre de 2020 se habia iniciado el proceso
reivindicatorio de dominio (ver anotacién 10). Para el 26 de julio de 2021, mi cliente
decidi6 vender el inmueble a los también demandados Henry y William Pimentel, con el fin
de no comprometer mds su subsistencia en gastos procesales, y a fin de adelantar la
herencia a sus hijos. Para cuando la hoy demandante inicia el proceso de accidn de peticion
de herencia, ante el Juzgado 4 de familia de Cali, esta ya habia contestado la demanda el 1
de junio de 2021, siendo de su conocimiento que mis Henry y William Pimentel habian
comprado los derechos litigiosos sobre el proceso declarativo reivindicatorio de dominio
con radicacién 76001400301920200046900, que cursé ante el Juzgado 19 Civil Municipal
de Cali.

Entonces, no es cierto que la hoy demandante haya iniciado proceso de accién de peticién
de herencia porque Nidia Garcia haya vendido el apartamento: Lo inici6 porque, luego de
afios de vivir gratis en €l sinti6 inminente su desalojo.

Ahora bien, Su Seforia: El 24 de noviembre de 2023 se llevo a cabo la audiencia de
alegatos de conclusion y lectura de fallo dentro del proceso de peticion de herencia con
radicacion 2021-457 que la hoy demandante adelanté ante el Juzgado 4 de Familia de Cali.
En dicho proceso, mis patrocinados, Henry y William Garcia de Pimentel, se hicieron parte
cmo listisconsortes necesarios, por lo cual propusieron excepciones de mérito contra dicha
demanda, denominada “imposibilidad de modificar contratos o actos juridicos mediante
esta accion”, en la cual demostramos con suficiencia que el contrato de compraventa que

celebraonr mis clientes, que hoy se pretende sea declarado simulado, se celebré de buena
fe.

Pues bien, Su Sefioria, dicha excepcién de mérito prosperd, por cuanto la parte demandante
no demostro la mala fe del negocio, aun cuando en dicho proceso estaba legitimada para
oponerse a cualquier decisidn respecto al bien inmueble, incluso solicitar lo mismo que hoy
estd pidiendo, lo cual hizo aunque sin aportar prueba alguna.

A las pretensiones de la demanda

A la pretension primera: Nos oponemos a la pretension primera porque el demandante no
ha probado por qué el contrato de compraventa adolece de simulacién absoluta. Una cosa
es que en Colombia existan procesos de simulacion donde se ha demostrado que la venta a
los hijos es un acto ficto, y otra muy diferente es que todo a compraventa a los hijos
adolezca de este defecto. Si fuera asi, basicamente el desarrollo del pais se paralizaria
porque se impediria la libre circulacién del dinero. Recordemos que el articulo 769 del
Coédigo Civil Colombiano presume la buena fe en los negocios, y exige a la parte
demandante probar la mala fe.

A la pretension segunda: Nos oponemos a esta pretensiéon porque no es cierto que el
inmueble perteneciera a unién marital de hecho (SIC) y a sociedad patrimonial de hecho
alguna, toda vez que a la demandante le prescribieron las acciones para buscar disolucion y
liquidacion de la sociedad patrimonial de hecho (art. 8 ley 53 de 1990). Con todo, la hoy
demandante no estd teniendo en cuenta que el bien no hacia parte de la sociedad
patrimonial de hecho por tratarse de un bien propio.
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Pero en gracia de discusiodn, si lo que pretende la demandante es que se restituya este bien a
la masa de bienes que el causante Tito Garcia dejé tras su fallecimiento, advertimos desde
ya la existencia de cosa juzgada sobre el particular, por cuanto el Juzgado 4 de Familia de
Cali ordené el 24 de noviembre de 2023 rehacer la particion de la sucesion intestada que
adelanté Nidia Garcia, pero declar6 la imposibilidad de deshacer el contrato de
compraventa celebrado entre Nidia Garcia y sus hijos, de tal suerte que esta accion se torna
en innecesaria.

A la pretension tercera: Nos oponemos a la pretension tercera porque este activo, por
tratarse de un bien propio adquirido con anterioridad a la supuesta convivencia entre Tito
Garcia y la hoy demandante. Asi mismo, la demandante nunca inicié las acciones para
liquidar la sociedad patrimonial de hecho, pese a que habia sido declarada, de modo que
estas se encuentran prescritas (art. 8 ley 53 de 1990).

EXCEPCIONES DE MERITO
Cosa Juzgada:

Si bien en cierto la cosa juzgada ya no puede proponerse como excepcion previa, tras la
modificacién que se hizo de esta institucion con la entrada en vigor del C6digo General del
Proceso, Su Sefioria bien puede desde ya dar por terminado el presente proceso, de manera
anticipada, si se encuentra acreditada, como lo ordena la Corte Suprema de Justicia en
sentencia SC3691-2021 del 25 de agosto de 2021 (Magistrado Ponente: AROLDO
WILSON QUIROZ MONSALVO).

Partamos del hecho de que la cosa juzgada es un principio general del derecho, cuya piedra
angular es el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, y cuyo efecto es
“connatural de toda sentencia”, una vez esta queda ejecutoriada. A su vez, la sentencia se
entiende ejecutoriada cuando es proferida en audiencia y no se proponen recursos.

Conforme al articulo 302 y 303 del Codigo General del Proceso, la cosa juzgada se
configura cuando se adelantan varios procesos donde se involucren las mismas partes
(identidad de partes), se discuta el mismo asunto o se persiga el mismo objetivo (identidad
de objeto) y que dichas pretensiones se basen sobre el mismo hecho (identidad de causa).

En este asunto, las tres condiciones se cumplen:

a. Identidad de partes: En la accidén reivindicatoria de dominio, adelantada ante el
Juzgado 19 Civil Municipal de Cali con radicacion 2020-469, y en la acciéon de
peticidn de herencia adelantada ante el Juzgado 4 de Familia de Oralidad de Cali, con
radicado 2021-457, se encontraban las mismas partes vinculadas a este proceso, solo
que en la accién reivindicatoria de dominio quienes hoy figuran como demandados
eran los demandantes.

b. Identidad de objeto: En la accién reivindicatoria el objeto era reivindicar el derecho
de dominio que tenian mis patrocinados sobre la casa identificada con certificado de
tradicion 370-263055. En la accion de peticion de herencia, si bien la demandante
Patricia Orozco Bohérquez pretendia que se le reconociera su derecho como heredera
del causante Tito Garcia, no menos cierto es que durante el desarrollo de dicho
proceso se vincularon mis patrocinados Henry y William Pimentel, quienes
propusieron como excepcion de mérito la imposibilidad de modificar el contrato de
compraventa celebrado entre Nidia Garcia y ellos. Ya en alegatos de conclusién, en
apoderado de la parte demandante, mismo que hoy defiende sus intereses en este
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proceso, solicité expresamente al despacho revocar la compraventa celebrada entre
mis patrocinados sobre el inmueble identificado con certificado de tradiciéon 370-
263055 para que este volviera a integrar la masa de bienes herenciales del Causante
Tito Garcia. Frente a esta peticion, el Juzgado 4 de Familia de Cali le recordé a la
demandante, Patricia Orozco, que ella guard6 silencio cuando Henry y William
Pimentel se hicieron parte como nuevos propietarios del bien inmueble, y que la
naturaleza de la accién de peticiéon de herencia es universal, al punto que la hoy
demandante debia de pedir la revocatoria de tales actos juridicos, demostrar la mala
fe en la celebracion del contrato de compraventa celebrado entre mis clientes, como
bien lo advirti6 el Juez Cuarto de Familia de Cali al momento de fallar. Como
consecuencia de esto, la demandante Patricia Orozco Bohdérquez fue condenada en
costas de 1 salario minimo.

Por lo anterior, existe identidad de objeto porque en ambos procesos se cuestiond la
legitimidad de la compraventa que hoy también se pretende cuestionar, sea mediante
pretensiones principales, o mediante la contestacion de la demanda, y en ambos casos
los jueces concluyeron que fue celebrada de manera legitima, sin que la hoy
demandante Patricia Orozco presentara pruebas suficientes que desvirtuaran dicho
negocio juridico.

c. Identidad de causa. En los tres casos el litigio inicia con la muerte del causante Tito
Garcia, la demandante invoc6 su calidad de compafiera permanente del causante y en
los tres procesos se invoca el contrato de compraventa celebrado entre mis tres
patrocinados. Es mds, la hoy demandante hace énfasis en los hechos de la demanda
que, segun ella, inici6 la accion de peticion de herencia porque Nidia Garcia vendi6 la
casa a Henry y William Pimentel.

Era, entonces, una carga juridica de la demandada demostrar, tanto en la accioén
reivindicatoria, como en la accién de peticion de herencia, que el negocio celebrado entre
mis tres patrocinados era simulado, o lo que es lo mismo, adolecia de mala fe y solo
pretendia dejarle sin acceso a ese inmueble. Sin embargo, pese a que nosotros expusimos en
ambos procesos las razones por las cuales se celebrd tal contrato de compraventa, la
demandada siempre guardé silencio, aunque cont6 en todos los casos con defensa técnica
(de hecho, es el mismo togado que hoy la representa). ;Pretende entonces la hoy
demandada subsanar tales falencias mediante la presentacion de una demanda, donde esta
insistiendo en lo mismo que insistié antes? ;Hasta cudndo van a tener paz mis clientes
sobre este asunto, hasta que la demandada y su apoderado le atinen a dar con un juez a
quien logren convencer, con su mera palabra, de que tienen razon, sin aportar pruebas ni
nada?

Falta de legitimidad por pasiva por inexistencia de Sociedad patrimonial de hecho,
por prescripcion de las acciones derivadas de su disoluciéon y liquidacion: La
demandante pretende declarar absolutamente simulado el negocio juridico entre mis
patrocinados, para luego pretender que el apartamento le sea restituido a la “UNION
MARITAL DE ECHO (SIC) y LA SOCIEDAD PATRIMONIAL entre TITO ANTONIO
GARCIA (Q.E.P.D) y PATRICIA OROZCO BOHORQUEZ.”, ademds de buscar que se
declare que mis clientes “desviaron el activo perteneciente a la UNION MARITAL DE
ECHO (SIC) y ala SOCIEDAD PATRIMONIAL”

Su sefioria: Para que usted pueda conceder estas pretensiones, primero tiene que existir una
sociedad patrimonial de hecho, y la unién marital de hecho tendria que convertir a la
demandante en duefia de ese inmueble per sé, lo cual es falso.
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Sea lo primero recordar que la hoy demandante fue declarada compaiiera permanente del
fallecido Tito Garcia desde el 16 de febrero de 2001 hasta el 3 de febrero de 2017, esto
mediante sentencia del 1 de octubre de 2020 proferida por el Juzgado 2 de Familia de Cali
(rad: 76001311000220180000300). En dicho fallo se observan las siguientes
particularidades:

i
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Cali (Valle), 1 de octubre de 2020

Caso: 76001311000220180000300

' CLASE DE PROCESO: ~ DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE
HECHO ENTRE COMPANEROS PERMANENTES Y
DECLARACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL

Inicio audiencia:‘ 02:10 p.m -

Fin audiencia: 04:41 P.m

_ Demandante: PATRICIA OROZCO BOHORQUEZ, en contra
Demandada: - NIDIA STELLA GARCIA DE PIMENTEL HEREDERA
L DEL SENOR TITO ANTONIO GARCIA.
® INTERVINIENTES .

Juez: GLORIA LUCIA RIZO VARELA

Apaderada Dte: " ELVIRA MONCADA MONSALVE

Apoderada Dda: . MARIA EUGENIA JIMENEZ MEJIA

Curadora Ad-litem: MARY ZAPATA DOMINGUEZ

ACTUACION CUMPLIDA;

Surtidos los alegatos, Se dicté Sentencia No. 114, cuya parte resolutiva asi se condensa:

) PRIMERO: DECLARAR la EXISTENCIA de la UNION MARITAL DE HECHO formada -

por los compafieros, PATRICIA OROZCO BOHORQUEZ y TITO ANTONIO GARCIA,
por el hecho de su convivencia, a partir del 16 de febrero de 2001, hasta el
fallecimiento del sefior TITO ANTONIO GARCIA, acaecido el 3 de febrero de 2017,

SEGUNDO: DECLARAR la EXISTENCIA DE LA SOCIEDAD PATRIMO_NIAL ENTRE
LOS COMPAREROS PATRICIA OROZCO BOHORQUEZ y TITO ANTONIO GARCIA, en -
razon de su convivencia marital, a partir del 16 de febrero del 2001, hasta el 3. de
febrero de 2017, fecha en que se disolvid por la muerte del sefior TITO ANTONIO
GARCIA, y correspondera adelantar su liquidacion teniendo en cuenta la existencia
de un proceso de sucesién ya cumplido y a través de los mecanismos legales

TERCERO: CONDENAR en costas a los demandados. Tasense por Secretaria.

Como puede ver, el Juzgado 2 de Familia de Cali solo declard la existencia de la Sociedad
Patrimonial a partir del 16 de febrero de 2001, de lo cual se infiere que sociedad
patrimonial no existia antes de esta fecha.

Entonces, ;Con base en qué la demandante pretende posar como conduefia de un
apartamento adquirido en 1987, como ella misma lo manifest6? Este hecho adquiere
relevancia cuando vemos que la hoy demandante fue vencida en el proceso declarativo
reivindicatorio de dominio, que adelantamos ante el Juzgado 19 Civil Municipal de Cali
radicado 76001400301920200046900.

Ahora bien, la ley 54 de 1990, en su articulo 8, establece que:

ARTICULO 8o. Las acciones para obtener la disolucion y liquidacion de la
sociedad patrimonial entre compaiieros permanentes, prescriben en un aio, a
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partir de la separacion fisica y definitiva de los comparieros, del matrimonio con
terceros o de la muerte de uno o ambos comparieros.

PARAGRAFO. La prescripcion de que habla este articulo se interrumpird con la
presentacion de la demanda.

Entonces, su sefioria:

- Tenemos un bien, identificado con folio de matricula inmobiliaria 370-263055
adquirido por Tito Garcia en 1987.

- Tito Garcia supuestamente convivié con la demandada desde el 16 de febrero de
2001.

- Tito Garcia fallece el 3 de febrero de 2017.

- La Notaria Octava del Circulo de Cali, mediante escritura publica Nro. 3704,
adjudica en sucesion a la sefiora Nidia Stella Garcia de Pimentel el bien identificado
con folio de matricula inmobiliaria 370-263055.

- El 11 de enero de 2018 la demandante inicia el proceso de declaraciéon de unién
marital de hecho, adelantado ante el Juzgado 2 de Familia de Cali, radicado
76001311000220180000300.

- En abril de 2018, y aprovechando que tenia las llaves, la demandante invadio el
apartamento.

- Mediante sentencia del 1 de octubre de 2020, el juzgado 2 de Familia declara la
existencia de la UMH vy de la sociedad patrimonial de hecho A PARTIR del 16 de
febrero de 2001, y encima en dicho fallo se reconoce la existencia de un proceso de
sucesion cumplido, mismo al que la demandante no se opuso en su momento.

- Al 1 de octubre de 2021 la demandante no habia iniciado las acciones para solicitar
la disolucién y liquidacion de la sociedad conyugal, de modo que estan prescrita
segtn lo dispuesto en el articulo 8 de la ley 54 de 1990.

Pero en gracia de discusion, tenemos dos fallos judiciales que legitiman la propiedad del
inmueble, y permitieron enajenarlo, como lo vimos en la excepcion de cosa juzgada, que
propuse.

Inexistencia de mala fe, y falta de prueba de los supuestos de hecho invocados por la
demandante.

Al igual que ocurri6 en el proceso de peticion de herencia adelantado ante el Juzgado 4 de
Familia de Cali, la hoy demandante pretende que se revoque un contrato de compraventa,
celebrado con el lleno de todos los requisitos legales y ante autoridad competente, solo con
su mera palabra, como si sus declaraciones fueran palabra de dios, sin un acervo probatorio
que asi lo acredite.

Olvida la parte demandante que, de conformidad con el articulo 1757 del Cédigo Civil, y el
167 del Cédigo General del Proceso que incumbe a las partes probar las obligaciones, el
supuesto de hecho que consagran las normas, deber que se reduce al aforismo “dame las
pruebas, que yo te daré el derecho”, presupuesto resaltado en la sentencia de la Corte
Suprema de Justicia, expediente nimero 23001311000219980046701 mp Edgardo Villamil
Portilla, del 25-05-2010, que dice:

De esa manera, cuando hay una genuina contencion, el sistema exige que cada uno
de los contendientes correlativamente contribuya a que el juez supere el estado de
ignorancia en el que se halla respecto de los hechos debatidos, tarea que por lo
general concierne al demandante respecto de sus pretensiones, y al demandado
respecto de las excepciones.
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Desde luego, al juez no le basta la mera enunciacion de las partes para sentenciar
la controversia, porque ello seria tanto como permitirles sacar beneficio del
discurso persuasivo que presentan; por ende, la ley impone a cada extremo del
litigio la tarea de traer al juicio de manera oportuna y conforme a las ritualidades
del caso, los elementos probatorios destinados a verificar que los hechos alegados
efectivamente sucedieron, o que son del modo como se presentaron, todo con miras
a que se surta la consecuencia juridica de las normas sustanciales que se invocan.

Por esa razon el articulo 1757 del Codigo Civil prevé de manera especial que
“incumbe probar las obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o ésta”,
precepto que se complementa por el articulo 177 del C. de P. C. cuando establece
en forma perentoria que “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”. Esta, desde luego, no
representa una obligacion de la parte, ni un mero derecho, sino una verdadera
carga procesal, o sea, “el requerimiento de una conducta de realizacion
facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omision
trae aparejada una consecuencia gravosa para él... la carga es una conminacion o
compulsion a ejercer el derecho. Desde este punto de vista, la carga funciona,
dirtamos, o. double face; por un lado el litigante tiene la facultad de contestar, de
probar, de alegar; en ese sentido es una conducta de realizacion facultativa; pero
tiene al mismo tiempo algo asi como el riesgo de no contestar, de no probar, de no
alegar. El riesgo consiste en que, si no lo hace oportunamente, se falla en el juicio
sin escuchar sus defensas, sin recibir sus pruebas o sin saber sus conclusiones. Asi
configurada, la carga es un imperativo del propio interés... " (Couture, Eduardo J.,
Fundamentos del Derecho Procesal Civil, 3 edicion, Roque Depalma Editor,
Buenos Aires, 1958, pdgs. 211 a 213).

Ahora bien, las mds de las veces, la carga demostrativa que se hace descansar a
hombros de los contendientes, sirve para abastecer al proceso de la mayor cantidad
posible de trazas historicas, ttiles al proposito de reconstruir los hechos debatidos,
es decir, para hallar la verdad como correspondencia entre los enunciados que se
hacen acerca de la realidad y la realidad misma. Como la actividad de las partes
en el proceso es de suyo competitiva, el juez usualmente tendrd entonces dos
visiones inconciliables que se neutralizan, pero que a la vez contribuyen al
esclarecimiento de los hechos.

Dicho de otro modo, el afdn por defender una determinada posicion exige y
fomenta la participacion de los litigantes en la etapa probatoria y cada una de esas
intervenciones contribuye, en buena medida, a la actividad del juez, que entre la
cooperacion de los concernidos y los limites de la competencia, debe asumir una
participacion decisiva en el hallazgo de la verdad, desideratum del proceso tan
esquivo, como necesario.

Para el caso que hoy nos atafie, la parte demandante realiza juicios de valor que no ha
logrado probar, como decir que mis patrocinados celebraron contrato de compraventa
porque ‘“conocian la sentencia de “conocian la sentencia No. 114 del 1 de octubre de 2020
que DECLARA LA DE EXIETENCIA [SIC] DE LA UNION MARITAL DE HECHO,
pues se les notifico estd a través de apoderada judicial”, de lo cual no aporta fundamento
alguno. Esto es importante, dado que ni Henry ni William Garcia de Pimentel eran partes
procesales dentro del proceso de unién marital de hecho, y el hecho de que exista un
parentesco entre los tres no significa que deban conocer todos los eventos adversos que
rodean su vida, mas cuando durante el desarrollo de ese proceso, Nidia Stella Garcia cont6
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con representacion de otra abogada que mis clientes William y Henry Pimentel ni siquiera
conocen.

Por otro lado, no existe una correlacion entre la notificacion de una demanda con la venta
de una casa, menos en este caso donde el acervo probatorio son unas pruebas documentales
que acreditan la celebracion de un acto juridico que, reiteramos, se rigen bajo el principio
de buena fe que se presume en este tipo de eventos. Si no fuera asi, cualquier persona en
Colombia tendria por deporte demandar a todo el que celebre un contrato de compraventa
de bien inmueble en Colombia antes de la entrada en vigor de la reforma tributaria de 2019
(ley 2010 de 2019), que trajo la modificacién al articulo 90 del Estatuto Tributario y su
deber de declarar, bajo gravedad de juramento, que el precio incluido en la escritura publica
de venta de bien inmueble es real y no ha sido objeto de pactos privados”. Para este caso, la
parte demandante ni siquiera ha demostrado ese pacto privado que viciaria la validez de
este contrato.

Por el contrario, del contexto que rodea la situacién juridica del inmueble, podemos
encontrar lo siguiente:

1. Para empezar, mis patrocinados Henry y William Pimentel asumieron el riesgo de
comprar el inmueble a sabiendas que podian perder la accién reivindicatoria de
dominio que Nidia Garcia adelantd contra Patricia Orozco Bohoérquez, llegando no
solo a comprar el inmueble sino los derechos litigiosos sobre el proceso referido,
proceso que ellos continuaron hasta que finalizd con sentencia ejecutoriada, y la
posterior orden de lanzamiento que profirié el Juzgado 36 Civil Municipal de Cali,
misma que Patricia Orozco tampoco impugnd, por demas.

2. El apartamento identificado con Certificado de tradicion 370-263055 corresponde a
un tercer piso de un edificio de apartamentos sin ascensor, con una vetustez mayor a
40 afios, al cual nunca se le invirtié ni un peso, al punto de estar tal cual como lo
entregaron. El apartamento tenia lios con impuestos desde el momento mismo en
que Nidia Garcia adelanté la sucesion intestada, mismos que ella pagé y que
contindan pagando mis patrocinados Henry y William Pimentel, sin mencionar con
la cuota de administracion del edificio, la cual estaba en mora y se continda
pagando religiosamente por parte de mis referidos clientes.

3. Fuera de ello, y posterior a la celebracién de la venta del inmueble, mis clientes
tuvieron que hacerse parte dentro de la accidn de peticidon de herencia que adelantd
Patricia Orozco, misma de la cual se enteraron cuando ya el bien inmueble habia
sido escriturado. Si bien este hecho no influy6 en el precio del inmueble, no menos
cierto es que mis patrocinados tuvieron que incurrir en mayores costos de
representacion legal para hacerse parte en ese proceso, ademds del deber de la
vendedora Nidia Garcia de salir al saneamiento de dicho vicio redhibitorio.

4. Nidia Garcia declar6 ante la Dian la transferencia del dominio de ese inmueble, y
pagé los impuestos que le corresponde pagar en Colombia por concepto de ganancia
ocasional por la venta del inmueble. Aportamos declaracion de renta que presentd
en el afio fiscal siguiente a la celebracion del contrato de compraventa.

5. Mis clientes no viven en Colombia. Ninguno de ellos usé el sistema financiero de
Colombia porque, o no cuentan con productos financieros en el pais, o porque aun
contando con ellos, ni siquiera cuentan con esa cantidad, ante la falta de arraigo en
este pais. Por el contrario, el comprar ese inmueble le implica a mis patrocinados
una carga financiera incomoda, toda vez que hasta el pago de impuestos se
convierte en toda una odisea, que va desde constituir apoderado para tramitar hasta
el més pequefio certificado o estampilla, hasta tener que girar cada mes el dinero
correspondiente al pago de servicios publicos, administracién, reparaciones
necesarias o impuestos.
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6. A diferencia de Nidia Garcia, mis patrocinados Henry y William si cuentan con
ingresos y ganas de continuar con las reparaciones que necesita el inmueble. Es
importante mencionar que Nidia Garcia no recibe ningin ingreso distinto a lo que le
quieran dar sus hijos, quienes ya se casaron e hicieron su vida en otros paises. Aqui
es importante mencionar que mis clientes estdn repartidos en tres paises: Canada,
Alemania y Corea del Sur, y lo menos que desean es tener mds problemas en
Colombia.

Ausencia de simulacion absoluta:

Ha dicho la Corte Suprema de Justicia, en un precedente judicial pacifico, que “la simple
relacion de parentesco (...) no basta para acreditar per sé la simulacion pretendida, ni
para tener simulado el negocio juridico celebrado entre parientes (...). A contrariedad, por
lo general todo negocio juridico se tiene real, serio, veraz, y ajustado a derecho, segiin
corresponde a la experiencia decantada de la vida, la buena fe, seriedad, certeza y
regularidad del trdfico juridico. En especial, las sociedades familiares entre consortes e
hijos son una realidad incontestable permitida por el legislador, sin existir prohibicion
normativa para crearlas” CSJ. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 13 de octubre de
2011, expediente 0083.

En el caso que hoy nos avoca, la demandante pretende simplemente que se declare
absolutamente simulado el contrato de compraventa contenido en escritura publica 2046 del
28 de junio de 2021 notaria 6 de Cali e inscrita en el folio de matricula inmobiliaria No.
370-263055, pero lo tnico que acredita su pretension es su palabra. En los hechos, pretende
crear una narrativa en donde mis clientes conspiraron para sacarla de la casa, cuando lo
cierto es que en el proceso reivindicatorio de dominio demostramos que la demandante
invadi6 la casa, y no pudo demostrar ante dicho despacho por qué tenia mejor derecho que
Nidia Garcia. Ademds, tampoco logré revocar la compraventa celebrada por mis clientes
dentro del Proceso de Peticion de herencia que adelant6 ante el Juzgado 4 de Familia de
Cali.

Por el contrario, mediante declaracién de renta del afo 2022, se prueba con suficiencia que
Nidia Garcia recibi6 el dinero por el pago del bien inmueble, ademas de que la Notaria
Sexta reportd a la Dian que ella si recibi6 ese dinero. Asi mismo, la capacidad econémica
de Henry y William Pimentel se torna incuestionable, como quiera que dentro del proceso
de peticién de herencia el Juez 4 de Familia de Cali constaté que ambos cuentan con los
ingresos suficientes para adquirir dicho inmueble. Con todo, en gracia de discusion,
aportamos cartas laborales proferidas por sus empleadores.

Aun si estas pruebas no resultan suficientes para acreditar la legitimidad de la transaccién
denunciada, al declarar ante el Juez 4 de Familia de Cali Nidia Garcia dejo claro que otro
de sus objetivos con la venta a sus hijos era adelantarles la parte de su herencia que les
corresponde en vida, dado que ella no tiene mds hijos, es una adulta mayor, no tiene
ingresos, y encima estaba enfrentando los costos que le dejaron dos procesos judiciales. Ya
no hablemos de los temores razonables que existieron durante 2020 y 2021 para las
personas de ese rango de edad, que temian morir de covidl9 y no dejar organizado su
patrimonio. Fueron notorios los casos de adultos mayores que fallecieron sorpresivamente
por cuenta de esta pandemia, que creyendo que no se contagiarian por usar tapabocas,
porque tomaban lo que les recomendaban, o sencillamente porque no creian en el virus,
simplemente dejaron a su suerte lo que luego se convertiria en un problema para sus
familiares. En este escenario, era apenas logico que Nidia Garcia tomara cartas en el
asunto, y garantizara no solo el pago de todos los gastos que los pleitos con Patricia Orozco
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le dejaron, y le siguen dejando, sino ademds organizar sus bienes ante cualquier
eventualidad.

En este orden de ideas, lo midximo que aqui se configuraria es una simulacion relativa, toda
vez que mis patrocinados querian adelantar una herencia “en vida”, o una donacién, en
lugar de una compraventa. Pero su sefioria, ;en cudntas herencias o donaciones hemos visto
que el beneficiado reciba dinero por donar sus bienes? Esto es importante, porque ante la
Dian se declaré un ingreso neto por concepto de venta de bien inmueble, que permite inferir
que no era intencién de Nidia Garcia entregar el bien sin recibir contraprestacion
econdémica a cambio.

PRUEBAS

Documentales

[S—

Cartas laborales de Henry y William Pimentel.

2. Declaracion de renta presentada en el 2021 por Nidia Garcia de Pimentel, donde
consta que ella si recibi6 el producto de la venta del inmueble.

3. Reporte de la Dian del 2021, donde consta que de la Notaria Sexta de Cali se
acredité que Nidia Garcia si recibi6 el dinero producto de la venta del bien inmueble
mediante escritura publica 2046 del 28 de junio de 2021, e inscrita en el folio de
matricula inmobiliaria No. 370-263055

4. Relacion de gastos que le han dejado las demandas a Nidia Garcia.

Informe de nuevos propietarios a la administracion del edificio, realizado por Nidia

Garcia en septiembre 6 de 2021.

6. Video audiencia de lectura de fallo, donde consta que el Juez 4 de familia de Cali
resolvid no revocar la escritura publica 2046 del 28 de junio de 2021. Este video se
puede ver en: https://youtu.be/n99D91XaEC4

7. Video estado del inmueble a julio de 2023, cuando la hoy demandante lo entrega
voluntariamente. Este vide se puede ver en https://youtu.be/tMh LweyXsk

8. Acta sentencia dictada en oralidad dentro del proceso reivindicatorio de dominio,
adelantado ante el Juzgado 19 Civil Municipal de Cali.

9. Notificacién por aviso de entrega de bien inmueble, proferido por la inspeccién de

policia categoria especial con funcion permanente turno Nro. 1 el 11 de julio de

2023.

hd

Prueba trasladada
Con fundamento en el Cédigo General del Proceso, solicito las siguientes pruebas trasladadas:

1- Ante el Juzgado 19 Civil Municipal de oralidad de Cali: Se sirva ordenar trasladar a
este proceso el expediente reconocido con el radicado 76001-40-03-019-2020-
00469-00 correspondiente al proceso declarativo verbal reivindicatorio de dominio,
cuyos demandantes son Henry y William Pimentel (cesionarios de Nidia Garcia de
Pimentel) y cuya demandada es Patricia Orozco Bohérquez.

2- Ante el Juzgado 4 de Familia de Oralidad de Cali: Se sirva ordenar trasladar a este
proceso el expediente reconocido con el radicado 76001-31-10-004-2021-00457-00
correspondiente al proceso de peticion de herencia adelantado por Patricia Orozco
Bohorquez contra Nidia Garcia, al cual Henry y William Pimentel se vincularon
como litisconsortes necesarios.

Testimoniales:

WWW.munozmontoya.com
Email: abogado@munozmontoya.com
Teléfono: 3042874360
Péagina 12 de 13


https://youtu.be/n99D9lXaEC4
https://youtu.be/tMh_LweyXsk

MM

ABOGADOS

JUAN CARLOS MUNOZ MONTOYA
ABOGADO ESPECIALISTA EN GESTION TRIBUTARIA Y DERECHO DE HABEAS DATA.
CONCILIADOR EN INSOLVENCIA DE LA PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE.
PONTIFICIA UNIVERSIDAD JAVERIANA

De manera atenta solicito se sirvan decretar el testimonio de las siguientes personas, las
cuales van a dar luces sobre los hechos aqui descritos, incluyendo la forma en la cual
Patricia Orozco Bohdrquez accedié a ese inmueble y luego fue desalojada. Todas estas
personas viven en esta ciudad:

PEDRO ANTIDIO TUQUERRES. Portero de la unidad Pedro Elias Serrano, donde esta
ubicado el inmueble.

CC. 94.379.680

DIRECCION: Carrera 8 # 72B-12

CORREO: pedro.a.toro@hotmail.com

TELEF. 318 859 6688

RUBEN DARIO ARENAS TENORIO. Portero de la unidad Pedro Elias Serrano desde
1994 hasta 2022, cuando se pensiono.

CC.16. 646.599 de Cali

DIRECCION: CALLE 101 A # 23-34

BARRIO COMPARTIR, CALI

CORREO: marisol12379 @hotmail.com

TELEFONO; 320 676 4614

MIGUEL ANGEL NORENA RAMIREZ. Amigo del fallecido Tito Garcfa.
CC. 16, 612. 437

DIRECCION CARRERA 23C # 8A-11

ALAMEDA

TELEF. 320 728 1060

MARISOL NAVARRETE DURAN

CC. 31.856.521

TELEF. 321 837 8746

DIRECCION: CALLE 62B # 1A 9-275 APTO. 4G-24
SECTOR 2 AGRUPACION 4,

CHIMINANGOS 2

JENNY NAVARRETE DURAN

CC.41.683.411

TELEF. 312 673 9880

CORREO: jennynavarreted @hotmail,com

DIRECCION: CARRERA 99 # 2-140 APTO. 105 TORRE 2
MADRIGAL CAMPESTRE,

MELENDEZ

Atentamente:

J S MUNOZ MONTOYA
0. 1130612041.
T.P. No. 197.768 del C. S. de la Judicatura

Correo: munozmontoya @ gmail.com. (art. 5 D.L 806/20)

WWW.munozmontoya.com
Email: abogado@munozmontoya.com
Teléfono: 3042874360
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Mister Spex SE Hermann-Blankenstein-StraRe 24, 10249 Berlin

Henry Pimentel

Schmiljanstrafie 1
12161 Berlin
Deutschland

Arbeitsbestatigung /Confrmation of Employment

S MISTER SPEX

Berlin, 16.10.2023

Hiermit wird bestatigt, dass Henry Pimentel seit dem 01.01.2017 als Principal Business Intelligence

Engineer bei der Mister Spex SE beschaftigt ist.

Das Arbeitsverhéltnis ist unbefristet.

Gern stehe ich Ihnen als Referenz fur weitere Fragen zur Verfugung.

We herewith confirm that Henry Pimentel has been employed as a Principal Business

Intelligence Engineer at Mister Spex SE since the 01.01.2017.

The employment relationship is unlimited.

| will gladly provide you with further information if necessary.

Mit freundlichen GriRen/With kind regards

&i.\{:i%%kerka

Handlungsbevollmé&chtigte

Lena Sekerka
Team Lead People Services

Mister Spex SE Telefon:  +49 (0) 30 4431 230-0
Hermann-Blankenstein-Stralle 24 Fax: +49 (0) 30 4431 230-25
10249 Berlin EMall:  service@misterspex.de

www.misterspex.de

Vorstand:
Dirk Graber, Dr. Mirko Caspar

Vorsitzender des Aufsichtsrats:

Peter Williams

Amtsgericht: Berlin-Charlottenburg
Handelsregister: HRB 230317 B
Steuernummer: 37/089/45818
USt-ID-Nr.: DE814906005



Bell

BCE Inc.

1 Alexander-Graham-Bell
Tower A-3

Verdun, Québec H3E 3B3

October 12, 2023

William Pimentel

28 Central Street

Toronto, ON M8V 2R7

To Whom It May Concern,

With this letter, | confirm that William Pimentel has been employed by Bell Canada since
September 19, 2005 and is currently in the position of Specialist, Technical Network.

William Pimentel is a regular - full time employee working 75.00 hours bi-weekly.

Sincerely

5@‘@"@ gEV-

Maude Cloutier
Employee Services

E: employee.services@bell.ca
T: 1 888-391-0005
F: 514-766-2947 or 1 866-440-5215



mailto:employee.services@bell.ca

Consulta de Informacién reportada por terceros.

ADVERTENCIA: Esta informacién corresponde  Ia focha de corte del proceso y puede estar sujeto a cambio conforme a las modificaciones o adiciones del Informante

Focha generacion reporte 2022.08.02 05:24 PM
Fecha corte del proceso 20220731 08:22:02.0
la consulta 2021

Afo al que se refie

Identificacién y nombre del consultante

Tipo de documento cc
Identificacion 41398265
Nombres / Razén social ‘GARGIA DE PIMENTEL NIDIA STELLA
Persona que reporta Informacién reportada

T Nombre | Razén Social Nombre/Razén Sacial reportada por ol tercaro. Dotalle
16608074 OLIVEROS TASCON ADOLFO LEON GARCIA DE PIVENTEL NIDIA STELLA Ingreso por venta de bienes, cesion de derechos, donaciones y otros actos reportados por nolarias.
16608074 ‘OLIVEROS TASCON ADOLFO LEON GARCIA DE PIMENTEL NIDIA STELLA Retenciones - Por anajenacién ante Notaros y Transito
890399011 SANTIAGO DE CAL DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO GARGIA DE PIVENTE NDIA STELLA
860034313 BANCO DAVIVIENDA S.A. GARCIA DE PIMENTEL NIDIA STELLA Saldo cuentas bancarias (titular princpal)
860034313 BANCO DAVIVIENDA S.A. GARCIA DE PIVENTEL NIDIA STELLA Valor de as consignaciones bancarias
899999061 BOGOTA DISTRITO CAPITAL GARCIA DE PIMENTEL NIDIA STELLA
800182281 FIDUGIARIA DAVIVIENDA S A GARCIA DEPIMENTEL NIDIA Retenciones - Intreses y rendimientos
800182281 FIDUGIARIA DAVIVIENDA S.A. GARCIA DEPIMENTEL NIDIA

Si esta informacién presenta inconsistencias, debe comunicarse o requerir a la persona natural o juridica que suministra Ia informacién, cuyos datos de identificacién se encuentran on Ia columna denominada ‘porsona que reporta’.

Para cumplir con su obligacién de declarar, la Informacién Exégena Tributaria NO ES. £y en ningi la nilo exonera de declarar los valores totales que 6n, que son de




O IAN

POR UNA COLOMBIA MAS HONESTA

Declaracion de renta y complementario
personas naturales y asimiladas residentes
y sucesiones iliquidas de causantes residentes

PRIVADA

1.Af0 |2]|0(2]1

Espacio reservado para la DIAN

)

4. Numero de formulario

2117655050006

(415)7707212489984(8020) 000211765505000 6

3 . Nimero de Identificacion Tributtaria . . Primer apellido . Segundo apellido . Primer nombre i@ Otros nombres -Cod. Direccid
32 | 5. Numero de Identificacion Tributtaria (NIT 6.0V |7.Pri lic 8. Segundo apellid 9. Pri b 0.0t b 12.Cod. Direcaion
3 4139826 5| 2 |GARCIA |DE PIMENTEL NIDIA |STELLA 3 2
2 A'Ctiyidagrincipa\ 6 8 2 0 gi Frast indique;  25- C0d. gﬁigr?df omlaro 21 Fraccion aho gravable siguiente ggeﬁg;ggassigwgg%seﬁgrrnu\ada: s 0
Patrimonio | Total patrimonio bruto | 29| 310,045,000 |Deudas | 30 | 45,000,000 |;Ilfaw\tl?(ljgatnmon|o | 31 | 265,045,000
Conceptos/rentas Rentas de trabajo B A s s Je e T Rentas de capital ' Rentas no laborales
Ingresos brutos 28,842,000 74 0
Devoluciones, rebajas y e 0
descuentos N\
Ingresos no constitutivos 0 12,884,000 |76 0
de renta ’ ’
Costos y deducciones
procede);nes 0 160 7’621 ’000 77 0
Renta liquida 0 |61 8,337,000 |78 0
Rentas liquidas pasivas -
EGE - auaas P 62 0|79 0
Aportes voluntarios >
o ARC FVP Y10 AV 35 0 |47 0 |65 0 |80 0
5|22 0 0 [e 0 0
© || Otras rentas exentas
T (25| Ot t t 36 48 84 81
gEs
g Total rentas exentas | 37 0 |49 0 |es 0 |82 0
% 8g Intereses de vivienda | 38 0 |s0 0 |6s 0|83 0
B o5 q
'@ [5&|Otras deducciones
© gg imputables 39 0 |s1 0 e 0|84 0
@ E| Total deducciones A
&E| Total dedu 40 0 |s2 0 |s8 0 |85 0
Rentas exentas y/o deduc.| p
imputables (Limitadas) M 0|53 07 69 0|86 0
Renta liquida ordinaria
del ejergicio 070 8,337,000 |87 0
Pérdida liquida del
ejercicio < 0|71 0|88 0
Compensaciones por
pe’rdl%as P 0 2 0 89 0
Renta liquida ordinaria | 42 0 | 57 0|73 8,337,000 | 90 0
Ren. liquida Ren. ex. R, liq. ord. Comp. pérdidas
céd. ggn. 91 8,337,000 ded. imp.yli. 92 0 cédula gen. 93 8,337,000 ano F%OEIB y ant. 94 0
Comp. por exc Rentas R. liq. grav. "
rantapgr%suntia 9% 0 gravables %6 0 cédu aggen. 97 8,337,000 | Renta presuniva | 98 0
Ingresos brutos por rentas de pensiones del paisy | gg 0 | Ganancias ocasionales gravables 116 9,938,000
3 g Ingresos no constitutivos de renta 100 I 0 P General y de pensiones 117 0
%- Renta liquida 104 0 5_ Renta presuntiva y de pensiones 118 0
S 2 | Rentas exentas de pensiones 102 0 i Por dividendos y/o participaciones afio 2016 | 119 0
o
PR . . Por dividend I rticipaci o 2017
Renta liquida gravable cédula de pensiones 103 0 gé ygirgul?gn?gsﬂsaysou 2(_3&% aamones ano 120 0
75 L . -
5. |Dividendos y participaciones 2016 y anteriores, y ciros 104 0 &2 5 girq(ﬂ?gﬁfgsdozsa}'/sc’u gg&% aac;/ogﬁgsano 2017 | 44 0
'] - E | Total impuesto sobre las rentas liquidas
S 9 Ingresos no constitutivos de renta 105 0 s gravableps q 122 0
c
$ 5 |Renta liquida ordinaria afio 2016 y arteriores 106 0 g|e mpinchecos(Kioe 0 | bonaciones 124 0
23 = = o 51z
;E.E J‘S.dselljtét?_?fiula ano 2017 y siguientestnumeral 3/art. " | 147 0 g- & | otros 125 0 Igg‘ltg:s&ib. 126 0
o 5 & Fr— ~ wrdfo 7 2
E-E, g?t'. %g%ceeldEu'l_lg. ano 2017 y siguientes paragrafo Z 108 0 § Impuesto neto de renta 127 0
s P s , N ]
§ ('?:Inéitlel%pja pasiva dividendos - ECE y/a recibidos | 1g9 0 3. |Impuesto de ganancias ocasionales 128 994,000
b ~ 4 3 | Descuento por impuestos pagados en el exterior
Rentas exentas de Ie? casilla '109 N\ 110 0 5 gananm%s e ag 129 0
Ienx (r;iso?'s por ganancias ocasionales en el pais y dei| 444 60,000,000 Total impuesto a cargo 130 994,000
.E§ BSglt_gtsogesuéjoo;e;{zéggénzegzlbey 1116 de 2006, 112 0 Anticipo renta liquidado ario gravable anterior 131 0
2 5 | Utilizacion pérdidas fiscales acumuladas (Inc. 2, art 113 0 Saldo a favor del afio gravable anterior sin 132 0
.2 | 156 Decreto 772 de 2020) solicitud de devolucion y/o compensacion
R . . Retenciones ario gravable a declarar y/o abono por
© 8 [Eesioslpogoananglaslosasianales ik 50,062,000 inexequiblidad mbeato soldalio por el GOVID 19 i35 1,192,000
Ganancias ocasionales no gravadas y exentas 115 0 Anticipo renta para el afio gravable siguiente 134 0
Saldo a pagar ; Total saldo Total saldo
= rP 9 | 135 | 0 |SanC|ones | 136| 0 |a pagar | 137| 0 otals | 133| 198,000
981. Cod. Representacion rei;)rpssgﬁ{geclarante 0 de quien lo i :)l - _?,%\ntidad recaudadora 0

982. Cdd. Contador I:l Firma contador  994. Con salvedades I:l

983. No. Tarjeta profesional |

2022-08-22 / 11:06:29 AM

| Fecha Acuse de j.

..+ Firmado -
\\""'-.

:0

980. Pago total $

6:2 9

20222511531405

91000922071682

996. Espacio para el numero interno de la DIAN/ Adhesivo




RELACION TOTAL GASTOS SUCESION ABOGADOS DEMANDAS Y PAGOS

HONORARIOS ABOGADOS: $ $

DRAGOSLAV.PENARANDA 5,700,000

DIEGO MENDEZ (SUCESION Y FISCALIA) 11,685,000

GLADYS ARAMBURO (ASESORIA) 1,400,000

JUAN CARLOS MUNOZ (REIVINDICAT. EJECUTIVO Y JUZGADO FLIA. 04 MEDIDA CAUTELAR 4,500,000

FUNDAFAS (CONCILIACION) 270,000

PODERES AUTENTICAR Y ENVIAR 880,000 24,435,000

PAGO INVESTIGADOR FABIAN ALVAREZ 2,000,000 2,000,000

PAGO PREDIALES (2008-2017) 5,050,199

PAGO PREDIALES 2018-2022) 2,574,000 7,624,199

PAGO VALORIZACION 1,091,529 1,091,529

PAGO CAMBIO VALVULA AGUA APTO. 50,000 50,000

PAGO GRAFOLOGIA FORENSE (JHON FALLAD) 1,500,000 1,500,000

GASTOS VIAJES A CALI (AUDIENCIAS) 4,625,000 4,625,000

PAGO EJECUTIVO DEMANDA (costas) 2,633,409 2,633,409
TOTAL 43,959,137




Yahoo Mail - PAGO ADMINISTRACION APTO. 301 BLOQUE 78 S... https://mail.yahoo.com/d/search/keyword=unidad%2520pedro%2520el...

PAGO ADMINISTRACION APTO. 301 BLOQUE 78 SEPTIEMBRE 2021

From: Stella Garcia (stellagarcia2 @yahoo.com)
To: urpedroeliasserrano@gmail.com

Date: Monday, September 6, 2021 at 03:41 p.m. EDT

Buenas tardes Sr. Rigoberto Franco

Adjunto le estoy enviando el comprobante de pago de la administracion del mes de Septiembre de 2021 del
Apartamento 301 del Bloque 78.

Tambien le informo que he cedido la propiedad de este apartamento a mis hijos William y Henry Pimentel Garcia ;
adjunto copia del Certificado de Libertad vigente como constancia quienes son los actuales propietarios. La Sra.
Patricia Orozco, se ha posesionado de mala fe de dicho apartamento, desde hace mas o menos dos anos, (no se
sabe fecha exacta, debido a que la Sra. Claudia, anterior administradora, no quiso informarme) ya que ella no esta
autorizada ni tiene ningun derecho que le acredite dicha posesion. En el Juzgado 19 Civil Municipal cursa una
demanda de Reinvindicatorio de Dominio, por lo cual quiero poner en su conocimiento de esta situacion para que se
le impida a la Sra. |Orozco realizar cualquier reforma o remodelacion y no permitir el ingreso de persona alguna
que ella quisiera admitir en el apartamento,

y ademas no prestarle ningun servicio administrativo, ya que yo soy la que realizo el pago de la Administracion
puntualmente y voy a seguir realizandolo.

Agradezco su colaboracion y espero su amable respuesta,

Cordialmente,
Nidia Stella Garcia

La transaccion namero 24568037 con la entidad financiera BANCO DAVIVIENDA, de la fecha 06-sep-2021 10:58:56
AM fue: APROBADA.

Informacién del proveedor del servicio: Informacién del cliente que efectué el pago:
Razon social: IP:

Banco Comercial AV Villas 192.168.2.86

NIT:

860035827

Informacién del pago:

o
N° Pago: 24568037 N ... 1120373584
Transaccion:

PAGO ADMINISTRACION APARTAMENTO
Medio de Pago: Pago con PSE Descripcion: 301 BLOQUE 78 MES DE SEPTIEMBRE
2021

Convenio: UNIDAD RESIDENCIAL PEDRO ELIAS SERRANO - CLL 15No 61 A-16

BLOQUE Y APTO: Valor:
78301 $170,000

1 of2 11/10/2023, 11:15 AM
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CERTIFI. LIBERTAD APTO.301CALI AGOSTO 2021.pdf
- 99.6kB

2 of 2 11/10/2023, 11:15 AM
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil veintidés (2022)

ACTA AUDIENCIA No. 31
SENTENCIA No. 152

Sala de Audiencias No. 49 de la Torre A del Palacio de Justicia
Inicio de Audiencia: 9:40 A.M.
Fin de Audiencia: 11:25 A.M.

Tipo de Asunto: PROCESO DECLARATIVO VERBAL
REIVINDICATORIO DE DOMINIO
Radicado: 760014003019-2020-00469-00
Demandante: ~ WILLIAM PIMENTEL GARCIA Y HENRY PIMENTEL GARCIA
CESIONARIOS DE NIDIA STELLA GARCIA DE PIMENTEL
Demandado: PATRICIA OROZCO BOHORQUEZ

INTERVINIENTES
JUEZ: STELLA BARTAKOFF LOPEZ

DEMANDANTE
WILLIAM PIMENTEL GARCIA C.C. 94.377.693
HENRY PIMENTEL GARCIA C.C. 79.782.335

APODERADO
Dr. JUAN CARLOS MUNOZ MONTOYA
C.C.1.130.612.041 / T.P. 197.768 del C.S.J.

DEMANDADO
PATRICIA OROZCO BOHORQUEZ C.C. 31.891.191



APODERADO
JOSE ALBERTO ALZATE
C.C.14.988.416 / T.P. 181.141 del C.S.J.

TESTIGOS

MARTHA CECILIA VILLEGAS PENA

MARIA DEL CARMEN MORALES

GLORIA ALICIA BRICENO MENDEZ

DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
- VALLE, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que les pertenece de dominio pleno y absoluto a los
demandantes sefores WILLIAM PIMENTEL GARCIA, identificado con C.C. No.
94.377.693 y HENRY PIMENTEL GARCIA, identificado con C.C. No. 79.782.335
por cuanto les fue vendido por la sefiora NIDIA STELLA GARCIA DE PIMENTEL,
el inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370-263055 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cali, ubicado en la Carrera 65 No. 14C-85,
Bloque 78 Apto 301 Unidad Residencial “Pedro Elias Serrano Abadia” de Cali,
Numero catastral 760010100178700100008900010005, comprendido entre los
siguientes LINDEROS ACTUALES: TERCER PISO: NADIR: Con placa comun que
lo separa del segundo piso. CENIT: Con placa comun que lo separa del cuarto piso.
ALTURA LIBRE 2.20 metros. NIVEL 4.60 metros. Bloque 78 B apartamento 788-
101 — 201 — 301- 401 — 501 — 102 — 202 — 302 — 402 - 502. Se accede a los
apartamentos por medio de andenes peatonales y zonas comunes de la
copropiedad, se llega al hall comin de acceso del Bloque 788, donde estan
ubicados estos apartamentos. El area privada del apartamento es de 54.44 metros
cuadrados. El apartamento 788-301 tiene los siguientes linderos especiales: del
punto 1 al 2 en 3.43 metros con muro comun estructural que lo separa del hall comun



de acceso a los apartamentos en parte y en parte del punto fijo o escalera de acceso
a los pisos superiores; del punto 2 al 3 en linea quebrada en 3.50 metros, 1.60
metros, 2.60 metros con muro y ventanas comunes de la fachada principal comun
que los separa en primer piso de zona comun de antejardin sobre carrera 65 y en
los pisos superiores de vacio comun que da sobre zona comun; del punto 3 al 4 en
linea quebrada en 3.30 metros, 1.60 metros, 0.50 metros, 0.10 metros, 1.10 metros,
0.10 metros, 0.50 metros, 1.60 metros, 3.30 metros con muro comun divisorio que
lo separa la alcoba 1 de la alcoba 2 y en parte con muro comun de la fachada
principal comln que los separa en primer piso de zona comun y en los pisos
superiores con vacio comun que da sobre zona comun; del punto 4 al 5 en linea
quebrada en 2.60 metros, 2.80 metros , 0.10 metros, 2.80 metros, 2.60 metros en
parte con muro comun divisorio que separa la alcoba 2 de la alcoba 3 y en parte con
muros ventanas comunes de la fachada principal comun que la separa de la zona
comun en primer piso y con vacio comun que da sobre zona comun, en los pisos
superiores, en 2.20 metros, 1.80 metros, 0.10 metros, 1.90 metros, 4.15 metros,
2.90 metros, en parte con muros comunes divisorios que separan la alcoba 3 de la
zona de acceso a las alcobas y de la sala comedor y en parte con muros y ventanas
comunes de fachada principal comun que la separa de zona comun en primer piso
y en los pisos superiores de vacio comun que da sobre zona comun; del punto 5 al
punto 1 en linea quebrada en 5.05 metros, 2.10 metros con muro estructural que los
separa de los apartamentos 768/102-202-302-402-502 del mismo bloque vy
dependiendo del piso alinderado y con puerta de acceso al apartamento y muro
comun divisorio que los separa del hall comun de acceso a los apartamentos. Tiene
una cabida superficiaria de 13.289.75 metros cuadrados, terreno que fue segregado
de un lote en mayor extension y cuyos linderos son de acuerdo al plano del proyecto
de division de la propiedad horizontal: SUR: Del puntos 1 al punto E en extension
de 174.00 metros que lo separa de la carrera 65; NOROCCIDENTE: Del punto 3 al
punto E en extension de 221.00 metros con predios de la misma urbanizacion;
ORIENTE: Del punto 3 al 4 en 150 metros que lo separa de la calle 15.
DESCRIPCION: Consta de sala comedor, tres alcobas, la principal con espacio para

bafio, bafio auxiliar, cocina con mesén y zona de oficios.

SEGUNDO: ORDENAR a la sefiora PATRICIA OROZCO BOHORQUEZ,
RESTITUYA el inmueble ubicado en esta ciudad en la Carrera 65 No. 14C-85,
Bloque 78 Apto 301 Unidad Residencial Pedro Elias Serrano Abadia, descrito
anteriormente, a los demandantes, en el término de cinco (5) dias después de

ejecutoriada la presente sentencia.




TERCERO: NEGAR el pago de frutos naturales o civiles del inmueble afecto al
asunto a favor de la parte demandante, de acuerdo a las consideraciones de la parte

motiva de la presente sentencia.

CUARTO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar de inscripcion de la
demanda sobre el inmueble bajo Matricula Inmobiliaria No. 370-263055,
comunicada mediante Oficio No. 2045 del 28/10/2020. OFICIESE.

QUINTO: COSTAS a cargo de la demandada en esta demanda.

SEXTO: FIJAR como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $3.000.000,00 Mcte.,
(Art. 5 Acuerdo PSAA-16-1055 del 05082016 del C. S. de la J), de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. SE NOTIFICA EN ESTRADOS

STELLA BARTAKOFF LOPEZ
JUEZ

En este momento, pide el uso de la palabra el apoderado de la demandada, y
otorgada que le fue, manifiesta que interpone recurso de apelacion contra la

sentencia, indicando los reparos a la misma.

AUTO
Visto que el art. 321 del CGP, indica que “son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad”. El asunto es de menor cuantia, o sea,
que admite la alzada, se concedera.

RESUELVE

CONCEDER el recurso de apelacion contra la presente sentencia, en el efecto
SUSPENSIVO (Art. 323 CGP), interpuesto por la demandada.



2. En consecuencia, REMITIR el expediente JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
(REPARTO), para que de tramite a la APELACION interpuesta por la demandada

contra la presente sentencia.

NOTIFIQUESE, CUMPLASE, SE NOTIFICA EN ESTRADOS




LA INSPECCION URBANA DE POLICIA CATEGORIA ESPECIAL CON FUNCION
PERMANENTE TURNO Mo, 1, DE LA CASA DE JUSTICIA DE SiLOE, DE SANTIAGO
DE CALL EN USQ DE SUS FACULTADES LEGALES,

HACE SABER

Gue provenients del JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DS
CALIL. s& ha reciwio _,LL_D_L}S_PAC_HO LQ“_}UHIU No. 63, proferido dentro del
Proceso VERBAL REIVINDICATORIO DE DOMINIO, Radicado Na. 78001_4007 414
20200046900 donde aparece como DEMANDANTE: WILLIAM ¥ HEMRY GARCIA
PIMENTEL (CESIONARIOS DE NIDIS STELLA GARCIA DE PIMENTEL)Y contra ol (12
sefior (a) PATRICIA OROZCO BOHORQUEZ. Que mediante ol ctada commono se
facuita por compelencia a esie Despacho, por tal razon se requigre dar cumphmiento a
la difigencia de ENTREGA DE BIEN INMUEBLE, ubicado n 2 CARRERA 65 Mo,
14C85 BLOQUE 78 APTO. 301 UNIDAD RESIDENCIAL "PEDRO CLIAS SERRANO
ABADIA” de Cali. Gue en vitud de lo anteror. y por solicitud del Demandante esta
nspeccion ha sefialado como fecha para realzal dicha diicencia. el dia n of

AGU!‘WDE 2023 A LAS m A.M., haciéndole saber al (2} aciual ocupante dgel twen
ai fb actuaimente ocupan e! mismo. mm

nspecior Urbaiy ! special u‘ygppgmg\_gme
Mﬂmedenamamm ntmrii dmmnrn hacienoose

para efio uso de fa fuerza pubiica (POLICIA Y/O ESMAD) si fuere necesario. Se hace
-Wﬁ”momﬂamhmamwmnmmm ubicado

en la CARR ;ﬁmucmumnmmmnaﬁsmem
m AS SERF D ABADIA® de Ja ciudad de Call, 2 efeclo de nolificarsele
ai demandado r que aclualmente se encuenlran ocupando @ bien
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RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00710-00

Juan Carlos Muioz Montoya <munozmontoya@gmail.com> 27 de noviembre de 2023, 11:34
Para: Juzgado 29 Civil Municipal de Cali <j29cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>, Stella Garcia <stellagarcia2@yahoo.com>,
alzatediazconsultores@hotmail.com

Cordial saludo. Por la presente adjunto contestacién de la demanda, para lo pertinente.

Atentamente:

Juan Carlos Mufioz

Abogado especializado en Gestion Tributaria

Conciliador en Insolvencia de la Persona Natural No Comerciante

Pontificia Universidad Javeriana

Teléfono: 304-287-4360

http://munozmontoya.com

Informacién confidencial protegida por la reserva profesional del abogado / attorney — client privileged information
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