INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior juez, memorial proveniente del
Juzgado Décimo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 25 de mayo de 2023.

CATHER%E PERUGACHE SALAZAR

Secretaria

PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 760014003029-2013-00865-00 DEMANDANTE: CONTINENTAL DE
BIENES S.A.

DEMANDADOS: PAULA ANDREA FERNANDEZ Y OTROS

AUTO No.2206
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Visto el contenido del informe secretarial, se observa que el Juzgado Décimo Civil Municipal
de Ejecucién de Sentencias de Cali, mediante oficio de fecha 12 de enero de 2023, informa
gue el proceso Ejecutivo cuya radicaciéon corresponde a 76001400301820130011600, fue
terminado en virtud de haberse configurado el desistimiento tacito, por lo tanto, solicitan se
deje a disposicion del Juzgado 30 Civil Municipal de Cali, los remanentes que resultaren o
de los bienes que llegaren a desembargar dentro del proceso de la referencia.

Conforme a lo anterior, se advierte que dicha peticidn no es procedente, en razon a que, en
el presente asunto, se decreto la terminacion, esto, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2 del Art. 317 del C.G.P., en tal sentido, el despacho agregara a los autos sin
consideracion alguna. Librese el respectivo oficio.

Conforme lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: Agréguese a los autos sin consideracion alguna, el oficio proveniente del
Juzgado Decimo Civil de Ejecucion de Sentencias de Cali, conforme lo expuesto

anteriormente.

SEGUNDO: Librese oficio al Juzgado Décimo Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
de Cali, comunicando lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En Estado N°90

CAT PERUGACHE SALAZAR

Secretaria

El



INFORME DE SECRETARIA: Al Despacho del sefior Juez, las presentes
diligencias con solicitud del apoderado actor. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 25 de mayo de dos mil veintitrés (2023).

A

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00770-00
DEMANDANTE: SOL ADRIANA MONSALVE SOTO

DEMANDADO: CAMILA APARECIDA NAVARRO y CARLOS EDUARDO BISPO
DE SOUZA

AUTO No.2205
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial y revisada la solicitud alli referida, se observa que el
apoderado judicial de los demandados, solicita se requiera a las entidades
bancarias Coomeva, AV Villas y BBVA, para que contesten los oficios remitidos y
no replicados, so pena de sancion, por ser dichas certificaciones utiles, necesarias
para esclarecer los hechos objeto de controversia.

Conforme a lo anterior, es necesario sefialar que esta instancia judicial, mediante
providencia de fecha 15 de diciembre de 2022, ordeno: “Oficiar al Banco BBVA DE
COLOMBIA para que en el término de 48 horas, certifique qué depdsitos se hicieron
entre el primero (01) de enero del afio 2019 hasta el treinta y uno (31) de diciembre
del afio 2021 de la cuenta No. 0813022340 de la empresa MGS CONSULTING
S.A.S. y de la cuenta No. 0956035836 de la Sefiora CAMILA APARECIDA
PEREIRA NAVARRO, a las cuentas de ahorros de BANCOOMEVA No.
10302636901 de la sefiora SOL ADRIANA MONSALVE SOTO, con cédula de
ciudadania 29.345.751 y a la cuenta No. 13900139-0 del BANCO AV VILLAS, de la
Sefiora MARLENE SOTO CUELLAR facultada por la demandante para recibir
pagos referentes al inmueble dado en arrendamiento situado en la Calle 3 oeste No.
42 -16 Barrio Normandia de Cali y/o a los Bancos BANCOOMEVA y AV VILLAS en
el mismo sentido”.

En tal sentido y atendiendo lo peticionado por el Profesional del derecho, Santiago
Moreno Victoria, como apoderado de los demandados, se procedera a requerir por
segunda vez, Unicamente a la entidad bancaria Banco BBVA COLOMBIA, conforme
lo dispuesto, a fin de que informe de manera inmediata al despacho, lo referente al
requerimiento, ordenado por esta instancia judicial mediante auto de fecha 15 de
diciembre de 2022 y comunicada mediante oficio No. 84, calendada el 27 de enero
de 2023. Librese por secretaria el oficio correspondiente.

Por lo expuesto anteriormente, el juzgado,

El



RESUELVE

UNICO: Requiérase a la entidad bancaria, BBVA COLOMBIA, para que informe de
manera inmediata al despacho, sobre el requerimiento, ordenado por esta instancia
judicial y comunicada mediante oficio No. 84, calendada el 27 de enero de 2023.

Librese por secretaria el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En Estado N°90

INE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

El
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LIQUIDACION DE COSTAS

REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00763

DEMANDANTE: EMPORIO BIENES Y CAPITALES S.A.S

DEMANDADAS: LUZ CIELO QUINTERO GALLEGO, MILTON CESAR MUNOZ
GOMEZ

Dando cumplimiento al numeral tercero de la Sentencia, proferida mediante
audiencia publica de fecha 29 de marzo de 2023, se procede a realizar la
liquidacion de las costas a que fue condenada la parte demandante.

AGENCIAS EN DERECHO $ 155.880

TOTAL 155.880

SON: CIENTO CINCUENTA 'Y CINCO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA PESOS.

Santiago de Cali, 25 de mayo de 2023.

A

CATHERI ERUGACHE SALAZAR
Secretaria

El



INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 25 de mayo de 2023.

A Despacho del sefior Juez el presente asunto, informandole que se encuentra pendiente
aprobar la liquidacion de costas, : nada la parte demandante. Sirvase
proveer.

CATHE ERUGACHE SALAZAR

Secretaria

REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2022-00763

DEMANDANTE: EMPORIO BIENES Y CAPITALES S.A.S

DEMANDADAS: LUZ CIELO QUINTERO GALLEGO, MILTON CESAR MUNOZ
GOMEZ.

AUTO N°2204

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Visto el contenido del informe secretarial que antecede y como quiera que en el presente
asunto se declard, no seguir adelante la ejecucion, en los términos del auto No. 4604,
encontrandose pendiente la aprobacion o rehacimiento de la liquidacion de costas, el
Juzgado en aplicacion al Art. 366 del C.G.P., imparte APROBACION de las costas
liguidadas en secretaria.

Por consiguiente, resulta necesario comunicar que este Despacho pierde competencia
para resolver cualquier solicitud o gestion dentro del asunto de la referencia; por lo tanto,
se insta a la parte, a remitir sus solicitudes o peticiones al Juzgado de Ejecucién que
avoque el conocimiento del mismo. De igual manera, se informa que, para conocer el
Jugado de Ejecucion que continuara con el tramite, debera consultar el sistema para la
Gestion de Procesos Judiciales Justicia XXI web, consulta de procesos de la pagina web
de la Rama Judicial en el enlace:
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/Bienvenida; o dirigir sus solicitud al
correo: repartocserejecmcali@cendoj.ramajudicial.qgov.co.

De otro lado, se le comparte el enlace de consulta del expediente digital en el Gestor
documental Best Doc https://consultasexternas.ramajudicial.gov.co/; donde, al ingresar
los veintitrés digitos del nimero de radicacién del proceso, se puede visualizar y
descargar los documentos que se requieran.

NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En Estado N°90

E PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

El
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INFORME SECRETARIAL. Santiago de Cali, 25 de Mayo de 2023. A
Despacho del Sefior Juez el expediente, informandole que se encuentra pendiente
de resolver el recurso de reposicion presentado por el apoderado judicial de los
demandados mediante el cual ataca los requisitos formales del documento que
prestd6 mérito ejecutivo y mediante el cual presenta excepciones previas.
Igualmente se informa que el apoderado demandante allegd escrito descorriendo
el traslado del mencionado recurso. Sirvase proveer.

(S

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR
SECRETARIA

REF. EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00254-00

DEMANDANTE: FIDEICOMISO ACADEMIA DE SOFTWARE DE CALI.
FUNDACION CODERISE - EN LIQUIDACION NIT. 901.114.515-1
DEMANDADO: DANNY ALEJANDRO MARTINEZ RIVERA C.C 1144099994 y
FABIO ARLEX MARTINEZ BONILLA C.C. 16705487

AUTO No. 2186
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL.
Santiago de Cali (V), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Evidenciada la constancia secretarial que antecede, procede el despacho a
resolver el recurso de reposicion presentado contra el mandamiento de pago
propuesto por el apoderado judicial de los demandados DANNY ALEJANDRO
MARTINEZ RIVERA y FABIO ARLEX MARTINEZ BONILLA, asi como las
excepciones previas propuestas por el mismo.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

El profesional del derecho MARIO ALEXANDER CORREA CORREA apoderado
judicial de los demandados DANNY ALEJANDRO MARTINEZ RIVERA y FABIO
ARLEX MARTINEZ BONILLA fundamenta su discrepancia bajo los siguientes
argumentos:

I. Indica el togado, que el documento aportado y que el despacho considero
que prestaba mérito ejecutivo y por tanto emitié orden de pago, carece de
requisitos formales y por tanto considera que no se debié librar mandamiento
de pago.

Sostiene que el documento que se presentdé como base de ejecucion es un
titulo complejo, que estd compuesto por el contrato de Acuerdo de Ingreso
Compartido, el pagaré que fue firmado en blanco y la carta de instrucciones
para diligenciar dicho pagaré, y que esta judicatura no estudid6 de manera
integral tales documentos.

Considera el recurrente, que el contrato esta viciado de nulidad, pues indica
qgue en el mismo se plasmé que el financiador desembolsaria los recursos
para que el estudiante demandado adelantara sus estudios, y que una vez el
estudiante empezara a trabajar retornaria al financiador dichos recursos, no
obstante, no se allega prueba alguna del monto desembolsado por el
presunto financiador a favor de DANNY ALEJANDRO MARTINEZ RIVERA,
por lo que no hay lugar a establecer la supuesta suma a retornar por parte de
los demandados. Por tanto, interpreta que como parte la demandante no ha
acreditado que cumplié con el desembolso, no se ha configurado el requisito
de exigibilidad del titulo, y en ese sentido no podria exigir por la via judicial
Su ejecucion.
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Agrega que en la carta de Instrucciones para diligenciar el monto del Pagaré
se establecié el valor consignado corresponderia a las sumas de dinero
debidas por los deudores al acreedor por cualquier concepto del contrato de
ingreso compartido, de lo cual echa de menos, las respectivas pruebas de
las sumas de dinero y los conceptos de manera clara y discriminada que sin
lugar a dudas establecieran como suma adeudada $75.000.000.00 que
corresponde al valor consignado en el citado pagaré.

Indica que el titulo valor no es claro, pues sostiene que en el contrato de
Acuerdo de Ingreso Compartido, se plasmé entre otras condiciones que “Que
en caso de que exista un tercero FINANCIADOR, este hara el aporte de los
recursos para cubrir los costos del PROGRAMA por cada
PARTICIPANTE(...)" y en ese sentido sostiene que se desconoce el nombre
e identificacion del presunto financiador, se desconoce el valor de los
aportes, y no se aportaron los soportes que den cuenta de los aportes con
destino al participante.

Arguye que el contrato AIC dice en su cldusula PRIMERA. Definiciones,
numeral 5. Duracion del Programa: Corresponde al tiempo en que el
Participante asistirhA al PROGRAMA de manera regular, compuesto de dos
niveles de nueve (9) meses cada uno y un periodo intermedio de practica
empresarial para una duracion total de veinticuatro (24) meses. Pero que, no
obra prueba si quiera sumaria del tiempo que el participante asistié al
programa.

Alega ademas, que en el contrato AIC dice en su clausula PRIMERA.
Definiciones, numeral 8. “Obligacion de Pago: a) Etapa Productiva: La Cuota
de Pago o Reintegro en esta etapa corresponde a aquella obligacion que
asume el Participante a favor del FIDEICOMISO, como contraprestacion de
su inversion, que constituye el retorno de la inversion recibida y que se hara
exigible desde que comience el Periodo de Pago gasta su terminacion.” Pero
que se desconoce el valor de la inversion del presunto FIDEICOMISO y/o
FINANCIADOR, para asi establecer el valor del retorno de la inversion
recibida.

Concluye el titulo aportado no es claro, por cuanto “no obra dentro del
CONTRATO AIC el concepto de renta presuntiva, como tampoco obra dentro
del expediente el como se calculé el monto a pagar por la parte de mis
representados y estampado en el pagaré base de ejecucion, ya que como lo
sefal6 la misma demandante en los hechos 4 y 5 de la demanda, el monto a
pagar se determin6 con aplicaciéon de una supuesta renta presuntiva (figura
gue no se sabe donde se encuentra) y en cumplimiento de la clausula 82,
numeral 7°.”

Considera igualmente que el titulo valor no es expreso por cuanto “no se
alleg6 junto con los demas documentos y la respectiva relaciéon de las sumas
adeudadas que dan cuenta de la suma dineraria cobrada, dicha obligacion
no es nitida ni manifiesta, y por tanto NO es expresa.”

Ademas, estima que tampoco es exigible al interpretar que se trata de un
titulo complejo ya que fue llenado por unas sumas de dinero debidas por
cualquier concepto del Contrato de Ingreso Compartido, pero que no fueron
allegados los documentos y la relacion de los conceptos adeudados que den
cuenta del valor consignado en el pagaré.

Igualmente sostiene que una obligacion es exigible si su cumplimiento no
esta sujeto a una condicion, pero que no hay prueba sumaria del tiempo de
asistencia del estudiante al programa, si lo culmin6é o no, asi como también
se desconoce el valor de la inversion del presunto financiador, para asi
establecer el valor del retorno de la inversion recibida.

! Contrato de Acuerdo de Ingreso Compartido, Consideraciones Generales, literal ).
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II. Seguidamente, vuelve a sostener el recurrente que el documento objeto de
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ejecucion no es claro, expreso, ni exigible, pero esta vez reparando el objeto
social de la Fundacién Coderise, pues indica que en el obedece a que la
fundacion presta un servicio de educacion informal, y que conforme a
presupuestos legales vigentes, la duracion de los cursos deben ser inferior a
160 horas de capacitacion, pero que esto no es acorde a las actividades que
viene ejerciendo la FUNDACION mencionando diversas situaciones donde
da fe de que la Fundacion Coderise presta sus servicios por fuera de lo
permitido en el objeto social, como por ejemplo la duracion de sus programas
es de dos afios y que los estudiantes tendrian el titulo de especializacion. En
el caso en particular de su prohijado estudiante, indica que la duracion de su
formacién educativa era de hasta dos afios, y que ademas nunca fueron
informados los valores de los cursos de educacion ofrecidos por la fundacién
ante la respectiva secretaria de educacién lo cual va en contravia de lo
establecido en el Decreto No. 4904 del 16 de Diciembre de 2009, agregando
que es excesivamente elevado el valor de $75.000.000 por la formacion
académica ofrecida, para lo cual compara el costo con maestria ofertada por
una universidad acreditada.

Reitera que al momento de la suscripcion del contrato denominado
ACUERDO DE INGRESO COMPARTIDO celebrado entre los demandados y
la FUNDACION CODERISE, la Actividad Econémica Principal de Coderise
correspondia al cédigo 8551 (Formacién académica no formal).

A continuacién, narra el togado como se ejecutd la actividad educativa del
sefior DANNY ALEJANDRO MARTINEZ RIVERA. Ademas da cuenta de un
tramite administrativo que se adelant6 ante la secretaria de educacion de
BOGOTA, para concluir que la fundaciéon Coderise ha incurrido en publicidad
engafiosa, ya que aparte de otras actuaciones que denuncia, su prohijado
solicita certificacion de la fundacién con el fin de anexarla a su hoja de vida
pero estos se niegan al indicar que no son una institucion educativa.

Indica que el contrato denominado ACUERDO DE INGRESO COMPARTIDO
es nulo y por tanto no produce efectos juridicos en cuanto a la obligacién de
sus representados de pagar y/o compartir sumas de dinero de su salario a
favor de la FUNDACION CODERISE — HOLBERTON SCHOOL COLOMBIA
por cuanto dicho contrato recae sobre objeto ilicito y tiene causa ilicita, ya
que los programas ofrecidos son ilegales por no contar con la licencia de
funcionamiento y respectiva certificacion y/o acreditacién por parte de alguna
Secretaria de Educacion del Pais ni del Ministerio de Educacién Nacional.

Narra que por el contrario la Gobernacién de Antioquia resolvio Cancelar la
personeria juridica de la entidad sin animo de lucro denominada
FUNDACION CODERISE, identificada con NIT 901.114.515-1, lo que denota
la mala fe de la fundacion al celebrar “(...) un contrato cuyo objeto recae
sobre la prestacion de servicios educativos a la luz de la realidad sobre la
formalidad, servicios éstos que requieren de requisitos legales como licencia
de funcionamiento y registro de programas, y no obstante sin contar con ellos
procede a celebrar sendos contratos con valores exorbitantes sobre servicios
a todas luces ilegales.(...)” finalizando que su mala fe se encuentra bajo la
orbita del dolo. De ahi su sustentacion para considerar que el contrato es
nulo.

Posteriormente hace un recuento de las clausulas abusivas que contiene el
contrato.

[ll. Concluye manifestando que “es clara entonces la Falta de requisitos
formales del titulo base de la presente demanda, ya que como se ha
demostrado, la parte demandante de manera artificiosa procedio a diligenciar
el pagaré en uso y abuso de su posicion dominante frente a la parte débil (los



estudiantes demandados), sin que hayan establecido de manera alguna el
como llego a la suma dineraria estampada en el pagaré base de ejecucion.

Sumado a lo anterior, el pagaré debié ser diligenciado una vez se
estableciera el presunto incumplimiento de mis representados respecto al
contrato Acuerdo de Ingreso Compartido, ya que dicho titulo valor se
suscribidé en respaldo del citado contrato, luego se trata de un titulo complejo
y por tanto el pagaré produce efectos juridicos dependiendo sin lugar a
dudas del contrato y la declaratoria de su incumplimiento.”

FUNDAMENTOS DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS:

El togado de los demandados DANNY ALEJANDRO MARTINEZ RIVERA y FABIO
ARLEX MARTINEZ BONILLA cimenta las excepciones previas propuestas bajo el
amparo de los numerales 2, 3 y 4 del articulo 100 del C.G.P., sustentados de la
siguiente manera:

I. Fundamenta la primera excepcion previa contemplada en el numeral 2 del
articulo 100 del C.G.P., considerando que la clausula Decima Octava -
Arbitramento del contrato — del Acuerdo de Ingreso Compartido, establece
una clausula compromisoria y por tanto no debi6 la demandante adelantar
la accidn ante esta judicatura.

Il. Fundamenta la segunda excepcién previa contemplada en el numeral 3 del
articulo 100 del C.G.P., denominada inexistencia del demandante,
argumentando que se observa que cuando se suscribieron los documentos
(contrato AIC, CARTA DE INSTRUCCIONES y PAGARE) base de esta
accion, esto es, el dia 07 de septiembre de 2019, no existia el
FIDEICOMISO ACADEMIA DE SOFTWARE DE CALI que funge en este
proceso como demandante, pues éste fue creado tan solo hasta el dia 07
de Octubre de 20109.

lll. Finalmente, fundamenta la tercera excepcion previa contemplada en el
numeral 4 del articulo 100 del C.G.P., la cual denomina Incapacidad o
indebida representacion de la parte demandante Articulo 100 del Cédigo
General del Proceso, numeral 4° y/o Falta de legitimacion en la causa por
activa, sosteniendo que “del contenido del contrato Acuerdo de Ingreso
Compartido allegado por la parte demandante facilmente se deprende que
la parte demandante FUNDACION CODERISE presuntamente suscribié el
citado contrato AIC bajo mandato de los FIDEICOMITENTES del Contrato
de Fiducia Mercantil constitutivo del Patrimonio Autbnomo denominado
Fideicomiso — Academia de Software de Cali, sin embargo, el Contrato AIC
fue suscrito el dia 07 de Septiembre de 2019 y el Fideicomiso fue creado el
dia 07 de Octubre de 2019, luego juridicamente no era posible que
Coderise actaura como mandatario del fideicomiso para el 07 de septiembre
de 2019, pues para esa fecha dicho fideicomiso no existia.”

POSICION DE LA PARTE ACTORA FRENTE AL RECURSOS Y EXCEPCIONES
PREVIAS

Frente al recurso presentado contra el mandamiento de pago, sostiene el togado
actor que el recurrente: “argumenta que hubo omisién en los requisitos formales
del titulo ejecutivo para lo cual cita el articulo 422 del CGP y hace un analisis
extendido sobre porque no considera se cumplen dichos requisitos.
Adicionalmente, el apoderado aduce una serie de circunstancias que no pretenden
debatir requisitos de forma sino que pretenden que el Juzgado se pronuncie sobre
cuestiones de fondo a las cuales no tiene permitido por ley pronunciarse en esta
etapa judicial.

Concluye indicando que: “se puede concluir que el pagaré arrimado con la
demanda cumple todos los requisitos pues la obligacion es clara dado que no da
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lugar a equivocos debido a que estan identificados los deudores y el acreedor que
es Fundacion Coderise. Es clara ademéas la naturaleza de la obligacion que deriva
del pagaré y los factores que la determinan que estan establecidos en las
instrucciones para diligenciar el pagaré en blanco. La obligacion es expresa pues
aparece manifiesta la obligacion que son los $75.000.000 reclamados, mas los
intereses moratorios causados. Adicionalmente a lo anterior, la obligacién es
exigible pues la fecha de vencimiento fue el 07 de marzo de 2023.

Frente a los demas reparos hechos por los demandados, como ya se ha dicho, no
es posible hacer un pronunciamiento al respecto, pues no estan debatiendo
requisitos de forma sino mas bien pretenden que el Juzgado se pronuncie sobre
cuestiones de fondo a las cuales no tiene permitido por ley pronunciarse en esta
etapa judicial.”

Respecto de las excepciones previas, sostuvo el togado que:

I. “Respecto a la excepcion previa de compromiso o clausula compromisoria es
dable indicar que el proceso que se inicié con el libelo introductorio es un ejecutivo
singular de menor cuantia, el cual no es posible llevar a través de un proceso
arbitral, pues este mecanismo alternativo de solucion de conflictos es
eminentemente de caracter declarativo.”

Il. Respecto de la excepcidon de inexistencia del demandante, sostuvo el togado
actor que “Esta excepcion tiene su razén de ser en el presupuesto procesal
denominado capacidad para ser parte, del que se ocupaba el articulo 44 del CPC,
hoy el 54 del CGP; que consiste en exigir que quien intervenga en un proceso
judicial exista, y tal condicién la ostentan las personas naturales y juridicas,
patrimonio autbnomo, y el que determine la ley.” Agregando que el “FIDEICOMISO
ACADEMIA DE SOFTWARE DE CALI si existe y fue constituido por sus
fideicomitentes de lo que se desprende del contrato de fiducia irrevocable que se
adjunta.”

lll. Finalmente, resalta que dentro del escrito allegado al despacho se alegé la
“Falta de legitimacion en la causa por activa” por lo que se pone de presente que
dicho medio exceptivo no se enmarca dentro de aquellas taxativamente sefialadas
por el legislador como excepciones previas, por ende, esta judicatura se debe
abstener de analizar la misma.

Por otra parte, respecto a la excepcién previa de incapacidad o indebida
representacion de la parte demandante y/o falta de legitimacion en la causa por
activa, sostiene el actor que “debemos resaltar que en el pagaré allegado con el
libelo introductorio quien figura como acreedor de la obligacion es Fideicomiso
Academia de Software de Cali, por lo que la parte demandante tiene plenas
facultades para exigir via judicial el cobro del titulo valor.”

TRAMITE DEL RECURSO Y EXCEPCIONES

Encuentra esta instancia judicial en primer lugar, que en este asunto tanto el
recurso en estudio como las excepciones propuestas con el, cumple con los
presupuestos formales de este medio de defensa, en tanto fue interpuesto por
quien tiene la legitimacion para formularlo, la providencia atacada es susceptible
del mismo y fue presentado dentro del término que fija la ley para tal efecto, razén
por la cual se acometera su estudio y se procedera a su resolucion, ya que se
surtid el respectivo traslado de conformidad con la Ley 2213 del 2022, donde las
partes tuvieron publicidad de los mismos y contaron con el término pertinente para
Sus respectivas manifestaciones.

CONSIDERACIONES

DEL RECURSO DE REPOSICION:
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En el caso objeto de examen, y luego de revisar las piezas procesales dentro del
expediente, con los fundamentos expuestos por el togado en el Recurso de
Reposicidn, contra el Auto No. 1365 de fecha 12 de abril de 2023 notificado por
estado del dia 13 de abril de 2022, encuentra el despacho lo siguiente:

Ataca el recurrente los requisitos formales del documento allegado como base de
la ejecucion, sosteniendo en reiteradas ocasiones, que el despacho no estudio el
contexto de los documentos que componen el mismo, al tratarse un titulo
complejo.

Por lo tanto, debe memorarse los requisitos previstos en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso, para efectos de determinar si el documento aportado por el
demandante presta mérito ejecutivo, esto es, que el titulo valor allegado como
base de ejecucidn sea claro, expreso y exigible, que conste de documento que
provengan del deudor o de su causante, y constituya plena prueba contra él.

En ese sentido debe indicarse que se encuentra constituido un titulo ejecutivo en
la medida que el mismo se ajuste a cabalidad sus condiciones formales y
sustanciales. Asi pues, por lo que se refiere a éstas Ultimas, se tiene que una
obligacion es clara cuando los elementos que componen el titulo se encuentran
debida e inequivocamente determinados, es decir, que a simple vista en el
instrumento base de ejecucion se pueda establecer sin duda alguna la naturaleza,
limites, alcance y demas elementos de la obligacién o negocio juridico que se ha
suscrito y los factores que a su vez la determinan; es expresa cuando la
declaracion de la voluntad impresa en el documento se halla delimitada y precisa,
esto es, que no haya duda alguna que existe una acreencia a cargo de un deudor
y a favor de un acreedor; es exigible cuando se ha vencido el plazo para cumplir
con una obligacion o se ha cumplido la condicién a la que estaba sujeta su
cumplimiento.?

Ahora bien, en lo que atafie a las primeras no puede echarse de menos que si los
anteriores requisitos concurren en un solo documento o en varios, el titulo
ejecutivo sera denominado simple o complejo respectivamente, debiendo ser (i)
auténticos, presuncion legal establecida en el inciso 4° del articulo 244 ibidem vy (ii)
gue constituyan plena prueba en contra del deudor o de su causante se encuentre
0 no estampada su firma (Ej.: letra de cambio, pagaré, facturas de venta, cheque,
providencias judiciales, entre otros).

Sostiene el recurrente, que el documento adosado a la presente accidn no presta
merito ejecutivo, por cuanto no es claro expreso ni es exigible y por tanto no debio
el despacho librar mandamiento de pago en contra de sus prohijados, por lo tanto
deviene imperioso contrastar sus argumentos con los presupuestos sustanciales y
procesales del caso en particular:

I. Como se menciond en el inciso que antecede, repara el recurrente entre otras la
falta de “claridad” del titulo base de recaudo, sosteniendo que en el contrato de
Acuerdo de Ingreso Compartido, se plasmé entre otras condiciones “Que en caso
de que exista un tercero FINANCIADOR, este hara el aporte de los recursos para
cubrir los costos del PROGRAMA por cada PARTICIPANTE(...) y en ese sentido
sostiene que se desconoce el nombre e identificacién del presunto financiador, se
desconoce el valor de los aportes, y no se aportaron los soportes que den cuenta
de los aportes con destino al participante.

Arguye que el contrato AIC dice en su clausula PRIMERA. Definiciones, numeral
5. Duracion del Programa: Corresponde al tiempo en que el Participante asistira al
PROGRAMA de manera regular, compuesto de dos niveles de nueve (9) meses
cada uno y un periodo intermedio de practica empresarial para una duracion total
de veinticuatro (24) meses. Pero que, no obra prueba si quiera sumaria del tiempo
que el participante asistio al programa.

2 Bejarano, R, (2020), Procesos Declarativos, Arbitrales y Ejecutivos, Bogota, Colombia, Editorial Temis.
3 Contrato de Acuerdo de Ingreso Compartido, Consideraciones Generales, literal ).
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Alega ademaés, que en el contrato AIC dice en su clausula PRIMERA. Definiciones,
numeral 8. “Obligacion de Pago: a) Etapa Productiva: La Cuota de Pago o
Reintegro en esta etapa corresponde a aquella obligacion que asume el
Participante a favor del FIDEICOMISO, como contraprestacion de su inversion,
que constituye el retorno de la inversion recibida y que se hara exigible desde que
comience el Periodo de Pago gasta su terminacion.” Pero que se desconoce el
valor de la inversion del presunto FIDEICOMISO y/o FINANCIADOR, para asi
establecer el valor del retorno de la inversion recibida.

Concluye el titulo aportado no es claro, por cuanto “no obra dentro del
CONTRATO AIC el concepto de renta presuntiva, como tampoco obra dentro del
expediente el como se calculé el monto a pagar por la parte de mis representados
y estampado en el pagaré base de ejecucion, ya que como lo sefialé la misma
demandante en los hechos 4 y 5 de la demanda, el monto a pagar se determiné
con aplicacién de una supuesta renta presuntiva (figura que no se sabe dénde se
encuentra) y en cumplimiento de la clausula 82, numeral 7°.”

En ese orden de ideas, debe el despacho poner de presente nuevamente al
togado recurrente, el concepto del tratadista Ramiro Bejarano Guzman, sobre la
claridad de un documento que preste meérito ejecutivo, el cual sostiene que una
obligacion es clara cuando los elementos que componen el titulo se encuentran
debida e inequivocamente determinados, es decir, que a simple vista en el
instrumento base de ejecucion se pueda establecer sin duda alguna la naturaleza,
limites, alcance y demas elementos de la obligacién o negocio juridico que se ha
suscrito y los factores que a su vez la determinan, y de ahi que no encuentre el
despacho por un lado reparo alguno por parte del recurrente frente a la claridad
como tal del titulo presentados como base de recaudo, pues los argumentos
esgrimidos por el recurrente estan encaminados a atacar de fondo el negocio
juridico que suscribieron entre las partes, mas no repara en absoluto la claridad de
los documentos aportados, pues por el contrario para el despacho dichos
documentos gozan de plena claridad, en tanto en los mismos se puede determinar
palpablemente los elementos que componen el titulo se encuentran debida e
inequivocamente determinados. Pues facil e inequivocamente se puede
determinar, que en virtud de un contrato denominado Acuerdo de Ingreso
Compartido, se suscribié un pagaré en blanco que garantizé las sumas de dinero
debidas por sus suscriptores al acreedor por cualquier concepto del AIC, el cual
contaba con la respectiva carta de instrucciones. Lo que conlleva a presumir de
auténtico el titulo valor aportado como base de ejecucion.

Il. Por otra parte, sostiene el togado de los demandados que el titulo valor no es
expreso por cuanto “no se allego junto con los demas documentos y la respectiva
relacion de las sumas adeudadas que dan cuenta de la suma dineraria cobrada,
dicha obligacidon no es nitida ni manifiesta, y por tanto NO es expresa”, por lo
tanto, nuevamente deviene importante recordarle al togado, que conforme lo
expresa el Dr. Ramiro Bejarano Guzman en su obra ya citada, se entiendo que un
titulo es expreso cuando la declaracion de la voluntad impresa en el documento se
halla delimitada y precisa, esto es, que no haya duda alguna que existe una
acreencia a cargo de un deudor y a favor de un acreedor, lo cual tampoco existe
reparo alguno, no solo porque del titulo valor allegado se establecer claramente la
declaracion de voluntad expresa delimitada y precisa en los documentos que
componen el titulo, sino que ademas no debe perderse de vista que al igual que el
reparo anterior donde el togado no atacdé en absoluto la claridad del titulo,
respecto de este requisito (ser expreso) tampoco realizé reparo alguno, pues se
limitd a sustentar esta presupuesto bajo el argumento que no obra dentro del
contrato AIC el concepto de renta presuntiva, como tampoco obra dentro del
expediente el como se calculé el monto a pagar por la parte de sus representados
y estampado en el pagaré base de ejecucion, que al igual que su sustento
anterior, se encamina en atacar de fondo el negocio juridico que suscribieron entre
las partes, mas no repara en absoluto lo expreso de los documentos aportados,
pues de la literalidad de los mismos es evidente que la declaracion de la voluntad
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impresa en los documentos se halla delimitada y precisa, esto es, que no hay
duda alguna que existe una acreencia a cargo de un deudor Yy a favor de un
acreedor, situacion diferente es como se surtid y se ejecut6 todo lo acordado en el
negocio juridico como tal, que se itera, sera debatido en el momento procesal
oportuno.

lll. Ademas, estima que tampoco es exigible el documento que se endilga en
contra de sus representados, esto, al interpretar que se trata de un titulo complejo
ya que fue llenado por unas sumas de dinero debidas por cualquier concepto del
Contrato de Ingreso Compartido, pero que no fueron allegados los documentos y
la relacidon de los conceptos adeudados que den cuenta del valor consignado en el
pagaré.

Igualmente sostiene que una obligacién es exigible si su cumplimiento no esta
sujeto a una condicion, pero que no hay prueba sumaria del tiempo de asistencia
del estudiante al programa, si lo culmin6 o no, asi como también se desconoce el
valor de la inversion del presunto financiador, para asi establecer el valor del
retorno de la inversion recibida.

Por lo tanto, una vez mas, resulta ilustrativo citar al tratadista RAMIRO
BEJARANO GUZMAN gue al igual que toda la doctrina aplicable al caso en
particular, define la exigibilidad de un titulo como aquella que esta sujeta al
vencimiento del plazo para cumplir con una obligacién o a que se haya cumplido la
condicién a la que estaba sujeta su cumplimiento de la obligacién, del estudio de
los documentos que componen el titulo base de recaudo se pueden palpar
evidentemente que la exigibilidad del mismos nace de la fecha de vencimiento del
titulo valor, es decir, del 07 de marzo de 2023, fecha que fue plasmada bajo la
presuncion de la literalidad clara y expresa plasmada en la carta de instrucciones,
exigibilidad que no quedo sujeta a ninguna condicidbn como lo quiere hacer ver el
togado, pues no se plasmoé en absoluto que para que fuera exigible la obligacion,
se debian allegar los documentos y conceptos que acreditaran el valor que se iba
a plasmar en el titulo valor, ni se debia allegar documento que acreditara el tiempo
de asistencia del estudiante al programa, o si lo culminé o no. Pues una vez mas,
el recurrente encamina sus reparos en atacar de fondo el negocio juridico que
suscribieron entre las partes, asi como todo lo relacionado con su ejecucion, sin
embargo, como se ha dicho reiteradamente, esta situacion se debatird en el
momento procesal que corresponda.

IV. En esa misma Orbita continla el togado haciendo reparos de fondo sobre el
negocio juridico celebrado entre las partes, tratando de endilgar tales reparos a los
presupuestos del titulo, sin embargo una vez méas se advierte que no realiza
reparo alguno respecto de los presupuestos formales y sustanciales del titulo,
pues hace un recuento de como ejecuto la actividad educativa del sefior DANNY
ALEJANDRO MARTINEZ RIVERA, para controvertirlo con el objeto social de la
fundacion y lo que promete la fundacion, para hacer ver una serie de engafios que
indica fue victima su prohijado, al igual que otros estudiantes y por ende en su
mismo escrito manifiesta que el negocio juridico esta viciado de nulidad, lo que
conlleva a una decision de fondo, pues una vez mas arremete contra la relaciéon
contractual y sus actos previos y ejecutivos.

En ese orden de ideas, suficientes resultan las anteriores consideraciones para
gue éste dispensador de justicia mantenga incélume el auto atacado.

En tal virtud, y en atencion al recurso presentado por la pasiva dentro del término
procesal oportuno, devino imperioso la interrupcion de los términos con los que
contaba para efectos de contestar la demanda, ello en virtud del inciso 4 del
articulo 118 del C.G.P., Por lo que se le otorgara a la pasiva el termino de 10 dias
parta que presente las excepciones de mérito que bien considere, advirtiéndose
de igual manera, que de no hacerlo, se tomaran como tales las alegadas en el
recurso de reposicion aqui resuelto, ello en aras de garantizar una justicia, real,
material y objetiva.
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DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS:

Ahora bien, respecto de las excepciones previas, El Codigo General del Proceso,
instituy6 tal figura juridica como una de las formas de garantizarle al demandado
su derecho de defensa, no con el fin de atacar las pretensiones, salvo tres de
ellas, sino con el fin de sanear o suspender el procedimiento para que el litigio se
enderece hacia una sentencia de fondo que finalice la contienda judicial; asi
mismo, el citado ordenamiento instrumental en comento establece los casos en
que el demandado puede proponer la excepcidn previa, las cuales son taxativas,
entre ellas encontramos las invocadas a excepcion de la falta de legitimidad en la
causa por pasiva que no se encuentra contemplada en el articulo 100 del CGP y
por lo tanto se rechazara de plano la misma.

El togado de la pasiva cimenta las excepciones previas propuestas, bajo el
amparo de los numerales 2, 3y 4 del articulo 100 del C.G.P.

I. En tal virtud, tenemos que las primeras, compromiso o clausula compromisoria,
tienen por objeto que la controversia se someta a la decision de un tribunal de
arbitramento.

En tal sentido, debe recordarse que en aras de descongestionar la administracion
de justicia, el legislador expidio la Ley 1563 de 2012 Por medio de la cual se
expide el Estatuto de Arbitraje Nacional e Internacional y se dictan otras
disposiciones, el cual establecié que el arbitraje es un mecanismo alternativo de
solucién de conflictos mediante el cual las partes defieren a arbitros la solucion de
una controversia relativa a asuntos de libre disposicion o aguellos gue la ley
autorice (negrilla y subrayado por el despacho). De ahi que el legislador debe
expedir las normas que permitan el tramite de cualquier ejecucion por via arbitral.

Vemos pues, por ejemplo que en su momento se expidié y promulgé la Ley 546 de
1999, que autorizaba la constitucion de tribunales arbitrales para adelantar
procesos ejecutivos promovidos para obtener recaudo de créditos hipotecarios y la
emision de titulos de créditos hipotecarios, pero que posteriormente, la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-1140 del 2000 declaré inexequible las
norman que propendian esta disposicion. Con ello, no signific6 que se omitiera o
se desautorizara el trdmite de futuros procesos ejecutivos, sino que, se dio mayor
relevancia a la disposicién normativa de la Ley 1563 de 2012, que impone que es
la Ley quien debe de autorizar y establecer el procedimiento del proceso ejecutivo
ante arbitros.

De ahi que el tratadista Ramiro Bejarano, en su obra Procesos Declarativos,
Arbitrales y Ejecutivos 2020, expresara que “se ha vuelto costumbre en algunos
procesos ejecutivos proponer como excepcion previa la causal de compromiso o
clausula compromisoria, la cual no puede ser acogida en ninglin caso por los
jueces mientras no haya una normativa que permita formular demandas ejecutivas
ante arbitros y el tramite de las ejecuciones ante ellos”

De las anteriores consideraciones es claro que no le asiste razon al togado de la
parte pasiva en su reclamo bajo los presupuestos esgrimidos bajo las anteriores
consideraciones, teniendo en cuenta que para el caso en particular no exista
norma existente que regule ante arbitros, el tramite de la ejecucion que aqui se
adelanta.

Il. Respecto de las segundas, La inexistencia del demandante o del demandado,
se le advierte al togado, que este aspecto se relaciona con la capacidad para ser
parte, es decir, con la capacidad que cuenta el sujeto procesal para ser
demandante o demandado al momento de interponer la accion, como por ejemplo,
cuando actla una persona juridica y no se acompania la prueba para establecer su
existencia, sin embargo, argumenta el togado que en el caso en particular carece
de inexistencia del demandante, por cuanto se observa que al momento de
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suscribir los documentos (contrato AIC, CARTA DE INSTRUCCIONES vy
PAGARE) base de esta accion, esto es, el dia 07 de septiembre de 2019, no
existia el FIDEICOMISO ACADEMIA DE SOFTWARE DE CALI que funge en este
proceso como demandante, pues éste fue creado tan solo hasta el dia 07 de
Octubre de 2019, argumento que no tiene asidero juridico alguno, pues como se
menciond delanteramente, este presupuesto supone la existencia del sujeto
procesal que va a ser parte al momento de la presentacion de la demanda, y no al
momento del negocio juridico, pues ese seria otro tema a debatir en el escenario
propicio para ello. Por lo tanto ha de negarse la excepcion previa propuesta por el
apoderado judicial de los demandados.

[ll. En cuanto a la tercera excepcion, tenemos que se propone la incapacidad o
indebida representacion del demandante o del demandado, lo cual supone dos
aspectos: I. el primero es la incapacidad, que segun el maestro JAIME AZULA
CAMACHO, solo puede predicarse de las personas naturales y obra cuando quien
demanda o es demandado es persona incapaz, considerandola capaz. Acontece
por ejemplo, cuando demanda o es demandado directamente una persona que no
alcanza la mayoria de edad o esta declarada en interdiccion por demencia. Il. El
segundo, la indebida representacion, que por su parte ocurre tanto en las
personas juridicas como naturales, y se configura cuando alguien demanda o es
demandado por conducto de quien no es representante. Asi por ejemplo, ocurre
cuando la persona indiciada como representante del menor no es el padre o la
madre en quien reside la patria potestad, o cuando una persona juridica actda por
conducto de quien desempefia un cargo diferente del de gerente, cuando a este
se le atribuye por estatutos la representacion.*

Bajo estos presupuestos procesales, tampoco le asiste razén al togado en su
reclamo, pues la Fundacion Coderise en Liquidacion se encuentra legitimada para
actuar en nombre y representacion del Fideicomiso ACADEMIA DE SOFTWARE
DE CALI.

En ese orden de ideas, se declarardn no probadas las excepciones propuestas por
la parte pasiva, y se procedera a ordenar lo pertinente.

En consecuencia, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto No. 1365 de fecha 12 de abril de 2023
notificado por estado del dia 13 de abril de 2022, mediante el cual el despacho
libr6 mandamiento ejecutivo, en virtud de lo expuesto.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones previas de
“‘compromiso o clausula compromisoria, inexistencia del demandante e
incapacidad o indebida representacion del demandante”, propuesta por la parte
demandada, por las razones expuesta en el cuerpo de este proveido.

TERCERO: RECHAZAR de plano la excepcién previa de falta de legitimacion en
la causa por activa de conformidad con lo expuesto.

CUARTO: OTORGUESELE a la parte pasiva, el término de 10 dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, para que conteste la demanda y
proponga las excepciones de mérito que considere pertinente.

QUINTO: Una vez vencido el término sefalado en el numeral anterior, vuelvan las
diligencias a despacho para proveer lo pertinente.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar en representacion de los
demandados DANNY ALEJANDRO MARTINEZ RIVERA y FABIO ARLEX
MARTINEZ BONILLA al profesional del derecho MARIO ALEXANDER CORREA

4 Azula Camacho, (2018), Manual de Derecho Procesal Editorial Temis S.A. Bogota DC.

oM



CORREA portador de la TP. No. 290.666 otorgada por el Consejo Superior de la
Judicatura.

SEPTIMO: TENER POR NOTIFICADOS a los demandados DANNY ALEJANDRO
MARTINEZ RIVERA y FABIO ARLEX MARTINEZ BONILLA a partir del dia 08 de
mayo de 2023, es decir, dos dias después de que el indicador acuso de recibido el
mensaje de datos remitido por el extremo activo, en virtud del articulo 8 de la ley
2213 del 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En Estado N° 90
echa: 26 de Mayo de 2023

INE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 25 de mayo de 2023. Al
Despacho del sefior Juez, para proveer sobre la medida cautelar, incoada por la

parte actora. Sirvase Proveer.

CATHER PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00258-00
DEMANDANTE: FINANDINA S.A.

DEMANDADO: ALEJANDRO RENGIFO REVELO

AUTO No. 2201

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

En atencion al informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que el
apoderado de la parte actora, al momento de solicitar la medida cautelar, atinente
al embargo del sueldo del sefior Alejandro Rengifo Revelo, no indico el porcentaje
a descontar, conforme lo establece el articulo 155 del Cddigo Sustantivo del
Trabajo, aunado a ello, no refiere la direccidén de la Policia Nacional, conforme lo
ordena el articulo 83 del Codigo General del Proceso, en consecuencia, el
juzgado,

RESUELVE

UNICO. ABSTENERSE de decretar la medida cautelar solicitada por la parte
actora, conforme lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En Estado N°90

De Fecha: 6 DE MA O@

INE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, las presentes diligencias.
Informandole que la parte actora, no ha notificado al demandado. Provea usted.

Santiago de Cali, 25 de mayo de dos mil veintitrés (2023).

CATHERI ERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00258-00
DEMANDANTE: FINANDINA S.A.

DEMANDADO: ALEJANDRO RENGIFO REVELO

AUTO No.2156

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisadas la presentes diligencias, se tiene que el demandante, no ha efectuado las
diligencias atinentes a la notificaciéon de la parte pasiva, carga que le corresponde a la
parte actora, en consecuencia, se le requerira para que en el término de treinta (30) dias
siguientes al de la notificacion de esta providencia, de conformidad con lo dispuesto en el
Art. 317, numeral 1 del Cédigo General del Proceso, realice las diligencias tendientes a
lograr la notificacion del demandado ALEJANDRO RENGIFO REVELO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Santiago de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR a la parte actora, que dentro del término de treinta (30) dias
siguientes al de la notificacién de esta providencia, realice las diligencias tendentes a
lograr la notificacion del demandado, ALEJANDRO RENGIFO REVELO, so pena de
decretar el desistimiento tacito (Art. 317-1, del C. G. P).

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte actora que vencido el término concedido sin que haya

cumplido el acto ordenado, se tendra por desistida la demanda.

NOTIFIQUESE

—

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En Estado N°90

De’Fetha: 26 DE MAYO BDE 2023

NE PERUGACHE SALAZAR
Secretaria




INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informandole que la
parte demandada, se encuentra debidamente notificada, del auto que libré
mandamiento de pago en este proceso ejecutivo, de conformidad con lo previsto
en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, sin que la parte demandada, haya
contestado la demanda ni propusiera excepciones, dentro del término de ley.
Provea usted.

Santiago de Cali, 25 de mayo de dos mil veintitrés (2023).

ERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00261-00

DEMANDANTE: FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO
SECCIONAL VALLE DEL CAUCA NIT. 890.303.215-7

DEMANDADA: LUZ STEPHANY HERRERA TABORDA C.C. 1.144.154.078

AUTO No.2203

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Evidenciada la constancia de secretaria que antecede y como quiera que la
demandada, se notific6 en debida forma y con el cumplimiento de los
presupuestos que establece la Ley 2213 de 2022, encuentra la instancia que la
parte actora, por medio de apoderado el dia 28 de marzo de 2023, presenta
demanda ejecutiva de minima cuantia, contra LUZ STEPHANY HERRERA
TABORDA, identificada con cedula de ciudadania 1.144.154.078, donde solicita
se libre mandamiento de pago por el valor econémico representado en el titulo
valor base de la ejecucion; los intereses moratorios que han generado aquellos
dineros, desde la fecha en que se incurri6 en mora, hasta que se efectlue el pago
total; por las costas y agencias en derecho. Simultdneamente solicita el embargo
de bienes de propiedad del demandado.

Correspondiéndole por reparto a esta Agencia Judicial y por estar ajustada a
derecho la demanda, mediante auto N°.1349 del 31 de marzo de 2023, se profirid
la orden de pago suplicada, procediéndose a notificar en legal forma a los
ejecutados, conforme a lo previsto en la Ley 2213 de 2022, sin que propusieran
excepcion alguna.

En consecuencia y segun voces del articulo 440 del Codigo General del Proceso,
si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el evallo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al
ejecutado, asi se resolvera en rigor.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Santiago de
Cali,

El



RESUELVE

PRIMERO. Seguir adelante con la presente ejecucion en contra de LUZ
STEPHANY HERRERA TABORDA, identificada con cedula de ciudadania
1.144.154.078, conforme lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO. Ordenar el inventario, avalio y remate de los bienes que
posteriormente se llegaren a embargar y secuestrar para que, con su producto, se
cancelen las obligaciones derivadas de la presente accion ejecutiva.

TERCERO. Realicese la liquidacion de capital e intereses de conformidad con lo
previsto en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO. Condenar en costas a la parte demandada. Tasense y liquidense por
secretaria. Se fijan como agencias en derecho la suma de CUATROCIENTOS
OCHO MIL PESOS ($408.000) las cuales se liquidan aplicando el 4% sobre el
valor del pago ordenado (Acuerdo PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016 de la Sala
Administrativa del C. S. de la Judicatura), suma que sera incluida en la respectiva
liquidacion.

QUINTO. Realizado lo anterior, remitase por secretaria el presente expediente

ante los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias de la
ciudad (Reparto).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
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Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali 25 de mayo de 2023

Al Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva que correspondié por
reparto el 17/05/2023, quedando radicada bajo la partida 76001-40-03-029-2023-
00417-00, Sirvase proveer.

CATHERIQFPERUGACHE SALAZAR

Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00417-00

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.S NIT. 800037800-8
DEMANDADO: SURMANI S.A.S. NIT 900.894.981-0 Y OLGA LUCIA
GORDILLO URIBE CC N° 66.860.669

AUTO No. 2123

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Consecuente con el informe secretarial que antecede y como quiera que en la
presente demanda se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los articulos
82, 83, 84 y 430 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado procedera a emitir
la orden ejecutiva de pago correspondiente.

Por lo anteriormente expuesto el, Juzgado
RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago a favor de BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A.S NIT. 800037800-8, contra SURMANI S.A.S. NIT 900.894.981-0
Y OLGA LUCIA GORDILLO URIBE CC N° 66.860.669, con domicilio principal en
Cali-Valle, para que dentro del término de diez (10) dias proponga excepciones, los
cuales empiezan a correr a partir del dia siguiente de la notificacion de la presente
providencia, o, si a bien lo tiene dentro de los primeros cinco (5) dias del referido
término, debera pagar las siguientes sumas de dinero:

a) Porlasumade NOVENTA Y CINCO MILLONES CUATROCIENTOS
VEINTICUATRO MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y NUEVE
PESOS MICTE., ($95.424.469) por concepto de capital representado
en el pagaré No. 069256110000829.

b) Por la suma de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA'Y
UN MIL TRESCIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS MI/CTE.,
($7.481.339), correspondiente a los intereses corrientes liquidados
sobre el capital anterior, de conformidad con las disposiciones
vigentes, ordenadas por la Superintendencia Financiera de Colombia
y las fluctuaciones que se presenten, causados y no pagados a partir
del dia 08 de diciembre de 2022 hasta el 21 de abril de 2023.

c) Por el valor de los intereses moratorios liquidados sobre el monto del
capital, de conformidad con las disposiciones vigentes ordenadas por
lasuperintendencia Financiera de Colombia y las fluctuaciones que se
presenten, causados a partir del dia 22 de abril de 2023, hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

d) UN MILLON NOVECIENTOS OCHENTA'Y SIETE MIL DOSCIENTOS

VEINTE PESOS ($1.987.220) Mcte, por otros conceptos contenidos
en el pagaré N° 069256110000829.
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e) Por la suma de CINCUENTA Y UN MILLONES QUINIENTOS
VEINTISEIS MIL VEINTIOCHO PESOS MICTE., ($51.526.028) por
concepto de capital representado en el pagaré No. 069256100002908.

f) Porlasumade UN MILLON TRESCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS SEIS PESOS M/CTE., ($1.395.506), correspondiente a
los intereses corrientes liquidados sobre el capital anterior, de
conformidad con las disposiciones vigentes, ordenadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia y las fluctuaciones que se
presenten, causados y no pagados a partir del dia 28 de noviembre de
2022 hasta el 21 de abril de 2023.

g) Por el valor de los intereses moratorios liquidados sobre el monto del
capital, de conformidad con las disposiciones vigentes ordenadas por
lasuperintendencia Financiera de Colombia y las fluctuaciones que se
presenten, causados a partir del dia 22 de abril de 2023, hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO. Por las costas y gastos del proceso incluyendo las agencias en
derecho, los cuales se liquidaran en su momento oportuno.

TERCERO. NOTIFIQUESE el presente mandamiento de pago a la parte
demandada en la forma establecida en los articulos 291, 292 o 293 del Cdédigo
General del Proceso.

CUARTO. RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente para actuar en el
presente asunto a la abogada LEIDY VIVIANA FLOREZ DE LA CRUZ, identificada
con la C.C. 38.603.730 y T.P. No. 150 523 del C.S. de la Judicatura, para actuar
en el presente asunto conforme al poder conferido por la parte demandante.

QUINTO: COMPARTIR, para hacer mas eficiente el acceso a la informacioén digital
de este Despacho Judicial, el enlace de Estados electrénicos -y/o traslados- y el
Enlace al expediente digital que reposa en el gestor documental BestDoc.

e Estados electrénicos, a través de Codigo QR:

-
] i-': L]
-

. m LI
(1] :llll (1]

SRSl 5 W 3
: :* . i - 't't
§3 580

L L L R L]
- .. -

H
L] L] L

- EE & EE
CILLI Ll
- ® K]

-

Ll T L]

!!ii !l:!ii:ﬂd L]

e
-
ena

LU

L]

L]

LI L3

WEREE B AR W
-

L]

e Estados electrénicos, enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de

cali/131?p p id=56 INSTANCE Oso2YeuGIHxB&p p lifecycle=0&p p state=
normal&p p mode=view&p p col id=column-

2&p p_col pos=1&p p col count=2

e Para consultar el EXPEDIENTE DIGITAL en BestDoc, debe ingresar a
través de su PC (computador) al enlace:

https://consultasexternas.ramajudicial.qov.co/;

Donde, deberé ingresar los 23 digitos del nimero de Radicacion de su proceso:
76001400302920230041700. Posteriormente, debera dar clic en la opcién
“Buscar” y finalmente en la opcién “Ver”, asi Usted puede visualizar y descargar
los documentos que requiera, excepto el auto que decreta medidas cautelares -

EO02


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://consultasexternas.ramajudicial.gov.co/

EO02

si se aplica al caso de conformidad con la disposicién legal vigente-.

Respecto del auto y oficios de las medidas cautelares, debera, Unicamente el apoderado
de la parte demandante, elevar la solicitud de entrega, al correo institucional:
[29cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co; A la parte interesada le corresponde el

diligenciamiento y/o radicacion de los oficios de las medidas ante la entidad
correspondiente.

UESE

RIGOBERT ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No. 90 de hoy natifico el presente
auto.

CA NE PERUGACHE SALAZAR

Secretaria



mailto:j29cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 25 de mayo de 2023.

Al Despacho del sefior Juez la presente solicitud de aprehension y entrega de bien que
correspondié por reparto el 19/05/2023, quedando radicada bajo la partida No.
760014003029-2023-00421-00. Sirva

CATHERI ERUGACHE SALAZAR

Secretaria

REF.: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN
RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00421-00

ACREEDOR GARANTIZADO: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA
DE FINANCIAMIENTO NIT 860.029.396-8

GARANTE: DANILO ANTONIO HENAO SALDANA CC N° 16.774.507

AUTO No 2125
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) De Mayo De Dos Mil Veintitrés (2023)

Del estudio de la presente solicitud de aprehensiéon y entrega del bien incoada por GM
FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a través de apoderado
judicial, siendo el garante el sefior DANILO ANTONIO HENAO SALDANA, observa el
despacho que presenta los siguientes defectos:

a. En el comunicado dirigido al garante con fecha 12 de diciembre de 2022, se le
informa que CHEVROLET SERVICIOS FINANCIEROS dio inicio al procedimiento
de PAGO DIRECTO, lo cual es ajeno a la realidad teniendo en cuenta que la
persona juridica que esta solicitando la aprehensién y entrega del vehiculo de placas
WPK165 es GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO,
por lo que debe aportar comunicacion en donde se subsane este defecto.

b. No aporta el Certificado de tradicién del vehiculo materia de la solicitud.
c. No se aporté el formulario de inscripcion de la garantia mobiliaria.
En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE
PRIMERO. INADMITIR la presente solicitud, pretéritamente descrita.

SEGUNDO. Concédase a la parte demandante el término de cinco (5) dias que empieza a
correr a partir del dia siguiente de la notificacion del presente proveido, para que subsane
la solicitud, so pena de rechazo.

TERCERO. RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente para actuar en el presente
tramite, al abogado JAIRO ENRIQUE RAMOS LAZARO identificado con la C.C. No.
5.084.605y T.P. No. 76.705 del C.S. de la Judicatura, conforme a las voces y términos del
poder otorgado.

CUARTO. ADVIERTASE al apoderado demandante, que el juzgado Unicamente dara
tramite a los memoriales y solicitudes, cuanto estas provengan de las direcciones de correo
electronico suministradas en la demanda, esto conforme lo determina el pardgrafo 2°
articulo 103 y articulo 122 de C.G.P.

QUINTO. COMPARTIR, para hacer mas eficiente el acceso a la informacién digital
de este Despacho Judicial, el enlace de Estados electrénicos -y/o traslados- y el
Enlace al expediente digital que reposa en el gestor documental BestDoc.

e Estados electronicos, a traves de Codigo QR:

EO2
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Estados electrénicos, enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de

cali/131?p p id=56 INSTANCE Oso02YeuGIHxB&p p lifecycle=0&p p state=
normal&p p mode=view&p p col id=column-

2&p p _col pos=1&p p _col count=2

Para consultar el EXPEDIENTE DIGITAL en BestDoc, debe ingresar a
través de su PC (computador) al enlace:

https://consultasexternas.ramajudicial.gov.co/;

Donde, deberé ingresar los 23 digitos del nimero de Radicacion de su proceso:
76001400302920230042100. Posteriormente, deberd dar clic en la opcion
“Buscar” y finalmente en la opcién “Ver”, asi Usted puede visualizar y descargar
los documentos que requiera, excepto el auto que decreta medidas cautelares -
si se aplica al caso de conformidad con la disposicion legal vigente-.

Respecto del auto y oficios de las medidas cautelares, debera, unicamente el
apoderado de la parte demandante, elevar la solicitud de entrega, al correo
institucional: j29cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co; A la parte interesada le
corresponde el diligenciamiento y/o radicacion de los oficios de las medidas ante
la entidad correspondiente.

NO SE

RIGOBERT® ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No. 90 de hoy notifico el presente
auto.

CAT PERUGACHE SALAZAR

Secretaria



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://consultasexternas.ramajudicial.gov.co/
mailto:j29cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez la presente demanda que
correspondio por reparto el dia 19/05/2023, quedando radicado bajo la partida No
76001-40-03-029-2023-00424-00 . Sirvase proveer.-

Santiago de Cali, 25 de mayo de 2023

CATHERINE PERUGACHE SALAZAR

Secretaria

REF. DEMANDA EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00424-00

DEMANDANTE: JHON JAIRO MORENO RODRIGUEZ CC N° 10.136.640
DEMANDADO: CARLOS ANDRES GOMEZ SANCHEZ CC N° 94.559.699

AUTO No. 2122

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) De mayo De Dos Mil Veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la presente demanda propuesta
por JHON JAIRO MORENO RODRIGUEZ CC N° 10.136.640 a través de
endosatario, contra el sefior CARLOS ANDRES GOMEZ SANCHEZ CC N°
94.559.699, observa el despacho que en atencion a la entrada en vigencia del
Caodigo General del Proceso, a partir del 01 de enero de 2016, esta oficina judicial
no es competente para avocar conocimiento del presente proceso, asi lo dispone
el articulo 17 del citado ordenamiento en su paragrafo: “Cuando en el lugar exista
juez municipal de pequefias causas y competencia multiple, corresponderan a este
los asuntos consagrados en los numerales 1, 2y 3.”

Como quiera que en esta ciudad, existen Juzgados de Pequefias Causas y
competencia multiple, creados por el Acuerdo No. PSAA14-10078 del 14 de enero
de 2014, refrendado mas tarde por el Acuerdo No. Acuerdo PSAA15-10402 del 29
de octubre de 2015, modificado y ajustado por el Acuerdo PSAA15-10412 del 26 de
Noviembre de 2015, emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura —Sala
Administrativa-, las demandan que versen sobre los siguientes asuntos, seran de
competencia privativa de éstos ultimos:

“1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en
relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contenciosa administrativa. También conoceran de los procesos contenciosos de
minima cuantia por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccién contenciosa
administrativa.2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la
competencia atribuida por la ley a los notarios. 3. De la celebracion del matrimonio
civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a los notarios.”

Por lo anteriormente expuesto y dado que la presente demanda, se atempera a los
presupuestos establecidos en el paragrafo del articulo 17 ibidem, se evidencia que
este despacho judicial no es competente para conocer de la presente demanda,
como quiera que el domicilio del extremo pasivo deudor CARLOS ANDRES GOMEZ
SANCHEZ CC N° 94.559.699 (Carrera 1C # 57-71) se encuentra ubicado en la
Comuna Cinco (05) de esta ciudad de Cali, donde existe el Juzgado Décimo (10)
Municipal de Pequefias Causas y Competencia Multiple, el Juzgado,

EO2
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RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda descrita pretéritamente,
por lo expuesto en la motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias en el estado en que se encuentran,
al Juzgado Décimo Municipal de Pequefas Causas y Competencia Multiple de Cali
(Valle), por ser de su competencia.

TERCERO: CANCELESE su radicacion en el Software Justicia XXI.

NOTIFIQU UMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No. 90 de hoy naotifico el presente
auto

E PERUGACHE SALAZAR
Secretaria

CAT

EO2



INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 25 de mayo de 2023.

Al Despacho del sefior Juez la presente solicitud de aprehension y entrega de bien que
correspondié por reparto el 23/05/2023, quedando radicada bajo la partida No.
760014003029-2023-00425-00. Sirvaseprove

CATHERI ERUGACHE SALAZAR

Secretaria

REF.: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN

RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00425-00

ACREEDOR GARANTIZADO: RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO NIT.
900.977.629-1

GARANTE: DANIEL ANDRES IPIALES ALVAREZ CC N° 10698199

AUTO No 2126

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) De mayo De Dos Mil Veintitrés (2023)

Del estudio de la presente solicitud de aprehension y entrega del bien incoada por
RClI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a través de apoderada
judicial, siendo el garante el ciudadano DANIEL ANDRES IPIALES ALVAREZ CC N°
10698199, observa el despacho que presenta los siguientes defectos:

a. No aporta el Certificado de tradicion del vehiculo materia de la solicitud.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la presente solicitud, pretéritamente descrita.

SEGUNDO. Concédase a la parte demandante el término de cinco (5) dias que
empieza a correr a partir del dia siguiente de la notificacion del presente proveido,
para que subsane la solicitud, so pena de rechazo.

TERCERO. RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente a la abogada
CAROLINA ABELLO OTALORA portadora de la cédula de ciudadania No.
22.461.911 y T.P. No. 129.978 del C. S. de la Judicatura, para actuar en el presente
asunto conforme a las voces y términos del poder otorgado por el acreedor
garantizado.

CUARTO. ADVIERTASE al apoderado demandante, que el juzgado Unicamente
dard tramite a los memoriales y solicitudes, cuanto estas provengan de las
direcciones de correo electronico suministradas en la demanda, esto conforme lo
determina el paragrafo 2° articulo 103 y articulo 122 de C.G.P.

QUINTO. COMPARTIR, para hacer mas eficiente el acceso a la informacion digital
de este Despacho Judicial, el enlace de Estados electronicos -y/o traslados- y el
Enlace al expediente digital que reposa en el gestor documental BestDoc.

e Estados electronicos, através de Codigo QR:
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Estados electronicos, enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de

cali/131?p p id=56 INSTANCE Oso02YeuGIHxB&p p lifecycle=0&p p state=
normal&p p mode=view&p p col id=column-

2&p p _col pos=1&p p _col count=2

Para consultar el EXPEDIENTE DIGITAL en BestDoc, debe ingresar a
través de su PC (computador) al enlace:

https://consultasexternas.ramajudicial.qov.co/;

Donde, debera ingresar los 23 digitos del numero de Radicacion de su proceso:
76001400302920230042500. Posteriormente, debera dar clic en la opcion
“Buscar” y finalmente en la opcién “Ver”, asi Usted puede visualizar y descargar
los documentos que requiera, excepto el auto que decreta medidas cautelares -
si se aplica al caso de conformidad con la disposicion legal vigente-.

Respecto del auto y oficios de las medidas cautelares, debera, unicamente el
apoderado de la parte demandante, elevar la solicitud de entrega, al correo
institucional: [29cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co; A la parte interesada le
corresponde el diligenciamiento y/o radicacion de los oficios de las medidas ante
la entidad correspondiente.

NOTIEIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No. 90 de hoy natifico el presente
auto.

ERUGACHE SALAZAR
Secretaria



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de%20cali/131?p_p_id=56_INSTANCE_Oso2YeuGlHxB&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2
https://consultasexternas.ramajudicial.gov.co/
mailto:j29cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali 25 de mayo de 2023

Al Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva que correspondié por
reparto el 23/05/2023, quedando radicada bajo la partida 76001-40-03-029-2023-
00427-00, Sirvase proveer.

CATHERI ERUGACHE SALAZAR

Secretaria

REF. EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00427-00

DEMANDANTE: COOPERATIVA DE TRABAJADORES DE EMPRESAS
MUNICIPALES DE CALI'Y OTROS — COOTRAEMCALI NIT. 890.301.278-1
DEMANDADO: DIANA MARCELA MARULANDA BETANCOURT CC N°
1.144.030.491

AUTO No. 2128

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Consecuente con el informe secretarial que antecede y como quiera que en la
presente demanda se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los articulos
82, 83, 84 y 430 del Cbdigo General del Proceso, el Juzgado procedera a emitir
la orden ejecutiva de pago correspondiente.

Por lo anteriormente expuesto el, Juzgado
RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago a favor de COOPERATIVA DE
TRABAJADORES DE EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI' Y OTROS -
COOTRAEMCALI NIT. 890.301.278-1, contra DIANA MARCELA MARULANDA
BETANCOURT CC N° 1.144.030.491, con domicilio principal en Cali-Valle, para que
dentro del término de diez (10) dias proponga excepciones, los cuales empiezan a
correr a partir del dia siguiente de la notificacion de la presente providencia, o, si a
bien lo tiene dentro de los primeros cinco (5) dias del referido término, debera pagar
las siguientes sumas de dinero:

a) Por la suma de DOCE MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA
Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTICINCO PESOS M/CTE,,
($12.458.525) por concepto de capital representado en el pagaré No.
100220186378-01.

b) Por el valor de los intereses moratorios liquidados sobre el monto del
capital, de conformidad con las disposiciones vigentes ordenadas por
lasuperintendencia Financiera de Colombia y las fluctuaciones que se
presenten, causados a partir del dia 30 de junio de 2022, hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO. Por las costas y gastos del proceso incluyendo las agencias en
derecho, los cuales se liquidaran en su momento oportuno.

TERCERO. NOTIFIQUESE el presente mandamiento de pago a la parte
demandada en la forma establecida en los articulos 291, 292 o 293 del Cdadigo
General del Proceso.

CUARTO. RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente para actuar en el
presente asunto a la abogada DAYRA EMMA ORTIZ TORIJANO, identificada con

EO02



la C.C. 34.595.520 y T.P. No. 124.356 del C.S. de la Judicatura, para actuar en el
presente asunto conforme al poder conferido por la parte demandante.

QUINTO: COMPARTIR, para hacer mas eficiente el acceso a la informacion digital

de

este Despacho Judicial, el enlace de Estados electrénicos -y/o traslados- y el

Enlace al expediente digital que reposa en el gestor documental BestDoc.

EO02

Estados electronicos, a través de Codigo QR:

) -
. ." ..
TR ]
LIl L )
o Bsr A
L] :l
L]
il
[

L R L L]

3
e
" E
L] -

o e tn
% Sl Lt

HE

[l

LIl ]

LT
-

L)

Estados electréonicos, enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de

cali/131?p p id=56 INSTANCE Oso02YeuGIHxB&p p lifecycle=0&p p state=
normal&p p mode=view&p p col id=column-

2&p p_col pos=1&p p col count=2

Para consultar el EXPEDIENTE DIGITAL en BestDoc, debe ingresar a
través de su PC (computador) al enlace:

https://consultasexternas.ramajudicial.qov.co/;

Donde, debera ingresar los 23 digitos del numero de Radicacion de su proceso:
76001400302920230042700. Posteriormente, debera dar clic en la opcion
“Buscar” y finalmente en la opcién “Ver”, asi Usted puede visualizar y descargar
los documentos que requiera, excepto el auto que decreta medidas cautelares -
si se aplica al caso de conformidad con la disposicion legal vigente-.

Respecto del auto y oficios de las medidas cautelares, deberd, Unicamente el apoderado
de la parte demandante, elevar la solicitud de entrega, al correo institucional:
j29cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co; A la parte interesada le corresponde el
diligenciamiento y/o radicacion de los oficios de las medidas ante la entidad
correspondiente.

RIGOBERT ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No. 90 de hoy notifico el presente
auto.

MAYQ DE 2023

CAT PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 25 de mayo de 2023.

Al Despacho del sefior Juez la presente solicitud de aprehension y entrega de bien que
correspondié por reparto el 23/05/2023, quedando radicada bajo la partida No.
760014003029-2023-00429-00. Sirvase prov

CATHERIéIEPERUGACHE SALAZAR
Secretaria

REF.: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN

RADICACION: 76001-40-03-029-2023-00429-00

ACREEDOR GARANTIZADO: RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO NIT.
900.977.629-1

GARANTE: CRISTIAN ANDRES ECHEVERRI VALENCIA CC N° 1107059784

AUTO No 2127

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticinco (25) De mayo De Dos Mil Veintitrés (2023)

Del estudio de la presente solicitud de aprehension y entrega del bien incoada por
RClI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a través de apoderada
judicial, siendo el garante el ciudadano CRISTIAN ANDRES ECHEVERRI VALENCIA
CC N° 1107059784, observa el despacho que presenta los siguientes defectos:

a. No aporta el Certificado de tradicion del vehiculo materia de la solicitud.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la presente solicitud, pretéritamente descrita.

SEGUNDO. Concédase a la parte demandante el término de cinco (5) dias que
empieza a correr a partir del dia siguiente de la notificacién del presente proveido,
para que subsane la solicitud, so pena de rechazo.

TERCERO. RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente a la abogada
CAROLINA ABELLO OTALORA portadora de la cédula de ciudadania No.
22.461.911 y T.P. No. 129.978 del C. S. de la Judicatura, para actuar en el presente
asunto conforme a las voces y términos del poder otorgado por el acreedor
garantizado.

CUARTO. ADVIERTASE al apoderado demandante, que el juzgado Unicamente
dard tramite a los memoriales y solicitudes, cuanto estas provengan de las
direcciones de correo electronico suministradas en la demanda, esto conforme lo
determina el paragrafo 2° articulo 103 y articulo 122 de C.G.P.

QUINTO. COMPARTIR, para hacer mas eficiente el acceso a la informacion digital
de este Despacho Judicial, el enlace de Estados electronicos -y/o traslados- y el
Enlace al expediente digital que reposa en el gestor documental BestDoc.

e Estados electronicos, através de Codigo QR:
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Estados electronicos, enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-029-civil-municipal-de

cali/131?p p id=56 INSTANCE Oso02YeuGIHxB&p p lifecycle=0&p p state=
normal&p p mode=view&p p col id=column-

2&p p _col pos=1&p p _col count=2

Para consultar el EXPEDIENTE DIGITAL en BestDoc, debe ingresar a
través de su PC (computador) al enlace:

https://consultasexternas.ramajudicial.qov.co/;

Donde, debera ingresar los 23 digitos del numero de Radicacion de su proceso:
76001400302920230042900. Posteriormente, deberad dar clic en la opcion
“Buscar” y finalmente en la opcién “Ver”, asi Usted puede visualizar y descargar
los documentos que requiera, excepto el auto que decreta medidas cautelares -
si se aplica al caso de conformidad con la disposicion legal vigente-.

Respecto del auto y oficios de las medidas cautelares, debera, unicamente el
apoderado de la parte demandante, elevar la solicitud de entrega, al correo
institucional: [29cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co; A la parte interesada le
corresponde el diligenciamiento y/o radicacion de los oficios de las medidas ante
la entidad correspondiente.

NO SE

RIGOBERT ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No. 90 de hoy natifico el presente

auto.
CALL, 2 MAY! DEZ>2&

CATH PERUGACHE SALAZAR
Secretaria
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