INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, octubre 20 de 2021. A despacho del sefior juez
el presente proceso informandole que el demandado quedo notificado el dia 26 de agosto de
2021, constancia y memorial anexo al expediente digital, al tenor articulo 8 de Decreto nimero
806 de 04 de junio de 2020.

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria.

REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2020-00628-00
DEMANDANTE: FINANCIERA PROGRESSA
DEMANDADO: YURANI PASCUAZA PASCUAZA
EFRAIN HUMBERTO PASCUAZA
AUTO No. 2938
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

JESSICA AREIZA PARRA en calidad de apoderada de la parte demandante BANCO
FINANCIERA PROGRESSA presentd por via ejecutiva demanda en contra de contra YURANI
PASCUAZA PASCUAZA Y EFRAIN HUMBERTO PASCUAZA con el fin de obtener el pago de
la obligacion por la suma de:

a) Por la suma de OCHO MILLONES CINCO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y
OCHOC PESOS M/CTE., ($ 8.005.268), por concepto de capital contenido en el
Pagare No. 181202742.

incluyendo intereses a que haya lugar hasta el pago total y las costas del proceso.
|.- SINTESIS DE LA DEMANDA

Argumenta la parte actora que el demandado se oblig6 a pagar el pagare arriba mencionado por
el valor ordenado en el mandamiento de pago, de acuerdo a las instrucciones del mismo y como
lo autoriz6 el deudor se declard anticipadamente vencido el plazo del pago de la obligacion
procediendo con el diligenciamiento del mismo.

Mediante auto interlocutorio No. 310 de fecha, febrero 12 de 2021, se libr6 mandamiento de pago
a favor de la parte demandante y en contra de la parte demandada, por la suma pretendida en
la demanda y notificada el 26 de agosto de 2021 al tenor del articulo 8 de Decreto nimero 806
de 04 de junio de 2020.

Agotado el tramite correspondiente y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado,
corresponde decidir, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1.- Presupuestos Procesales:
Concurren en el presente asunto los presupuestos procesales que permiten decidir el fondo de
la controversia, esto es los requisitos necesarios que regulan la constitucion y desarrollo formal
y Valido de la relacion juridico-procesal. De otra parte, no se avizora la existencia de vicio alguno

con entidad de estructurar nulidad, que deba ser puesta en conocimiento de las partes si fuere
saneable, o que debiera ser declarada de oficio.
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No merece reparo el presupuesto material de la pretension atinente a la legitimacion en la causa
tanto por activa como por pasiva, como quiera que al proceso a concurrido el extremo de la
obligacion, es decir, el acreedor y el deudor.

2.- Del titulo ejecutivo:

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que podra demandarse ejecutivamente
la obligacion clara, expresa y exigible que consten en documentos provenientes del deudor o de
Su causante y que constituyan plena prueba contra él, o estén contenidas en decisiones judiciales
o administrativas con fuerza ejecutiva.

Por ello se afirma que la pretension ejecutiva es auténoma, pues el titulo ejecutivo es suficiente
por si mismo para autorizar el proceso de ejecucion, como lo sostuvo Hugo Alsina quien advertia
que “en esta clase de proceso nada debe investigar el juez que no conste en el titulo mismo,
explicando que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que el titulo sea
bastante por si mismo” vale decir, debe reunir todos los requisitos para predicar su calidad de
ejecutabilidad.

Ha dicho con gran propiedad el Maestro Carnelutti “que el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada
sin la cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion”, lo cual obedece al
aforismo nulla executio sine titulo, para dar a entender que dicho documento tiene el caracter ad
solemnitatem y no simplemente ad probationem, aunque de suyo también le corresponde.

En cuanto a su contenido intrinseco se recaba que en dicho documento conste una obligacion
expresa: quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada, y patente en el
titulo y no sea el resultado de una presuncién o de una interpretacién de alguna norma, ni menos
de una inferencia légica o conclusion.

Que la obligacion sea clara: alude a que sus elementos aparezcan inequivocamente sefalados:
tanto su objeto (crédito u obligacion) como los sujetos (acreedor y deudor), la causa, aunque es
inherente a toda obligacién, segun la legislacion colombiana no tiene que expresarse.

Que la obligacioén sea exigible: significa que solamente es ejecutable la obligacién puray simple,
0, que, habiendo estado sometida a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido aquél o
cumplido ésta, sin perjuicio de la clausula aclaratoria 0 de emplazamiento o llamamiento de
acreedores de los articulos 462 y 463 del Codigo General del proceso.

El titulo ejecutivo base de ejecucion se hace consistir en un pagaré. El articulo 709 del Cédigo
de Comercio establece los requisitos que debe reunir el pagaré, en primer lugar remite a los
requisitos generales esenciales a todo titulo valor, esto es la firma del creador y mencién del
derecho que el titulo incorpora, para especificamente exigir ademas: 1) La promesa incondicional
de pagar una suma determinada de dinero; 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el
pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento.
Requisitos todos que concurren en el presente caso para que se pueda otorgar eficacia y validez
al documento adosado, si de otra parte goza de presuncion de autenticidad (arts. 793 del C. de
Co., 252.).

3.- Orden de la ejecucion:

Segun voces del articulo 440 del Codigo General del Proceso. Si vencido el término para
proponer excepciones, el ejecutado no ha hecho uso de tal derecho y no formula argumentos
tendientes a desvirtuar la obligacién que se le imputa o su exigibilidad, el Juez ordenara por
medio de auto seguir adelante la ejecucion, en la forma ordenada en el mandamiento de pago y
condenando a la parte pasiva a las costas del proceso.
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Teniendo en cuenta que en este caso el mandamiento de pago se encuentra ajustado a los
presupuestos sustanciales y procesales que lo rigen, que se hallan cumplidas las exigencias
comentadas de la norma ultima invocada y que el demandado quedd notificado el 26 de agosto
de 2021 al tenor del articulo 8 de Decreto nimero 806 del 04 de junio de 2020. no formulé
excepciones dentro del término legal concedido, corresponde sequir adelante la ejecucion y asi
se resolverd en la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 29 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento
de pago, sin que los intereses causados puedan superar los topes maximos permitidos por la
Ley.

SEGUNDO: Ordenar el remate de los bienes embargados y secuestrados y que sean objeto de
tal medida, de propiedad de la demandada en el presente asunto, previo su avallo, conforme lo
sefala el articulo 452 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar la liquidacién del crédito conforme al articulo 446 de la ley 1564 de 2012.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, de conformidad con el articulo 365 del
Cdbdigo General del Proceso. En consecuencia, fijese la suma ($400.000) CUATROCIENTOS
MIL PESOS como agencias en derecho.

QUINTO: Una vez efectuada la liquidacion de Costas, remitase el proceso al Juzgado Civil
Municipal de Ejecucion que corresponda por reparto, de conformidad con los Acuerdos No.
PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013 y PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: Agregar a los autos para que obre y conste las contrataciones de las diferentes
entidades bancarias, informando sobre la medida cautelar.

NOTIFIQ E Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

f JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \

En Estado N° 183
De Fecha: 21 de octubre de 2021

(N )G

.

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

Secretaria /
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 20 de octubre de 2021. Al Despacho del
sefior juez, memorial de terminacion por pago de la obligacion, allegado por el apoderado
actor. Sirvase proveer.

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

Secretaria
REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00171-00
DEMANDANTE: MARINA OSPINA
DEMANDADO: JOSE ALIRIO MEDINA BOJORGE

AUTO No.2877

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Manifiesta la apoderada de la parte demandante, Dra. Luz Mila Valencia Zapata, que el
sefior JOSE ALIRIO MEDINA BOJORGE (Q.E.P.D), falleci6 en esta ciudad, segun
informacién suministrada por la sefiora Luzmila Fernandez, cdnyuge supérstite, para lo cual
anexa certificado de defuncion, indica ademas que la sefiora precitada, canceld la
obligacién contenida en los pagares 14-01-20 y 04-11-19, base del presente proceso, en
consecuencia solicita dar por terminadas las presentes diligencias y ordenar la cancelacion
de la medida cautelar decretada.

Conforme a lo anterior y una vez revisada la solicitud anteriormente referida, observa el
despacho que relne los requisitos exigidos en el articulo 461 del Codigo General del
Proceso, por lo tanto se ordenard la terminacion del presente proceso Ejecutivo de minima
Cuantia, propuesto por MARINA OSPINA, seguido contra JOSE ALIRIO MEDINA
BOJORGE (Q.E.P.D), asi mismo se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en el presente asunto y consecuencialmente el archivo de las presentes
diligencias.

Por lo brevemente expuesto el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso Ejecutivo que adelanta la sefiora MARINA
OSPINA, en contra de JOSE ALIRIO MEDINA BOJORGE (Q.E.P.D), por pago total de la
obligacién.
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar, decretada en el presente

proceso. Librese los oficios respectivos.

TERCERO: Procédase al archivo definitivo del expediente, previas las anotaciones
necesarias en los libros radicadores y en el aplicativo de Justicia XXI.

NOTIFIQU Y-GUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

f JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \
CALI - VALE

En Estado N°: 183

De Fecha: 21 DE OCTUBRE DE 2021

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

Secretaria
oM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 20 octubre de 2021. A Despacho del sefior
Juez, las presentes diligencias, con memorial del apoderado de la parte demandante, allegado
al correo electronico del Despacho. Sirvase proveer.

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

REF.: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00246-00

DEMANDANTE: BANCO GNB SUDAMERIS S.A.

DEMANDADO: ELIZABETH BONILLA ZAPATA, ARIEL DARIO ARANGO TREJOS

AUTO N° 2939
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Evidenciada la constancia secretarial que antecede, asi como el memorial alli referenciado, por
ser procedente la solicitud del apoderado judicial de la parte demandante, encaminada al
emplazamiento de los demandados ARIEL DARIO ARANGO TREJOS la cual se encuentra
ajustada a las exigencias del articulo 108 del C.G.P. en concordancia con el articulo 293
ibidem, modificado transitoriamente por el Art. 10 del Decreto 806 del 04 de junio de 2020, el
Juzgado ordenara el emplazamiento del citado demandado y en consecuencia ordenara incluir
la informacibn a BANCO GNB SUDAMERIS S.A, en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas.

El emplazamiento se entenderd surtido, transcurridos 15 dias después de incluida la
informacioén en el Registro Nacional de Emplazados.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: EMPLAZAR al demandado ARIEL DARIO ARANGO TREJOS, lugar de habitacion
y sitio de trabajo desconocido, para que comparezca ante este Juzgado a recibir notificacion
del auto N0.1180 del 19 mayo de 2021 y aclarado mediante auto No. 1366 del 09 de junio de
2021, proferido por esta instancia judicial, en el proceso EJECUTIVO, que adelanta en su
contra por BANCO GNB SUDAMERIS S.A., advirtiéndole que si no concurren se le designara
Curador Ad-Litem con quien se proseguira el proceso hasta su terminacion.

SEGUNDO: Incluir la informacion del demandado ARIEL DARIO ARANGO TREJOS,
identificado con la cédula de ciudadania No. 8.341.183, en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, conforme lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

El emplazamiento se entenderad surtido, transcurrido 15 dias después de incluida la
informacion en el Registro Nacional de Emplazados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

K JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \
CALI - VALE
En Estado N°: 183

De Fecha: 21 DE OCTUBRE DE 2021

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria
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SECRETARIA: Santiago de Cali, octubre 20 de 2020. A Despacho del sefior Juez el presente
proceso con el anterior escrito por medio del cual el apoderado judicial de la parte actora solicita
secuestro del vehiculo placas MWR263, aunado a ello, allega notificacion del demandado.

Sirvase proveer ﬁ‘ )
/ &—/
DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

Secretaria

REF.: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00430-00
DEMANDANTE: MAYERLANDY POSADA BOTERO
DEMANDADO: GLORIA ALCIRA TORRES

Auto No. 2940
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, octubre (20) de dos mil Veintiuno 2021.

Visto el anterior informe de secretaria y teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado judicial
de la parte actora no es procedente, pues revisado el certificado de tradicion allegado, se pudo
verificar que el vehiculo embargado placas MWR263, cuenta con gravamen de prenda a favor
del BANCO DE OCCIDENTE S.A

Ahora bien, el juzgado en cumplimiento a lo sefialado por el art. 462 del C. G. P. que dispone lo
siguiente:

“Si_del certificado de la oficina de reqistro correspondiente aparece que sobre los bienes
embargados existen garantias prendarias* o hipotecarias, el juez ordenard notificar a los
respectivos acreedores, cuyos créditos se haran exigibles si no lo fueren, para que los hagan
valer ante el mismo juez, bien sea en proceso separado o0 en el que se les cita, dentro de los
veinte (20) dias siguientes a su notificacion personal. {(...)

Como quiera que del certificado de tradicion allegado del Vehiculo placas MWR263 objeto de la
medida cautelar, se desprende que a éste lo afecta un gravamen en favor de BANCO DE
OCCIDENTE S.A, por lo que debera la parte actora notificar a dicho acreedor, una vez realizada
esta labor e integrado a la litis, procedera el despacho a dictar Sentencia, siempre y cuando sea
procedente, en este sentido el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Cali.

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de decomiso del vehiculo placas MWR263, por las
razones dadas en esta providencia.

SEGUNDO: CITESE, a través de su Representante Legal del BANCO DE OCCIDENTE S.A,
para que en su calidad de ACREEDOR PRENDARIO y en el término de Veinte (20) dias
contados a partir del dia habil siguiente a su notificacion personal del presente proveido haga los
pronunciamientos que considere en cuanto a su crédito, a costa de la parte actora.

TERCERO: Requerir a la parte demandante para que realice la notificacion del acreedor
prendario, esto es hacer los tramites pertinentes con el fin de citar al acreedor prendario
BANCO DE OCCIDENTE S.A a fin de seguir con la etapa procesal correspondiente, dentro de

El



los treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, so pena
de aplicar el desistimiento tacito establecido en el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUE _ PLASE

RIGOB ERTO’ALZATE SALAZAR

JUEZ

/ JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \
CALI - VALE

En Estado N°: 183

De Fecha: 21 de octubre de 2021

(N
i ] )

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

Secretaria

El



INFORME DE SECRETARIA: A despacho del sefior Juez informandole que la
apoderada judicial LIZZETH VIANEY AGREDO CASANOVA, del demandante
presento recurso de reposicion, contra providencia 2221, de fecha 05 de octubre
de 2021. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 20 de octubre de 2021

( ()

.

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: ASESORIAS INMOBILIARIAS DH

DEMANDADO: PROYECTOS Y MONTAJES INDUSTRIALES LTDA
ALFREDO CRISTOBAL OSORIO GARCIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00485-00

AUTO No. 2119

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Se procede a resolver el RECURSO DE REPOSICION, allegado el dia 07 de
octubre de 2021, al correo electrénico del despacho e incoado por la profesional
del derecho Dra. LIZZETH VIANEY CASANOVA, quien actla como apoderada
judicial de PROYECTOS Y MONTAJES INDUSTRIALES LITDA y ALVREDO
CIRSTOBLA OSORIO GARCIA, parte demandada en este proceso, en contra del
de providencia calendada el 05 de octubre de 2021, por medio del cual la
instancia, resolvid no tener en cuenta la notificacion personal realizada a los
demandados, en razén a que no se allega prueba alguna que permita establecer,
qgue las direcciones electronicas a las cuales fueron remitidas las notificaciones,
corresponden a los demandados.

. OBJETO

Con el Recurso de Reposicion, previsto en el articulo 318 del C.G.P., el legislador
doto a las partes de la herramienta idonea para atacar las providencias, a fin de
gue el mismo juez que las profirid las revoque o reforme.

[I. FUNDAMENTO DEL RECURSO

Como fundamento de su Recurso, que en fecha 20 de septiembre de 2021, radico
memorial del trdmite de notificaciones surtidas conforme a lo normado por el
articulo 8 del Decreto 806 de 2021, las cuales arrojaron un resultado positivo en
razén a que la direccion de correo electronico si existe, aduce que en el mismo
memorial y en péarrafo separado, indica la forma como obtuvo las direcciones
electronicas, informando que las obtuvo del certificado de existencia y
representacion legal de la sociedad demandada, asi como de las consultas
realizadas en bases de datos de conformidad con lo pactado en la clausula



PRIMERA del contrato de arrendamiento, aportado resultado del UBICA en donde
consta la direccion electronica de la persona natural.

[ll. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primera instancia, debemos anotar, que el Recurso de Reposicion contra el
auto interlocutorio N° No. 2221, de fecha 05 de octubre de 2021, cumple con los
presupuestos formales de este medio de impugnacién, en tanto la providencia
atacada es susceptible del mismo, fue interpuesto por quien tiene legitimacion
para formularlo y fue presentado dentro del término que fija la ley para tal efecto.

De otra parte, advierte la instancia que los fundamentos esbozados por el
recurrente en su escrito, se encuentran sustentados, en razon a que, en primer
lugar, las direcciones electronicas promon.ltda@gmail.com y
cristobal.osogar@gmail.com, a las cuales fueron remitidas la notificacion personal
de los demandados, se encuentran acreditadas por la entidad - Ubica Plus —, es
decir que dicha empresa mediante certificacion confirma que el ultimo reporte de
las direcciones, tanto fisica como electronica, de PROYECTOS Y MONTAJES
INDUSTRIALES LITDA y ALFREDO CRISTOBAL OSORIO GARCIA, data del dia
31 de mayo de 2021, consideracion que resulta aplicable conforme lo establece el
Decreto 806 de 2020, en efecto seran tenidas en cuenta por el despacho, por
cuanto permite concluir que corresponden a los demandados, razén por lo cual
han de aceptarse como medio para que sea revocado por este despacho, el auto
No. 2221 de fecha 05 de octubre de 2021.

De otro lado, encuentra el despacho que la notificacion realizada a la entidad
demandada PROYECTOS Y MONTAJES INDUSTRIALES LTDA. No cumple con
las exigencias de que trata el Decreto 806 de 2020, toda vez que si bien es cierto
en el item de la certificacion de la empresa de mensajeria @-entrega, indica que
el estado actual es “Acuse de Recibido” lo cierto es que no hay evidencia alguna
por parte del demando, que haya abierto el correo electrénico o mensaje de datos
remitidos, por tanto, no sera tenida en cuenta, hasta tanto se realice en debida
forma.

Consecutivamente, atendiendo que la notificacion realizada al demandado
ALFREDO CRISTOBAL OSORIO GARCIA, fue realizada en debida forma, en
tanto que la certificacion de la empresa de mensajeria @-entrega, da prueba que
el demandado abri6 la notificacion, se glosara a los autos para obre y conste.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Santiago de
Cali,

RESUELVE


mailto:promon.ltda@gmail.com
mailto:cristobal.osogar@gmail.com

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR el auto No. 2221 del 05 de octubre de
2021, por los motivos anteriormente expuestos.

SEGUNDO. No tener en cuenta la notificacion realizada a la entidad demandada
PROYECTOS Y MONTAJES INDUSTRIALES LTDA., conforme lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

TERCERO. Glosar a los autos para que obre y conste la notificacion realizada al
demandado ALFREDO CRISTOBAL OSORIO GARCIA, con resultado positivo.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

/ JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \
CALI - VALE

En Estado N°: 183

De Fecha: 21 DE OCTUBRE DE 2021
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DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

K Secretaria /




INFORME DE SECRETARIA: Cali, 20 de octubre 2021. A Despacho del sefior Juez las

presentes diligencias, con memorial del apoderado actor para resolver. Sirvase proveer.
(N

/ 9_/“

DIANA MARCELA PINOAGUIRRE

Secretaria
REF.: PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: NELLY ACOSTA RUIZ
RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00517-00

AUTO N° 2878
JUZGADOVEINTINUEVECIVIL MUNICIPAL CALI
Santiago de Cali, veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Informa el apoderado actor, que de conformidad a lo sefialado en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020, allega copia de la notificacién personal, debidamente cotejada y la certificacion de
su entrega por parte de la empresa Domina Entrega Total S.A.S, por lo anterior, ya que el
demandado fue notificado del auto de mandamiento de pago sin que hubiese propuesto
ninguna clase de excepciones, solicita se profiera auto ordenando seguir adelante con la
ejecucion.

El articulo 8°, inciso 2 del Decreto 806 establece: “el interesado afirmara bajo la gravedaddel
juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la direccién electrénica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la

obtuvo y all ral videnci [r ndien rticularmente lascomunicaciones
remiti I rson [ notificar. Resaltado del despacho. (Subrayasy negrillas fuera del

texto original)

Acorde a la norma en cita y los documentos adosados a la presente solicitud, advierte la
instancia, que si bien es cierto la togada, allega certificado mediante el cual indica que remitid,
notificacion judicial de proceso de la referencia, a través de la empresa Domina Entrega Total
S.A.S., conforme a lo establecido en del Decreto 806 de 2020, lo cierto es que no acredita que
dicha direccion electrénica o sitio suministrado por la parte actora, corresponde a la persona
alli notificar, por lo tanto, el despacho no tendra en cuenta la presente notificacion, hasta tanto
se allegue en la forma como lo establece el Decreto citado anteriormente, es decir que allegue
las pruebas que den la certeza, que el correo electrénico creaciones nelly@hotmail.com,
corresponde a la sefiora NELLY ACOSTA RUIZ.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Cali.
RESUELVE

UNICO: NO tener en cuenta la notificacion personal realizada al demandado, conforme lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

/ JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \
CALI - VALE

En Estado N°: 183

De Fecha: 21 DE OCTUBRE DE 2021
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DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria



mailto:creaciones_nelly@hotmail.com

INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali 20 de octubre de 2021. A despacho del sefior juez el
presente proceso informandole que no fue sustentado en su oportunidad el recurso de alzada. Sirvase
proveer.

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria.

REFERENCIA.: VERBAL PRESCRIPCION

DEMANDANTE: DIEGO ALEJANDRO DORADO HERNANDEZC.C. 1.112.460.867
DEMANDADOS: FRUTAFINO S.A.S. Nit. 900911788-9

RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00539-00

AUTO No0.2941
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Vista la constancia secretarial que antecede y revisado el tramite surtido dentro del presente asunto,
entra el despacho a resolver sobre el recurso de apelacién concedido mediante numeral segundo del
auto No. 2760 del 06 de octubre de 2021.

Sea lo primero decir que el numeral 3 del articulo 322 del Cédigo General del

Proceso establece las reglas del recurso de apelacion, en el caso de autos, en el siguiente sentido:
“3. En el caso de apelacion de autos, el apelante debera sustentar el recurso ante el juez
que dicto la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, o al del auto
que niega la reposicion...Resuelta la reposicion y concedida la apelaciéon el apelante, si lo
considera necesario, podra agregar nuevos argumentos a su impugnacion, dentro del plazo
sefialado en este numeral”

Dentro del asunto, el recurso de apelacion fue concedido y es irrefutable que la alzada debi6é haber
sido sustentada, indicando los reparos concretos contra la decisién apelada, conforme lo dispuesto en
el precepto 322 del Cédigo General del Proceso.

En torno al caso examinado, la parte recurrente no sustenté el recurso de apelacion dentro de los tres
(3) dias que le concede la norma, de suerte que cerré la oportunidad de concretar el recurso,
incumplimiento que supone la preclusién de la oportunidad de elevar la pretension recursiva, y la
consecuencia procesal para el incumplimiento de la carga aludida esta claramente indicada en la
norma.

En consecuencia, el Juzgado Veintinueve Civil Municipal de Cali.
RESUELVE:

UNICO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria por de la
apoderada judicial del demandante, por las razones dadas en esta providencia.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

/ JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \

En Estado N° 183
De Fecha: 21 de octubre de 2021
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DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

k Secretaria j
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 20 de octubre de 2021. Al Despacho del
sefior juez, memorial de terminacion por pago de la obligacion, allegado por el apoderado
actor. Sirvase proveer. (

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

REF.: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00552-00

DEMANDANTE: BANCO COOMEVA S.A.

DEMANDADO: LUIS FELIPE PIEDRAHITA MERA C.C. No 1.144.161.527

AUTO No.2879

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Manifiesta el apoderado de la parte demandante, Dr. Juan Armando Sinisterra Molina, que
el sefior LUIS FELIPE PIEDRAHITA, cancelo el total de las obligaciones que se cobran
dentro del presente proceso, por lo tanto, solicito al sefior Juez, se sirva dar por
TERMINADOEL PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION y decretar el
levantamiento de todas las medidas previas.

Conforme a lo anterior y una vez revisada la solicitud anteriormente referida, observa el
despacho que relune los requisitos exigidos en el articulo 461 del Cédigo General del
Proceso, por lo tanto se ordenard la terminacién del presente proceso Ejecutivo de minima
Cuantia, propuesto por BANCO COOMEVA S.A., seguido contra LUSI FELIPE
PIEDRAHITA MERA, asi mismo se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en el presente asunto y consecuencialmente el archivo de las presentes
diligencias.

Por lo brevemente expuesto el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso Ejecutivo que adelanta la entidad bancaria
BANCO COOMEVA S.A., en contra de LUIS FELIPE PIEDRAHITA MERA por pago total
de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar, decretada en el presente
proceso. Librese los oficios respectivos.

TERCERO: Procédase al archivo definitivo del expediente, previas las anotaciones
necesarias en los libros radicadores y en el aplicativo de Justicia XXI.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

f JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \
CALI - VALE

En Estado N°: 183
De Fecha: 21 DE OCTUBRE DE 2021
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DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 20 de octubre de 2021. Al
Despacho del sefior juez, memorial de terminacién por pago de la obligacion,
allegado por el apoderado actor. Sirvase proveer.

( ()

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00594-00

DEMANDANTE: COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO DE
TRABAJADORES DE GOODYEAR DE COLOMBIA
MULTIACOOP

DEMANDADO: MARIA PATRICIA MARTINEZ

AUTO No0.2880

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Solicita el apoderado de la parte demandante, Dr. Rudencindo Bautista Huergo, se
ordene la terminacion del presente proceso, conforme lo establece el articulo 461
de C.G.P., POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, sin condena en costas, ni
agencias en derecho, toda vez que ya fueron canceladas, de igual manera solicita
la cancelacion de la medida decretada en el oficio No. 1483 del 27 de septiembre
de 2021, toda vez que no fue practicada.

conforme a lo anterior y una vez revisada la solicitud anteriormente referida, observa
el despacho que reune los requisitos exigidos en el articulo 461 del Cédigo General
del Proceso, por lo tanto se ordenara la terminacién del presente proceso Ejecutivo
de minima Cuantia, propuesto por la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
DE TRABAJADORES DE GOODYEAR DE COLOMBIA MULTIACOOP, seguido
contra MARIA PATRICIA MARTINEZ, asi mismo se ordenara el levantamiento de
las medidas cautelares decretadas en el presente asunto y consecuencialmente el
archivo de las presentes diligencias.

Por lo brevemente expuesto el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso Ejecutivo que adelanta la
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO DE TRABAJADORES DE GOODYEAR
DE COLOMBIA MULTIACOOP, en contra de MARIA PATRICIA MARTINEZ, por

pago total de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar, decretada en el
presente proceso. Librese los oficios respectivos.

TERCERO: No condenar en costas a la parte demandada.

oM



CUARTO: Procédase al archivo definitivo del expediente, previas las anotaciones
necesarias en los libros radicadores y en el aplicativo de Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR

JUEZ

/ JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL \
CALI - VALE

En Estado N°: 183

De Fecha: 21 DE OCTUBRE DE 2021

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

K Secretaria j
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 20 de octubre de 2021.
Al Despacho del sefior Juez, informandole que dentro del término indicado la parte
actora no subsano la presente demanda.

( [SWaRT

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00712-00
DEMANDANTE: GLORIA INES ROMERO JIMENEZ
DEMANDANDADOS: HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE
LA CAUSANTE LILIA GRUESO
AUTO No. 2891

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinte (20) De Octubre De Dos Mil Veintiuno (2021).

Consecuente con el informe secretarial que antecede y como quiera que la presente
demanda propuesta por GLORIA INES ROMERO JIMENEZ, a través de apoderado
judicial, contra HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE LA
CAUSANTE LILIA GRUESO, no fue subsanada, el Juzgado de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por la razén antes expuesta.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién en abstracto de los documentos aportados a
la demanda, sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVESE el expediente previa anotacion en el Software Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No. 183 de hoy notifico el auto
anterior.

CALI, 21 DE OCTUBRE DE 2021
(O it

) D,

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

E2



INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 20 de octubre de 2021.
Al Despacho del sefior Juez, informandole que dentro del término indicado la parte
actora no subsano la presente demanda.

(N

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00725-00
DEMANDANTE: CONJUNTO GRANATE VIS
DEMANDADO: JIMENA PIEDRAHITA TROCHEZ

AUTO No. 2892

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinte (20) De Octubre De Dos Mil Veintiuno (2021).

Consecuente con el informe secretarial que antecede y como quiera que la presente
demanda propuesta por la persona juridica denominada CONJUNTO GRANATE
VIS, a través de apoderada judicial, contra JIMENA PIEDRAHITA TROCHEZ, no
fue subsanada, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del
Caodigo General del Proceso,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por la razén antes expuesta.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién en abstracto de los documentos aportados a
la demanda, sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVESE el expediente previa anotacion en el Software Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL
En ESTADO No.183 de hoy notifico el auto anterior.

CALI, 21 DE OCTUBRE DE 2021

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 20 de octubre de 2021.
Al Despacho del sefior Juez, informandole que dentro del término indicado la parte
actora no subsano la presente demanda.

(N )G
I,

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

REF.: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00732-00
DEMANDANTE: BEATRIZ CADENA FRANCO
DEMANDADO: JHOSELYN PAZ MUNOZ

AUTO No. 2890

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinte (20) De Octubre De Dos Mil Veintiuno (2021).

Consecuente con el informe secretarial que antecede y como quiera que la presente

demanda propuesta por BEATRIZ CADENA FRANCO, a través de apoderada

judicial, contra JHOSELYN PAZ MUNOZ, no fue subsanada, el Juzgado de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por la razén antes expuesta.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién en abstracto de los documentos aportados a
la demanda, sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVESE el expediente previa anotacion en el Software Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No.183 de hoy notifico el auto anterior.

CALI, 21 DE OCTUBRE DE 2021

(n Q (i

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria
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INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 20 de octubre de 2021.

Al Despacho del sefior Juez la presente demanda virtual que correspondio por
reparto el 14/10/2021, quedando radicada bajo la partida No.
76001400302920210077000. Sirvase proveer.

(N

,

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

REF.: EJECTIVO DE MENOR CUANTIA
RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00770-00
DEMANDANTE: SOL ADRIANA MONSALVE SOTO
DEMANDADO: CAMILA APARECIDA NAVARRO, CARLOS EDUARDO
BISPO DE SOUZA
AUTO No 2893

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinte (20) De Octubre De Dos Mil Veintiuno (2021)

Del estudio de la presente demanda ejecutiva, propuesta por la Sra. SOL
ADRIANA MONSALVE SOTO, a través de apoderado judicial, contra los
ciudadanos CAMILA APARECIDA NAVARRO y CARLOS EDUARDO BISPO
DE SOUZA, observa el despacho que la misma presenta las siguientes
falencias que deben ser subsanadas:

1°. Debe dar cumplimiento al articulo 245 del C.G.P., toda vez que
no se indica en la demanda, en donde se encuentra el original de
los documentos aportados como base del recaudo ejecutivo.

2°. No se indica en los hechos ni en la pretension primera cuales
son los canones adeudados que suman el total de $21.434.700, por
tanto deberé relacionarse cada uno, indicando el valor y el periodo
al que corresponde.

3°. Las facturas de servicios publicos domiciliarios adosadas como base
para la ejecucion, no prestan mérito ejecutivo, toda vez que no se
acredita su pago por parte de la demandante y por la totalidad del valor
pretendido. Articulo 14 de la Ley 820 del 2003.

4°. Debera indicarse la fecha de entrega del bien inmueble por parte de
los arrendatarios.

5°. La pretension No. 4, relacionada con el cobro de la suma de 4.600.000
por concepto de dafios materiales (deterioro y pintura del inmueble,
incluida la mano de obra), no es propia del proceso ejecutivo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda, pretéritamente descrita.
E2



SEGUNDO. Concédase a la parte demandante el término de cinco (5) dias
gue empieza a correr a partir del dia siguiente de la notificacion del presente
proveido, para que subsane la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO. ADVIERTASE al apoderado demandante, que el juzgado
Gnicamente dard tramite a los memoriales y solicitudes, cuanto estas
provengan de las direcciones de correo electronico suministradas en la
demanda, esto conforme lo determina el paragrafo 2° articulo 103 y articulo
122 de C.G.P.

NOTIFIQUESE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No. 183 de hoy notifico el auto
anterior.

CALI, 21 DE OCTUBRE DE 2021

(n O (

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

E2



INFORME DE SECRETARIA. Santiago de Cali, 20 de octubre de 2021.

A Despacho del sefior Juez la presente demanda ejecutiva singular que
correspondio por reparto el dia 19/10/2021, quedando radicada bajo partida
No. 76001-40-03-029-2021-00776-00. Sirvase proveer.

( Q) ((

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
SECRETARIA

REF.: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

RADICACION: 76001-40-03-029-2021-00776-00

DEMANDANTE: COPROPIETARIOS DEL EDIFICIO DEL BANCO DE
BOGOTA

DEMANDADO: LILIANA MILLAN ARANGO, MARIA DEL SOCORRO
MILLAN ARANGO, HEREDERAS DETERMINADAS DEL CAUSANTE
HERIBERTO MILLAN VILLAFANE

AUTO No. 2894

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinte (20) De Octubre De Dos Mil Veintiuno (2021)

Efectuada la revision de la presente demanda ejecutiva propuesta por la
persona juridica denominada COPROPIETARIOS DEL EDIFICIO DEL
BANCO DE BOGOTA, por intermedio de apoderado judicial, contra LILIANA
MILLAN ARANGO y MARIA DEL SOCORRO MILLAN ARANGO,
HEREDERAS DETERMINADAS DEL CAUSANTE HERIBERTO MILLAN
VILLAFANE observa la instancia que el documento aportado como base de
la accién no presta mérito ejecutivo, teniendo en cuenta que de acuerdo a las
pruebas aportadas, se inicié proceso de sucesion del causante, adelantado
por el Juzgado Tercero de Familia de Cali, bajo radicacion 2012-00642-00,
segun anotacion No. 019 del Certificado de tradicion correspondiente al bien
inmueble con matricula inmobiliaria 370-101917 y el auto interlocutorio de
fecha 21 de Mayo de 2013, proferido por dicho despacho judicial, por tanto, la
certificacién no se atempera a los presupuestos del articulo 422 del C.G.P, que
reza:

“‘Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion,
o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de
la justicia, y los deméas documentos que sefiale la ley. La confesién hecha en
el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en
el interrogatorio previsto en el articulo184.” Resaltado fuera de texto.

Del estudio del titulo ejecutivo adosado, observa este operador judicial que la
obligacion no proviene de las deudoras demandadas en el asunto como



herederas determinadas del causante HERIBERTO MILLAN VILLAFANE, y
reconocidas en el proceso de sucesion adelantado por el Juzgado Tercero de
Familia de Cali, cuyos bienes ya han sido adjudicados.

Por las razones anteriormente expuestas, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado en la presente
demanda, pretéritamente descrita.

SEGUNDO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado
LEONARDO DELGADO PIEDRAHITA, identificado con la cédula de
ciudadania No0.94.459.050 y Tarjeta Profesional N0.115.435 del Consejo
Superior de la Judicatura.

TERCERO: ORDENAR la devolucion de los documentos aportados a la
demanda, sin necesidad de desglose.

CUARTO: ARCHIVESE el expediente, previa anotacion en los libros
respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIGOBERTO ALZATE SALAZAR
JUEZ

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL

En ESTADO No.183 de hoy notifico el auto
anterior.

CALI, 21 DE OCTUBRE DE 2021

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
SECRETARIA
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