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Recurso de Reposicion a Auto.pdf;

Santiago de Cali, 16 de agosto del 2023

SENORES:
JUZGADO TREINTA Y UNO -31- CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Valle del Cauca

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: RUBIELA CAMPOS CAMACHO

DEMANDADO: EXPRESO PRADERA PALIMIRA Y OTROS

RADICADO: 76-0014003031-2022-00766-00

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION ANTE AUTO
No. 1739

JUAN MAUEL LONDONO MARQUEZ, ciudadano identificado mediante Cedula de
Ciudadania No. 16.451.894 de Yumbo (Valle), profesional del derecho bajo Tarjeta
Profesional No. 80.176 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderado judicial de la parte demandada, EXPRESO PRADERA PALMIRA LITDA, y
de los senores LEONEL IDROBO Y RUBEN DARIO GARCIA VILLAMARIN de manera
respetuosa me dirijo ante el Despacho del senor Juez con el fin de presentar
recurso de Reposicion y en Subsidio de Apelacién ante el Auto No. 1739 de fecha
11 de agosto del 2023, publicado por estados del 14 de agosto del 2023.

Aftentamente

JUAN MANUEL LONDONO MARQUEZ
Cc 16.451.894 Yumbo (V)

T.P. 80.176 C.S.J.

Av. de las Américas No. 23BN-81
Oficina 217-221 Edificio Espafia

Celular: 310 492 9901

Teléfonos: 661 2554 — 668 1159

eMail: jm@asesoriaslamar.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkKAGVjZDZjZWFiLTMzZWYtNGUyNy04MzdkLTgwNmIXMTRmMOTA4Y QAQAKHNpx8sp0SthefvSY%2FyZkl...  1/1


mailto:jm@asesoriaslamar.com

Pagina ]

Nit. 900.637.523-1
Régimen Comun

Santiago de Cali, 16 de agosto del 2023

SENORES,
JUZGADO TREINTA Y UNO -31- CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Valle del Cauca

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: RUBIELA CAMPOS CAMACHO

DEMANDADO: EXPRESO PRADERA PALIMIRA Y OTROS

RADICADO: 76-0014003031-2022-007 66-00

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION ANTE AUTO
No. 1739

JUAN MAUEL LONDONO MARQUEZ, ciudadano identificado mediante Cedula
de Ciudadania No. 16.451.894 de Yumbo (Valle), profesional del derecho bajo
Tarjeta Profesional No. 80.176 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad
de apoderado judicial de la parte demandada, EXPRESO PRADERA PALMIRA
LITDA, y de los senores LEONEL IDROBO Y RUBEN DARIO GARCIA VILLAMARIN
mediante el poder conferido, de manera respetuosa me dirjo ante el
Despacho del senor Juez con el fin de presentar recurso de Reposicion y en
Subsidio de Apelacién ante el Auto No. 1739 de fecha 11 de agosto del 2023,
publicado por estados del 14 de agosto del 2023, lo anterior conforme a los
articulo 318 y 320 del Cédigo General del Proceso, a su vez lo siguiente:

I FUNDAMENTOS FACTICOS

Mediante correo electronico del dia 10 de abril del 2023 se aportd al despacho
la Contestacion de la demanda, junto a las prueba y anexos que
fundamentaban las excepciones de la demanda, al mismo tiempo se realizd
conforme al articulo 64 del Coddigo General del Proceso, escrito de llamamiento
en garantia por cada una de las Pdlizas de Responsabilidad Civil constituidas
con la compania de seguros SBS SEGUROS COLOMBIA bajo los contratos de
seguro No. 1000498 por Responsabilidad civil extracontractual y la pdliza en
exceso No. 1000103, por lo cuales se anexaron los llamamientos en garantia con
el fin de que el despacho procediera a valorar los requisitos de los escritos de
solicitud de llamado en garantia de acuerdo a lo estimado en el articulo 65y

v. de las Américas No. 23BN-81 Ofi. 217 — 221 Edif. Espafia Tels: 661 2554 — 6681159 Cels: 310 492 9901 — 311 3545054
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en caso de evidenciar su admision, procediera a dar el frdmite respectivo del
articulo 66 del Codigo General del Proceso.
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Juan Manuel Londofio <jml@asesoriaslamar.com>
CONTESTACION DE LA DEMANDA Y LLAMAMIENTOS EN GARANTIA // 760014003031-2022-00766-00

‘ara |j31lcmeali@cendo].ramajudicial.gov. co; ricardor 1435@hotmail. com ]

Mensaje PODERES DEMANDADOS EXPRESO PRADERA J 31 C MPAL CALl.pdf

LLAMADO EM GARAMTIA PRIMARIO J 31 C MPAL EX PRADERA. pdf
contestacion dda j 37 civil municipal ex pradera.pdf

LLAMADC EN GARANTIA EXCESO J 31 C MPAL EX PRADERA.pdf

Sefores

JUIGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI - VALLE
E.S.D.

REFERENCIA:  RADICADO No.  760014003031-2022-00766
PROCESO: DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: RUBIELA CAMPOS CAMACHO
DEMANDADOQS: EXPRESO PRADERA PALMIRA, RUBEN DARIO GARCIA Y OTROS

ASUNTO: ALLEGAR CONTESTACION DE LA DEMANDA Y LLAMAMIENTOS EN GARANTIA ‘

|
i
JUAN MANUEL LONDONO MARQUEZ, mayor de edad vecino de Cali, identificado con la cedula de ciudadania Mo. 16.451.894 de Yumbo (V), portador de la farjeta profesional No.|
80.176 del C.3.J. obrando en calidad de apoderado judicial de la parte demandada EXPRESO PRADERA PALMIRA representada legalmente por el sefior GABRIEL MEJIA BORJA y |
de los sefiores LEONEL IDOBRO Y RUBEN DARIO GARCIA, conforme alaley 2213 de 2022, por medio de este mensaje de datos y estado dentro del término legal le aporto asu
despacho escrito de la contestacion de la demanda y llamamientos en garantia. )

Copia el presente correo al apoderado de la parte demandante Dr. RICARDC ALFONSO BECERRA CHINCHILLA al correo elecirénico ricardor1 435@hotmail.com

De conformidad con lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el arficulo 31 del acuerdo PCSJA20-11567 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura me permito comunicar que para efectos de comunicaciones y notificaciones serén recibidas en el correo electrénico
iml@asesoriaslamar.com - elm@agsesoriaslamar.com

Anexo los siguientes archivos en formatos PDF

Poderes oforgados por la parte demandada Expreso pradera vy los sefiores Leonel Idrobo v Ruben Dario Garcia
Escrito contestacion de la demanda

Llamamiento en garantia primario a SBS SEGURQOS
Llamamiento en garantia en exceso a SBS SEGUROS PLO

AN NN

Cordialmente

Juan Manuel Londoiio

Pese a que la contestacion de la demanda, junto a los escritos de llamamiento
en garantia por cada uno de los contratos de seguros descritos, fue presentada
dentro del término oportuno de fraslado de contestacion de la demanda, el
despacho mediante el auto No. 1739 de fecha 11 de agosto del 2023,
publicado por estados del 14 de agosto del 2023, Unicamente valoro y
determino el escrito de contestacidn de Ila demanda, omitiendo el
pronunciamiento sobre los escrito de llamamiento en garantia realizados, con
el fin de incluir a la compania SBS SEGUROS como llamado en garantia de los
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demandados EXPRESO PRADERA PALMIRA, LEONERL IDROBO y RUBEN DARIO
GARCIA VILLAMARIN, o siquiera pronunciarse sobre la viabilidad procesal de los
mismos, continuando con el desarrollo de las demds etapas procesales sin la
motivacion correspondiente que le permita agotar el proceso sin resolver las
solicitudes pendientes, lo que conlleva a afectar el trdmite procesal e incurrir en
un defecto factico.

. FUNDAMENTOS DE LA PETICION

El presente recurso se fundamenta en los supuestos facticos desarrollados en el
acdpite anterior, por lo que, es procedente recurrir el auto No. 1739 de fecha
11 de agosto del 2023, publicado por estados del 14 de agosto del 2023,
enconfrdndose en el tférmino de ejecutoria para presentar el respectivo recurso,
en consecuencia que el despacho omite pronunciarse de fondo ante la
solicitud de los llamamientos en garantia por los contratos de seguro suscritos
con la compania de seguros SBS SEGUROS COLOMBIA bajo los confratos de
seguro No. 1000498 por Responsabilidad civil extracontractual y la pdliza en
exceso No. 1000103.

Frente al defecto factico senalado, este resulta en consecuencia en que el
Auto recurrido indica que se vieron agostados los requisitos de los articulos 369
y 370 del Cdédigo General del proceso, sin embargo no observa que se
pronuncie de forma integral sobre la totalidad del trdmite agotado en el
traslado de la demanda, donde se presentaron ante el despacho las solicitudes
de llamamiento en garantia en ocasion al articulo 64 del Codigo General del
proceso, omitiendo el trédmite procesal que debia agotar antes de dar
continuidad a la programacion de la audiencia inicial, lo que configura el
defecto factico en su decisidon, el cual ha sido estimado por la Corte
Constitucional de la siguiente manera:

La Corte Constitucional ha sostenido que el defecto factico se presenta
cuando resulta evidente que el apoyo probatorio en que se basd el juez
para aplicar una determinada norma es absolutamente inadecuado (...),
o cuando se hace manifiestamente irrazonable la valoracidn probatoria
hecha por el juez en su providencia. Asi, ha indicado que el error en el juicio
valorativo de la prueba debe ser de tal entidad que sea ostensible,
flagrante y manifiesto, y el mismo debe tener una incidencia directa en la
decision, pues el juez de tutela no puede convertirse en una instancia
revisora de la actividad de evaluacidon probatoria del juez que
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ordinariamente conoce de un asunto, segun las reglas generales de
competencia.

Teniendo en cuenta lo anterior, la Corte ha concluido que en el defecto
factico se presentan dos dimensiones:

(....) la primera ocurre cuando el juez niega o valora la prueba de manera
arbitraria, iracional y caprichosa u omite su valoracion y sin razén valedera
da por no probado el hecho o la circunstancia que de la misma emerge
clara y objetivamente. Esta dimensibn comprende las omisiones en la
valoracion de pruebas determinantes para identificar la veracidad de los
hechos analizados por el juez. La segunda se presenta generalmente
cuando el juez aprecia pruebas esenciales y determinantes de lo resuelto
en la providencia cuestionada que no ha debido admitir ni valorar porque,
por ejemplo, fueron indebidamente recaudadas (arficulo 29 C. P.) o
cuando da por establecidas circunstancias sin que exista material
probatorio que respalde su decision, y de esta manera vulnere la
Constitucion. (Sentencia SU-453 del 2019)

Lo anteriormente expuesto conlleva a una decision sin motivacion al no
valorarse las premisas facticas vy juridicas aplicables al caso en concreto, en
referencia ala solicitud de llamamientos en garantia por los contratos de seguro
aportados y omitir pronunciamiento alguno sobre las solicitudes al respecto.

.  PETICION

Conforme a los fundamentos facticos y juridicos anteriormente expuestos, me
permito interponer el presente Recurso de Reposicion y en subsidio de
Apelacion frente al Auto No. 1739 de fecha 11 de agosto del 2023, proferido
por el Juzgado Treinta y Uno Civil Municipal de Santiago de Cali, Valle del
Cauca, publicado por estados del 14 de agosto del 2023, dentro del término
procesal oportuno de acuerdo al articulo 318 y 322 del Cddigo General del
Proceso, con el fin de que se resuelva de fondo la solicitud de los llamamientos
en garantia aportados en conjunto con la contestacion de la demanda, a su
vez, se revoque la decision del No. 1739 de fecha 11 de agosto del 2023, que
determino fijar fecha de audiencia del articulo 372 del cddigo general del
proceso, sin pronunciarse sobre las solicitudes de llamamiento en garantia.
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IV.  NOTIFICACIONES

Podre ser notificado a la direccidn fisica Avenida las Américas No. 23BN-81,
edificio Espana, Oficina 217-221 de la Ciudad de Cali, al celular 310 4929901 y
al correo electronico iml@asesoriaslamar.com

Cordialmente,

NDONO MARQUEZ!
7C. No16.451.8%4 de Yumbo (Valle)
T.P.80.176 del d.S. de la J.

1 La presente firma es de caracter electrénico por lo que, bajo la gravedad de mi juramento, me permito manifestar que es una
manifestacion espontanea de mi voluntad y sus efectos se extienden Gnicamente a los de este documento.
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21/8/23, 17:24 Correo: Juzgado 31 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION ANTE AUTO
INTERLOCUTORIO No. 1739 RAD. PROCESO 760014003031-2022-00766-00

Ricardo Alfonso Becerra Chinchilla <ricardor1435@hotmail.com>
Jue 17/08/2023 16:10

Para:Juzgado 31 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j31cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:Notificaciones SBSeguros <notificaciones.sbseguros@sbseguros.co>;notificaciones@gha.com.co
<notificaciones@gha.com.co>;jml <jml@asesoriaslamar.com>;elm@asesoriaslamar.com <elm@asesoriaslamar.com>

[I]J 2 archivos adjuntos (461 KB)

Recurso de Apelacion y en Subsidio de Apelacién Rad. 2022-00766-00.pdf; MEMORIAL SUBSANACION DEMANDA RUBIELA
CAMPOS CAMACHO RAD. PROCESO 760014003031202200766-00.pdf;

Sefiores

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

E. S. D.

Proceso: DECLARATIVO VERBAL DE RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL
Radicado: 760014003031-2022-00766-00

Demandante: RUBIELA CAMPOS CAMACHO

Demandados: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., RUBEN DARIO GARCIA VILLAMARIN,
LEONEL IDROBO, EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION ANTE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1739.

De manera atenta, haciendo uso de los medios electronicos, tal como lo permite el articulo 109 en sus
incisos tercero y cuarto del Codigo General del Proceso, me permito radicar dentro de la oportunidad
procesal debida, memorial en cuatro (4) folios con sus respectivas pruebas el cual repone y en subsidio
apela, el auto interlocutorio No. 1739 proferido por este despacho el 11 de agosto del 2023 y notificado por
estados electronicos el 14 de agosto del 2023, el cual acompaifio adjunto a este correo para que por favor se

dé el tramite procesal correspondiente y se incorpore al expediente digital.

Hago la salvedad que en este correo se esta copiando también a las partes demandadas, tal como lo ordena
la Ley 2213/22.

Agradezco acusar recibido.

Cordialmente,

RICARDO ALFONSO BECERRA CH.

Abogado
R&S Organizacion Juridica Ltda.
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Santiago de Cali, 17 de agosto de 2023

Doctora:

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

JUEZ TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
E. S. D.

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: RUBIELA CAMPOS CAMACHO

DEMANDADOS: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., EXPRESO PRADERA PALMIRA
LTDA., LEONEL IDROBO, RUBEN DARIO GARCIA VILLAMARIN.

RADICADO: 2022-00766-00

REFERENCIA: Recurso de Reposicion y en Subsidio de Apelaciéon en contra de
Auto Interlocutorio No. 1739 proferido por su despacho el dia
once (11) de agosto del 2023 y notificado por estados electrénicos
el pasado catorce (14) de agosto del presente ano.

RICARDO ALFONSO BECERRA CHINCHILLA, mayor de edad, domiciliado en el
municipio de Santiago de Cali (Valle del Cauca), identificado con la cédula No.
1.136.879.382, abogado portador de la tarjeta profesional No. 328.009 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado especial de la
demandante dentro del proceso de la referencia, segin acto de apoderamiento que obra
en el expediente, me permito de manera respetuosa presentar dentro del término legal
pertinente RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION contra el auto
interlocutorio No.1739, proferido por su despacho el dia once (11) de agosto del 2023

y notificado por estados electrénicos el dia catorce (14) de agosto de 2023.

L. OPORTUNIDAD PARA LA PRESENTACION DEL RECURSO

El auto interlocutorio fue proferido por su Juzgado el dia once (11) de agosto de 2023
y fue notificado por estados el dia catorce (14) de agosto de 2023; motivo por el cual,
es oportuna la presentacién del presente Recurso de Reposiciéon y en subsidio de

Apelacién, por estar dentro del término legal para ello.

IL. PROCEDENCIA DEL RECURSO

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 318, 320 y 321 numeral tercero del
Codigo General del Proceso, son susceptibles de reposicidn los autos proferidos por el
juez de conocimiento y del recurso de apelacion “3. El que niegue el decreto o la prdctica

de pruebas (...)".
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II1. CONSIDERACIONES DE LA JUZGADORA AL PROFERIR AUTO
INTERLOCUTORIO No. 1739

El Juzgado Treinta y Uno Civil Municipal de Cali (Valle), por medio de auto
interlocutorio No. 1739 del dia once (11) de agosto del 2023, decret6 las siguientes

pruebas a la demandante:

“- DE LA PARTE ACTORA:
1. Documentales: Las allegadas con la demanda y las incorporadas en el escrito

presentado el 21 de abril de 2023.”

IV. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD Y FUNDAMENTOS DE DERECHO

Dentro del acapite de pruebas de la demanda, el numeral dos (2) solicitaba el decretd

de las siguientes pruebas testimoniales:

“2. Testimonios. Decrétese la recepcidn de los que a continuacién se enlistan:

2.1 Citese al Sefior guarda de trdnsito SOCUE VALENCIA CARLOS con placa No.
1008, adscrito a la secretaria municipal de Pradera (Valle del Cauca).

2.2 Citese al sefior LEONARDO CALDERON MOLINA, Gerente propietario del
establecimiento de comercio SHARK COLLISION, correo electrénico:

lecamo1975@gmail.com, teléfono: 3174484084-3177003605.”

Acudiendo al marco normativo estipulado en el articulo 212 del Cédigo General del

Proceso, que indica:

“ARTICULO 212. PETICION DE LA PRUEBA Y LIMITACION DE TESTIMONIOS.

Cuando se pidan testimonios deberd expresarse el nombre, domicilio,

residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, v _enunciarse

concretamente los hechos objeto de la prueba. (Se subraya y resalta)

El juez podrd limitar la recepcion de los testimonios cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante auto que

no admite recurso.”

Asi las cosas, dentro del memorial de subsanacién de la demanda, presentado por la
demandante a este despacho el pasado veintisiete (27) de enero del dos mil veintitrés
(2023), fue solicitado el decreto de las pruebas testimoniales conforme a lo establecido

en el estatuto procesal, en los siguientes términos:
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“AL YERRO NUMERO 3: Conforme al articulo 212 del Cédigo General del
Proceso, enuncio de manera concreta los hechos objetos de las pruebas
testimoniales solicitadas y aporto la direccion fisica y electrénica en la que

el guarda de trdnsito SOCUE VALENCIA CARLOS podrd ser citado:

2. Testimoniales. Solicito hacer comparecer al despacho judicial, el dia y
hora que senale para tal efecto, para que las personas que se relacionan
depongan bajo la gravedad del juramento al interrogatorio que me
permitiré concretdrselos en la respectiva audiencia, de conformidad a lo

exigido por el articulo 219 del C.G.P:

2.1 Sobre lo que le conste del accidente de trdnsito ocurrido el dia cinco (5)
de enero de 2022, a la altura de la via Palmira- Pradera hacienda
PALOALTO, siendo aproximadamente las 17:20 horas, entre los vehiculos de
placas UBT 906 y WPK 225, citese al Sefior guarda de trdnsito SOCUE
VALENCIA CARLOS con placa No. 1008, adscrito a la secretaria municipal de
Pradera (Valle del Cauca), Direccién: Calle 5 No. 9-51 (Pradera Valle del

Cauca), correo electronico: sitpradera@yahoo.com

2.2 Sobre lo que le conste de la inspeccidn técnica realizada al vehiculo de
placas UBT 906, citese al sefior LEONARDO CALDERON MOLINA, Gerente
propietario del establecimiento de comercio SHARK COLLISION, correo
electrénico: lecamo1975@gmail.com, teléfono: 3174484084-3177003605.”

Conforme a los argumentos expuestos anteriormente, queda demostrado que la

demandante solicité el decreto de pruebas testimoniales segun lo estipula el

articulo 212 del Cédigo General del Proceso, por lo que no se entiende el silencio

de este despacho judicial ante las pruebas testimoniales solicitadas. Por lo tanto,

es menester que este juzgado muy respetuosamente otorgue el efecto juridico

reglado por el articulo 213 del estatuto procesal:

“ARTICULO 213. DECRETO DE LA PRUEBA. Si la peticién retne los requisitos
indicados en el articulo precedente, el juez ordenard que se practique el

testimonio en la audiencia correspondiente.”
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V. PRUEBAS

Para fundamentacién adicional del recurso, pido respetuosamente a su despacho se
sirva darle el valor probatorio al expediente de la referencia. En especial, al memorial
de subsanacion de la demanda presentado a este juzgado el pasado veintisiete (27) de

enero del presente afio.

VL. SOLICITUD

PRIMERO: Se revoque, el auto interlocutorio No. 1739 del dia once (11) de agosto de

2023,y ensulugar se decreten las pruebas testimoniales solicitadas por la demandante.

SEGUNDO: En caso tal de que el Juzgado Treinta y Uno Civil Municipal de Cali, confirme
lo decidido en el auto interlocutorio No. 1739 del dia once (11) de agosto de 2023, le
solicito al Despacho que resuelva el recurso de alzada, y se surta el tramite de apelacion,

considerando que el recurso fue sustentado a través del presente memorial.

Con el acostumbrado respeto,

RICARDO ALFONSO BECERRA CHINCHILLA
C.C. 1.136.879.382
T.P. 328.009 del Consejo Superior de la Judicatura.
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Santiago de Cali, 27 de enero de 2023

Doctora:
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS
JUEZ TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

La ciudad

E. S. D.

Asunto: Memorial que subsana requisitos de Auto Interlocutorio Inadmisorio de

Demanda.

Demandante: RUBIELA CAMPOS CAMACHO

Demandados: RUBEN DARIO GARCIA VILLAMARIN, LEONEL IDROBO, SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A.,, EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA.

Radicado: 760014003031202200766-00

Proceso: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Ricardo Alfonso Becerra Chinchilla, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
Identificado como registra al pie de mi correspondiente firma, obrando en calidad de
apoderado especial de la sefiora RUBIELA CAMPOS CAMACHO vecina de Pradera (Valle del
Cauca) y quien obra como demandante en el proceso de la referencia, me permito, dentro
del termino procesal para tal efecto, presentar ante su despacho memorial que subsana
yerros de demanda, en cumplimiento de requisitos exigidos mediante auto interlocutorio

de 20 de enero de 2023, a saber:

AL YERRO NUMERO 1: Con el fin de subsanar este yerro, relaciono a continuacién la plena
identificacién de los representantes legales de las personas juridicas demandadas:
- SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.: identificada con NIT. 860.037.707-9.
Sociedad representada legalmente por DIEGO FERNANDO REYES BORRERO,
identificado con C.C. 16.284.529.
-  EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA: identificada con NIT. No. 891.301.667-7
Empresa representada legalmente por GABRIEL MEJIA BOR]JA, identificado con CC
No. 14.701.186.

AL YERRO NUMERO 2: Se aportan nuevamente como anexos a este escrito, poliza de

seguros mundial e informe policial de accidentes de transito, completamente legibles.
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AL YERRO NUMERO 3: Conforme al articulo 212 del Codigo General del Proceso, enuncio
de manera concreta los hechos objetos de las pruebas testimoniales solicitadas y aporto la
direccion fisica y electrénica en la que el guarda de transito SOCUE VALENCIA CARLOS

podra ser citado:

2. Testimoniales. Solicito hacer comparecer al despacho judicial, el dia y hora que sefiale
para tal efecto, para que las personas que se relacionan, depongan bajo la gravedad del
juramento al interrogatorio que me permitiré concretarselos en la respectiva audiencia, de

conformidad a lo exigido por el articulo 219 del C.G.P:

2.1 Sobre lo que le conste del accidente de transito ocurrido el dia cinco (5) de enero de
2022, a la altura de la via Palmira- Pradera hacienda PALOALTO, siendo aproximadamente
las 17:20 horas, entre los vehiculos de placas UBT 906 y WPK 225, citese al Sefior guarda
de transito SOCUE VALENCIA CARLOS con placa No. 1008, adscrito a la secretaria
municipal de Pradera (Valle del Cauca), Direccion: Calle 5 No. 9-51 (Pradera Valle del

Cauca), correo electronico: sitpradera@yahoo.com

2.2 Sobre lo que le conste de la inspeccién técnica realizada al vehiculo de placas UBT 906,
citese al sefior LEONARDO CALDERON MOLINA, Gerente propietario del establecimiento de
comercio SHARK COLLISION, correo electrénico: lecamo1975@gmail.com, teléfono:

3174484084-3177003605.

AL YERRO NUMERO 4: Los conceptos por arrendamiento de vehiculo automotor
relacionados en el juramento estimatorio de la demanda, son los que realmente fueron
causados. Al verificar los recibos aportados en la presentacién de la demanda, por error
involuntario no se adjunto el recibo faltante por valor de $2.300.000. Asi las cosas, adjunto
al presente escrito el recibo correspondiente por la suma mencionada anteriormente,

acreditando los conceptos por arrendamiento de vehiculo.

AL YERRO NUMERO 5: Con el propésito de subsanar esta inconsistencia, realizo
sustitucién de algunas de las pretensiones de la demanda, conforme lo estipulado por el
Art. 93 Numeral 2 del Cédigo General del Proceso, quedando el acapite “PRETENSIONES 1
PRINCIPALES” del libelo de la demanda, asi:

1. Principales.

1. Declarese que los sefiores: la sociedad SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., el sefior LEONEL
IDROBO, el sefior RUBEN DARIO GARCIA VILLAQUIRAN y la empresa de transportes
EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA., son civil y solidariamente responsables de los
perjuicios cobrados en este escrito por la sefiora RUBIELA CAMPOS CAMACHO, con



R&S

ORGANZACION JURIDICA
LT0A

fundamento en el evento consignado del Informe Policivo de Accidente de Transito,
suscrito por el agente de transito SOCUE VALENCIA CARLOS a quien corresponde la placa
1008, esto, conforme al articulo 36 de la ley 336 de 1996 y/o los articulos 94 y 96 C.P.y/o
los articulos 2356, 2341 y ss. C.C.

1.1 Declarese que los sefiores: la sociedad SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., el seiior LEONEL
IDROBO, el sefior RUBEN DARIO GARCIA VILLAQUIRAN y la empresa de transportes
EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA.,, se encuentran obligados a indemnizar los perjuicios
cobrados en este escrito por la sefiora RUBIELA CAMPOS CAMACHO, con fundamento en el
evento consignado el Informe Policivo de Accidente de Transito, suscrito por el agente de
transito SOCUE VALENCIA CARLOS a quien corresponde la placa 1008, esto, conforme al
articulo 36 de la ley 336 de 1996 y/o los articulos 94 y 96 C.P. y/o los articulos 2356, 2341
y ss. C.C.

1.2 Condénese a los serfiores: la sociedad SBS SEGUROS COLOMBIA S.A,, el sefior LEONEL
IDROBO, el sefior RUBEN DARIO GARCIA VILLAQUIRAN y la empresa de transportes
EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA, a pagar de modo inmediato a la ejecutoria de la
sentencia que ponga fin al proceso que inicia con este escrito, los valores que a
continuacién se exponen, de la manera en que cada uno se solicita o la mas aproximada que
en derecho corresponda:

1.3 A favor de la seiiora RUBIELA CAMPOS CAMACHO:
1.3.1 En la modalidad de perjuicios patrimoniales

DANO EMERGENTE $98.517.394

TOTAL PERJUICIO PATRIMONIAL $98.517.394

1.4 Indéxese los valores que sean materia de una condena contra la sociedad SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A.,, el sefior LEONEL IDROBO, el sefior RUBEN DARIO GARCIA VILLAQUIRAN y
la empresa de transportes EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA, siguiendo la metodologia
contemplada en sentencia de la Sala de Casacion Civil de primero (1°) de septiembre de dos
mil nueve (2009), Exp. 1300131030051995-11208-012.

1.5 Que las sumas reconocidas en las condenas anteriores devengardn intereses
moratorios bajo la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde la fecha de ejecutoria del fallo hasta que se efectue el pago.

1.6 Condénese a los demandados a pagar el valor al cual asciendan las costas procesales en
la modalidad de expensas, gastos y agencias en derecho.

1.7 De conformidad con lo establecido en el Inc. 5 del Art. 206 del C.G. del P., de llegar a
objetarse el juramento estimatorio, y, demostrarse por parte de los demandados perjuicios
por encima del valor juramentado, sirvase reconocer a favor de mi mandante tal mayor

valor, condenando a los demandados a su pago.
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Por otra parte, el acapite “PRETENSIONES 2. SUBSIDIARIAS”, son las aportadas en la

presentacion de la demanda.

AL YERRO NUMERO 6: Desde la presentacién de la demanda, especificamente en el acapite
“MANIFESTACIONES”, que se encuentra en la pagina 13 de la misma, el demandante
informé que desconocia las direcciones de correo electrénico de los demandados RUBEN
DARIO GARCIA VILLAMARIN y LEONEL IDROBO. Con respecto a estos demandados, se
llevara a cabo la practica de notificacién personal que establece el articulo 291 del Codigo

General del Proceso.

Sin perjuicio de lo anterior, el despacho podria actuar oficiosamente para solicitar los
correos electrénicos de los demandados RUBEN DARIO GARCIA VILLAMARIN y LEONEL
IDROBO, al tenor de lo establecido por el paragrafo 2 del articulo 8 de la ley 2213/22 que

indica lo siguiente:

“Articulo 8 .. PARAGRAFO 2°. La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte,

podra solicitar informacidn de las direcciones electrénicas o sitios de la parte por notificar
que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas, privadas, o
utilizar aquellas que estén informadas en paginas web o en redes sociales. (Negrilla y

Subrayado por mi).

AL YERRO NUMERO 7: Se adjunta al presente escrito de subsanacién, modificaciéon de
pdliza judicial No. C100072566 en cuatro (4) folios, expedida por la Compaiia Mundial de
Seguros S.A., precisando en la misma el radicado del proceso 760014003031202200766-
00, asignado al Juzgado Treinta y Uno Civil Municipal de Cali.

Con todo lo anterior, solicito Sefiora Juez, admitir demanda y dar tramite procesal al

respecto.

De la Sefiora Juez, cordialmente;

RICARDO ALFONSO BECERRA CHINCHILLA
C. C. No. 1.136.879.382 de Cali (Valle)
T.P. No. 328009 del C. S. De la J.
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Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>
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Para:Juzgado 31 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j31cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC:Juan Camilo Castafio Buitrago <jcastano@gha.com.co>;Guido Montero Gomez <gmontero@gha.com.co>;Darlyn Marcela
Mufioz Nieves <dmunoz@gha.com.co>;RICARDOR1435@HOTMAIL.COM <RICARDOR1435@HOTMAIL.COM>;jml
<jml@asesoriaslamar.com>;elm@asesoriaslamar.com <elm@asesoriaslamar.com>;gerencia@expresopradera.com
<gerencia@expresopradera.com>

[I]J 3 archivos adjuntos (9 MB)

2022-00766-00 Recurso Reposicion_SubsidioApelacién_SBS_08152023.pdf; 019ContestacionDemanda.pdf;
013NotificacionPersonalArt.82213-22.pdf;

Sefiores

JUZGADO TREINTA Y UNO (31°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI, VALLE DEL CAUCA
j31cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D.

RADICADO: 760014003031-2022-00766-00

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: RUBIELA CAMPOS CAMACHO.

DEMANDADO: SBS SEGUROS COLOMBIAS.A.Y O.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota D.C., abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado
general de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., procedo a presentar RECURSO DE RESPOSICION Y

EN SUBSIDIO APELACION en contra del Auto Interlocutorio No. 1739 del 11 de agosto del 2023 (en
adelante, “Auto No. 1739”), en atencion a los siguientes argumentos expuestos en el PDF anexo.

Se copia a las demas partes intervinientes.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
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JUZGADO TREINTA Y UNO (31°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI, VALLE DEL CAUCA
j31cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

RADICADO: 760014003031-2022-00766-00

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: RUBIELA CAMPOS CAMACHO.

DEMANDADO: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y O.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota D.C., abogado en ejercicio y portador de la
Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de
apoderado general de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., procedo a presentar RECURSO DE
RESPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION en contra del Auto Interlocutorio No. 1739 del 11 de

agosto del 2023 (en adelante, “Auto No. 1739”), en atencién a los siguientes argumentos:

l. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA

El Auto No. 1739 con fecha del 11 de agosto de 2023 fue notificado por estados el 14 de agosto de
2023, el término de ejecutoria transcurre el 15, 16 y 17 de agosto de 2023. Ahora, el recurso de
reposicion contra el Auto es procedente de conformidad a lo previsto en el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso (en adelante “C.G.P.”). Por otro lado, también es procedente la apelacion en
tanto dicho Auto no esta teniendo en cuenta la contestacion presentada y esta negando el decreto
de las pruebas solicitadas por SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. (en adelante, “SBS”).

. RESPECTO EL AUTO No. 1739

El Auto indicado sefialé en lo pertinente lo siguiente:

“(...) Encontrdndose integrado el contradictorio, integrado por SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. identificado con NIT 860.037.707-9, representada legalmente por
DIEGO FERNANDO REYES BORRERO, identificado con C.C. 16.284.529, quien fue
notificada personalmente del auto admisorio de la demanda, de conformidad con la

ritualidad de la ley 2213 de 2022, sin que dentro del término de traslado realizada
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pronunciamiento alguno (...)” (SFTO)

De otro lado, si bien no hubo un pronunciamiento al respecto las pruebas solicitadas por SBS, estas

se entienden negadas, debido a que, segln la tesis del Despacho, la contestacion no se presenta.

1. DE LOS REPAROS CONCRETOS FRENTE AL AUTO No. 1739

A. LA CONTESTACION PRESENTADA POR SBS SE PRESENTO Y LO FUE EN
OPORTUNIDAD

La contestacion de SBS se presentd y lo fue en oportunidad, pues se radicé dentro del término
procesal pertinente. Ahora, para dar total claridad al despacho, es necesario indicar o precisar lo

siguiente:

1. De conformidad con el archivo “013NotificacionPersonalArt.82213-22” del expediente digital, el
demandante envio “NOTIFICACION PERSONAL DEMANDA ART. 8 LEY 2213/22 RAD.
PROCESO 760014003031202200766-00” el dia 07 de marzo de 2023, por aplicacion o
plataforma de Servientrega. Veamos:

Usted ha recibido el siguiente correo electrénico seguro y certificado.

Asunto
NOTIFICACION PERSONAL DEMANDA ART. 8 LEY 2213/22 RAD. PROCESO ?50[]14003031202200?65—DO|

Enviado por

RICARDO A BECERRA
Fecha de envio
2023-03-07 alas 14:53:49

2. Segun el mismo documento, la fecha de lectura del correo o archivo que contenia la notificacion

fue el 07 de marzo de 2023 a las 15:27:24 horas. Veamos:

Fecha de lectura
2023-03-07 alas 15:27:24

3. Teniendo en cuenta que la notificacion se surtio bajo la Ley 2213 de 2022, especificamente, la
norma indica respecto el momento cuando se entiende realizada la notificacion personal, al

respecto el articulo 8 sefiala:
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“ARTICULO 80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacidn, sin necesidad del envio de previa citacion
0 aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran

por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado
por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por

notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias

habiles siguientes al envio del mensaje vy los términos empezaran a contarse

cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o0 se pueda por otro medio

constatar el acceso del destinatario al mensaje”. (SFTO).

4. Para ejemplificar lo anterior, es necesario contabilizar el término de veinte (20) dias que

empieza a contar pasados dos (2) dias desde la notificacion.

4.1. Los dos (2) dias de la Ley 2213 de 2022 transcurren los dias: 8 y 9 de marzo de 2023.

4.2. A partir del 10 de marzo, empiezan a contabilizar los veinte (20) dias, que transcurren

de la siguiente manera:

112 |3 (4 (5|6 |7 (8 (9|1 1 |1 (1 |1 |1 (1 |1 |1 1 |2

0O (1 |2 |3 (4 |5 |6 |7 |8 9 |0
1 1 1 |2 2 |12 |2 |2 |2 (3 (3 |1 |1 |1 1 |1
0|3 5 7 3 |4 |7 |8 |9 |0 |1 |O |1 |2 3 |4

13
0 & 8 9 noo12 w3 a s CE |z o
M 1 14 15 1% 17 18 1 TR .
2 @) 2 2 23 24 25 26 ®w 17 8 19 20 2 22 23
1227 28 29 30 A 7 24 35 3264 27 28 29 30

4.3. Es importante tener en cuenta que la semana comprendida del 3 de abril al 7 de abril de
2023 no se contabilizaron términos judiciales por motivo de la suspension de términos por

la “semana santa”.
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5. SBS contestd la demanda el 12 de abril de 2023 a las 15:05 horas. Esto se demuestra con el

archivo “019ContestacionDemanda”. Veamos:

CONTESTACION DE LA DEMANDA//RADICADO: 760014003031-2022-00766-
00/DEMANDANTE: RUBIELA CAMPOS CAMACHO//DEMANDADQOS: SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. Y OTROS//ASS

Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>
Mié 12/04/2023 15:05

Para: Juzgado 31 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j31cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co=

CC:icaro <icaro@gha.com.co>;Ana Maria Baron Mendoza <abaron@gha.com.co>;Angelica Johana Sandoval Sierra

<asandoval@gha.com.co>;Darlyn Marcela Mufioz Nieves <dmunoz@gha.com.co>;ricardor1435@hotmail.com
<nicardor1435@hotmail.com=>;gerencia@expresopradera.com <gerencia@expresopradera.com=

' 1 archivos adjuntos (3 MB)
Contestacion de la demanda 2022-00766 con anexos.pdf:

Sefores
JUZGADO TREINTAY UNO (31°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI, VALLE DEL CAUCA
E. s. D.

Por lo anterior, es claro que SBS contesté la demanda dentro del término del traslado.
6. Es de anotar que, incluso, en el marco de la contestacién oportuna, la parte demandante,
mediante escrito radicado el 21 de abril de 2023, descorrié las excepciones planteadas,

conforme se observa en el siguiente extracto del correo correspondiente:

MEMORIAL QUE DESCORRE EXCEPCIONES DE MERITO SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
RAD. PROCESO 760014003031-2022-00766-00

Ricardo Alfonso Becerra Chinchilla <ricardor1435@hotmail.com>
Vie 21/04/2023 10:27
Para: Juzgado 31 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j31cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Notificaciones SBSeguros <notificaciones.sbseguros@sbseguros.co>;notificaciones@gha.com.co
<notificaciones@gha.com.co>;jml <jml@asesoriaslamar.com>;elm@asesoriaslamar.com <elm@asesoriaslamar.com>

4 archivos adjuntos (22 MB)

Descorro Traslado Excepciones de Merito SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Proceso Declarativo Rad. Proceso 2022-00766-00.pdf;
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO VEHICULO CER 486.pdf; Resolucién 0011268 de 2012.PDF; CERTIFICADO DE REVISION
TECNICO MECANICA UBT906.pdf;

7. El Auto No. 1739 no hizo un estudio o contabilizacion de términos judiciales para concluir que
la contestacion efectivamente se presentd y que esta fue oportuna. De haberse realizado un
analisis de los términos judiciales, las suspensiones de términos y un cOmputo de estos, la
conclusién hubiese sido que la contestacion efectivamente se radic6 y de forma oportunay por

tanto las pruebas solicitadas debian ser decretadas.
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B. LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR SBS DEBEN SER DECRETADAS

Como acabo de verse, siendo la contestacidon por parte de SBS oportuna, deben ser decretadas
las pruebas que fueron indicadas en dicho momento procesal, incluyendo aquellas que son un

pronunciamiento sobre las pruebas del demandante, tales como:

- Ratificacion de documentos provenientes de terceros.
- Presunciones probatorias.

De otro lado, SBS solicit6 medios de prueba documentales, el interrogatorio de parte, declaracion
de parte, testimoniales, prueba pericial y solicitud de intervencion en documentales y testimonios.
Lo anterior, tiene su sustento legal en el numeral 4 del articulo 96 del C.G.P., que dicta lo siguiente:
“...) ARTICULO 96. CONTESTACION DE LA DEMANDA. La contestacion de la demanda
contendra: (...) 4. La peticion de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer, si no obraren

en el expediente (...)".

En atencion a los argumentos anteriores, se tiene que la contestacion realizada por parte de SBS
fue presentada oportunamente, lo que conlleva unos efectos procesales correspondientes como la
contestacion a los hechos, la oposicion a las pretensiones, la objecidn al juramento estimatorio, las

excepciones planteadas y que las pruebas solicitadas deban ser decretadas.

Asi las cosas, elevo las siguientes peticiones:

V. PETICIONES

PRIMERA. - Se REVOQUE el Auto No. 1739 y en su lugar, se disponga que SBS contest6 la

demanda de forma oportuna.

SEGUNDA. - Se REVOQUE el Auto No. 1739 y en su lugar, se resuelva la oposicién a las pruebas
de la parte demandante y sobre el decreto de las pruebas solicitadas por SBS al contestar la
demanda oportunamente.

TERCERO. - De no ser REVOCADO el Auto No. 1739, se surta el RECURSO DE APELACION
interpuesto y el cual fue sustentado a través del presente escrito

V. FUNDAMENTO JURIDICO

A. Articulos 97, 318 y 321 del C.G.P.
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B. Articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

C. Demas normas concordantes.

VI. PRUEBAS Y/O ANEXOS

1. Archivo “013NotificacionPersonalArt.82213-22”, que obra en el expediente digital.

2. Archivo “019ContestacionDemanda”.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0.19.395.114 de Bogota
T. P. No. 39.116 del C.S. J.
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Sefiores
JUZGADO TREINTAY UNO (31°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI, VALLE DEL CAUCA
E. S. D.

REFERENCIA: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICADO: 760014003031-2022-00766-00

DEMANDANTE: RUBIELA CAMPOS CAMACHO

DEMANDADOS: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y OTROS

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de
Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando como apoderado general de la Compafia Aseguradora SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A., sociedad comercial anénima de caracter privado, legalmente constituida,
con domicilio en la ciudad de Bogota D.C., identificada con NIT 860.037.707-9, como consta en el
certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio y que reposa en el
expediente, donde se observa el mandato general a mi conferido a través de escritura publica No. 1910
del 04 de julio de 2001 otorgada en la Notaria 36 de la ciudad de Bogota D.C., sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia. De manera respetuosa y
encontrandome dentro del término legal, manifiesto comedidamente manifiesto que procedo a
CONTESTAR LA DEMANDA Declarativa de Responsabilidad Civil Extracontractual promovida por la
sefiora RUBIELA CAMPOS CAMACHO en contra de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. y Otro, en los
términos del documento adjunto.

Del sefior juez,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No. 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S de la J.
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Sefiores
JUZGADO TREINTA Y UNO (31°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI, VALLE DEL CAUCA
E. S. D.
REFERENCIA: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICADO: 760014003031-2022-00766-00

DEMANDANTE: RUBIELA CAMPOS CAMACHO
DEMANDADOS: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y OTROS

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
19.395.114 de Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta
profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado
general de la Compafia Aseguradora SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., sociedad
comercial anénima de caracter privado, legalmente constituida, con domicilio en la ciudad
de Bogota D.C., identificada con NIT 860.037.707-9, como consta en el certificado de
existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio y que reposa en el
expediente, donde se observa el mandato general a mi conferido a través de escritura
publica No. 1910 del 04 de julio de 2001 otorgada en la Notaria 36 de la ciudad de Bogota
D.C., sometida al control y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de
Colombia. De manera respetuosa y encontrandome dentro del término legal, manifiesto
comedidamente manifiesto que procedo a CONTESTAR LA DEMANDA Declarativa de
Responsabilidad Civil Extracontractual promovida por la sefiora RUBIELA CAMPOS
CAMACHO en contra de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. y Otro, para que en el momento
en que se vaya a definir el litigio, se tengan en cuenta los hechos y precisiones que se

hacen a continuacion, segun las pruebas que se practiquen, anticipando que me opongo a
todas y cada una de las pretensiones sometidas a consideracion de su Despacho, en los

siguientes términos:

L. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO “PRIMERO”: Este hecho contiene dos afirmaciones por lo que se

procedera a contestar de la siguiente manera:

e A miprocurada no le consta en forma directa que el 05 de enero de 2022 la demandante
transitara por la via Palmira-Pradera en el vehiculo de placas UBT906 y que fuera
investida por el vehiculo de placas WPK225. No obstante, en el IPAT se evidencia que
el accidente de transito fue en la via en mencidén y que los conductores de los vehiculos

involucrados eran la sefiora Rubiela Campos y el sefior Rubén Garcia respectivamente,
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en tanto que se trata de hechos en los que no tuvo ninguna injerencia o participacion.

Que se pruebe.

e Frente a los dafos presuntamente ocasionados a mi representada no le consta la
existencia de los mismos, adicionalmente, el extremo actor no aporta ninguna prueba
que acredite sus afirmaciones ya que, si bien se aport6é una certificacion no hay forma
de validar que el vehiculo que aparece en las fotografias sea el mismo que estuvo
involucrado en el accidente de transito ocurrido el 05 de enero de 2022 y hay

informacion ilegible en el documento.

FRENTE AL HECHO “SEGUNDO”: A mi procurada no le consta de forma directa lo
manifestado en este hecho. No obstante, en el IPAT allegado al expediente se puede
evidenciar que el oficial de transito que atendié el accidente fue el oficial Carlos Valencia y
que, en efecto, una de las hipotesis consignadas obedecia a la causal No. 217, la cual
corresponde a “fallas mecanicas” atribuida al vehiculo de placa UBT906, conducido por la
sefora Rubiela Campos Camacho. En todo caso, la verificacidon de las causas del accidente
dependera del debate probatorio y en especial de dictamen pericial de reconstruccion de

accidente de transito.

FRENTE AL HECHO “TERCERO”: Es cierto lo referente a la existencia del aseguramiento.
No obstante, debe sefnalarse desde ya que la misma no presta cobertura, y por lo tanto no
podra resultar afectada, debido a que el extremo actor no cumple con las cargas pervistas
en el articulo 1077 del Codigo de Comercio, ello por cuanto no se acredita la ocurrencia del
siniestro ni la cuantia de la pérdida.

FRENTE AL HECHO “CUARTO”: A mi procurada no le consta de forma directa que
producto del accidente acaecido el 05 de enero de 2022, debido a la gravedad de los daros,
el vehiculo haya sido ingresado al taller Distribuidora los Coches Sabana S.A.S. para
evaluar los danos sufridos por este y el valor de los mismos. Ello por cuanto se trata de
hechos en los que mi mandante no tuvo ningun tipo de participacién o injerencia. Sin
perjuicio de lo anterior, debe senalarse que, de acuerdo con los documentos adosados al
plenario, se observa que obran dos cotizaciones expedidas presuntamente por los Coches,
no obstante, dichos documentos deberan ser sometido a ratificacion tal como se solicitd en
el acapite probatorio. Adicionalmente, es cierto que el valor $82.182.694 es superior al valor
comercial del vehiculo, por lo que, no es procedente, tal como lo confesd el apoderado del
extremo actor, solicitar dafio emergente por un valor mayor al valor comercial de un vehiculo

de similares caracteristicas.

FRENTE AL HECHO “QUINTO”: A mi procurada no le consta de forma directa lo
manifestado en este hecho. No obstante, debe sefalarse que el recibo de caja menor
expedido el 05 de marzo de 2022 no tiene ningun valor probatorio toda vez que, dicho
documento no cumple los requisitos de ley al no informarse el niumero de documento y

nombre o razén social de quién lo expide, entre otros defectos que, consecuentemente
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hacen que la prueba en mencién no sea Uutil, conducente ni pertinente para probar la

afirmacion aqui efectuada.

FRENTE AL HECHO “SEXTO”: A mi procurada no le consta de forma directa lo
manifestado en este hecho, por cuanto se trata de hechos en los que mi mandante no tuvo
ningun tipo de participacion o injerencia. No obstante, es menester sefalar que el
documento suscrito por el sefior Leonardo Calderén Molina se efectia por intermedio de la
sociedad Shark Collision y que, pese a que en el informe si se evidencia la transcripcion
literal aqui efectuada, en la misma no se explica bajé qué parametro se llegé a tal
conclusién, ni cuales fueron los métodos empleados para dicha revision. Debe sefnalarse
que el documento aportado, ademas de lo dicho en linea anterior, no cumple con los
requerimientos que impone el Art. 226 del C.G.P. ya que, entre otros, no se incluye la lista
de publicaciones del autor, la lista de los casos en que ha sido designado como perito o si
ha sido designado como tal en otros procesos, entre otros aspectos metodolégicos. En ese
sentido, el documento carece de todo valor probatorio y por ende no se configura en una

prueba Gtil, conducente y pertinente.

FRENTE AL HECHO “SEPTIMO”: A mi procurada no le consta de forma directa lo
manifestado en este hecho, por cuanto se trata de hechos en los que mi mandante no tuvo
ningun tipo de participacion o injerencia. No obstante, es menester sefalar que en el
documento suscrito por el sefior Leonardo Calderén Molina no se explica bajo qué
parametro se llegd a tal conclusion, ni cuales fueron los métodos empleados para dicha
revision. En ese sentido, el documento carece de todo valor probatorio y por ende no se
configura en una prueba Util, conducente y pertinente, razén por la cual, desde ninguna
perspectiva puede emplearse como un prueba que tenga la vocacién de desacreditar lo
consignado por el agente de transito en el IPAT, frente a la hipdtesis atribuida al vehiculo
de placas UBT906 y mucho menos es una prueba que respalde de manera inequivoca, ya
que no estd acorde con los requisitos que impone el Art. 226 del C.G.P., que la
responsabilidad del accidente de transito y consecuentemente los dafos ocasionados,
estén en cabeza del conductor del vehiculo de placas WPK225.

FRENTE AL HECHO OCTAVO: Esto no es un hecho es una manifestacién de lo que
pretende el extremo actor lograr mediante la accién incoada ante su despacho.

Il PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
A LAS PRETENSIONES PRINCIPALES:

A LA PRETENSION 1 PRINCIPAL: ME OPONGO a que se declare civil y solidariamente
responsables al sefior Rubén Garcia, a la sociedad Expreso Pradera Palmira LTDA y a SBS
Seguros Colombia S.A., toda vez que: (i) SBS Seguros Colombia S.A. esta vinculada al

presente proceso en atencion a la péliza de seguro suscrita con el demandante, en ese
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sentido, su responsabilidad no puede ser solidaria y debe estar supeditada a clausulas

pactadas en el contrato de seguro. (ii) En el plenario no obran pruebas que acrediten que
el hecho danoso fue ejecutado por la demandada en mencién. (iii) No se ha demostrado la
existencia de un nexo de causalidad entre la supuesta conducta y el dafio deprecado por la
accionante. (iv) Por el contrario, las documentales adosadas y las que se haran llegar al
plenario acreditan la existencia del hecho exclusivo de la victima en la produccion del evento

reprochado por el extremo accionante.

A LA PRETENSION 1.1. PRINCIPAL: ME OPONGO a que se declare que el sefior Rubén
Garcia, a la sociedad Expreso Pradera Palmira LTDA y a SBS Seguros Colombia S.A.,
estan obligados a indemnizar los perjuicios pretendidos por la sefiora Rubiela Campos
mediante la presente accion, toda vez que: (i) En el plenario no obran pruebas que acrediten
que el hecho danoso fue ejecutado por la demandada en mencién. (ii) No se ha demostrado
la existencia de un nexo de causalidad entre la supuesta conducta y el dafio deprecado por
la accionante. (iii) Por el contrario, las documentales adosadas y las que se haran llegar al
plenario acreditan la existencia del hecho exclusivo de la victima en la produccion del evento

reprochado por el extremo accionante.

A LA PRETENSION 1.2. PRINCIPAL: ME OPONGO a que se condene al sefior Rubén
Garcia, a la sociedad Expreso Pradera Palmira LTDA y a SBS Seguros Colombia S.A.,
estan obligados a pagar a la sefiora Rubiela Campos los rubros pretendidos mediante la
presente accién, toda vez que: (i) En el plenario no obran pruebas que acrediten que el
hecho dafnoso fue ejecutado por la demandada en mencidn. (ii) No se ha demostrado la
existencia de un nexo de causalidad entre la supuesta conducta y el dafio deprecado por la
accionante. (iii) Por el contrario, las documentales adosadas y las que se haran llegar al
plenario acreditan la existencia del hecho exclusivo de la victima en la produccion del evento
reprochado por el extremo accionante.

A LA PRETENSION 1.3. PRINCIPAL: ME OPONGO a la presente pretensién debido a que
es consecuencial a la anterior pretension y como quiera que esta no tiene vocacion de

prosperidad por resultar improcedente, esta también debe ser desestimada.
e Frente al dafio emergente

ME OPONGO a que se condene al pago de emolumento alguno a titulo de dano emergente
toda vez que, no obra dentro del expediente prueba alguna que acredite que como
consecuencia del accidente de transito en el que estuvieron involucrados la sefiora Rubiela
Campos y el sefor Rubén Garcia, el primero se viera obligado a incurrir en gastos por la
suma de $98.517.394. Adicionalmente, debe sefalarse que el valor solicitado no fue
discriminado, que los documentos allegados al plenario para respaldarlo no son idéneos
para respaldar tal obligacion y que la pdéliza vinculada al proceso no cuenta con cobertura
material respecto del pago del perjuicio de dafio emergente, luego que, como se podra
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observar en el aseguramiento, no se incluyeron dentro de sus amparos, los dafnos

emergentes que pudieren ocasionarse como consecuencia de un accidente de transito.

A LA PRETENSION 1.4. PRINCIPAL: Me opongo a la presente pretensién debido a que
es consecuencial a la anterior pretensién y como quiera que esta no tiene vocacién de

prosperidad por resultar improcedente, esta también debe ser desestimada.

A LA PRETENSION 1.5. PRINCIPAL: Me opongo a esta pretensién, debido a que NO
EXISTE OBLIGACION INSOLUTA PENDIENTE DE PAGO a cargo de mi representada v,
ademas, tampoco se ha cumplido con el supuesto de hecho necesario para que se generen
intereses moratorios, como lo es la demostracion del siniestro y de su cuantia. En todo
caso, al corresponder a una pretensién consecuencial a las anteriores pretensiones y como
quiera que no tengan vocacion de prosperidad por resultar improcedentes, esta también
debe ser desestimada frente a SBS Seguros Colombia S.A.

A LA PRETENSION 1.6. PRINCIPAL: Respecto de la condena solicitada al pago de costas,
por sustraccion de materia, no encontrdndose soportada la responsabilidad que se predica,
tampoco podrian salir avante dichas peticiones. Por consiguiente, ademéas de negar las
pretensiones del libelo, ruego imponer la correspondiente condena en costas y agencias en

derecho a la parte actora.

A LA PRETENSION 1.6. PRINCIPAL: Respecto a la solicitud de fallar por un valor mayor
al juramentado de encontrarse probado por el extremo pasivo una pérdida econémica
mayor, la misma debe ser desestimada por cuanto la vocacién del juramento estimatorio es
limitar al apoderado del accionante a fin de que no se soliciten pretensiones
desproporcionadas, de ahi que el articulo 206 del Cédigo General del Proceso establezca
una multa si se probara una desproporcion, entre las pretensiones probadas y las
solicitadas, superior al 50%. Adicionalmente, debe senalarse que el juez no esté facultado
para atender una peticién de tal talente en atencion a que no le es posible fallar ultra petita.

Las pretensiones que en el escrito inicial se identificaron como “1.8.” y “1.9” fueron
desistidas ya que el extremo actor en el escrito de subsanacion de la demanda no se refiere

a las mismas.
A LAS PRETENSIONES SUBSIDIARIAS:

A LA PRETENSION 2.1. SUBSIDIARIA: ME OPONGO a que se declare que el sefior
Rubén Garcia, a la sociedad Expreso Pradera Palmira LTDA y a SBS Seguros Colombia
S.A,, les asista responsabilidad alguna por cualquier razoén, ello en razén de que el juez no
esta facultado para atender una peticion de tal talente en atencion a que no le es posible
fallar extra petita. En ese entendido, un fallo en dicho sentido indefectiblemente conllevaria
a la incongruencia del mismo y a una violacién del derecho de defensa de la pasiva ya que,
es precisamente con respecto a los hechos y pretensiones expuestas en el escrito genitor
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que se construye la defensa del demandado. Adicionalmente, debe recordarse que la
justicia es rogada por lo que no le corresponde al juez construir el caso sino solo decidir
frente a lo expuesto por las partes involucradas, siempre atendiendo al principio de
imparcialidad que rige a la administracion de justicia.

A LA PRETENSION 2.2. SUBSIDIARIAS: ME OPONGO a la presente pretension debido
a que es consecuencial a la anterior pretension y como quiera que esta no tiene vocacién
de prosperidad por resultar improcedente, esta también debe ser desestimada.
Adicionalmente, debe senalarse que el juez no esta facultado para atender una peticién de
tal talente en atencion a que no le es posible fallar ultra petita.

A LA PRETENSION 2.3. SUBSIDIARIAS: ME OPONGO a la presente pretension debido
a que es consecuencial a la anterior pretension y como quiera que esta no tiene vocacion
de prosperidad por resultar improcedente, esta también debe ser desestimada.
Adicionalmente, debe senalarse que el juez no esta facultado para atender una peticion de

tal talente en atencién a que no le es posible fallar ultra petita.

M. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con el Art. 206 de la Ley 1564 de 2012, procedo de manera respetuosa
presentar OBJECION frente a la liquidacion de perjuicios realizados por la parte actora, la
cual fundamentamos en la inexactitud, excesiva y errada forma de tasarlos. De entrada,
debe ser claro para el Despacho que cualquier condena por concepto de indemnizacion de
perjuicios resultaria improcedente, en razén a que no existe fundamento factico ni juridico
que permita endilgar responsabilidad a la parte demandada en el presente caso. Ahora
bien, en el remoto escenario en que el Despacho llegare a atribuir responsabilidad
indemnizatoria alguna a mi representada por los supuestos dafos padecidos por el
demandante, debe tenerse en cuenta que la estimacion de los perjuicios es absolutamente
infundada.

En relacién al reconocimiento de perjuicios a titulo de dafo emergente es claro que el
mismos se encuentran avocados a su fracaso, pues la parte actora pretende fundamentar
la peticion de los mismos con sus meros dichos, mismos que no son aceptados como un
medio de prueba util, conducente o pertinente de acuerdo a lo dispuesta en el Art. 165 del
C.G.P. En ese sentido, no es procedente su reconocimiento. De otro lado, frente a la
erogacion por concepto del alquiler de vehiculo, debe sefalarse que tal solicitud pretende
respaldarse Unicamente por unos recibos de caja que no tienen valor probatorio alguno
pues no se respaldan por otro(s) documento(s) que acredite(n) tal(es) erogacién(es), ello
debido a que no cumplen con los requisitos minimos como lo son, entre otros, tener impreso
el nombre o razdn social del vendedor o de quien preste el servicio, nombre o razén social
de quién adquiere el bien o servicio, el numero de documento de identificacion (sea cédula

o NIT), tener un sistema de numeracién consecutivo, etc. Por otro lado, frente a los gastos
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de reparacién del vehiculo de placas UBT90,6 incluso si la cotizacién allegada al plenario

tuviera algun valor probatorio, los dafios son superiores al valor comercial del vehiculo por

lo que no es procedente tal peticion.

Por ultimo, es necesario mencionar que en la pdéliza que se vincula al presente proceso
expedida por mi prohijada si bien se incluyen dafos materiales estos se circunscriben al
lucro cesante que pueda causarse con ocasion de un accidente de transito y no respecto al
dano emergente. En ese sentido, la pdliza no contaria con cobertura material frente a las
pretensiones solicitadas por el extremo actor que se circunscriben al reconocimiento de

danos emergentes por diferentes conceptos.

De conformidad con lo expuesto, se puede concluir que es evidente que, con las peticiones
indemnizatorias por concepto de dafio emergente, indiscutiblemente el actor desea
lucrarse, pues la configuracion de los presupuestos para el reconocimiento de dichos
conceptos no esta acreditada en el plenario. Con todo, en el entendido de que las sumas
consignadas en el acapite del juramento estimatorio no obedecen a la realidad probatoria
allegada al proceso, solicito respetuosamente ordenar la regulacién de la cuantia y dar

aplicacion a lo dispuesto en el inciso primero del Art. 206 del C.G.P.

Iv. EXCEPCIONES DE MERITO

En primer lugar, es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se
abordaréa con la formulacién de medios exceptivos divididos en dos grupos. Por un lado, se
formularan las excepciones relacionadas con los medios de defensa propuestos con
ocasion a la presunta responsabilidad derivada del accidente de transito, luego sobre los
perjuicios invocados en la demanda, y posteriormente, se abordaran los medios exceptivos
que guardan profunda relaciéon con el contrato de seguro. Por lo anterior, se formularan las
siguientes excepciones:

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD
DERIVADA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO

1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD - NO SE ACREDITO EL HECHO
GENERADOR DE LA RESPONSABILIDAD PRETENDIDA

Segun los aparentes hechos ocurridos en el presente proceso, se debe tener en cuenta que
a partir de la base argumentativa y probatoria de la demanda no se puede concluir que se
configure alguna responsabilidad en cabeza del sefior Rubén Dario Garcia, conductor del
vehiculo de servicio publico de placas WPK225, toda vez que el presunto hecho generador,
esto es, que el conductor en cuestion no respetara la distancia de seguridad, no se logra
acreditar en el presente asunto. Ello por cuanto la Unica prueba que se allega a fin de
demostrarlo es el Informe Policial de Accidente de Transito, el cual consagra como hipotesis
del accidente la 121 “NO MANTENER DISTANCIA DE SEGURIDAD” para el conductor del
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vehiculo WPK225, no obstante, también se le atribuye a la conductora del vehiculo UBT906
una hipétesis a saber, la 217 “FALLAS MECANICAS” lo que implica que no esta claro en
cabeza de quién esta la responsabilidad. Razdn por la cual, no se demuestra la existencia
de responsabilidad por la parte Demandada en el presente asunto, al no encontrarse
plenamente acreditado el hecho generador el caso que nos ocupa. La Doctrina ha definido
el hecho generador como un evento que se encuentra directamente relacionado a la

comisién del dano, asi:

“(...) El hecho generador es el hecho o evento que se encuentra en
relacion con el dafio consecuencia, es decir, el que se encuentra
causalmente ligado a la comision del dafio. La nocion de hecho ilicito solo

se concibe en funcién de la culpa (...)”

En ese sentido, se advierte que el ordenamiento juridico colombiano mantiene un esquema
de responsabilidad basado en tres elementos, esto es, el dafio, el hecho generador del
mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafno a la conducta del agente
generador. Sin embargo, en el presente caso se encuentra patente la ausencia de prueba
del hecho generador de dafno, elemento indispensable y totalmente necesario para que
proceda cualquier juicio de responsabilidad. Frente a este particular, la Corte Constitucional
mediante Sentencia C 1008 del 09 de diciembre de 2010, magistrado ponente Dr Luis
Ernesto Vargas Silva, manifesté lo siguiente respecto de los elementos de la
responsabilidad:

“...) Sobre el particular sefiala que: “como desde antafio lo viene
predicando la Corporacion con apoyo en el tenor del articulo 2341 del
Cadigo Civil, para que resulte comprometida la responsabilidad de una
persona natural o juridica, a titulo extracontractual, se precisa de la
concurrencia de tres elementos que la doctrina mas tradicional identifica
como ‘“culpa, dafio y relacion de causalidad entre aquélla y este’.
Condiciones estas que ademas de considerar el cuadro axioldgico de la
pretension en comentario, definen el esquema de la carga probatoria del
demandante, pues es a este a quien le corresponde demostrar el
menoscabo patrimonial o moral (dafio) y que este se origind en la
conducta culpable de quien demanda, por que al fin y al cabo la
responsabilidad se engasta en una relacion juridica entre dos sujetos: el
autor del dario y quien lo padecio (...)".

Realizado el anterior recuento jurisprudencial, es necesario sefalar que en el presente
asunto no existe prueba del supuesto hecho generador, es decir, que el accidente de
transito en el que resultd averiado el vehiculo de placas BUT906, propiedad de la sefiora

Rubiela Campos se ocasionara como consecuencia de que el sefior Rubén Garcia no

! FERNANDEZ CRUZ, Mario Gastdn. “De la ética a la responsabilidad subjetiva ¢ El mito de Sisifo?” Pagina
246.
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respetara la distancia minima, ello por cuanto en el IPAT no puede calificarse como una

prueba idonea para acreditar la responsabilidad en tanto el oficial que lo efectia no es
testigo presencial de los hechos.

No obstante, si se tomara el IPAT como prueba irrefutable de responsabilidad, debe
sefalarse que una de las hipétesis del accidente de transito es atribuida a la conductora
del vehiculo de placas UBT906 en tanto el mismo presenté fallas mecanicas tal como se

puede evidenciar a continuacién:

11. HIPOTESIS DEL ACCIDENTE DE TRANSITO T
avecwo [7TH (111
.2/; Vclr\:cwlo U }Fclnf\.f' HCQJ/\&& "Cg«n ﬁ.&.‘{"s(-'s

En ese sentido es menester sefialar que, contrario a lo que parece insinuar la parte activa
en el escrito genitor, no se puede configurar en una exclusion de responsabilidad las fallas
mecanicas en el vehiculo con el objeto de sustraerse de toda responsabilidad frente a la
ocurrencia de un accidente de transito. En ese sentido, es claro que la conductora del
vehiculo UBT906 fue quien efectivamente causé el accidente pues fue debido a la falla
mecanica de su vehiculo que se produjo el choque, de otra forma, de no haberse
presentado tal circunstancia no habria ocurrido la colisién. Por lo tanto, desde ninguna
perspectiva se puede acreditar que el hecho generador del dafo esta en cabeza del sefor
Rubén Garcia, conductor del vehiculo WPK225, en tanto el mismo solo tuvo la mala suerte
de encontrarse justo detras del vehiculo de la sefiora Campos cuando de present6 la falla

mecénica del mismo.

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester precisar que sobre el Demandante recae la
carga de la prueba, por cuanto su mero dicho bajo ningln escenario puede ser tenido en
cuenta como prueba de los hechos. En tal sentido se ha referido la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Laboral, magistrado ponente: Gerardo Botero Zuluaga,
SL11325-2016, mediante sentencia del 01 de junio de 2016, que dispuso:

“(...) Planteadas asi las cosas, debe decirse que no es cierto lo manifestado por
el recurrente en el sentido de que en este asunto la parte actora estaba relevada
por completo de la carga de la prueba, habida cuenta que es sabido que quien
pretende un derecho tiene la carga de alegar y probar los hechos que lo
producen, pues «De antafio se ha considerado como principio universal en
cuestion de la carga probatoria, que quien afirma una cosa es quien esta
obligado a probarla, obligando a quien pretende o demanda un derecho, que lo
alegue y demuestre los hechos que lo gestan o aquellos en que se funda,
desplazandose la carga de la prueba a la parte contraria cuando se opone o
excepciona aduciendo en su defensa hechos que requieren igualmente de su

comprobacion, debiendo desvirtuar la prueba que el actor haya aportado como
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soporte de los supuestos facticos propios de la tutela juridica efectiva del derecho
reclamado (...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto original).

Frente a este particular, resulta de suma importancia citar una providencia del Tribunal
Superior de Bogot4, la cual es clara al explicar que la sola afirmacion del Demandante de
ninguna manera puede constituir plena prueba de un supuesto factico. La citada
providencia explica lo siguiente:

“(...) Y es que pasd inadvertida la Superintendencia Financiera de Colombia que
conforme lo establecen el articulo 167 del C.G.P., le correspondia a la parte
demandante probar los supuestos facticos en los cuales fundamenta sus

pretensiones, en tanto que la sola afirmacion de quien lo alega no es constitutiva

de plena prueba del hecho o acto, ya que a nadie le es dado el privilegio de que

su mero dicho sea prueba suficiente de lo que afirma, tal como lo ha precisado

la H. Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil:

“...es verdad que, con arreglo al principio universal de que nadie puede

hacerse su propia prueba, una decision no puede fundarse exclusivamente

en lo que una de las partes afirma a tono con sus aspiraciones. Seria

desmedido que alquien pretendiese que lo que afirma en un proceso se

tenga por verdad, asi y todo sea muy acrisolada la solvencia moral que se

tenga. De ahi que la Corte Suprema de Justicia haya dicho en un importante
numero de veces... que ‘es principio general de derecho probatorio y de profundo

contenido I6gico, que la parte no puede crearse a su favor su propia prueba.

Quien afirma un hecho en un proceso tiene la carga procesal de demostrarlo con
alguno de los medios que enumera el articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Civil, con cualesquiera formas que sirvan para formar el convencimiento del
Juez. Esa carga... que se expresa con el aforismo onus probandi incumbit actori
no existiria, si al demandante le bastara afirmar el supuesto de hecho de las
normas y con eso no mas quedar convencido el Juez (...)? . (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)

En otras palabras, la jurisprudencia del Tribunal Superior de Bogota, afincada en una tesis
desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, se ha decantado en el sentido de explicar
que el mero dicho de una parte no basta para probar un supuesto de hecho. En tal virtud,
aterrizando tal teoria al caso concreto, es dable afirmar que en el presente asunto no se
logré acreditar el presunto hecho generador, es decir, que fue como consecuencia de el
actuar del sefior Rubén Garcia, al no respetar la distancia de seguridad, que ocurrié la
colisién en el que resultdé averiado el vehiculo de placas UBT906 propiedad de la sefiora
Campos. Por el contrario, el material probatorio que allega el extremo actor indica que fue
como consecuencia de una falla mecanica en el vehiculo de la sefiora Campos lo que

produjo la colisién.

2 Sent. de 12 de febrero de 1980 Cas. Civ. de 9 de noviembre de 1993. G.J. CCXXV, pag. 405.
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En conclusion, es evidente que la parte Demandante no aporta ninguna prueba
contundente que acredite que el hecho generador de los dafos provocados al vehiculo de
placas UBT 906 de propiedad de la sefiora Campos fuera como consecuencia de una
imprudencia de la conductora de vehiculo de placas WPK225 y, por el contrario, el material
probatorio indica que el hecho generador del dafo en realidad estuvo en cabeza de la
sefiora Campos debido a que su vehiculo present6 fallas mecanicas. En ese sentido, al no
existir prueba del hecho generador no es dable endilgar la responsabilidad aqui deprecada.

Respetuosamente solicito se declare probada esta excepcién.

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD — NO ACREDITACION DE LA PRUEBA
DEL NEXO CAUSAL

En el caso objeto de estudio no es posible acreditar el nexo causal toda vez que, el extremo
actor no prueba que los danos del vehiculo de placas UBT906, de propiedad de la sefiora
Rubiela Campos fueran consecuencia de una imprudencia del conductor del vehiculo de
placas WPK225. Ello por cuanto mediante el IPAT se acredita que fue debido a la falla
mecanica que presento el vehiculo de la sefiora Campos que se produjo la colision y, en
ese sentido, el sefior Rubén Garcia, conductor del vehiculo WPK?225, solo estaba ubicado
detras del vehiculo de la sefiora Campo. Luego, debido a que no se acredita que la causa
del accidente fue que el conductor del vehiculo de placas WPK225 no respetd la distancia
de seguridad, se rompe el nexo causal que es un elemento esencial de la responsabilidad

civil extracontractual.

En términos generales, para poder acreditar la existencia de la responsabilidad en contra
de una parte determinada, es imprescindible la presencia de algunos elementos minimos
sin los cuales al juzgador no le quedara mas remedio que prescindir de cualquier pretension
indemnizatoria de la parte demandante. En la doctrina y la jurisprudencia se ha discutido la
necesidad de la existencia de ciertos elementos como la culpa, dependiendo del régimen
de responsabilidad que se defienda de cara al caso concreto (responsabilidad subjetiva u
objetiva). Sin embargo, un elemento cuya necesidad nunca se ha puesto en duda, para
poder demostrar la existencia de la responsabilidad, es el nexo causal. Lo anterior, porque
es imposible achacarle un supuesto dafo o perjuicio a una parte, sin que se acredite que
sus actos efectivamente fueron la causa directa o adecuada del dafo alegado. Es por eso
por lo que la carga minima de la prueba en cabeza del Demandante consiste en demostrar
el hecho, el dafo y el nexo causal entre el hecho y el dafio. Sobre todo, lo anterior, la

doctrina ha sefalado lo siguiente:

“(...) En la responsabilidad civil existen dos nexos causales: primero, entre la
culpa y el hecho, y el segundo, entre el hecho y el dafio. Si no hay nexo causal

entre la culpa y el hecho, hay causa extrana. Si no hay nexo causal entre el hecho

y el dafno, este es indirecto.
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Para que exista responsabilidad civil subjetiva, bien sea contractual o

extracontractual, se requieren cuatro elementos: culpa, hecho, dafio y nexo

causal. En el caso de la responsabilidad civil objetiva, se necesitan tres
elementos: hecho, dafio y nexo causal (...)”® (Subrayado y en negrilla fuera del

texto original)

En este orden de ideas, como ha sostenido la Corte Suprema de Justicia en los eventos en
que existen diferentes causas de un dafo, el compromiso de la responsabilidad sélo se
podra predicar respecto de quien genera la condicién o causa que efectivamente lo
produce. Por eso, la responsabilidad no puede deducirse sino cuando proviene y se
demuestra que fue generada por el imputado. Sobre este tema la Corte ha analizado lo

siguiente:

“...) La causalidad adecuada que ha sido adoptada por nuestra
jurisprudencia como explicacion para la atribucion de un dafo a la
conducta de un agente, debe ser entendida en términos de “causa
juridica” o imputacién, y no solamente como un nexo de causalidad

natural.

La “causa juridica” o imputacion es el razonamiento por medio del cual se
atribuye el resultado dafioso a un agente a partir de un marco de sentido
juridico. Mediante la imputacion del hecho se elabora un juicio que permite
considerar a alguien como artifice de una accion (u omision) sin hacer aun

ningun juicio de reproche.

La atribucion de un resultado lesivo a un sujeto, en suma, no depende en
todos los casos de la produccion fisica del perjuicio, porque el hecho de
que una persona ocasiones directamente un darno a otra no siempre es
necesario y nunca es suficiente para cargarselo a su conducta como suyo.
Aunque la relacion causal aporta algo a la formula de imputacion en la
medida en que constituye una conexion frecuente o probable entre la
conducta del agente y del dafio sufrido por la victima, no explica
satisfactoriamente por qué aquél puede ser reputado artifice (...)™.

En ese sentido, para determinar la existencia de nexo causal entre el hecho y el dafo, se
debe observar la relacion eficaz entre el hecho generador y el dafio causado. Es asi, como
el actuar del agente de quien se demanda la responsabilidad, tiene que estar ligado
directamente con la generacion del dafio. Es decir, su accion u omision debe ser el
generador del dafio que se reclame. En el caso concreto, es claro que no existe ningun tipo

de nexo causal entre la actuacién de la Demandada y los dafos producidos al vehiculo de

3 Ortiz Gémez Gerardo “Nexo Causal en la Responsabilidad Civil’ en: Castro Marcela — Derecho de las Obligaciones Tomo
II. Editorial Temis S.A. Bogota 2010.
4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC13925-2016. Septiembre 30 de 2016.
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propiedad del demandante. En ese entendido, se dividira el presente argumento de la

siguiente forma:

A) No hay prueba de que acredite que el sefior Rubén Garcia, conductor del vehiculo de
placas WPK225, haya cometido una infraccion de transito que como consecuencia haya
generado los dafnos en el vehiculo de placas UBT906. En ese sentido, si bien es cierto,
el vehiculo en mencién estuvo involucrado en el accidente, y que en el IPAT se le
atribuy6 una de las hipétesis del accidente, ello no puede ser probado debido a que la
colision se produce como consecuencia de una falla mecanica en el vehiculo de placas
UBT906 el cual se encontraba adelante del vehiculo WPK225 luego, es debido a dicha
falla que se produce el accidente.

B) EI IPAT no es una prueba confiable en atencidén a que, al menos frente a la hipotesis
adjudicada al vehiculo de placas WPK225 de no respetar la distancia minima, es
imposible que esta prueba logré acreditar dicha afirmacion en tanto el oficial que
suscribi6 el informe no presencié los hechos, pero, en el caso de que decida tomarse
como una prueba plena, debe sefalarse que con respecto a la hipotesis atribuida a la
conductora del vehiculo de placas UBT906 se dej6 constancia de que los testigos
oculares del accidente evidenciaron una falla mecanica en el vehiculo lo que produjo la
colisién con el automotor que se encontraba detras de este. Ello tal como se puede

evidenciar a continuacion:

IV IVIAL T a1 =
11. HIPOTESIS DEL ACCIDENTE DE TRANSITO

1r—D_]3Em DEL VEHICULO m EED DEL PEATON DE m
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Visto lo anterior, debido a que en el IPAT no es claro de quién fue el culpable del lamentable
accidente y demostr6 no ser un documento confiable probatoriamente hablando, al menos
frente al conductor del vehiculo de placas WPK225, no le es dable al honorable despacho
atribuir al culpa del hecho al sefior Rubén Garcia por lo cual, al no demostrarse que el hecho
generador del dafio estuvo en cabeza del demandado, se rompe el nexo de causalidad,
debe recordarse que en el caso concreto al estar ambos involucrados efectuando una
actividad peligrosa, la culpa no puede presumirse si no que, por el contrario, debe probarse

inequivocamente.

Aunado a ello, se debe tomar en consideracion que la carga de la prueba del nexo de causal
se encuentra en cabeza de la parte actora. De esta forma, si los demandantes no acreditan
el mencionado nexo de causalidad, todas las pretensiones esbozadas en el libelo de la
demanda deberan ser desestimadas, al no existir uno de los elementos estructurales de la
responsabilidad. En otras palabras, bajo la premisa de que la carga de la prueba del nexo

causal esta en cabeza del demandante, en el evento en que este no logre acreditar el nexo
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causal se deberan denegar las pretensiones de la demanda. A este respecto, precisoé el

maximo 6rgano de que la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad civil que:

“(...) Se sigue de ello que el nexo causal entre la conducta imputable al
demandado y el efecto adverso que de ella se deriva para el demandante, debe
estar debidamente acreditado porque el origen de la responsabilidad gravita

precisamente en la atribucion del hecho dafioso al demandado (...)™.

En conclusiéon, es menester senalar que para configurarse los elementos de la
responsabilidad civil es necesario que concurran los siguientes elementos: i) hecho
generador, ii) dafno y iii) nexo de causalidad entre el dafio sufrido por la victima y la conducta
de aquel a quien se imputa su produccion o generacién. Sin embargo, verificados los
elementos probatorios que obran dentro del expediente, no se logra establecer que la
actuacioén del sefior Rubén Garcia fue la causa del accidente de transito que produjo los
danos en el vehiculo de la demandante por cuanto el IPAT, Unica pieza probatoria dirigida
a probar la culpa de la demandada, le atribuyé a ambos una hipétesis de responsabilidad y
solo frente a la atribuida a la conductora del vehiculo de placas UBT906 dej6 constancia de
que lo plasmado fue manifestado por los testigos oculares del accidente, es decir, por
personas que efectivamente presenciaron la colision. En ese orden de ideas, se advierte
que en el plenario no obra ninguna prueba que demuestre el aludido nexo de causalidad,

lo que por sustraccion de materia genera que las pretensiones deban ser denegadas.

Respetuosamente solicito se declare probada esta excepcién.

3. INEXISTENCIA DE LA RESPONSABILIDAD POR CONFIGURARSE EL HECHO
EXCLUSIVO DE LA VICTIMA

La demanda no esta llamada a prosperar debido a que el accidente materia de litigio,
ocurri6 como consecuencia del hecho de la propia victima. En otras palabras, en el
presente caso no podra imputarse responsabilidad alguna al conductor de vehiculo de
placas WPK225 por el presunto accidente acaecido el 05 de enero de 2022 producido como
consecuencia la colisién entre el vehiculo en mencién y el automotor de placas UBT906 en
el que resultd averiado este ultimo. Lo anterior, se sustenta en el hecho que el vehiculo
conducido por la sefiora Rubiela Campos sufrié una falla mecénica. En ese sentido, en
atencién a que se configura la culpa exclusiva de la victima, no hay lugar a la declaratoria

de responsabilidad del extremo pasivo de la litis.

Recordemos que la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha indicado que, la
responsabilidad civil por actividades peligrosas admite la intervencion exclusiva de la
victima como causal de exoneracion de responsabilidad, toda vez que, no se puede
desconocer que la conducta bien sea positiva 0 negativa de la victima pudo tener una

5 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Civil. Sentencia 658-95. junio 23 de 2005
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incidencia relevante en el examen de responsabilidad civil, ya que su comportamiento
podria corresponder a una condicién o incluso a la producciéon misma del dafo. La Corte lo
ha explicado de la siguiente manera:

“(...) Cuando hablamos del hecho de la victima, nos referimos a una causal que
impide efectuar la imputacion, en el sentido en que, si bien es cierto, que puede
ser que el demandado causoé el dafio fisica o materialmente, el mismo no puede
serle imputable en la medida en que el actuar de la victima que le resulto extrario,
imprevisible e irresistible, lo llevo a actuar de forma que causara el dafo, razon
por la cual el mismo es imputable desde el punto de vista juridico a la victima y no
al demandado (...).”

Como se evidencia en el precitado pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia ha sido
enfatica en reconocer que, para la configuracion de esta causal eximente o atenuante de
responsabilidad, basta con acreditar la irresistibilidad o imprevisibilidad del
comportamiento de la victima, misma que no podia ser evitada por quien causoé
materialmente el dafo, es decir, que si bien el presunto responsable caus6 el dafio la
accion desplegada no fue la causa eficiente y determinante en la produccién del mismo.
Situacion que efectivamente ocurre en el caso de marras, puesto que, la falla mecéanica
que sufrié el vehiculo de placas UBT906, confluy6 significativamente en la ocurrencia del
accidente ya que, de no haber sucedido tal supuesto factico no se habria producido la
colision con el vehiculo que transitaba detras del de propiedad de la sefiora Campos.

Conforme a lo expuesto, resulta evidente la responsabilidad de la sefiora Rubiela Campos,
en tanto, la desafortunada colision se produjo, tal como lo manifestaron los testigos
oculares de los hechos, por una falla mecanica del vehiculo de placas UBT906 y no por el
irrespeto a las normas de transito por parte del sefior Rubén Garcia, conductor del vehiculo
de placas WPK225. Ello es méas que claro en el entendido que, frente a la causal deprecada
al vehiculo propiedad de la sefiora Campos se deja constancia de que la misma fue
manifestada por los testigos oculares mientras que, la hipétesis atribuida al conductor del
vehiculo WPK225 es una mera especulacion efectuada por el oficial de transito que levanté
el IPAT quien no fue testigo ocular del accidente.

Respetuosamente solicito se declare probada esta excepcidn.

4. EXCEPCION SUBSIDIARIA: REDUCCION DE LA INDEMNIZACION POR
CONCURRENCIA DE CULPAS

Esta excepcidn se propone sin perjuicio de las anteriores y subsidiariamente, toda vez que
de conformidad con las circunstancias facticas respecto a las cuales supuestamente ocurrié

el accidente de transito presuntamente acaecido el 05 de enero de 2022, pretende la parte

6 Patino, Héctor: Las causales exonerativas de la responsabilidad extracontractual. ¢ Por qué y cémo impiden la
declaratoria de responsabilidad? Aproximacién a la jurisprudencia del Consejo de Estado. 24 de febrero de
2011. Universidad Externado de Colombia

Pagina 15 de 45
S/ASS

AV 62 A # 35N100 Oficina 212 (Cali) — (+57) (2) 659 40 75

seommnos s ammcnons Calle 69 No. 4- 48. Edificio Burd 69 of. 502 (Bogotd) - (+57) (1) 743 65 92
www.gha.com.co



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

demandante desconocer que, tanto la sefiora Rubiela Campos como el sefior Rubén Garcia
ostentaban la calidad de conductores. Encontrandose ambos en el deber de estar atentos
de la via y las actuaciones de los demas actores a fin de evitar la materializacién de hechos
como el que nos convoca a este tramite. Es decir, en el hipotético caso en que se declare
la existencia de responsabilidad, la eventual indemnizacién debera disminuirse en
proporcion a la participacion del demandante en el suceso, esto es, como minimo en un
80%, en atencion a que el vehiculo de placas UBT906, conducido por la sefiora Campos,

present6 una falla mecanica durante el recorrido.

A partir de la Jurisprudencia de las altas Cortes, para el analisis de este tipo de eventos en
los que puede llegar a existir concurrencia de culpas en el ejercicio de actividades
peligrosas, correspondera al Juez examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
las que se produjo el supuesto dafo. Lo anterior, con el fin de evaluar la equivalencia o
asimetria de las actividades peligrosas concurrentes y su incidencia en la cadena de causas
generadoras del dafo. Estableciendo de ese modo, el grado de responsabilidad que
corresponde a cada uno de los involucrados, de conformidad con lo establecido en el

articulo 2357 del Codigo Civil, cuyo tenor literal es el siguiente:

“(...) ARTICULO 2357. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. La apreciacion
del dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él

imprudentemente (...)” (Subrayado y negrillas fuera del texto original)

Ahora bien, cuando el dano es consecuencia de la convergencia de roles riesgosos
realizados por la victima y el agente, el analisis de la contribucion de cada uno de los
involucrados en la produccion del hecho no debe ser desmesurado ni subjetivo, pues es
fundamental establecer la circunstancia incidental que corresponde en este caso. Ha
retomado entonces la Corte Suprema de Justicia’ la tesis de la intervencién causal,
consistente en que la graduacién de culpas cuando se esta en presencia de actividades
peligrosas concurrentes, imponiendo al juzgador el deber de examinar a plenitud las
conductas desplegadas por las partes involucradas, para precisar la incidencia en el dano
y consecuentemente, determinar la responsabilidad de uno y otro:

“(...) Mas exactamente, el fallador apreciara el marco de circunstancias en que
se produce el daro, sus condiciones de modo, tiempo y lugar, la naturaleza,
equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas concurrentes, sus
caracteristicas, complejidad, grado o magnitud de riesgo o peligro, los riesgos
especificos, las situaciones concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en
particular, la incidencia causal de la conducta de los sujetos, precisando cual es
la determinante (imputatio facti) del quebranto, por cuanto desde el punto de vista
normativo (imputatio iuris) el fundamento juridico de esta responsabilidad es
objetivo y se remite al riesgo o peligro (...)"®

7 Corte Suprema de Justicia, sentencia del 12 de junio de 2018, Radicado: 11001-31-03-032-2011-00736-01
8 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 24 de agosto de 2009, Radicado: 2001-01054-01; igualmente reiterado en

sentencias del 26 de agosto de 2010, Radicado: 2005-00611-01, y del 16 de diciembre de 2010, Radicado: 1989-000042-01.
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Asi entonces, cuando la causa del dafio corresponde a una actividad que se halla en la
exclusiva esfera de riesgo de alguno de los sujetos, habria un Unico responsable. Sin
embargo, distinto es, cuando concurren ambas actividades peligrosas, emanadas en este
caso de la conduccién de vehiculos, como causa del dafio, determinando la contribucién de

los involucrados, que implica atenuar el deber de repararlo.

Consecuentemente en el hipotético, remoto y eventual escenario en que esta Judicatura
encuentre acreditada la responsabilidad de la pasiva de la accion, debera seguidamente
reducirse el eventual valor indemnizatorio en atencién al porcentaje de participacion que la
sefora Rubiela Campos, en calidad de conductora del vehiculo de placa UBT906 tuvo en
la produccién del hecho lesivo del cual pretende la misma ser indemnizada, ello viéndose
reflejado en que el vehiculo en cuestién presentd fallas mecanicas que confluyeron
exponencialmente en la colisiéon con el vehiculo de placas WPK225 que se encontraba

transitando justo detras del primero.

Respetuosamente solicito se declare probada esta excepcion.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LOS PERJUICIOS INVOCADOS CON LA
DEMANDA

5. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO EMERGENTE

No obran al interior del expediente elementos probatorios que permitan dar cuenta de que,
como consecuencia del accidente acaecido el 05 de enero de 2022 la sefiora Rubiela
Garcia haya tenido que incurrir en una serie de gastos que, ademas de no estar
correctamente soportados no estan individualizados en las pretensiones de la demanda.
En ese sentido manifiestan que se causaron perjuicios materiales por la suma de
$98.57.394 pero no discrimina cuales y en qué suma fueron los gastos comprendidos
dentro de este valor. De tal suerte, al no existir este material probatorio y no haberse
efectuado una adecuada discriminacion del valor solicitado, no resulta juridicamente viable

reconocer y pagar suma alguna por concepto de dafio emergente.

El dano emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de
perjuicios que comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los
hechos dafosos. Sin embargo, ha establecido ampliamente que para la procedencia del
reconocimiento de los mismos es totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso,
carga que le asiste al reclamante de los perjuicios. Bajo estos derroteros, en el caso
particular es completamente improcedente reconocimiento alguno a titulo de dano
emergente, por cuanto no existe prueba cierta, clara y suficiente que acredite las sumas

solicitadas por el extremo actor.
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Es claro que la parte Demandante tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la
carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de
los dafnos por los cuales se esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente
probados a través de los medios idéneos que la ley consagra en estos casos. A efectos de
entender la tipologia de dichos perjuicios, vale la pena rememorar lo indicado por la
honorable Corte Suprema de Justicia con respecto a la definicién del dafio emergente en

los siguientes términos:

“(...) De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de
elementos patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el
futuro sean necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de

los cuales se trata de deducirse la responsabilidad.

Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el
patrimonio, pues se trata de la sustraccion de un valor que ya existia en el
patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo,
corresponde a nuevas Uutilidades que la victima presumiblemente hubiera
conseguido de no haber sucedido el hecho ilicito o el incumplimiento (...).”

Con fundamento de lo anterior, podemos colegir que el dafio emergente comprende la
pérdida de elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de
deducirse la responsabilidad. Ahora bien, la parte Demandante manifiesta que con ocasion
al accidente de transito ocurrido el 05 de enero de 2022 se causaron unos perjuicios a titulo
de dafio emergente por valor de $ 98.517.394, no obstante, no se discrimina a qué valores
obedece dicha suma limitdndose a adjuntar una serie de recibos que no tienen ningun valor
probatorio pues son comprobantes de pago sin ningun otro respaldo probatorio.

Dicho lo anterior, es menester advertir que no obran en el expediente elementos
demostrativos que permitan determinar efectivamente la causacién de dicho perjuicio o que
prueben si quiera sumariamente la existencia del dafio emergente en las sumas que alega.
Adicionalmente, frente a los comprobantes de pago allegados los mismos presuntamente
obedecen al alquiler de un vehiculo, pero, no cuenta con factura, no dice que vehiculo se

adquirié ni se allega prueba util, conducente y pertinente que acredite tal erogacién.

Asi las cosas, el Art. 167 del C.G.P., determind que es deber de las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.
Siendo claro como el incumplimiento de tal carga procesal consecuentemente deviene en
el fracaso de sus pretensiones, no siendo de recibo que el extremo actor pretenda la
prosperidad de sus pretensiones con asiento en su exclusivo dicho. Respecto al valor
probatorio de lo dicho por la propia parte, la Corte Suprema de Justicia ha sefialado lo

siguiente:

9 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 07 de diciembre de 2017. M.P. Margarita Cabello Blanco. SC20448-2017
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“(...) Con arreglo al principio universal de que nadie puede hacerse su propia
prueba una decision no puede fundarse exclusivamente en lo que una de las

partes afirma a tono con sus aspiraciones, seria desmedido que alguien

pretendiese que lo que afirma en un proceso se tenga por verdad asi y todo

sea muy acrisolada la solvencia moral que se tenga, quien afirma en un

proceso tiene la carga procesal de demostrarlo con alguno de los medios que
enumera el articulo 175 del Codigo de Procedimiento Civil, con cualesquiera
formas que sirvan para formar el convencimiento del Juez. Esa carga, que se

expresa con el aforismo onus probandi incumbit actori no existiria, si al

demandante le bastara afirmar el supuesto de hecho de las normas y con

eso no mds quedar convencido el Juez (...)” (Negrita y sublinea por fuera del

texto original)

En este orden de ideas, es fundamental que el Despacho tome en consideracion que en el
plenario no obran pruebas idoneas y conducentes que permitan acreditar un dafo
emergente como consecuencia del accidente de transito ocurrido el 05 de enero de 2022.
Comoaquiera que la existencia de tal perjuicio Unicamente se basa en lo dicho por la parte
actora sin que tales manifestaciones encuentren eco probatorio al interior del expediente.
De manera que no se debe perder de vista que la carga de la prueba de acreditar los
supuestos perjuicios reside Unica y exclusivamente en cabeza de la parte Demandante. En
este sentido, si dicha parte no cumple con su carga y en tal virtud, no acredita debida y
suficientemente sus aparentes dafos, es juridicamente improcedente reconocer cualquier
suma por dicho concepto. Esta teoria ha sido ampliamente desarrollada por la Corte
Suprema de Justicia al establecer lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable reclamar
el reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente
y lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio

reclamado tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que los mismos

sean ciertos y concretos y no meramente hipotéticos o eventuales,

teniendo el reclamante la carga de su demostracion, como ha tenido

oportunidad de indicarlo, de manera reiterada (...)”"° (Subrayado y negrita por
fuera del texto original)

En similar sentido, es claro que la Corte Suprema de Justicia ha establecido que, para la
procedencia de reconocimiento de perjuicios a titulo de dafio emergente, es necesario que
el reclamante demuestre mediante prueba suficiente que se trata de perjuicios ciertos y no
hipotéticos. Lo que no sucede en el caso en concreto, en tanto que la parte Demandante
solicita la suma de $ 98.517.394 sin especificar a qué gastos obedece dicha suma y
tampoco pruebe la causacion de dicho perjuicio. En ese sentido, la carga que le asiste por
ser el reclamante del dano, segun los términos jurisprudenciales de la Corte. Bajo esta
misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacién:

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. MP. Margarita Cabello Blanco.
EXP: 2007-0299
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“(...) Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la

existencia_de perjuicios no _se presume en ningun caso; [pues] no hay

disposicion legal que establezca tal presuncion (...)”"" (Subrayado fuera del texto

original)

Debe sefalarse que el extremo actor manifiesta que los gastos de reparacién del vehiculo
ascienden a la suma de $ 62.861.087, no obstante, segun la guia de valores de Fasecolda,
el valor comercial de un vehiculo de similares caracteristicas asciende a la suma de $
56.700.00, es decir, una suma menor a la solicitada por el extremo actor tal como se

evidencia a continuacion:

DODGE JOURNEY
SE/EXPRESS [FL]
TP 2400CC 5PSJ 4X2

Utilitario deportivo 4x2

2360 cm? Gasolina
4x2 173 hp

5 Delantera
1724 kg 5

Modelo 2015 Usado

$56,700.000

Adicionalmente, sefiala que incurrid en varios gastos por concepto de alquiler de un
vehiculo, sin embargo, dicha afirmacion se respalda exclusivamente en recibos de caja que
no tienen ningun valor probatorio pues no se manifiesta el establecimiento comercial que
alquilé el vehiculo, tampoco hay una factura o constancia de pago. Es decir, el Unico
documento aportado no se configura como una prueba suficiente de lo afirmado, situacién
de vital importancia teniendo en cuenta que la suma solicitada a este efecto es de $
14.500.000, valor ostensiblemente alto que en tal sentido debe ser correctamente

acreditado si se pretende su reconocimiento via judicial.

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. MP Luis Armando Tolosa Villabona.
EXP: 2011-0736.
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Ahora bien, basta con dar una mirada rapida a los soportes allegados para afirmar que los
mismo no cumplen con los requisitos enlistados pues, no se especifica quién emite la
factura, si es una persona natural o juridica, el numero de indicacion, tener un nimero
consecutivo, entre otros. Por lo tanto, es claro que no puede ser tenida como prueba Uutil,
conducente y pertinente. Lo anterior sin mencionar que los documentos emanados de

terceros deben ser ratificados.

Asi las cosas, en relacion a la carga probatoria que recae en este caso en la parte
Demandante, se puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que acredite
las erogaciones estimadas en $98.517.394 con ocasién al accidente de transito acaecido
el 05 de enero de 2022. En efecto, la consecuencia juridica a la falta al deber probatorio en
cabeza del Demandante es sin lugar a dudas la negacion de la pretension. En otras
palabras, no puede presumirse el dafio emergente alegado por la parte actora sin que su
dicho sea sustentado mediante prueba o elemento de juicio suficiente para acreditar la
cuantia de la pérdida que alega. Es claro que jurisprudencialmente se ha establecido que
en tanto no se demuestre mediante prueba la causacion del dafo emergente, es
juridicamente improcedente considerar reconocer algun emolumento por este concepto. De
modo que no le queda otro camino al Despacho que desestimar las pretensiones de la
demandante en lo relacionado con el dafo emergente, puesto que no cumplié con la carga

de probarlo.

En conclusién, una vez revisadas las pruebas obrantes en el plenario del proceso, no cabe
duda de que no existe ninguna que acredite la causacion de dafo emergente. Razoén
suficiente para que no se le reconozca ninguna suma indemnizatoria por esta tipologia de
perjuicios, en tanto que no se encuentra probada. Maxime, cuando la Corte Suprema de
Justicia fue totalmente clara en indicar que éstos no se presumen, sino que se deben
probar. Razén suficiente para solicitar al Despacho que desestime la pretension invocada

por la Demandante en lo relacionado con el dafio emergente.
Solicito respetuosamente al Despacho declarar probada esta excepcion.
EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

6. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR INCUMPLIMIENTO DE
LAS CARGAS DEL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO

En el caso concreto no hay prueba de la realizacién del riesgo asegurado por cuanto no se
acreditd la responsabilidad civil extracontractual del asegurado respecto del amparo en
mencion, toda vez que el demandante no allega ninguna prueba que acredite que fue con
ocasion a una imprudencia o impericia del sefior Rubén Garcia conductor del vehiculo de
placas WPK225, que se produjo el accidente, ello por cuanto la Unica prueba que se aportd
al proceso para respaldar la afirmacion a saber, el IPAT, establecié para ambos vehiculos
una hipétesis de la causa de la colision, no obstante, frente al vehiculo conducido por la
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sefiora Rubiela Campos se deja constancia que lo consagrado es producto de lo
manifestado por los testigos oculares del accidente y no por una presuncién del oficial que
suscribioé el documento. Por otro lado, el demandado no acredita la cuantia de la pérdida
por cuanto, no prueba de manera eficiente que incurrié en un gasto en consecuencia del
alquiler de un vehiculo y, por otro lado, el valor de las reparaciones que supuestamente
requiere el automotor de placas UBT906 es superior al valor comercial del mismo.

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacion condicional del
asegurador, es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacién del
riesgo asegurado, como también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban
estos dos elementos (la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la
prestacion condicional de la Aseguradora no nace a la vida juridica y no podra hacerse
efectiva la péliza. Dado que en el presente caso no se demostré la realizacién del riesgo
asegurado debido a que: (i) No se acredité que el hecho generador del dafio estuviera en
cabeza del sefior Rubén Garcia, conductor del vehiculo de placas WPK225 y; (ii) No hay
nexo causal entre la conducta desplegada por el sefior Garcia y los dafnos sufridos por el
vehiculo propiedad de la sefiora Rubiela Campos. Adicionalmente, debido a que no se
acredito la cuantia de la pérdida, es claro que no nacié obligacion de indemnizar por parte

de la Compania de Seguros.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la
carga probatoria gravita sobre la parte demandante, quien en la relacion contractual tiene
la calidad de beneficiaria. En ese sentido, el Art. 1077 del C. Co., establecio en lo pertinente
lo siguiente: 4(...) ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Correspondera al asegurado
demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso (...)”

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de
la cuantia de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacion condicional
derivada del contrato de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“(...) Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacién condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio
califica como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la
indemnizacion cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacion del
riesgo -como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del
tomador- “da origen a la obligacion del asegurado” (se resalta), lo que significa
que es en ese momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna

exigible”

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que
ocurrio el siniestro, el asequrador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el
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pago hasta tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizé

y cudl fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Cédigo de

Comercio establece que “el asegurador estara obligado a efectuar el
pago...[cuando] el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su
derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el
asegurador sabe que tiene un deber de prestacion, pero también sabe que
mientras el acreedor no cumpla con una carga, no tendra que pagar (...)”

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto;
pero aunque la obligacion haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si
no se atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Cdédigo de Comercio,
porque sin el cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C.

de CO., art. 1080) (...)'? " (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia
del dafo y su cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro.
Consistente en reparar el dano acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario,
el asegurado o beneficiario podria enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dano

inexistente. En esta linea ha indicado la Corte Suprema de Justicia lo siguiente:

“(...) 2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segln las previsiones
del articulo 1054 del Cdédigo de Comercio, “da origen a la obligacion del

asegurador”.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a
dar noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.),
informacién que en el caso de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro
de los treinta (30) dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la
ocurrencia de un tratamiento de las enfermedades de Alto Costo relacionada en
la Clausula Primera, asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente

poliza” (clausula décima, condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que
era necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la

pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentuan su importancia en los seguros de darios, como el que
es base de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son
“contratos de mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de
enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que “la indemnizacién no excedera, en

ningun caso, el valor real del interés asegurado en el momento de siniestro, ni del

12 Alvarez Gémez, Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen I. Hipoteca, Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particién de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda
Edicién. Editorial Temis, Bogota, 2018. Pag. 121-125.
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monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario”
(art. 1089, ib.) (...)"".

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacién del asegurado en demostrar la
cuantia de la pérdida:

“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el

que se determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no

cuantifica una pérdida. De ello se colige con claridad meridiana que la

demandante no ha cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del

siniestro y su cuantia que le imponen los articulos 1053 y 1077 del C. de

Comercio. En consecuencia y en el hipotético evento en que el siniestro
encontrare cobertura bajo los términos del contrato de seguros, la demandante
carece de derecho a demandar el pago de los intereses moratorios (...)'*"

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer
efectiva la garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también
debera demostrar la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe senalarse como
primera medida que la parte demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente
en demostrar la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad
con lo dispuesto en el Art. 1077 del C. Co. Segun las pruebas documentales obrantes en el
plenario, no se han probado estos factores, por lo que, en ese sentido, no ha nacido a la
vida juridica la obligacién condicional del asegurador. A efectos de aclararle al Despacho
las razones por las que no se encuentran cumplidas las cargas del articulo 1077, divido la

excepcion en dos subcapitulos, que permitiran un mejor entendimiento del argumento.

(i) La no realizacién del Riesqo Asegurado

Sin perjuicio de las excepciones propuestas frente a la responsabilidad del
asegurado, se formula esta de conformidad con lo estipulado en las condiciones
especificas la P6liza No. 1000498, toda vez que de la mera lectura podemos concluir
que el riesgo asegurado no se realizé. Mediante la pdliza en virtud de la cual se
vinculé a mi procurada al presente litigio, la Aseguradora cubre la Responsabilidad
Civil Extracontractual atribuible al Asegurado nombrado en la caratula de la pdliza
cuando este deba asumir un dafio y/o gastos legales derivados de una reclamacion
basada en una responsabilidad de caracter extracontractual. Sin embargo, en este
caso encontramos que en el plenario no se encuentran acreditados los elementos

de la responsabilidad civil extracontractual.

'8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC2482-2019. Radicacion n.° 11001-31-03-008-2001-00877-
01. Julio 9 de 2019

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Expediente 1100131030241998417501. Noviembre 11 de 2004.
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En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la aseguradora
debera ser absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del
amparo contratado, se estipul6 que mi representada cubre la Responsabilidad en
que incurra el asegurado. Sin embargo, el demandante no logré estructurar los
elementos constitutivos para que se predique la responsabilidad a cargo de las
demandadas y con eso se torna imposible acceder a reconocimientos econémicos
que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se configurd. El riesgo
fue descrito dentro de las condiciones del contrato de seguro, de la siguiente

manera:

“...) CLAUSULA 1. — OBJETO DEL SEGURO.

1.1.  EL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO TIENE POR OBJETO
INDEMNIZAR O REEMBOLSAR AL ASEGURADO LAS SUMAS POR
LAS CUALES SEA CIVILMENTE RESPONSABLE, MEDIANTE
SENTENCIA JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA O
MEDIANTE ACUERDO O TRANSACCION AUTORIZADA DE MODO
EXPRESO POR SBS COLOMBIA, POR HECHOS EN QUE INCURRA
EL ASEGURADO A CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE O SERIE
DE ACCIDENTES EMANADOS DE UN SOLO EVENTO SUBITO E
IMPREVISTO OCASIONADO CON EL VEHICULO, DURANTE LA
VIGENCIA° DE ESTE SEGURO, QUE CONSTITUYA
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN CABEZA DEL
ASEGURADO, SEGUN APAREZCA CLARAMENTE DETERMINADO
EN EL “CUADRO DE DECLARACIONES” DE LA PRESENTE POLIZA,
DERIVADA DEL TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR DE
PASAJEROS, DE ACUERDO CON LO ESTIPULADO EN LAS
DISPOSICIONES LEGALES VIGENTES EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, ASI:

1.1.1. RESPONSABILIDAD CIVIL EXCONTRACTUAL:

MUERTE, LESIONES PERSONALES Y/O DANOS EN LOS BIENES
MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS NO TRANSPORTADOS

(..)

Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo
asegurado, toda vez que nos encontramos ante una situacion en la que: (i) No se
prueba que el hecho generador del dano esté en cabeza del sefior Rubén Garcia,
conductora del vehiculo asegurado y, (ii) no existe nexo causal entre la conduccién
del vehiculo de placas WPK225 y Los dafos ocasionados al vehiculo de plecas
UBT906 de propiedad de la sefiora Rubiela Campos. Como consecuencia de ello,
no ha nacido la obligacion condicional por parte de la aseguradora.

(i) Acreditacion de la cuantia de la pérdida
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Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacién
alguna por perjuicios toda vez que no se encuentran debidamente acreditados
dentro del proceso. Lo anterior, puesto que el demandante solicita el reconocimiento
del dano emergente, sin embargo, no justifica las sumas solicitadas mediante
ninguna prueba o elemento de juicio suficiente. En ese sentido, al no existir prueba
si quiera sumaria que permita acreditar tales emolumentos los mismos no pueden

ser reconocidos con cargo a la Péliza de Seguro.

En conclusion, para el caso en estudio debe senalarse en primera medida, que la parte
actora no demostro la realizacion del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento
en el cual haya sido declarada la responsabilidad civil del asegurado. Por otro lado, respecto
a la acreditacion de la cuantia de la supuesta pérdida, no se encuentra probada, como
quiera que el dafio emergente es improcedente, teniendo en cuenta que no existe prueba
que acredite la tipologia de dafo deprecada en la demanda con ocasién al accidente de
transito ocurrido el 05 de enero de 2022. En ese entendido, debido al incumplimiento de las
cargas que imperativamente establece el Art. 1077 del C. Co. por la parte demandante, ello
por cuanto se evidencia la carencia de elementos demostrativos que acrediten la realizacion
del riesgo asegurado y la supuesta pérdida. Por tanto, es claro que no se cumplen las
cargas del articulo 1077 del Codigo de Comercio por lo que deberan negarse las
pretensiones de la demanda.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

7. SUJECION A LOS RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA No.
1000498.

Debe senalarse que el juez debera analizar la péliza vinculada y debera determinar si se
configura alguna de las exclusiones pactadas en el contrato de seguro, caso en el cual el
Despacho debera abstenerse de afectar la misma incluso en el remoto evento en que se
demuestre la responsabilidad en cabeza del asegurado. En materia de contrato de seguros,
es menester sefalar que los riesgos excluidos son una serie de coberturas que se excluyen
de amparo, en cuyo caso de acaecimiento, eximen al asegurador de la obligacion de
satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas figuran expresamente en las
condiciones generales y particulares de la Pdliza. En tal sentido, la Corte Suprema de

Justicia se refirié a las exclusiones de la siguiente manera:

“(...) En efecto, no en vano los articulos 105611 y 1120 del Cédigo de Comercio,
permiten al asegurador, con las restricciones legales, escoger los riesgos que a
su arbitrio tenga a bien en amparar y estipular las exclusiones expresas de

riesgos inherentes a dicha actividad.

Por lo demas, debe la empresa de seguros tener presentes que, en la
delimitacion del riesgo, no debe vaciar de contenido ese que asume pues tal
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postura conllevaria a un remedo de amparo sin traslacion efectiva de riesgos,

sucesos que originan pérdidas y, en suma, desembolsos econémicos (...)”"°

En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia definié la inexistencia de responsabilidad del

asegurador cuando el riesgo se encuentra expresamente excluido, asi:

“(...) Este principio de la universalidad que informa al seguro de transporte, entre
otros mas, justifica las precisas diferencias que, en lo pertinente, existen con las

demds clases de seguros. Asi, por via de ejemplo, en lo tocante con la

delimitacion del riesqo, mientras el articulo 1056 del Cddigo de Comercio permite

que el asegurador, a su arbitrio, asuma “todos o algunos de los riesgos a que
estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del
asegurado’, el art. 1120 ib. preceptua que el seguro de transporte “comprende
todos los riesgos inherentes al transporte, salvo el deterioro por el simple
transcurso del tiempo y los riesgos expresamente excluidos” (Se subraya), luego,

en este Ultimo negocio asequraticio, el asequrador es responsable cuando la

pérdida sea ocasionada por uno de los “riesgos inherentes al transporte”, salvo

que el riesgo se encuentre expresa e inequivocamente excluido por las partes

(...)""¢ (Subrayado y negrilla fuera del texto del texto original).

Bajo esa misma interpretativa, la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 13 de
diciembre de 2018, indic6 que las exclusiones de tipo convencional estipuladas en los
contratos de seguro, no comprometen la responsabilidad del asegurador, en virtud de la
facultad prevista en el Art. 1056 del C. Co.:

“(...) Las exclusiones de tipo convencional deben entenderse, como es apenas

obvio, como aquellas pactadas por las partes o, cuando menos, en las que existe

consentimiento respecto de las indicadas en el clausulado prestablecido, en los

denominados acuerdos de adhesion y que, siendo origen del siniestro o

consecuencia del mismo, no comprometen la responsabilidad del asequrador.

Esas clausulas son validas, inicialmente, en tanto se sustentan en el principio de
la libre autonomia de las partes, cuyos limites son el orden publico y las buenas
costumbres; de ahi que el articulo 1056 consagre la posibilidad del asegurador
de, «a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos
el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado
(...)”"7(Subrayado y negrilla fuera del texto del texto original).

En otras palabras, las companias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuales son los
riesgos que le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la
indemnizacién en el evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo
de la relacion contractual. De forma que, en el caso de la ocurrencia de riesgos excluidos,
no nace a la vida juridica la obligacion indemnizatoria del asegurador y en ese orden de

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC4527-2020. Magistrado Ponente: Francisco Ternera Barrios

16 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 31 de enero de 2007. Magistrado Ponente: Carlos Ignacio
Jaramillo.

7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 13 diciembre 13 2018.
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ideas, no hay lugar a que su responsabilidad se vea comprometida. Asi las cosas, segun la

jurisprudencia previamente expuesta, se evidencia como se exhorta a los jueces para tener
en cuenta en sus providencias las exclusiones contenidas en los Contratos de Seguro.
Razén por la cual, es necesario sefialar que en la Pdliza de Seguro de No. 1000498, SBS
Seguros Colombia S.A. en sus condiciones generales senalen una serie de exclusiones,

que en caso de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse mi prohijada.

“(...) CLAUSULA 4. - EXCLUSIONES:
EL PRESENTE CONTRATO NO CUBRE RECLAMACIONES PROVENIENTES
DE RESPONSABILIDADES POR:

4.1 EXCLUSIONES APLICABLES A TODOS LOS AMPAROS

A) DOLO O CULPA GRAVE DEL ASEGURADO, SUS REPRESENTANTES O
AGENTES SALVO QUE SE TRATE DE UN CONDUCTOR QUE ESTE AL
SERVICIO DEL PROPIETARIO DEL VEHICULO ASEGURADO O
EMPRESARIO DEL TRANSPORTE, EN CUYO CASO SBS COLOMBIA O EL
EMPRESARIO DEL TRANSPORTE, PODRA SUBROGARSE EN LOS
DERECHOS Y ACCIONES DEL DAMNIFICADO CONTRA EL CONDUCTOR
HASTA EL IMPORTE INDEMNIZADO;

B) HURTO, ROBO O APROPIACION INDEBIDA DEL VEHICULO
TRANSPORTADOR;

C) TENTATIVA DEL ASEGURADO, SUS REPRESENTANTES Y/O AGENTES
EN OBTENER BENEFICIOS ILICITOS DEL SEGURO A QUE ESTE
CONTRATO SE REFIERE:;

D) ACTOS DE HOSTILIDAD DE GUERRA, REBELION, INSURRECCION O
REVOLUCION, CONFISCACION, NACIONALIZACION, DESTRUCCION O
REQUISICION PROVENIENTE DE CUALQUIER ACTO DE AUTORIDAD DE
FACTO O DE DERECHO, CIVIL O MILITAR Y EN GENERAL TODO ACTO O
CONSECUENCIA DE ESOS HECHOS, ASI COMO TAMBIEN ACTOS
PRACTICADOS POR CUALQUIER PERSONA ACTUANDO POR PARTE DE,
O EN RELACION CON, CUALQUIER ORGANIZACION CUYAS ACTIVIDADES
PRETENDAN DERROCAR POR LA FUERZA AL GOBIERNO O INSTIGAR A
SU DERROCAMIENTO POR LA PERTURBACION DEL ORDEN POLITICO O
SOCIAL DEL PAIS, POR MEDIO DE ACTOS DE TERRORISMO, GUERRA
REVOLUCIONARIA, SUBVERSION O GUERRILLA, TUMULTO POPULAR,
HUELGA Y PAROS PATRONALES

E) EL PAGO DE LAS MULTAS Y/O FIANZAS, LOS RECURSOS CONTRA
ESTAS Y CUALQUIER GASTO ORIGINADO POR LAS SANCIONES
IMPUESTAS AL ASEGURADO POR LAS AUTORIDADES COMPETENTES
AUNQUE ESTAS HAYAN SIDO IMPUESTAS COMO CONSECUENCIAS DE
UN HECHO CUBIERTO POR ESTE SEGURO

F) DANOS CAUSADOS AL ASEGURADO, SUS ASCENDIENTES,
DESCENDIENTES O CONYUGE, ASI COMO CUALQUIER PARIENTE QUE
CON EL RESIDA O QUE DEPENDA ECONOMICAMENTE DE EL;

G) DANOS CAUSADOS A SOCIOS, O A LOS EMPLEADOS Y DEPENDIENTES
DEL ASEGURADO CON MOTIVO O EN OCASION DEL TRABAJO;
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H) CONDUCCION DEL VEHICULO POR EL ASEGURADO, SUS
DEPENDIENTES O TERCEROS AUTORIZADOS POR EL, SIN PERMISO
LEGAL VIGENTE PROPIO PARA EL VEHICULO ASEGURADO;

) CUANDO EL VEHICULO ESTE DESTINADO A FINES DISTINTOS DE LOS
PERMITIDOS;

J) LOS DANOS CAUSADOS A TERCEROS EN ACCIDENTE DE TRANSITO
LUEGO DEL CUAL EL CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO SE DE A
LA FUGA;

K) TERREMOTO, TEMBLOR, MOVIMIENTO TELURICO, ERUPCION
VOLCANICA, INUNDACION Y HURACAN:

L) COMPROBACION DE QUE EL ASEGURADO O CUALQUIER OTRA
PERSONA, OBRANDO POR SU CUENTA, OBSTACULIZA EL EJERCICIO DE
LOS DERECHOS DE SBS COLOMBIA ESTABLECIDO EN ESTA POLIZA;

M) DANOS OCASIONADOS COMO CONSECUENCIA DE CARRERAS,
DESAFIOS O COMPETENCIAS DE CUALQUIER NATURALEZA EN QUE
PARTICIPE EL VEHICULO ASEGURADO O SUS ACTOS PREPARATORIOS:;
N) DANOS A BIENES DE TERCEROS EN PODER DEL ASEGURADO PARA
GUARDA O CUSTODIA, USO, MANIPULACION O EJECUCION DE
CUALQUIER TRABAJO;

O) DANOS A BIENES DE TERCEROS EN PODER DEL ASEGURADO PARA
SU TRANSPORTE, INCLUSO LOS EQUIPAJES Y PERTENENCIAS DE LOS
PASAJEROS EN EL VEHICULO ASEGURADO;

P) ACCIDENTES OCURRIDOS POR EXCESO DE LA CAPACIDAD, O DEL
VOLUMEN, PESO, DIMENSION DE LA CARGA, QUE CONTRAVENGAN
DISPOSICIONES LEGALES O REGLAMENTARIAS, COMO TAMBIEN LOS
ACCIDENTES OCURRIDOS POR ACONDICIONAMIENTO INADECUADO O
DEFICIENCIA DE EMBALAJE.

Q) RESPONSABILIDAD ASUMIDA POR EL ASEGURADO EN CONTRATOS O
CONVENCIONES CON TERCEROS, QUE NO SEAN DE TRANSPORTE.

R) DANOS SUFRIDOS POR PERSONAS TRANSPORTADAS, EN LUGARES
NO ESPECIFICAMENTE DESTINADOS O APROPIADOS A TAL FIN.

S) LOS PERJUICIOS CAUSADOS POR EL ASEGURADO O CONDUCTOR
AUTORIZADO EN EL ACCIDENTE POR EL VEHICULO ASEGURADO A
PASAJEROS Y/O OCUPANTES.

T) DANOS QUE OCURRAN EN EL TRANSITO DEL VEHICULO POR
TRAYECTOS Y/O VIAS NO HABILITADOS, SALVO CASO DE FUERZA
MAYOR; PERJUICIOS ORIGINADOS DIRECTA O INDERECTAMENTE DE
LESIONES Y MUERTES CAUSADOS A CONDUCTORES Y/O AYUDANTES
COMO CONSECUENCIA DE ACCIDENTE DERIVADO DEL TRANSPORTE,
SEGUN O ANOTADO EN LA CONDICION 2. RIESGOS CUBIERTOS.

U) MUERTE O LESIONES A PERSONAS QUE EN EL MOMENTO DEL
ACCIDENTE SE ENCUENTREN REPARANDO O ATENDIENDO EL
MANTENIMIENTO O SERVICIO DEL VEHICULO.

V) LOS DANOS OCASIONADOS A TERCEROS POR EL VEHICULO
ASEGURADO, MIENTRAS ESTE SE ENCUENTRE DESAPARECIDO POR
HURTO.

W) LOS PERJUICIOS CAUSADOS POR EL ASEGURADO O CONDUCTOR
AUTORIZADO EN EL ACCIDENTE Y QUE SE ENCUENTREN AMPARADOS
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POR EL SOAT, EL FOSYGA, PLANES DE MEDICINA PREPAGADA, EPS, ARL
O CUALQUIER OTRA ENTIDAD QUE HAGA PARTE DEL SISTEMA DE
SEGURIDAD SOCIAL.

X) LOS RIESGOS DE CIRCULACION DENTRO DEL RECINTO DE LOS
PUERTOS MARITIMOS Y AEROPUERTOS DE LOS VEHICULOS
DESTINADOS AL SERVICIO EXCLUSIVO DE LOS MISMOS,

PARAGRAFO:

EN LOS CASOS DE LAS CLAUSULAS DE EXCLUSION DE LAS LETRAS (H),
(J), (T). SBS COLOMBIA PAGARA LAS INDEMNIZACIONES QUE
CORRESPONDAN, CON SUJECION A LOS VALORES ASEGURADOS,
REPITIENDOSE POR LOS MONTOS RESPECTIVOS EN CONTRA DE LOS
CONDUCTORES DEL ASEGURADO Y/O TODOS LOS QUE CIVILMENTE
SEAN RESPONSABLES DEL DANO, SUBROGANDOSE EN LAS ACCIONES
Y DERECHOS DEL INDEMNIZADO (...)"8

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefalar que, si durante el proceso se logra
establecer la ocurrencia de alguna de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las
que constan en las condiciones generales, la péliza no podra ser afectada. En tanto la
situacion se encontraria inmersa en una exclusién. Asi las cosas, de configurarse alguna
de ellas no podra existir responsabilidad en cabeza de SBS Seguros Colombia S.A. por
cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Péliza, pues las partes acordaron pactar
tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas la

péliza no cubriria ninguna solicitud de indemnizacion.

En conclusion, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las
que constan en el clausulado general de la péliza, no podra existir responsabilidad en
cabeza de SBS Seguros Colombia S.A. Por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion
del Contrato de Seguro, pues las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones.
En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la Péliza no cubriria
ninguna solicitud de indemnizacién por lo que deberan denegarse las pretensiones de la
demanda.

Por lo expuesto, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

8. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL
CONTRATO DE SEGURO, EN LA QUE SE IDENTIFICA LA POLIZA No. 1000498 EL
CLAUSULADO Y LOS AMPAROS

En el caso en marras debera el despacho tener en cuenta las condiciones particulares y
generales pactadas en la poliza de seguro No. 1000498 y, en ese sentido, sera necesario
que se efectue un estudio pormenorizado de las mismas, las cuales se anexan al presente
escrito a fin de que, de evidenciar que se configure alguna de ellas se falle con total apego
a lo pactado por las partes en el contrato de seguro.

'8 Condicionado general No. 16092019-1322-P-06-RCE_TRANSPASAJER-DO0OI, aplicable a la poliza No. 1000498,
expedida por SBS Seguros Colombia S.A.
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Es preciso sefalar que de acuerdo con lo contemplado en el Art. 1044 del C. Co., SBS
Seguros Colombia S.A., podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda
alegar en contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas. Por tanto, en
caso de un fallo en contra este debera ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas
dentro del contrato de seguro y dicha condena no podra exceder los parametros acordados

por los contratantes.

En conclusién, en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil del
demandante contra mi representada, SBS Seguros Colombia S.A. tal relacién debera estar
de acuerdo con el contrato de seguro denominado POLIZA DE SEGUROS DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA VEHICULOS No. 1000498, en
la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares y con las condiciones
generales contenidas en la forma No. 16092019-1322-P-06-RCE_TRANSPASAJER-DO0OI

aplicables a la pdliza.

Por lo expuesto, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcién.

9. CARACTER INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO

Comoquiera que no se encuentra acreditada la causacion de perjuicio alguno en detrimento
o afectacion de la activa de la accién, no es dable la imposicion de obligacion indemnizatoria
en cabeza de mi procurada, pues la pdliza de seguro respecto a la cual se vincula a SBS
Seguros Colombia S.A., cuenta con un caracter meramente indemnizatorio. Lo que deviene
en que la misma unicamente podra afectarse dentro de los limites propios del resarcimiento
de los perjuicios efectivamente acreditados.

Nuestro estatuto comercial privilegia y consagra la naturaleza del contrato de seguro como
de naturaleza meramente indemnizatoria, determinando al respecto el articulo 1127 del
Codigo de Comercio lo siguiente:

“(...) Art. 1127.-Modificado por la Ley 45 de 1990, articulo 84. Naturaleza del
seguro de responsabilidad civil. El seguro de responsabilidad impone a cargo del

asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause

el asequrado con motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo
con la ley y tiene como propdsito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal

virtud, se constituye en el beneficiario de la indemnizacion, sin perjuicio de las
prestaciones que se le reconozcan al asegurado. (Subrayado y negrita, fuera del
texto original). Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual,
al igual que la culpa grave, con la restriccion indicada en el articulo 1055 (...)".
(Subrayas y negrillas fuera del texto original)

En igual sentido, y originariamente la Corte Suprema de Justicia asi lo ha establecido, segun
el fallo del 22 de julio de 1999, expediente 5065 en el que realizé la siguiente referencia,
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“(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino

que se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del

contrato de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicion,
corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues
depende de la clase de seguro de la medida del dafo efectivamente sufrido y del
monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el
asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacion de

solucioén o pago inmediato (...)”"° (Subrayas y negrillas fuera del texto original)

Ahora bien, en atencién a que, de conformidad con el acervo probatorio que milita en el
expediente no se acreditd la causacion de ninguno de los perjuicios pretendidos por la
demandante y en atencién a que el contrato de seguro tiene como fin altimo la reparacién,
indemnizacién y/o compensacién por los dafos y perjuicios devenidos a partir de la
configuracion de un riesgo asegurado. En ese entendido, las pretensiones condenatorias
incoadas por el extremo actor no pueden ser reconocidas debido a que no se encuentran
adecuadamente probadas. Ello en tanto, los recibos de caja no cumplen con los requisitos
de ley, la cotizacion del arreglo del vehiculo es mayor al precio comercial del mismo vy el
informe de los dafios que sufrié el vehiculo que se adjunta como prueba no cumple con los
requisitos de ley sin mencionar que no es posible verificar si el vehiculo de las fotos es el

mismo que estuvo implicado en el accidente de transito.

Consecuentemente, no es posible la imposicion de obligacién alguna en cabeza de mi
procurada, pues ello devendria en un enriquecimiento sin justa causa que mi prohijada no
se encuentra en la obligacion de soporta, ello en atencién a que los gastos de alquiler de
vehiculo no se encuentran probados de forma idénea, tampoco los dafios sufridos por el
mismo y aun si estos estuvieran probados, el supuesto costo de reparacién es mayor al

valor comercial del vehiculo.

Con fundamento en lo expuesto solicito declarar probada la presente excepcion de mérito.

10. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE
DEL VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA No. 1000498

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que si ha nacido a la vida
juridica la obligacion condicional de SBS Seguros Colombia S.A. en virtud de la pdéliza
vinculada. Exclusivamente bajo esta hipétesis, el Juzgado deberé tener en cuenta entonces
que no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada,
incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por
supuesto, sin que esta consideracidén constituya aceptacion de responsabilidad alguna a
cargo de mi representada.

19 Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Corte Suprema de Justicia del 22 de julio de 1999, expediente 5065
Magistrado Ponente: Nicolds Bechara Simancas.
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En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor
asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi
mandante va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad
con el articulo 1079 del Cédigo de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de
responsabilidad hasta la concurrencia de la suma asegurada, de la siguiente manera:

“(...) ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso

segundo del articulo 1074 (...)".

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del
asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte
Suprema de Justicia ha interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“...) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene

que ver con los seguros contra darfos, se encuentra delimitado, tanto por el valor

asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cddigo de
Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la
indemnizacién no excederd, en ningun caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido
por el asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas
consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar que el
asegurado tenga interés en la realizacién del siniestro, derivado del afan de
enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizacion (...)"?° (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia
al limite de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida
que le corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la
responsabilidad de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado
en la caratula de la Péliza No. 1000498:

20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia 5952. Diciembre 14 de 2001.
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AMPAROS Y COBERTURAS
COBERTURA VALOR ASEGURADO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA EL VEHICULO - -
DAROS A BIENES DE TERCEROS $ 150. SMMLV
LESIONES O MUERTE DE UN TERCERO H 150. SMMLV
LESIONES O MUERTE DE DOS O MAS PERSONAS. $ 300. SMMLV
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL $ INCLUIDO
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL $ INCLUIDO
ASISTENCIA JURIDICA PENAL $ INCLUIDO
ASISTENCIA JURIDIGA INICIAL $ INCLUIDO

LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :

EXCLUSIONES:
SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

Es menester senalar que el valor asegurado obedece al valor del salario minimo aplicable
al ano 2022, por lo que, la suma asegurada es de $150.000.000 respecto del amparo de
danos a bienes de terceros. Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable
Despacho tomar en consideracion que, sin perjuicio que en el caso bajo analisis SBS
Seguros Colombia S.A. no puede ser condenada. En todo caso, dicha péliza contiene unos
limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgado en el remoto

e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

Con fundamento en lo expuesto solicito declarar probada la presente excepcion de mérito.

11. LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADO EN LO ATINENTE
AL DEDUCIBLE EN LA POLIZA No. 1000498

Subsidiariamente a los argumentos precedentes, sin perjuicio de los fundamentos
expuestos a lo largo del escrito y sin que esta mencion constituya aceptacién de
responsabilidad alguna por parte de mi representada. En el improbable evento en el que el
honorable despacho considere que la Aseguradora si tiene la obligacién de pagar
indemnizacién alguna, resulta fundamental que tenga en cuenta el siguiente deducible
pactado en el contrato de seguro: 10% sobre el valor de la pérdida, minimo 3 SMLMV.

En este orden de ideas, resulta de suma importancia que el Honorable Juzgador tome en
consideracion que, tanto la definicién del deducible como su forma de aplicacion, ha sido
ampliamente desarrollada por la Superintendencia Financiera de Colombia en distintos

conceptos, como el que se expone a continuacioén:

“(...) Una de tales modalidades, la denominada deducible, se traduce en la

suma que el asequrador descuenta indefectiblemente del importe de la

indemnizacion, de tal suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro

no_indemniza el valor total de la pérdida, sino a partir de un determinado

monto o de una proporcion de la suma asegurada, con el objeto de dejar una
parte del valor del siniestro a cargo del asegurado. El deducible, que puede
consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una combinacion de ambos, se
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estipula con el propdsito de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen
manejo del bien o riesgo asegurado.

En este orden de ideas, corresponderia a las partes en el contrato de seguro
determinar el porcentaje de la pérdida que seria asumido por el asegurado a
titulo de deducible, condicién que se enmarcaria dentro de las sefialadas por el
numeral 11 del articulo 1047 del Cédigo de Comercio al referirse a “Las demas
condiciones particulares que acuerden los contratantes (...)?! (Subrayado y

negrilla fuera de texto original)

De esta manera, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada
responsable en virtud de la aplicacion del contrato de seguro. Es de suma importancia que
el Honorable Juzgador descuente del importe de la indemnizacién, la suma pactada como
deducible que como se explicd, corresponde al 10% del valor de la pérdida, minimo 3
SMLMV. Lo anterior, como consta en la respectiva péliza de seguro:

AMPAROS Y COBERTURAS

COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
% MINIMO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTLUAL PARA EL VEHICULO
DANODS A BIENES DE TERCERDS
LESIONES O MUERTE DE UN TERCERD
LESIONES O MUERTE DE DOS O MAS PERSONAS.
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL
ASISTEMCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL
ASISTEMCIA JURIDICA PENAL
ASISTEMCIA JURIDICA INICIAL
LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :

EVALLBIALIED

150. SMMLY 100% 3.0 SMMLY
150. SMMLY 100% 3.0 SMMLY
300. SMMLY 100% 3.0 SMMLY
INCLUIDO -- --
INCLUIDO
INCLUIDO
INCLUIDO

A L LY LY G B Y

BE BE TERC R ERLL A ELIEFITE B BRI R e

Documento: Pdliza de Seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual para
Vehiculo No. 1000498, pagina 1.

En conclusién, sera necesario que el despacho al analizar las pretensiones de la demanda,
en el hipotético caso de que se encontraran probadas, no condene a mi prohijada a suma
mayor que la asegurada para el amparo de dafo a bienes de terceros que es el que
pretende afectar en atencion a que, es el monto méaximo al que se obligd en virtud del
contrato de seguros suscrito.

Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

12. AUSENCIA DE COBERTURA MATERIAL RESPECTO DEL CONCEPTO DE DANO
EMERGENTE

Debe senalar que, tanto en la caratula de la Péliza de Seguro de Responsabilidad Civil
Extracontractual para Vehiculos, se excluye especificamente de los amparos contratados

21 Superintendencia Financiera de Colombia. Concepto 2016118318-001 del 29 de noviembre de 2016. SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, DEDUCIBLE.
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la indemnizacién a titulo de dafio emergente, ello en razén a que en el contrato se enuncian
taxativamente los dafios amparados en la modalidad de dafos patrimoniales mencionando
solamente el lucro cesante. En ese entendido, frente a la solicitud de indemnizacién de
perjuicios relativa al reconocimiento del lucro cesante futuro que efectia la parte actora esta
debera ser desestimada al ser un riesgo expresamente excluido de la cobertura de la péliza
de seguro en mencion. En ese sentido, frente a la asuncion del riesgo el Cédigo de

Comercio en el articulo 1056 establece lo siguiente:

“(...) ARTICULO 1056. ASUNCION DEL RIESGO. Con las restricciones legales,
el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que
estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del

aseqgurado (...)”

Asi pues, la ley comercial, aplicable a los contratos de seguro, establece de forma
inequivoca que la Compania Aseguradora puede pactar los riesgos que quiere se le
trasladen frente a la cosa asegurada, pacto que con la adquisicién de la péliza se presume
el asegurado acepta. Por otro lado, frente a los riesgos nombrados, la jurisprudencia de la

Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado en el siguiente sentido:

“(...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de
seguros, la individualizacién de los riesgos que el asegurador toma sobre si
(CLVIII, pag. 176), y ha extraido, con soporte en el articulo 1056 del Cédigo de
Comercio, la vigencia en nuestro ordenamiento “de un principio comun aplicable
a toda clase de seguros de darios y de personas, en virtud del cual se oforga al
asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio pero teniendo en cuenta las
restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a que estan expuestos el

interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asequrado”.

Sin _perder de vista Ila prevalencia del principio de libertad

contractual que impera en la materia, no absoluto, sequn se anuncio en

lineas pretéritas, se tiene, de conformidad con las consideraciones

precedentes, que es en el contenido de la pdliza y sus anexos donde el

intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesqgos

cubiertos con el respectivo contrato asequraticio. Lo anterior por cuanto,

de suyo, la pdliza ha de contener una descripcion de los riesgos materia de

amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.), en la que, como reflejo de la voluntad de

los contratantes, la determinacion de los eventos amparados puede darse,

ya porque de estos hayan sido individualizados en razon de la mencion

especifica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados), ora

porque se establezca que el asegurador cubre todos los riesgos de pérdidas,
pero con las exclusiones que también expresamente convengan los interesados
(principio de la universalidad o de la “cobertura completa”, distinguidas, también,
en el mercado, como all risks policies’, denominacién que, como lo enfatiza
SANTIAGO AREAL LUDENA (EL SEGURO AERONAUTICO, Ed. Colex, 1998,

pag. 32) “se debe a que cubren la propiedad del asegurado frente a todas las
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pérdidas que hayan sido accidentalmente causadas (...)”?? (Negrilla y subrayado
fuera del texto original)

Visto lo anterior, es claro que la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia sefiala hay
un sistema de riesgos nombrados, que opera cuando en el contrato de seguro pactado de
establecen especificamente las exclusiones a los amparos que se aseguran. En ese
sentido, la Corte avala las exclusiones que se pacten de forma especifica por los
contratantes e insta a que los jueces las respeten y fallen teniendo en cuenta tales
manifestaciones de la voluntad. En ese entendido, es claro que en el proceso en marras
se configura lo que la Corte decidio llama “sistema de riesgos nombrado” ello tal como se

puede evidenciar en la Péliza No. 1000498:

+ Se amparan Perjuicios Palrimoniales y Extrapatrimoniales (Lucro Cesante del fercero afectado, Dafio Moral, Perjuicios Fisiologicos y de Vida en
Relacion del tercero afectado).

Documento: Pdliza No. 1000498, pagina 3.

Se observa con total claridad que mi prohijada se obligd a cubrir el lucro cesante, pero, no
se obligd a indemnizar el dafio emergente, perjuicios que operan de forma diferente pues,
los presupuestos de hecho y de derecho necesarios para que se configuren son diferente,
por lo tanto, al nombrar de forma especifica el lucro cesante se entiende de manera
inequivoca que el dafio emergente es un riesgo excluido de los amparos pactados.

En conclusién, el juez no podra afectar la péliza objeto de estudio, ni siquiera en el caso de
que se acredite la causacion del dafo emergente a favor de la demandante y en cabeza
de los demandados, como quiera que tanto en el condicionado particular se pacté
expresamente que SBS Seguros Colombia S.A. no asumia el riesgo relativo a la
indemnizacién del dafo emergente. Por lo tanto, solicito al Honorable Despecho, en el
remoto evento en que se encuentre probada la responsabilidad civil extracontractual en
cabeza del asegurado, se abstenga de afectar la pdliza No. 1000498 en lo relativo al

reconocimiento del dafio emergente.

Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

13. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS

Conforme a lo dispuesto en el Art. 282 del C.G.P., solicito sea declarada cualquier otra
excepcion que resulte probada en el curso del proceso, ya sea frente a la demanda o al

22 Corte Suprema de Justicia, sentencia de 24 de mayo de 2005 proferida al interior del proceso de radicado 7495.
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contrato de seguro utilizado para convocar a mi representada al presente litigio mediante
accion directa, incluyendo la prescripcion de las acciones por la senda ordinaria.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRUEBAS DEL DEMANDANTE

a. RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVINIENTES DE TERCEROS

El articulo 262 del C.G.P. faculta a las partes dentro de un proceso para que, si a bien lo
tienen, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de terceros aportados por la
parte contraria. Vale la pena resaltar, que esta disposicidn establece una clara
consecuencia juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificacién del documento

y ello no se lleve a cabo:

“(...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez

sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su

ratificacion (...)” (Negrita y sublinea por fuera del texto original)

Entonces, cabe senalar que el juez solo podra apreciar probatoriamente los documentos
cuya ratificacién se solicita si efectivamente esta se hace, como lo consagra el citado
articulo. En tal virtud, solicito al despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo
a los documentos provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras
esta no solicite y obtenga su ratificacion, entre ellos:

- Inspeccion técnica realizada al vehiculo de placas UBT906 el 25 de abril de 2022,
firmado por el sefior Leonardo Calder6n Molina, propietario del establecimiento
Shark Collision.

- Recibo de caja menor de 20 de enero de 2022, por concepto de experticia mecanica,
por valor de $150.000

- Recibo de caja menor de 05 de marzo de 2022, por concepto de valoracidén de dafos
del vehiculo Journey de placas UBT906, por valor de $100.000.

- Recibo de 05 de mayo de 2022 por concepto de servicio de parqueadero, por valor
de $870.000.

- Recibo de 05 de enero de 2022 por concepto de grda, por valor de $150.000

- Recibo de 05 de marzo de 2022 por concepto de gria, por valor de $150.000

- Recibo de caja menor No. 64 de 31 de enero de 2022, por concepto de alquiler de
vehiculo por 20 dias, por valor de $2.000.000.

- Recibo de caja menor No. 65 de 01 de febrero de 2022, por concepto de alquiler de
vehiculo por 20 dias, por valor de $2.000.000.

- Recibo de caja menor No. 66 de 01 de marzo de 2022, por concepto de alquiler de
vehiculo por 23 dias, por valor de $2.300.000.

- Recibo de caja menor No. 67 de 01 de febrero de 2022, por concepto de alquiler de
vehiculo por 23 dias, por valor de $2.300.000.
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- Recibo de caja menor No. 68 de 05 de abril de 2022, por concepto de alquiler de
vehiculo por 15 dias, por valor de $1.500.000.

- Recibo de caja menor No. 70 de 31 de mayo de 2022, por concepto de alquiler de
vehiculo por 25 dias, por valor de $2.500.000.

- Recibo de caja menor No. 7q de 30 de junio de 2022, por concepto de alquiler de
vehiculo por 24 dias, por valor de $2.400.000.

- Cotizacion de servicio No0.8444, expedida por los Coches.

- Cotizacion posventa repuestos Cali No, 49210, expedida por la Distribuidora de
Coches la Sabana S.A.S.

b. “PRESUNCIONES PROBATORIAS”

Debe desestimar el despacho la descabellada solicitud efectuada por el extremo actor en
el acapite de pruebas en lo atinente a la presuncion de la existencia de dafo emergente por
cuanto, en primer lugar, el Art. 166 del CGP establece reglas claras para que ello opere tal

como se cita a continuacién:

“(...) ARTICULO 166. PRESUNCIONES ESTABLECIDAS POR LA LEY. Las
presunciones establecidas por la ley seran procedentes siempre que los hechos
en que se funden estén debidamente probados.

El hecho legalmente presumido se tendra por cierto, pero admitira prueba en

contrario cuando la ley lo autorice (...)”

Visto lo anterior es claro que los hechos en que se funda el dafio emergente solicitado no
esta probado en atencion a que no se acredito que exista responsabilidad civil
extracontractual en cabeza de los demandados y se avizora con claridad la culpa exclusiva
de la victima. Adicionalmente, incluso en el evento a que el articulo en mencién operara

para el caso concreto, esta presuncién admite prueba en contrario.

Por otro lado, debe sefnalarse que la sentencia empleada por el apoderado del extremo
actor para respaldar su “solicitud probatoria” no es aplicable a los perjuicios a titulo de dafio
emergente ya que, su naturaleza es completamente diferente a la de los perjuicios morales.
Ello por cuanto los primeros se ubican en la tipologia de perjuicio material y los segundos
en la tipologia de perjuicios extrapatrimoniales. En ese sentido, la sentencia en mencion
establece una presuncion frente a la tasacion del perjuicio frente a los familiares mas no
frente a la prueba de la existencia de responsabilidad que los origine en cabeza de los
demandantes tal como pretende el apoderado del extremo actor.

Por ultimo, la Corte Suprema de Justicia ha manifestado que quien afirma la existencia de
perjuicios ocasionados como consecuencia a la responsabilidad civil en que incurra el
extremo pasivo, tiene la carga probatoria de acreditarlo, tal como se evidencia a

continuacion:
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“(...) Con arreglo al principio universal de que nadie puede hacerse su propia
prueba una decision no puede fundarse exclusivamente en lo que una de las

partes afirma a tono con sus aspiraciones, seria desmedido que alguien

pretendiese que lo que afirma en un proceso se tenga por verdad asi y todo

sea muy acrisolada la solvencia moral que se tenga, quien afirma en un

proceso tiene la carga procesal de demostrarlo con alguno de los medios que

enumera el articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Civil, con cualesquiera
formas que sirvan para formar el convencimiento del Juez. Esa carga, que se

expresa con el aforismo onus probandi incumbit actori no existiria, si al

demandante le bastara afirmar el supuesto de hecho de las normas y con

eso no mds quedar convencido el Juez (...)” (Negrita y Sublinea por fuera del

texto original).

Asi pues, es claro que lo solicitado por el extremo actor no tiene ningun sustento legal y por
el contrario, pretende efectuar una interpretacion subjetiva y errénea de lo manifestado por
la Corte Suprema de Justicia frente a la tasacion del perjuicio moral en favor de los

familiares de la victima.

De otro lado, debe desestimar el despacho la descabellada solicitud efectuada por el
extremo actor en el acapite de pruebas en lo atinente a la presuncién de la existencia de la
culpa en cabeza del extremo pasivo, por cuanto, en primer lugar, el Art. 166 del C.G.P.
establece reglas claras para que ello opere tal como se cita a continuacion:

“(...) ARTICULO 166. PRESUNCIONES ESTABLECIDAD POR LA LEY. Las
presunciones establecidas por la ley seran procedentes siempre que los hechos

en que se funden estén debidamente probados.

El hecho legalmente presumido se tendra por cierto, pero admitira prueba en
contrario cuando la ley lo autorice (...)”

Visto lo anterior es claro que los hechos en que se funda la responsabilidad no estan
probados en atencién a que no se acredito que exista responsabilidad civil extracontractual
en cabeza de los demandados y se avizora con claridad la culpa exclusiva de la victima,
luego, no se puede presumir la culpa del conductor de vehiculo de placas WPK225 mas
aun cuando hay una concurrencia de actividades peligrosas. Adicionalmente, incluso en el
evento a que el articulo en mencion operara para el caso concreto, esta presuncion admite

prueba en contrario.

Debe manifestarse que, pese a que el accidente ocurrié mientras el sefior Rubén Garcia,
conductor del vehiculo de placas WPK225, desemperfiaba una actividad peligro, o cierto
es que la sefiora Campos también se encontraba desempenando una actividad peligrosa
pues iba conduciendo su vehiculo de placas UBT906 el cual, tal como quedd consignado
en el informe de accidente de transito, sufri6 una falla mecanica. En ese sentido, en
atencién a que concurren dos actividades peligrosas el régimen aplicable no es el de
presuncion de culpa si no el de culpa probable, ya que el primero se emplea Unicamente
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cuando solo uno de los extremos involucrados esta ejerciendo la actividad peligrosa de

conducir. Lo anterior es respaldado por la Corte Suprema de Justicia que sobre el particular

manifesto:

“(...) La (...) graduacién de ‘culpas’ en presencia de actividades peligrosas

concurrentes, [impone al] (...) juez [el deber] de (...) examinar a plenitud la

conducta del autor y de la victima para precisar su incidencia en el dafio y

determinar la_responsabilidad de uno u otra, y asi debe entenderse y

aplicarse, desde Iluego, en la discreta, razonable y coherente autonomia
axioldgica de los elementos de conviccion allegados regular y oportunamente al

proceso con respeto de las garantias procesales y legales.

Mas exactamente, el fallador apreciara el marco de circunstancias en que se
produce el dario, sus condiciones de modo, tiempo y lugar, la naturaleza,
equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas concurrentes, sus
caracteristicas, complejidad, grado o magnitud de riesgo o peligro, los riesgos
especificos, las situaciones concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en
particular, la incidencia causal de la conducta de los sujetos, precisando cual es
la determinante (imputatio facti) del quebranto, por cuanto desde el punto de vista
normativo (imputatio iuris) el fundamento juridico de esta responsabilidad es
objetivo y se remite al riesgo o peligro (...)”?* (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

En ese entendido, es claro que la Corte establece que en presencia de actividades
peligrosas el juez no puede simplemente presumir la culpa del extremo pasivo, sino que,
por el contrario, deberda hacer un estudio concienzudo de los supuesto facticos que
concurrieron en cabeza de los implicados y cual fue el que efectivamente caus6 el dafo
pretendido. Luego, no es procedente la “solicitud probatoria” efectuada por el extremo
activo, por cuanto, hay una concurrencia de actividades peligrosas que debe ser evaluada
por el juzgador.

MEDIOS DE PRUEBA SOLICITADOS Y APORTADOS POR SBS SEGUROS COLOMBIA
S.A.

1. Documentales

1.1. Contrato de seguro denominado Podliza de Seguro de Responsabilidad Civil
Extracontractual para Vehiculos No. 1000498, en la que se encuentran contenidas
las condiciones particulares de dicha poliza.

1.2. Condiciones generales del contrato de seguro No. 1000498, clausulado identificado
con el numero CLAUSULADO16092019-1322-P-06-RCE_TRANSPASAJER-DOOI.

2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 24 de agosto de 2009. Rad. 2001-01054-0130.
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2. Interrogatorio de parte

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
RUBIELA CAMPOS CAMACHO, en su calidad de demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de
la contestacién y, en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. La sefiora RUBIELA CAMPOS CAMACHO, podra ser
citada en la direccion de notificacion relacionada en la demanda.

2.2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior
RUBEN DARIO GARCIA VILLAMARIN, en su calidad de demandado, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la
contestacion y, en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. El sefior RUBEN DARIO GARCIA VILLAMARIN, podra ser

citada en la direccion de notificacién relacionada en la contestacion de la demanda.

2.3. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte del sefior
GABRIEL MEJIA BORDA, en su calidad de representante legal de la demandada
EXPRESO PRADERA PALMIRA LIMITADA o a quien haga sus veces, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de
la contestacién y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. EI GABRIEL MEJIA BORDA podra ser citada en la
direccién de notificacién relacionada en la contestacion de la demanda EXPRESO
PRADERA PALMIRA LIMITADA.

3. Declaracion de parte

Al tenor de lo preceptuado en el Art. 198 del C.G.P., respetuosamente solicito ordenar la
citacion del Representante Legal de SBS Seguros Colombia S.A. para que sea interrogado
por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacion de la demanda y
especialmente, para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones de
la Poliza de Seguro No. 1000498.

4. Testimonios

Siguiendo lo preceptuado por los Arts. 208 y ss. del C.G.P., solicito al sefior Juez se sirva
decretar la practica del testimonio de la doctora ISABELLA CARO OROZCO, abogada
asesora externa de SBS Seguros Colombia S.A. identificada con Cédula de Ciudadania
No.1.144.070.531, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad de Cali cuyo objeto
de prueba del testimonio sera declarar sobre las condiciones generales y particulares de
Péliza No. 1000498, los limites pactados, los deducibles concertados, y sobre los demas
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aspectos que resulten relevantes al presente proceso judicial. La Dra. Caro, podra citarse

en el correo electronico: isabella.caro23@outlook.com

5. Prueba pericial

5.1.

5.2.

En igual sentido, anuncio que me valdré de una devolucion de perito experto en
inspeccion de vehiculos y devaluacién de los mismo para que emita concepto
acerca de los precios del vehiculo Dodge Jorney SE 4X2 de placas UBT906
teniendo en cuenta el estado del vehiculo y la demanda del mismo en el mercado.
Esta se solicita y se anuncia de conformidad con lo dispuesto en el Art. 227 del
C.G.P., pues a la fecha no me es posible aportarla dada la complejidad técnica del

mismo.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho que se le conceda a
mi representada un término no inferior a dos meses con el fin de aportar dictamen
pericial realizado por un perito experto en el tema, el anterior termino, se justifica
teniendo en cuenta la complejidad de dicho dictamen, pues se hace necesario
realizar un estudio minucioso a fin de lograr un concepto completo del particular. El
dictamen es conducente, pertinente y util, teniendo en cuenta que el mismo podra
aclarar las circunstancias facticas que inciden en el precio de venta del vehiculo y si

sufrio la supuesta devaluacién que alude el extremo actor.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al H Juez, proceder de
conformidad.

Comedidamente anuncio que me valdré de prueba pericial de reconstruccion de
accidente de transito a fin de ofrecer al despacho una ampliacion frente a las
circunstancias en las cuales se presentd el accidente, realizando un andlisis
exhaustivo y detallado de las pruebas que obran en el expediente, para finalmente
realizar un estudio de los factores que, segin su experticia, determinen la causa
eficiente del mismo, entre otros, la trayectoria de los vehiculos, condiciones de la
via, condiciones climaticas, velocidad de los mismas. Esta se solicita y se anuncia
de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 227 del Cédigo General del Proceso,
pues a la fecha no me es posible aportarla dada la complejidad técnica del mismo.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho que se le conceda a
mi representada un término no inferior a dos meses con el fin de aportar dictamen
pericial realizado por un perito experto en el tema, el anterior termino, se justifica
teniendo en cuenta la complejidad de dicho dictamen, pues se hace necesario
realizar un estudio minucioso a fin de lograr la reconstruccién requerida. El dictamen
es conducente, pertinente y (til, teniendo en cuenta que el mismo podra aclarar las
circunstancias facticas que intervinieron en el accidente de transito, las cuales, una

vez analizadas, podran determinar la causa eficiente del mismo.
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De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al H Juez, proceder de
conformidad.

6. Intervencion en documentales y testimonios

Adicionalmente con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito,
nos reservamos el derecho de contradecir las pruebas documentales presentadas al
proceso y participar en la practica de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi
como del correspondiente interrogatorio de parte e intervenir en las diligencias de
ratificacion y otras pruebas solicitadas.

ANEXOS

1. Copia Escritura Pablica No. 1910 del 04 de julio de 2001 otorgada en la Notaria 36
de la ciudad de Bogota D.C.

2. Certificado de Existencia y Representacion Legal de SBS Seguros Colombia S.A.
expedido por la Camara de Comercio de Cali.

3. Certificado de Existencia y Representacion Legal de SBS Seguros Colombia S.A.
expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia.

NOTIFICACIONES

La parte actora en la direccion consignada en el escrito demandatorio. Los demas
demandados, en la direccién que indiquen en sus respectivas contestaciones.

Mi representada SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. recibira notificaciones en la Calle 78 No.
9 — 57, Piso 2 de Bogota. Direccion electrdnica: notificaciones.sbseguros@sbsequros.co

Por parte del suscrito en la Avenida 6 A Bis No. 35N-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali;
correo electrénico notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,
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GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA.
C.C. No. 19.395.114 de Bogota, D.C.
T.P.39.116 el C.S. de la Judicatura.
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DE COLOMBIA

VIGILAD O SUPERINTENDECIA FINANCIERA

SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
860037707-9

POLIZA DE SEGUROS DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL PARA VEHICULOS

S SBS

POLIZA No. ANEXO No CERTIFICADO DE SUCURSAL

1000498 18 RENOVACION POLIZAS DE PAGO NO ANUAL CALI

TOMADOR: EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA NIT: 8913016677
DIRECCION: CLL 30 N1921 TELEFONO: 2723984 CIUDAD: PALMIRA PAIS: COLOMBIA
ASEGURADO: EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA NIT: 8913016677
BENEFICIARIO: Terceros Afectados NIT:

FECHA DE VIGENCIA DIAS PERIODO COBRO DIAS
EXPEDICION DESDE LAS OHH HASTA LAS OHH DESDE LAS OHH HASTA LAS 0 HH
(Dia-Mes-Afio) (Dia-Mes-Afio) (Dia-Mes-Afio) 365 (Dia-Mes-Afio) (Dia-Mes-Afio) 365

10/DICIEMBRE/2021 08/DICIEMBRE/2021 08/DICIEMBRE/2022 08/DICIEMBRE/2021 08/DICIEMBRE/2022
INTERMEDIARIO CLAVE % DIRECTO
PARTICIPACION COMPARIA % PARTICIPACION
GONSEGUROS LTDA 200595 100 SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
Ver Relacion Anexa
TOTAL VALOR ASEGURADO: Segun relacion de Coberturas PRIMA BRUTA: 100,379,688.28
FECHA MAXIMA PAGO PRIMAS:07/01/2022 BASE IMPONIBLE: (19% 100,379,688.28), (0% 0)
MONEDA: PESOS TRM: 1 DERECHOS DE EMISION: 0.00

VALOR IVA: 19,072,140.77
RECARGOS Y/O DESCUENTOS:0.00
TOTAL PRIMA : 119,451,829.05

POR ACUERDO ENTRE LAS PARTES Y CONFORME AL ARTICULO 1066 DEL CODIGO DE COMERCIO, EL TOMADOR DE ESTA POLIZA SE OBLIGA A EFECTUAR EL PAGO DE LA PRIMA.

LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL PRESENTE CONTRATO; ESTA TERMINACION NO REQUIERE AVISO PREVIO POR PARTE DE SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. ADICIONALMENTE, EN AQUELLOS EVENTOS EN QUE EL PAGO DE LA PRIMA SE HAYA EFECTUADO MEDIANTE FINANCIACION OTORGADA POR SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. O POR
TERCEROS, EL TOMADOR Y/O ASEGURADO AUTORIZA A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y ESTA SE RESERVA LA FACULTAD, PARA DAR POR TERMINADO EL PRESENTE CONTRATO
UNILATERALMENTE, POR EL NO PAGO OPORTUNO DE CUALQUIERA DE LAS CUOTAS FINANCIADAS. i
EL TOMADOR, ASEGURADO, AFIANZADO O BENEFICIARIO DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO, SEGUN SEA EL CASO, SEA ESTE PERSONA NATURAL O JURIDICA, ESTARA OBLIGADO A
MANTENER ACTUALIZADA LA INFORMACION SOLICITADA EN RAZON AL CUMPLIMIENTO DE LA CIRCULAR BASICA JURIDICA EMITIDA POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA, SOBRE PREVENCION

AL LAVADO DE ACTIVOS Y FINANCIACION DEL TERRORISMO.

LO ANTERIOR, COMPRENDE LA OBLIGACION DE REPORTAR POR LO MENOS UNA VEZ AL ANO, LOS CAMBIOS QUE SE HAYAN GENERADO EN RELACION CON LAS DECLARACIONES E
INFORMACIONES INICIALMENTE REPORTADAS. PARA TAL EFECTO SOLICITARA A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., EL FORMULARIO CORRESPONDIENTE Y EN EL ACTUALIZARAN LAS MODIFICACIONES

PRESENTADAS.

Direccién de la Compaiiia para notificaciones
Av. Carrera 9 #101- 67 Piso 7 Bogota, Colombia
Linea Nacional 018000911360

Defensor del Consumidor Financiero
Principal: José Guillermo Pefia Gonzalez
Suplente: Cesar Alejandro Pérez Hamilton
www.penajaramillo.com

ASEGURADO

Teléfono: 601 2131370 - 601 2131322
Direccion: Avenida 19 No. 114 - 09, Oficina 502
E-mail: defensorsbs@pgabogados.com

SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

Firma Autorizada

DOCUMENTO EQUIVALENTE A UNA FACTURA. NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE POR NINGUN CONCEPTO. RESPONSABLE I.V.A. REGIMEN COMUN.



COLOMBIA

".EF:NDECE\ FINANCIERA

VIGILADQ SUPER

SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

860037707-9

POLIZA DE SEGUROS DE RESPONSABILIDAD

CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA VEHICULOS

S SBS

BENEFICIARIO: TERCEROS AFECTADOS

POLIZA No. ANEXO No CERTIFICADO DE SUCURSAL

1000498 18 RENOVACION POLIZAS DE PAGO NO ANUAL CALI

TOMADOR: EXPRESO PRADERA PALMIRA LTDA NIT: 8913016677
DIRECCION:  CLL 30 N 1921 TELEFONO: 2723984 CIUDAD: PALMIRA PAIS: COLOMBIA
ASEGURADO: IDROBO LEONEL CC: 2612891

NIT: 1200115122

FECHA DE
EXPEDICION
(Dia-Mes-Afio)

10/DICIEMBRE/2021

VIGENCIA

DIAS

PERIODO COBRO

DIAS

DESDE LAS OHH
(Dia-Mes-Afio)
08/DICIEMBRE/2021

HASTA LAS OHH
(Dia-Mes-Afio)
08/DICIEMBRE/2022

365

DESDE LAS OHH
(Dia-Mes-Afio)
08/DICIEMBRE/2021

HASTA LAS 0 HH
(Dia-Mes-Afio)
08/DICIEMBRE/2022

365

INFORMACION DEL RIESGO

RIESGO No. 39
CODIGO: 03703020

MODELO: 2021
PLACAS : WPK225
LEGISLACION: COLOMBIA

MARCA: HINO

MOTOR: JO5EVE10315
SERVICIO: INTERMUNICIPAL

LEY DE INTERPRETACION DEL CONTRATO DE SEGUROS : COLOMBIA

CODIGO AGRUPADOR:

TIPO: FC 9J [BUSETON LWB MT 5100CC TD 4X

CHASIS: 9F3FC9JL7TMXX10172
JURISDICCION : COLOMBIA
TERRITORIALIDAD: COLOMBIA

CLASE:
BUS/BUSETA/MICROBUS
VIN:

AMPAROS Y COBERTURAS
COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
% MINIMO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA EL VEHICULO - - -- --
DANOS A BIENES DE TERCEROS $ 150. SMMLV 10.0 % 3.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE UN TERCERO $ 150. SMMLV 10.0 % 3.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE DOS O MAS PERSONAS. $ 300. SMMLV 10.0 % 3.0 SMMLV
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL $ INCLUIDO -- --
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL $ INCLUIDO = .
ASISTENCIA JURIDICA PENAL $ INCLUIDO == --
ASISTENCIA JURIDICA INICIAL $ INCLUIDO -- .
LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :
EXCLUSIONES:
SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA
TOTAL VALOR ASEGURADO: Segun relacion de Coberturas PRIMA BRUTA: 1,962,450.00

FECHA MAXIMA PAGO PRIMAS: 07/01/2022

BASE IMPONIBLE:(19% 1962450), (0% 0)

MONEDA: PESOS

TRM: 1

VALOR IVA:

372,865.50

TOTAL PRIMA :

2,335,315.50

POR ACUERDO ENTRE LAS PARTES Y CONFORME AL ARTICULO 1066 DEL CODIGO DE COMERCIO, EL TOMADOR DE ESTA POLIZA SE OBLIGA A EFECTUAR EL PAGO DE LA PRIMA.

LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL PRESENTE CONTRATO; ESTA TERMINACION NO REQUIERE AVISO PREVIO POR PARTE DE SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. ADICIONALMENTE, EN AQUELLOS EVENTOS EN QUE EL PAGO DE LA PRIMA SE HAYA EFECTUADO MEDIANTE FINANCIACION OTORGADA POR SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. O POR
TERCEROS, EL TOMADOR Y/O ASEGURADO AUTORIZA A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y ESTA SE RESERVA LA FACULTAD, PARA DAR POR TERMINADO EL PRESENTE CONTRATO UNILATERALMENTE,
POR EL NO PAGO OPORTUNO DE CUALQUIERA DE LAS CUOTAS FINANCIADAS. i
EL TOMADOR, ASEGURADO, AFIANZADO O BENEFICIARIO DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO, SEGUN SEA EL CASO, SEA ESTE PERSONA NATURAL O JURIDICA, ESTARA OBLIGADO A MANTENER
ACTUALIZADA LA INFORMACION SOLICITADA EN RAZON AL CUMPLIMIENTO DE LA CIRCULAR BASICA JURIDICA EMITIDA POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA, SOBRE PREVENCION AL LAVADO DE
ACTIVOS Y FINANCIACION DEL TERRORISMO. 5
LO ANTERIOR, COMPRENDE LA OBLIGACION DE REPORTAR POR LO MENOS UNA VEZ AL ANO, LOS CAMBIOS QUE SE HAYAN GENERADO EN RELACION CON LAS DECLARACIONES E INFORMACIONES
INICIALMENTE REPORTADAS. PARA TAL EFECTO SOLICITARA A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., EL FORMULARIO CORRESPONDIENTE Y EN EL ACTUALIZARAN LAS MODIFICACIONES PRESENTADAS.

Direccion de la Compaiiia para notificaciones

Av. Carrera 9 #101- 67 Piso 7 Bogota, Colombia
Linea Nacional 018000911360

D del Cor i Fi ]
Principal: José Guillermo Pefia Gonzalez
Suplente: Cesar Alejandro Pérez Hamilton
www.penajaramillo.com

Teléfono: 601 2131370 - 601 2131322

ASEGURADO

Direccion: Avenida 19 No. 114 - 09, Oficina 502

E-mail: defensorsbs@pgabogados.com

SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

Luisor Moo €

Firma Autorizada

DOCUMENTO EQUIVALENTE A UNA FACTURA. NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE POR NINGUN CONCEPTO. RESPONSABLE I.V.A. REGIMEN COMUN.
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DE COLO

VIGILADO SUPER

SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
860037707-9 POLIZA DE SEGUROS DE RESPONSABILIDAD @ S B S

CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA VEHICULOS

POLIZA No. ANEXO No CERTIFICADO DE SUCURSAL
1000498 18 RENOVACION POLIZAS DE PAGO NO ANUAL CALI

TEXTOS DE LA POLIZA

CLAUSULAS PARTICULARES

* La propuesta de seguros establecida se elabora teniendo en consideracion la relaciéon de vehiculos entregada por el asegurado y/o intermediario y
en funcion de ella se emitira la respectiva pdliza una vez se reciba la orden en firme, previo analisis de los parametros de suscripcion previstos para
ello por SBS Colombia. Posterior a la orden en firme, la compafia no aceptara modificaciones, cambios de tipo de vehiculo y capacidad de
pasajeros que varien la prima total cotizada. No obstante, en la emision inicial se aceptaran exclusiones o disminucién del parque automotor que no
signifiqguen una variacion superior al cinco (5%) del numero de riesgos o la prima total. En todo caso, la Compafia podra cobrar la prima prevista
para inclusiones en la presente cotizacién de acuerdo con los términos y/o condiciones establecidos para cada tipo de vehiculo

» El tomador de la pdliza tiene la obligacion de pagar la prima dentro del mes siguiente contado a partir de la fecha de la entrega de la pdliza,
certificados o anexos. No se aceptan por ningin medio pagos parciales o hechos por personas diferentes al tomador de la pdliza

+ Suscripcion del total del parque automotor cotizado, para todas y cada una de las Capas cotizadas, en caso de que, por decision del tomador, se
cancele cualquiera de las capas que la componen ya sea primaria o excesos, SBS se reserva el derecho a modificar los términos de las demas
capas que queden vigentes.

* Los limites asegurados mediante las presentes condiciones podran agotarse en una o varias reclamaciones, Sin embargo, SBS COLOMBIA. no
otorga ni hara restablecimiento automatico del limite asegurado, por agotamiento parcial o total del mismo.

* Para la inclusion de nuevos vehiculos a la pdliza es necesario el envio de la tarjeta de propiedad legible

« Clasificacion de tarifa se realizara a partir de la capacidad de cada vehiculo, a continuacion, se presenta la clasificacion de los automoéviles segin
su capacidad:

Clase Tarifa Sbs Capacidad

Buses > 35 pasajeros Mayor a 35 pasajeros

Buses Mayor a 25 y menor o igual a 35 pasajeros
Busetas Mayor a 19 y menor o igual a 25 pasajeros
Microbuses Menor o igual a 19 pasajeros

Van pasajeros Mayor o igual a 9 pasajeros

Camp, Pick up, Camionetas Menor o igual a 8 pasajeros

» Modificacion deducibles. El deducible establecido para el amparo de R.C.E y/o R.C.C. en la caratula de la pdliza se mantendra siempre y cuando el
accidente de transito sea reportado dentro de los 30 dias calendarios siguientes a la ocurrencia del mismo o el conocimiento por parte del asegurado
o tomador del evento que genera dicha responsabilidad. En caso de presentar a SBS Colombia el siniestro fuera de los términos establecidos, el
deducible se modificara de acuerdo a los dias transcurridos después del dia 30 asi:

Hasta 60 dias calendarios deducible 20% minimo 6 SMMLV
Hasta 90 dias calendarios deducible 30% minimo 10 SMMLV
Mas de 90 dias calendarios deducible 50% minimo 20 SMMLV

» Se amparan Perjuicios Patrimoniales y Extrapatrimoniales (Lucro Cesante del tercero afectado, Dafio Moral, Perjuicios Fisiolégicos y de Vida en
Relacién del tercero afectado).

CLAUSULADO 160920191322-P-06-RCC_TRANSPASAJER-DOOI
CLAUSULADO 16092019-1322-P-06-RCE_TRANSPASAJER-DO0OI

POR ACUERDO ENTRE LAS PARTES Y CONFORME AL ARTICULO 1066 DEL CODIGO DE COMERCIO, EL TOMADOR DE ESTA POLIZA SE OBLIGA A EFECTUAR EL PAGO DE LA PRIMA.

LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL PRESENTE CONTRATO; ESTA TERMINACION NO REQUIERE AVISO PREVIO POR PARTE DE SBS SEGUROS COLOMBIA
S.A. ADICIONALMENTE, EN AQUELLOS EVENTOS EN QUE EL PAGO DE LA PRIMA SE HAYA EFECTUADO MEDIANTE FINANCIACION OTORGADA POR SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. O POR TERCEROS, EL
TOMADOR Y/O ASEGURADO AUTORIZA A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y ESTA SE RESERVA LA FACULTAD, PARA DAR POR TERMINADO EL PRESENTE CONTRATO UNILATERALMENTE, POR EL NO PAGO

OPORTUNO DE CUALQUIERA DE LAS CUOTAS FINANCIADAS.

EL TOMADOR, ASEGURADO, AFIANZADO O BENEFICIARIO DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO, SEGUN SEA EL CASO, SEA ESTE PERSONA NATURAL O JURIDICA, ESTARA OBLIGADO A MANTENER
ACTUALIZADA LA INFORMACION SOLICITADA EN RAZON AL CUMPLIMIENTO DE LA CIRCULAR BASICA JURIDICA EMITIDA POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA, SOBRE PREVENCION AL LAVADO DE

ACTIVOS Y FINANCIACION DEL TERRORISMO.

LO ANTERIOR, COMPRENDE LA OBLIGACION DE REPORTAR POR LO MENOS UNA VEZ AL ANO, LOS CAMBIOS QUE SE HAYAN GENERADO EN RELACION CON LAS DECLARACIONES E INFORMACIONES

INICIALMENTE REPORTADAS. PARA TAL EFECTO SOLICITARA A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., EL FORMULARIO CORRESPONDIENTE Y EN EL ACTUALIZARAN LAS MODIFICACIONES PRESENTADAS.

Direccién de la Compaiiia para Notificaciones
Av. Carrera 9 #101- 67 Piso 7 Bogota, Colombia ASEGURADO
Linea Nacional 018000911360 SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

Lwisow Mongor €

Firma Autorizada

D del C i Fi iero

Principal: José Guillermo Pefia Gonzalez Teléfono: 601 2131370 - 601 2131322
Suplente: Cesar Alejandro Pérez Hamilton Direccion: Avenida 19 No. 114 - 09, Oficina 502
www.penajaramillo.com E-mail: defensorsbs@pgabogados.com

DOCUMENTO EQUIVALENTE A UNA FACTURA. NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE POR NINGUN CONCEPTO. RESPONSABLE I.V.A. REGIMEN COMUN.



POLIZA DE SEGUROS DE RESPONSABILIDAD @ S B
860037707-9

CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA VEHICULOS

POLIZA No. ANEXO No CERTIFICADO DE SUCURSAL
1000498 18 RENOVACION POLIZAS DE PAGO NO ANUAL CALI

1TEXTOS DEL RIESGO

RIESGO No. 39

La clase del vehiculo de la presente pdliza hace referencia a Bus/Buseta/Microbus, de acuerdo a la guia fasecolda vigente a la fecha de
emision

NO POSEE TEXTOS POR COBERTURA

NOTA: (Ninguna)

POR ACUERDO ENTRE LAS PARTES Y CONFORME AL ARTICULO 1066 DEL CODIGO DE COMERCIO, EL TOMADOR DE ESTA POLIZA SE OBLIGA A EFECTUAR EL PAGO DE LA PRIMA.

LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL PRESENTE CONTRATO; ESTA TERMINACION NO REQUIERE AVISO PREVIO POR PARTE DE SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. ADICIONALMENTE, EN AQUELLOS EVENTOS EN QUE EL PAGO DE LA PRIMA SE HAYA EFECTUADO MEDIANTE FINANCIACION OTORGADA POR SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. O
POR TERCEROS, EL TOMADOR Y/O ASEGURADO AUTORIZA A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y ESTA SE RESERVA LA FACULTAD, PARA DAR POR TERMINADO EL PRESENTE CONTRATO
UNILATERALMENTE, POR EL NO PAGO OPORTUNO DE CUALQUIERA DE LAS CUOTAS FINANCIADAS. .

EL TOMADOR, ASEGURADO, AFIANZADO O BENEFICIARIO DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO, SEGUN SEA EL CASO, SEA ESTE PERSONA NATURAL O JURIDICA, ESTARA OBLIGADO A
MANTENER ACTUALIZADA LA INFORMACION SOLICITADA EN RAZON AL CUMPLIMIENTO DE LA CIRCULAR BASICA JURIDICA EMITIDA POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA, SOBRE
PREVENCION AL LAVADO DE ACTIVOS Y FINANCIACION DEL TERRORISMO.

LO ANTERIOR, COMPRENDE LA OBLIGACION DE REPORTAR POR LO MENOS UNA VEZ AL ANO, LOS CAMBIOS QUE SE HAYAN GENERADO EN RELACION CON LAS DECLARACIONES E
INFORMACIONES INICIALMENTE REPORTADAS. PARA TAL EFECTO SOLICITARA A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., EL FORMULARIO CORRESPONDIENTE Y EN EL ACTUALIZARAN LAS
MODIFICACIONES PRESENTADAS.

Direccion de la Compaiiia para notificaciones
Av. Carrera 9 #101- 67 Piso 7 Bogoté, Colombia ASEGURADO SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
Linea Nacional 018000911360

SUPERINTENDECIA FINANCIERA
VIGILADO DE COLOMBIA

a Autori
D del Cor i Fi iero
Principal: José Guillermo Pefia Gonzalez Teléfono: 601 2131370 - 601 2131322
Suplente: Cesar Alejandro Pérez Hamilton Direccion: Avenida 19 No. 114 - 09, Oficina 502

www.penajaramillo.com E-mail: defensorsbs@pgabogados.com

DOCUMENTO EQUIVALENTE A UNA FACTURA. NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE POR NINGUN CONCEPTO. RESPONSABLE I.V.A. REGIMEN COMUN.



S SBS

POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL PARA EMPRESAS DE TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR DE PASAJEROS

SBS SEGUROS COLOMBIA S.A, que en
adelante se denominara “SBS COLOMBIA” en
consideraciéon a los datos contenidos en el
“‘cuadro de declaraciones”, anexo que forma
parte integrante de este contrato, y a las
declaraciones del tomador contenidas en la
solicitud de este seguro, las cuales se entienden
incorporadas al mismo, ha convenido con la
empresa asegurada cuyo nombre figura como
“asegurado” en el mencionado cuadro, en
celebrar el contrato de seguro contenido en las
siguientes condiciones:

CLAUSULA 1.- OBJETO DEL SEGURO.

1.1. EL PRESENTE CONTRATO DE
SEGURO TIENE POR OBJETO INDEMNIZAR
O REEMBOLSAR AL ASEGURADO LAS
SUMAS POR LAS CUALES SEA CIVILMENTE
RESPONSABLE, MEDIANTE SENTENCIA
JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA O
MEDIANTE ACUERDO O TRANSACCION
AUTORIZADA DE MODO EXPRESO POR SBS
COLOMBIA, POR HECHOS EN QUE
INCURRA EL ASEGURADO A
CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE O
SERIE DE ACCIDENTES EMANADOS DE UN
SOLO EVENTO SUBITO E IMPREVISTO
OCASIONADO CON EL VEHICULO,
DURANTE LA VIGENCIA DE ESTE SEGURO,
QUE CONSTITUYA  RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN CABEZA
DEL ASEGURADO, SEGUN APAREZCA
CLARAMENTE DETERMINADO EN EL
“CUADRO DE DECLARACIONES” DE LA
PRESENTE POLIZA, DERIVADA DEL
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
DE PASAJEROS, DE ACUERDO CON LO
ESTIPULADO EN LAS DISPOSICIONES
LEGALES VIGENTES EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, AS:

1.1.1. RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL:

MUERTE, LESIONES PERSONALES Y/O
DANOS EN LOS BIENES MATERIALES
CAUSADOS A TERCEROS NO
TRANSPORTADOS.

1.2. EL PRESENTE SEGURO GARANTIZA
EL PAGO DE LAS COSTAS JUDICIALES Y
HONORARIOS DEL ABOGADO DESIGNADO
POR SBS COLOMBIA, DEFENSOR DEL
ASEGURADO Y DE LA VICTIMA. EN ESTE
ULTIMO CASO SIEMPRE QUE EL PAGO
FUERE IMPUESTO AL ASEGURADO POR
SENTENCIA JUDICIAL FIRME O MEDIANTE
TRANSACCION JUDICIAL 0
EXTRAJUDICIAL, TENIENDO EN CUENTA
LOS SIGUIENTES TERMINOS:

1.21. EN PROPORCION A LA SUMA
ASEGURADA ANOTADA EN EL CUADRO
DE DECLARACIONES DE ESTA POLIZA Y
LA DIFERENCIA ENTRE ESTE VALOR Y LA
CUANTIA DE LA CUAL EL ASEGURADO
SEA CIVILMENTE RESPONSABLE EN LOS
TERMINOS DEL PUNTO 1.1. DE ESTA
CONDICION, EN LOS CASOS EN QUE LAS
COSTAS Y LOS HONORARIOS FUEREN
DEBIDOS:

1.2.1.1. AL ABOGADO DE LA VICTIMA.

1.21.2. AL ABOGADO DEL ASEGURADO
DESIGNADO POR SBS COLOMBIA Y
ACEPTADO POR EL MISMO.

1.2.1.3. AL ABOGADO DESIGNADO POR
EL PROPIO ASEGURADO CON PREVIA' Y
EXPRESA AUTORIZACION DE SBS
COLOMBIA.

1.22. LOS HONORARIOS DE LOS
ABOGADOS SERAN INTEGRAMENTE POR
CUENTA DE CADA UNA DE LAS PARTES,
SBS COLOMBIA Y EL ASEGURADO
CUANDO CADA UNO DESIGNE A SU
ABOGADO.

CLAUSULA 2. - RIESGOS
CUBIERTOS.

SE CONSIDERA RIESGO CUBIERTO LA
RESPONSABILIDAD CIVIL DEL
ASEGURADO, DE ACUERDO CON LO
PREVISTO EN LA CONDICION {1,

CLAUSULADO16092019-1322-P-06-RCE_TRANSPASAJER-DO0OI
NOTA TECNICA 16092019-1322-NTP-06-RC_EXTRACONTRACT



S SBS

ENTENDIENDOSE:

POR ASEGURADO:

INDISTINTAMENTE, AL PROPIETARIO DEL
VEHICULO ASEGURADO, AL EMPRESARIO
DEL TRANSPORTE Y/O AL CONDUCTOR
DEL VEHICULO DEBIDAMENTE
AUTORIZADO.

VEHICULO ASEGURADO:

EL DESCRITO EN EL “CUADRO DE
DECLARACIONES” DE LA PRESENTE
POLIZA, EXCLUYENDO LA CARGA
TRANSPORTADA EN DICHO VEHICULO.

LOS RIESGOS NOMBRADOS EN EL SUB-
NUMERAL 1.1.1. DEL NUMERAL 1.1. DE LA
CONDICION 1. - OBJETO DEL SEGURO, SE
ENTIENDEN, ASi:

o DANOS A BIENES DE TERCEROS
e MUERTE O LESIONES A UNA PERSONA

e MUERTE O LESIONES A DOS O MAS
PERSONAS

CUANDO LAS LESIONES PROVENGAN DE
ACCIDENTE DE TRANSITO TALES GASTOS
SE RECONOCERAN EN EXCESO DE LOS
LIMITES DE INDEMNIZACION AMPARADOS
POR LA POLIZA DE SEGURO
OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE
TRANSITO “SOAT” QUE SEGUN LA LEY
DEBE TENER PERMANENTEMENTE
VIGENTE TODO VEHICULO AUTOMOTOR.

PARAGRAFO (1): PAGO DE LA
INDEMNIZACION POR MUERTE.

SERAN BENEFICIARIOS DE LA
INDEMNIZACION POR MUERTE LOS
SENALADOS POR LA LEY APLICABLE A LA
VICTIMA.

2.1 AMPAROS ADICIONALES

2.1.1 AMPARO DE PROTECCION
PATRIMONIAL

SBS COLOMBIA CON SUJECION A LAS
COBERTURAS CONTRATADAS EN EL
PRESENTE = CONTRATO, Y A LAS
CONDICIONES Y DEDUCIBLES ACORDADOS
INDEMNIZARA LOS PERJUICIOS EN QUE DE
ACUERDO CON LA LEY Y POR RAZON DE LA

RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL INCURRA EL
ASEGURADO O CONDUCTOR AUTORIZADO,
A CONSECUENCIA DE UN HECHO
ACCIDENTAL OCASIONADO CON EL
VEHICULO AMPARADO BAJO ESTA POLIZA,
CUANDO SE DESATIENDA LAS SENALES O
NORMAS REGLAMENTARIAS DE TRANSITO,
O CUANDO SE ENCUENTRE BAJO EFECTOS
DE BEBIDAS EMBRIAGANTES, DROGAS
TOXICAS, HEROICAS O ALUCINOGENAS.

QUEDA ENTENDIDO QUE ESTE AMPARO NO
EXIME DE RESPONSABILIDAD AL
CONDUCTOR AUTORIZADO A MENOS QUE
SE TRATE DEL ASEGURADO, SUS
PARIENTES, EN LINEA DIRECTA O
COLATERAL, HASTA EL SEGUNDO GRADO
DE CONSANGUINIDAD, SEGUNDO DE
AFINIDAD O PRIMERO CIVIL, O SU CONYUGE
NO DIVORCIADO, POR LO CUAL SBS
COLOMBIA PODRA SUBROGARSE CONTRA
EL CONDUCTOR HASTA POR LA TOTALIDAD
DE LA INDEMNIZACION PAGADA, EN TODOS
LOS DERECHOS DEL ASEGURADO

2.1.2 ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO
PENAL

SBS COLOMBIA SE OBLIGA A INDEMNIZAR,
LOS GASTOS POR CONCEPTO DE
HONORARIOS AL ABOGADO DESIGNADO
POR SBS COLOMBIA QUE LO APODERE EN
EL PROCESO PENAL QUE SE INICIE COMO
CONSECUENCIA DIRECTA Y EXCLUSIVA DE
DANOS A BIENES DE TERCEROS, LESIONES
PERSONALES Y/O DE HOMICIDIO EN
ACCIDENTE DE TRANSITO, CAUSADOS POR
EL ASEGURADO Y/O POR EL CONDUCTOR
AUTORIZADO CON EL VEHICULO DESCRITO
EN LA CARATULA DE LA POLIZA Y/O EN LAS
CONDICIONES PARTICULARES DE LA
PRESENTE POLIZA Y DURANTE SU
VIGENCIA.

LOS VALORES SE RECONOCERAN DE
ACUERDO A CADA ACTUACION COMO SE
RELACIONAN A CONTINUACION:
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Actuacion

LESIONES | HOMICIDIO

Diligencia Acompafiamiento
Version Libre

45SDMLV | 50 SDMLV

Audiencias de Conciliacién Fiscalia |30 SDLMV| 40 SDLMV

Audiencia de Imputacion

40 SDLMV | 55 SDLMV

Audiencia de Acusacién

1 SMLMV | 35 SDLMV

Audiencia Preparatoria

50 SDLMV| 65 SDLMV

Juicio Oral

50 SDLMV] 70 SDLMV

Segunda Instancia

50 SDLMV] 70 SDLMV

Incidente Reparacion Integral

2 SMLMV | 3 SMLMV

2.1.3 ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO
CIVIL

SBS COLOMBIA SE OBLIGA A INDEMNIZAR,
LOS GASTOS POR CONCEPTO DE
HONORARIOS AL ABOGADO DESIGNADO
POR SBS COLOMBIA QUE LO APODERE EN
EL PROCESO CIVIL Y/O ADMINISTRATIVO
QUE SE INICIE COMO CONSECUENCIA
DIRECTA Y EXCLUSIVA DE DANOS A BIENES
DE TERCEROS, LESIONES PERSONALES Y/O
DE HOMICIDIO EN ACCIDENTE DE
TRANSITO, CAUSADOS POR EL ASEGURADO
Y/O POR EL CONDUCTOR AUTORIZADO CON
EL VEHICULO DESCRITO EN LA CARATULA
DE LA POLIZA Y/O EN LAS CONDICIONES
PARTICULARES DE LA PRESENTE POLIZA Y
DURANTE SU VIGENCIA.

LOS VALORES SE RECONOCERAN DE
ACUERDO A CADA ACTUACION COMO SE
RELACIONAN A CONTINUACION:

Actuacion VALOR

Audiencias de Conciliacién Ley 640 de 2001 en representacion del
asegurado o de AIG

1SMLMV

Procesos Judiciales* 8 SMLMV

* Procesos Judiciales seran pagados de la siguiente forma

Contestacion demanda

50%

Alegatos de Conclusion

25%

Sentencia en firme y gestion en cobro de costas cuando proceda**

25%

Sentencia anticipada en firme

50%

Terminacion anticipada antes de alegatos

30%

Terminacion anticipada después de alegatos

SOU

** El pago correspondiente al 25% derivado de la
sentencia en firme, debe incluir una gestion de
cobro de las Costas del Proceso cuando la
sentencia hubiere salido a favor de SBS
COLOMBIA. Lo anterior implica que el abogado
debe informar su solicitud al demandante
condenado al pago de tales sumas. Esto sélo
implica una gestion extrajudicial, no incluye cobro
mediante conciliaciéon ni el inicio de un proceso
ejecutivo.

2.1.4 RESPONSABILIDAD CIVIL

EXTRACONTRACTUAL EN EXCESO

PARA QUE EL PRESENTE AMPARO SE
ENTIENDA OTORGADO, EL ASEGURADO
DEBERA HABER CONTRATADO CON SBS
COLOMBIA LA COBERTURA PRIMARIA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL Y EL MISMO DEBERA
CONSTAR EXPRESAMENTE OTORGADO EN
LA CARATULA DE LA POLIZA.

SBS COLOMBIA SE COMPROMETE A PAGAR
AL ASEGURADO, EL VALOR INDICADO EN LA
CARATULA DE LA POLIZA, EL CUAL
OPERARA EN EXCESO DE LA SUMA
ASEGURADA PARA LA COBERTURA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL BAJO LAS MISMAS
CONDICIONES DEL AMPARO DE

RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL DESCRITAS EN EL
NUMERAL  1.1. ESTE VALOR SE

ENTENDERA REDUCIDO EN EL MONTO DE
LA INDEMNIZACION PAGADA POR SBS
COLOMBIA BAJO LA COBERTURA PRIMARIA
DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL, Y NO PODRA
REESTABLECERSE.

EL PRESENTE AMPARO SOLO SE
OTORGARA PARA EL VEHICULO
ASEGURADO DESCRITO EN LA CARATULA
DE LA POLIZA

2.1.5 AMPARO ADICIONAL DE ASISTENCIA
LEGAL

MEDIANTE EL PRESENTE AMPARO
ADICIONAL, SBS COLOMBIA PRESTARA LOS
SERVICIOS ADICIONALES DE ASISTENCIA
QUE A CONTINUACION SE RELACIONAN,
LOS CUALES SERAN PRESTADOS POR LA
COMPANIA DE ASISTENCIA, A LOS
ASEGURADOS QUE HAYAN CONTRATADO
EL MENCIONADO AMPARO SIEMPRE Y
CUANDO ASi APAREZCAN EN LA CARATULA
DE LA POLIZA Y/O EN LAS CONDICIONES
PARTICULARES DE LA POLIZA. . LA
COMPANIA DE ASISTENCIA GARANTIZA LA
PUESTA A DISPOSICION DEL ASEGURADO
DE UNA AYUDA DE FORMA DE PRESTACION
DE SERVICIOS EN EL MOMENTO QUE ESTE
SE ENCUENTRE EN DIFICULTADES COMO
CONSECUENCIA DE UN EVENTO FORTUITO,
SUBITO E IMPREVISTO DE ACUERDO CON
LOS TERMINOS Y CONDICIONES
CONSIGNADOS POR LOS HECHOS
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DERIVADOS DE AQUELLO ESPECIFICADO
PARA CADA SERVICIO DE ASISTENCIA.

ANTES DE PROCEDER A DEFINIR EL
SERVICIO DE  ASISTENCIA, QUEDA
ENTENDIDO QUE LA OBLIGACION DE SBS
COLOMBIA ES DE INDEMNIZACION. POR
CONSIGUIENTE Y  TENIENDO EN
CONSIDERACION LO PREVISTO EN EL
ARTICULO 1110 DEL CODIGO DE
COMERCIO, SBS COLOMBIS PODRA
INDEMNIZAR A SU DISCRESION EN DINERO,
REPOSICION O REPARACION. EL PAGO DE
REPOSICION QUE SBS COLOMBIA
PRESTARA MEDIANTE EL PRESENTE
ANEXO DE ASISTENCIA SERA POR
INTERMEDIO DE LA COMPANIA DE
ASISTENCIA CUYA RAZON SOCIAL,
DIRECCIONES Y TELEFONO SE
INFORMARAN EN LA CARATULA DE LA
POLIZA Y/O EN LAS CONDICIONES
PARTICULARES.

2.1.5.1 ASISTENCIA JURIDICA TELEFONICA

EN EL EVENTO DE OCURRENCIA DE UN
ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO
ASEGURADO DESCRITO EN LA CARATULA
DE LA POLIZA SBS COLOMBIA, A TRAVES DE
LA COMPANIA DE ASISTENCIA,
PROCEDERA A CONTACTAR
TELEFONICAMENTE A UNO DE LOS
ABOGADOS DE TURNO, QUIEN BRINDARA
EL SERVICIO DE ORIENTACION, ASESORIA
LEGAL Y EVALUARA EL EVENTO,
CONSIDERANDO LOS DANOS DE LOS
VEHICULOS, LA RESPONSABILIDAD DE LOS
IMPLICADOS Y SI AMERITA, O NO LA
PRESENCIA DE UN ABOGADO. LA
COMPANIA DE ASISTENCIA NO SE HACE
RESPONSABLE DE LAS ACCIONES
EMPRENDIDAS 0 DEJADAS DE
EMPRENDER POR EL ASEGURADO O SUS
BENEFICIARIOS CON OCASION DE LA
ASESORIA TELEFONICA RECIBIDA.

2.1.5.2 ASISTENCIA JURIDICA IN SITU, EN
CASO DE CHOQUE SIMPLE

EN EL EVENTO DE OCURRENCIA DE UN
ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO
ASEGURADO DESCRITO EN LA CARATULA
DE LA POLIZA QUE NO INVOLUCRE
PERSONAS FALLECIDAS O LESIONADAS,
SBS COLOMBIA, EVALUARA EL EVENTO
CONSIDERANDO LOS DANOS DE LOS

VEHICULOS INVOLUCRADOS Y LA
RESPONSABILIDAD DE LOS CONDUCTORES
Y DETERMINARA SI ES INDISPENSABLE LA
PRESENCIA DE UN ABOGADO EN EL LUGAR
DEL ACCIDENTE, PARA LO CUAL ESTE SE
DESPLAZARA EN EL MENOR TIEMPO
POSIBLE AL SITIO PARA BRINDAR LA
ASESORIA AL ASEGURADO Y SE
ENCARGARA DE VIGILAR LA ELABORACION
DEL INFORME DE ACCIDENTE Y DE LA
CITACION A AUDIENCIA DE CONCILIACION,
TOMARA LOS DATOS DE LOS TESTIGOS Y
PROCURARA INCLUIRLOS EN EL MISMO.

DE LO CONTRARIO, SI SBS COLOMBIA, A
TRAVES DE LA COMPANIA DE ASISTENCIA
CONSIDERA QUE LAS CIRCUNSTANCIAS
QUE SE DERIVAN DEL ACCIDENTE NO
REQUIEREN LA PRESENCIA DE UN
ABOGADO EN SITIO, OFRECERA AL
CONDUCTOR AUTORIZADO LA ASESORIA
LEGAL Y ORIENTACION QUE REQUIERA DE
MANERA TELEFONICA.

EXCLUSIONES: SE EXCLUYEN ZONAS
ROJAS Y PUNTO EN LOS CUALES LAS VIAS
DE ACCESO DIFICULTEN LA PRESTACION
DEL SERVICIO. ASi MISMO, SE EXCLUYEN
DEL SERVICIO CUALQUIER CONSULTA,
ASISTENCIA O RECLAMACION EN CONTRA
DE LOS INTERESES DE SBS COLOMBIA.

2.1.5.3 ASISTENCIA LEGAL IN SITU EN CASO
DE LESIONES U HOMICIDIO

EN EL EVENTO DE UN ACCIDENTE DE
TRANSITO EN EL QUE SE VEA
INVOLUCRADO EL VEHICULO ASEGURADO
DESCRITO EN LA CARATULA DE LA POLIZA Y
EN QUE PRESENTEN LESIONADOS DE
GRAVEDAD O MUERTOS, SBS COLOMBIA, A
TRAVES DE LA COMPANIA DE ASISTENCIA,
PONDRA A DISPOSICION DEL CONDUCTOR
AUTORIZADO DEL VEHICULO ASEGURADO
UN ABOGADO QUIEN LO ASISTIRA EN SITIO
Y LE BRINDARA ACOMPANAMIENTO EN LOS
TRAMITES QUE SE DERIVEN DEL
ACCIDENTE TALES COMO LA ELABORACION
DEL INFORME DEL ACCIDENTE; TRAMITES
ANTE MEDICINA LEGAL (PRUEBAS DE
ALCOHOLEMIA, ALCOHOMETRIA,
ALCOHOLURIA, ALCOHOSENSOR Y
DROGAS); GESTIONES NECESARIAS PARA
OBTENER LA LIBERTAD DEL CONDUCTOR Y
LA ENTREGA PROVISIONAL Y EN DEPOSITO
DEL VEHICULO; ASISTENCIA LEGAL ANTE LA
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UNIDAD DE REACCION INMEDIATA (URI)
RESPECTIVA. LA ASISTENCIA CULMINARA
PARA EL ABOGADO QUE ATIENDE EL CASO,
CUANDO EL FISCAL DE LA URI (UNIDAD DE
REACCION INMEDIATA) RESUELVA LA
SITUACION DEL CONDUCTOR ASEGURADO
Y OBTENGA LA ENTREGA PROVISIONAL DEL
VEHiCULO.

2.1.54 ASISTENCIA AUDIENCIA DE
CONCILIACION O CONTRAVENCIONAL DE
TRANSITO Y CONCILIACION

EN EL EVENTO DE OCURRENCIA DE UN
ACCIDENTE DE TRANSITO EN EL QUE
PARTICIPE EL VEHICULO ASEGURADO
DESCRITO EN LA CARATULA DE LA POLIZA,
SBS COLOMBIA, A TRAVES DE LA
COMPANIA DE ASISTENCIA, DESIGNARA UN
ABOGADO QUE REPRESENTE LOS
INTERESES DEL ASEGURADO  Y/O
CONDUCTOR AUTORIZADO Y DE LA
ASEGURADORA EN EL CENTRO DE
CONCILIACION SELECCIONADO. EL
ABOGADO ASISTIRA A DOS
CONCILIACIONES (EN CASO QUE LA
PRIMERA SEA SUSPENDIDA), Y
GESTIONARA ANTE LA UNIDAD DE
TRANSITO EL CONCEPTO TECNICO DEL
ACCIDENTE DE TRANSITO, SI ESTA ACCION
ES PERMITIDA EN LA REGLAMENTACION
QUE PARA EL EFECTO DETERMINEN LAS
AUTORIDADES PERTINENTES.

ESTA COBERTURA SE PRESTA HASTA UN
MAXIMO DE DOS (2) AUDIENCIAS POR
SINIESTRO, DURANTE LA VIGENCIA ANUAL
DE LA POLIZA.

CLAUSULA 3. - LIMITE TERRITORIAL

LAS DISPOSICIONES DE ESTE CONTRATO
DE SEGURO APLICAN SOLO A EVENTOS
OCURRIDOS DENTRO DEL TERRITORIO
NACIONAL DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA.

CLAUSULA 4. - EXCLUSIONES

EL PRESENTE CONTRATO NO CUBRE
RECLAMACIONES PROVENIENTES DE
RESPONSABILIDADES POR:

4.1 EXCLUSIONES APLICABLES A TODOS
LOS AMPAROS

A DOLO O CULPA GRAVE DEL
ASEGURADO, SUS REPRESENTANTES
O AGENTES SALVO QUE SE TRATE DE
UN CONDUCTOR QUE ESTE AL
SERVICIO DEL PROPIETARIO DEL
VEHICULO ASEGURADO 0
EMPRESARIO DEL TRANSPORTE, EN
CUYO CASO SBS COLOMBIA O EL
EMPRESARIO DEL TRANSPORTE,
PODRA SUBROGARSE EN LOS
DERECHOS Y ACCIONES DEL
DAMNIFICADO CONTRA EL
CONDUCTOR HASTA EL IMPORTE
INDEMNIZADO;

B) HURTO, ROBO O APROPIACION
INDEBIDA DEL VEHICULO
TRANSPORTADOR;

C) TENTATIVA DEL ASEGURADO,
SUS REPRESENTANTES Y/O AGENTES
EN OBTENERBENEFICIOS ILICITOS DEL
SEGURO A QUE ESTE CONTRATO SE
REFIERE;

D) ACTOS DE HOSTILIDAD DE
GUERRA, REBELION, INSURRECCION O
REVOLUCION, CONFISCACION,
NACIONALIZACION, DESTRUCCION O
REQUISICION PROVENIENTE DE
CUALQUIER ACTO DE AUTORIDAD DE
FACTO O DE DERECHO, CIVIL O MILITAR
Y EN GENERAL TODO ACTO O
CONSECUENCIA DE ESOS HECHOS, ASi
COMO TAMBIEN ACTOS PRACTICADOS
POR CUALQUIER PERSONA ACTUANDO
POR PARTE DE, O EN RELACION CON,
CUALQUIER ORGANIZACION CUYAS
ACTIVIDADES PRETENDAN DERROCAR
POR LA FUERZA AL GOBIERNO O
INSTIGAR A SU DERROCAMIENTO POR
LA PERTURBACION DEL ORDEN
POLITICO O SOCIAL DEL PAiS, POR
MEDIO DE ACTOS DE TERRORISMO,
GUERRA REVOLUCIONARIA,
SUBVERSION O GUERRILLA, TUMULTO
POPULAR, HUELGA Y PAROS
PATRONALES

E) EL PAGO DE LAS MULTAS Y/O
FIANZAS, LOS RECURSOS CONTRA
ESTAS Y CUALQUIER GASTO
ORIGINADO POR LAS SANCIONES
IMPUESTAS AL ASEGURADO POR LAS
AUTORIDADES COMPETENTES
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AUNQUE ESTAS HAYAN SIDO
IMPUESTAS COMO CONSECUENCIAS
DE UN HECHO CUBIERTO POR ESTE
SEGURO

F) DANOS CAUSADOS AL
ASEGURADO, SUS ASCENDIENTES,
DESCENDIENTES O CONYUGE, ASi
COMO CUALQUIER PARIENTE QUE
CON EL RESIDA O QUE DEPENDA
ECONOMICAMENTE DE EL;

G) DANOS CAUSADOS A SOCIOS, O
A LOS EMPLEADOS Y DEPENDIENTES
DEL ASEGURADO CON MOTIVO O EN
OCASION DEL TRABAJO;

H  CONDUCCION DEL VEHIiCULO
POR EL ASEGURADO, Sus
DEPENDIENTES o} TERCEROS
AUTORIZADOS POR EL, SIN PERMISO
LEGAL VIGENTE PROPIO PARA EL
VEHICULO ASEGURADO;

)} CUANDO EL VEHICULO ESTE
DESTINADO A FINES DISTINTOS DE
LOS PERMITIDOS;

J) LOS DANOS CAUSADOS A
TERCEROS EN ACCIDENTE DE
TRANSITO LUEGO DEL CUAL EL
CONDUCTOR DEL VEHICULO
ASEGURADO SE DE A LAFUGA;

K) TERREMOTO, TEMBLOR,
MOVIMIENTO TELURICO, ERUPCION
VOLCANICA, INUNDACION Y HURACAN;

L) COMPROBACION DE QUE EL
ASEGURADO O CUALQUIER OTRA
PERSONA, OBRANDO POR SU CUENTA,
OBSTACULIZA EL EJERCICIO DE LOS
DERECHOS DE SBS COLOMBIA
ESTABLECIDO EN ESTA POLIZA;

M) DANOS OCASIONADOS COMO
CONSECUENCIA DE CARRERAS,
DESAFIOS O COMPETENCIAS DE
CUALQUIER NATURALEZA EN QUE
PARTICIPE EL VEHICULO ASEGURADO
O SUS ACTOS PREPARATORIOS;

N) DANOS A BIENES DE TERCEROS
EN PODER DEL ASEGURADO PARA
GUARDA O CUSTODIA, Uso,
MANIPULACION O EJECUCION DE

CUALQUIER TRABAJO;

0) DANOS A BIENES DE TERCEROS
EN PODER DEL ASEGURADO PARA SU
TRANSPORTE, INCLUSO LOS
EQUIPAJES Y PERTENENCIAS DE LOS
PASAJEROS EN EL VEHICULO
ASEGURADO;

P) ACCIDENTES OCURRIDOS POR
EXCESO DE LA CAPACIDAD, O DEL
VOLUMEN, PESO, DIMENSION DE LA
CARGA, QUE CONTRAVENGAN
DISPOSICIONES LEGALES O
REGLAMENTARIAS, COMO TAMBIEN
LOS ACCIDENTES OCURRIDOS POR
ACONDICIONAMIENTO INADECUADO O
DEFICIENCIA DE EMBALAJE.

Q) RESPONSABILIDAD ASUMIDA
POR EL ASEGURADO EN CONTRATOS
O CONVENCIONES CON TERCEROS,
QUE NO SEAN DE TRANSPORTE.

R) DANOS SUFRIDOS POR
PERSONAS TRANSPORTADAS, EN
LUGARES NO ESPECIFICAMENTE
DESTINADOS O APROPIADOS A TAL
FIN.

S) LOS PERJUICIOS CAUSADOS POR
EL ASEGURADO O CONDUCTOR
AUTORIZADO EN EL ACCIDENTE POR EL
VEHICULO ASEGURADO A PASAJEROS
Y/O OCUPANTES.

m DANOS QUE OCURRAN EN EL
TRANSITO DEL VEHICULO POR
TRAYECTOS Y/O VIAS NO
HABILITADOS, SALVO CASO DE
FUERZA MAYOR; PERJUICIOS
ORIGINADOS DIRECTA 0
INDERECTAMENTE DE LESIONES Y
MUERTES CAUSADOS A
CONDUCTORES Y/O AYUDANTES
COMO CONSECUENCIA DE ACCIDENTE
DERIVADO DEL TRANSPORTE, SEGUN
O ANOTADO EN LA CONDICION 2.
RIESGOS CUBIERTOS.

U) MUERTE O LESIONES A
PERSONAS QUE EN EL MOMENTO DEL
ACCIDENTE SE ENCUENTREN
REPARANDO O ATENDIENDO EL
MANTENIMIENTO O SERVICIO DEL
VEHICULO.

V) LOS DANOS OCASIONADOS A
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TERCEROS POR EL VEHICULO
ASEGURADO, MIENTRAS ESTE SE
ENCUENTRE DESAPARECIDO POR
HURTO.

W) LOS PERJUICIOS CAUSADOS POR
EL ASEGURADO O CONDUCTOR
AUTORIZADO EN EL ACCIDENTE Y QUE
SE ENCUENTREN AMPARADOS POR EL
SOAT, EL FOSYGA, PLANES DE MEDICINA
PREPAGADA, EPS, ARL O CUALQUIER
OTRA ENTIDAD QUE HAGA PARTE DEL
SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL.

X) LOS RIESGOS DE CIRCULACION
DENTRO DEL RECINTO DE LOS PUERTOS
MARITIMOS Y AEROPUERTOS DE LOS
VEHICULOS DESTINADOS AL SERVICIO
EXCLUSIVO DE LOS MISMOS,

PARAGRAFO:

EN LOS CASOS DE LAS CLAUSULAS DE
EXCLUSION DE LAS LETRAS (H), (J), (T). SBS
COLOMBIA PAGARA LAS INDEMNIZACIONES
QUE CORRESPONDAN, CON SUJECION A
LOS VALORES ASEGURADOS,
REPITIENDOSE POR LOS MONTOS
RESPECTIVOS EN CONTRA DE LOS
CONDUCTORES DEL ASEGURADO Y/O
TODOS LOS QUE CIVILMENTE SEAN
RESPONSABLES DEL DANO,
SUBROGANDOSE EN LAS ACCIONES Y
DERECHOS DEL INDEMNIZADO.

4.2 EXCLUSIONES ADICIONALES
APLICABLES AL AMPARO DE ASISTENCIA
LEGAL

ADEMAS DE LAS EXCLUSIONES
ESPECIFICAS INDICADAS EN ALGUNAS DE
LAS COBERTURAS, MEDIANTE EL
PRESENTE CONDICIONADO SBS COLOMBIA
NO DARA COBERTURA, BAJO NINGUNA
CIRCUNSTANCIA EN LOS SIGUIENTES
CASOS:

A) LOS SERVICIOS QUE EL ASEGURADO
Y/O CONDUCTOR AUTORIZADO HAYA
CONCERTADO POR SU CUENTA SIN EL
PREVIO CONSENTIMIENTO Y
AUTORIZACION.

B) LOS SERVICIOS ADICIONALES QUE EL
ASEGURADO Y/O CONDUCTOR HAYA
CONTRATADO DIRECTAMENTE CON EL

TECNICO ESPECIALISTA REPARADOR BAJO
SU CUENTA'Y RIESGO.

C) DANOS CAUSADOS POR MALA FE DEL
ASEGURADO Y/O CONDUCTOR
AUTORIZADO.

D) LOS FENOMENOS DE LA NATURALEZA DE
CARACTER CATASTROFICO TALES COMO
INUNDACIONES, TERREMOTO, MAREMOTO,
GRANIZO, VIENTOS FUERTES, ERUPCIONES
VOLCANICAS, TEMPESTADES CICLONICAS,
CAIDAS DE CUERPOS SIDERALES Y
AEROLITOS.

E) LOS QUE TUVIESEN ORIGEN O FUERAN
UNA CONSECUENCIA DIRECTA O INDIRECTA
DE GUERRA, GUERRA CIVIL, CONFLICTOS
ARMADOS, SUBLEVACION, REBELION,
SEDICION, ACTOS MAL INTENCIONADOS DE
TERCEROS, MOTIN, HUELGA, DESORDEN
POPULAR, TERRORISMO Y OTROS HECHOS
QUE ALTEREN LA SEGURIDAD INTERIOR
DEL ESTADO O EL ORDEN PUBLICO.

F) HECHOS O ACTUACIONES DE LAS
FUERZAS ARMADAS O DE CUERPOS DE
SEGURIDAD.

G) LOS DERIVADOS DE LA ENERGIA
NUCLEAR RADIACTIVA.

CLAUSULA 5. - SUMAS ASEGURADAS Y
LIMITES MAXIMOS DE
RESPONSABILIDAD.

5.1. El monto o valor asegurado por cada
riesgo amparado es la suma equivalente en
salarios minimos mensuales legales vigentes
al momento del siniestro o accidente.

La designacion de mas de un asegurado en el
“cuadro de declaraciones” de las condiciones
particulares de la péliza no multiplican ni
aumentan el valor asegurado bajo la misma, ni
de responsabilidad de la compania.

5.1.1 para dafnos a bienes de tercero suma
maxima indemnizable sefalada en el “cuadro
de declaraciones” de las condiciones
particulares de la poliza para reparar o reponer
los danos o la perdida material de bienes de
terceros ocasionados por el vehiculos
asegurado, excluyendo cualquier valor
sentimental, moral, histérico, artistico o
cualquier otro de esta indole

5.1.2 Para lesiones y/o muerte a una
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persona cifra que se muestra en el “cuadro de
declaraciones” de las condiciones particulares
de esta poliza con el Unico objeto de
determinar la suma méaxima indemnizable por
lesiones y/o muerte accidental, subita e
imprevista, causada por el vehiculo asegurado
aunatercerapersona.

5.1.3 Para lesiones y/o muerte a dos o
mas personas. Suma maxima indemnizable
sefnalada en el “cuadro de declaraciones” de
las condiciones particulares de la péliza por
lesiones y/o muerte accidental, subita e
imprevista causada por el vehiculos
asegurado a dos 0 mas personas en un
mismo evento, sin que exceda la suma
méaxima indemnizable que se indique en el
cuadro antes mencionado para una de ellas
esta cobertura operara en exceso de las
indemnizaciones correspondientes a los
gastos médicos, quirtrgicos, farmacéuticos y
hospitalarios y a los gastos funerarios del
seguro de dafos corporales causadas a las
personas en accidentes de transito "SOAT".

5.2. No obstante la determinacién de los
valores previstos en el numeral 5.1. De esta
condicion, podran ser convenidos entre el
asegurado y SBS Colombia, los cuales
pasaran a constituir los limites maximos de
responsabilidad asumida por SBS Colombia
por vehiculo y por evento.

CLAUSULA 6. - PAGO DE LA PRIMA

Para lo concerniente al pago de la primay la
misma terminacién automatica del seguro por
falta de pago, nos acogeremos al tenor de los
Articulos 1066 y 1068 del Cobdigo de
Comercio Colombiano.

CLAUSULA 7. - PERJUICIOS NO
INDEMNIZABLES.

Ademads de las exclusiones previstas en esta
péliza tampoco seran indemnizadas las
reclamaciones resultantes de:

A) Reconocimiento de culpabilidad o de
derechos de indemnizacién o realizacion de
transacciones de cualquier especie que
formalice el asegurado sin autorizacién escrita
de SBS Colombia;

B) Una contrademanda que sea
consecuencia de haber iniciado el asegurado

juicio por dafos y perjuicios originados por un
hecho cubierto por esta pdliza, sin haber
obtenido previamente el consentimiento por
escrito de SBS Colombia.

CLAUSULA 8. - OBLIGACIONES DEL
ASEGURADO

8.1. Al ocurrir algun siniestro cubierto por
esta poliza, el asegurado o el conductor se
obligan acumplir las siguientes disposiciones:

A) Dar aviso del siniestro a SBS Colombia,
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a
la fecha de ocurrencia del hecho, salvo caso
de fuerza mayorjustificado.

B) Entregar a SBS Colombia o a su
representante local dentro de los tres (3) dias
habiles siguientes a la fecha de recibido de
cualquier reclamacion, notificaciéon, carta o
documento que recibiere en relacién con el
hecho (siniestro).

8.2. CONSERVACIONDE VEHICULOS.

El asegurado estd obligado a mantener el
vehiculo en buen estado de funcionamiento y
conservacion cumpliendo con las normativas y
disposiciones del ministerio de transporte o en
su defecto la entidad que regule el vehiculo
descrito en esta poliza

8.3. MODIFICACIONES AL RIESGO.

8.3.1. El asegurado se obliga a comunicar
dentro del término estipulado en el articulo no.
1060 del Cédigo de comercio colombiano, por
escrito, a SBS Colombia, cualquier hecho o
alteracion de importancia del vehiculo cubierto
por esta péliza, tales como:

A) Alteraciones en las caracteristicas
técnicas del propio vehiculo o en el uso
del mismo:

B) Alteraciones en el interés del asegurado
sobre el vehiculo.

8.3.1.1. En cualquier caso la responsabilidad
de SBS Colombia solamente subsistira si ella
aprueba expresamente las alteraciones que le
fueren comunicadas de inmediato,
efectuando en la poéliza las necesarias
modificaciones, mediante la expediciéon de un
anexo ala misma.

CLAUSULADO16092019-1322-P-06-RCE_TRANSPASAJER-DO0OI
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Si SBS Colombia no manifestare dentro de
los quince (15) dias siguientes, a la fecha de
recibo de la notificacién de la modificacion, su
inconformidad, con las alteraciones
comunicadas, tales modificaciones se
consideraran como aceptadas y cubiertas por
esta poliza.

8.4. OTRAS OBLIGACIONES.

8.4.1. El asegurado esta obligado a
comunicar a SBS Colombia la contratacion o
cancelacién de cualquier otro seguro, que
cubra los mismos riesgos previstos en esta
péliza con relacién al mismo vehiculo.

8.4.2. Dar aviso inmediato del siniestro a
las autoridades publicas competentes.

8.4.3. Si SBS Colombia o su representante
asume la defensa del asegurado en las
acciones de indemnizacién que promuevan
los damnificados, el asegurado esta obligado
a otorgar los poderes o mandatos que le sean
solicitados, poniendo a disposiciéon de SBS
Colombia todos los datos y antecedentes que
habiliten la mas eficaz defensa; todo ello
dentro de los plazos que fijen las leyes
procesales respectivas,

8.4.4. Apoyar, con todos los medios a su
alcance, las gestiones que SBS Colombia o
su representante realice por via judicial o
extrajudicial.

CLAUSULA 9. - LIQUIDACION DE
SINIESTROS.

La liquidacién de cualquier siniestro cubierto
por este contrato se regira segun las siguientes
reglas:

A) Establecida la responsabilidad civil del
asegurado, en los términos de la condicién 1
objeto del seguro, SBS Colombia indemnizara
o reembolsara los perjuicios que el asegurado
estuviere obligado a pagar, observados los
limites de responsabilidad asegurados y fijados
en el “cuadro de declaraciones” de esta poliza;

B) Cualquier convenio, transacciéon o acuerdo
judicial extrajudicial con el tercero damnificado,
sus beneficiarios o herederos, sélo obligara a
SBS Colombia, si ésta da su aprobacién
previa, por escrito;

C) Interpuesta cualquier accion civil o penal, el
asegurado debera dar inmediato aviso a SBS
Colombia, nombrando de acuerdo con ella, los
abogados de la defensa para la accion civil;

D) Aunque no figure en la accion civil, SBS
Colombia dara instrucciones para la defensa,
interviniendo directamente en la misma, si lo
estima conveniente en calidad de tercero.

E) Si la responsabilidad del siniestro
corresponde, total o parcialmente, al asegurado
y las reclamaciones formuladas a éste,
excediesen o pudiesen exceder del monto o
valor asegurado disponible del seguro, SBS
Colombia no podra realizar ningin arreglo
judicial o extrajudicial, sin la conformidad del
asegurado, por escrito.

No obstante, SBS Colombia podra hacer frente
al reclamo hasta el nivel de la suma
asegurada, debiendo dejar constancia que ello
no compromete la responsabilidad del
asegurado, ni reconoce los hechos o el
derecho deltercero

CLAUSULA 10. - VIGENCIA Y
CANCELACION DE ESTA POLIZA

El presente contrato tendra vigencia de hasta
un afno. Sin embargo, el contrato de seguro
podra ser revocado unilateralmente por los
contratantes en los términos previstos en el
articulo 1071, en los siguientes términos: .

a) Si la revocacion proviene de parte de
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., esta
sera efectiva mediante notificacion
escrita al asegurado, enviada a su Ultima
direccion conocida con no menos de diez
(10) dias de antelacidon, contados a partir
de lafecha del envio de la notificacién. En
este caso, la revocacion dara derecho al
asegurado a recuperar la prima no
devengada, es decir, el valor de la prima
que corresponde al lapso comprendido
entre la fecha en que comienza a surtir
efectos la revocacion y la de vencimiento
del contrato. La devolucién se computara
de igual modo en caso que la revocacion
provenga del mutuo acuerdo entre las
partes.

b) Si la revocacion proviene de parte del
asegurado, esta serd efectiva mediante
aviso escrito a SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. En este evento, de

CLAUSULADO16092019-1322-P-06-RCE_TRANSPASAJER-DO0OI
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acuerdo con lo previsto en el articulo
1071 del Cédigo de Comercio, para el
célculo del monto a devolver se tendra en
cuenta la tarifa de seguro a corto plazo.

Para efectos de la presente condicién, la
tarifa a corto plazo serd equivalente al
descontar el diez por ciento (10%) sobre
la prima total del tiempo no corrido de la
vigencia contratada. Dicho en otras
palabras, el descuento del diez por ciento
(10%) se aplicara sobre la prima
correspondiente al tiempo faltante de
expiracion del seguro. Asi mismo, este
concepto de corto plazo aplicara
independientemente de cual fuere la
duracién del contrato y del acuerdo sobre
la forma de pago y/o fraccionamiento de
la prima si lo hubiere.

CLAUSULA 11. - SUBROGACION DE
DERECHOS

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo
1096 del cédigo de comercio colombiano,
SBS Colombia se subrogara hasta el limite
del pago que efectué, en todos los derechos
y acciones que tenga el asegurado contra
terceros, por motivo del siniestro, asi como
los que correspondan en las hipoétesis
contempladas en el paragrafo de la condicién
4 de esta poliza.

CLAUSULA 12. PRESCRIPCION

Toda accion de indemnizacién prescribe en
los plazos y en las formas que dispone el
articulo 1131 del cédigo de comercio
Colombiano.

CLAUSULA 13. DISPOSICIONES
LEGALES.

La presente podliza es ley entre las partes
pero, en las materias y asuntos no previstos
y resueltos en este contrato, tendran
aplicacién las disposiciones contenidas en las
leyes de larepublicade Colombia.

CLAUSULA 14. DOMICILIO

Sin perjuicio de las disposiciones procesales,
para los efectos relacionados con el presente
contrato se fija como domicilio de las partes la
ciudad de Bogotd, en la republica de Colombia.

CLAUSULADO16092019-1322-P-06-RCE_TRANSPASAJER-DO0OI
NOTA TECNICA 16092019-1322-NTP-06-RC_EXTRACONTRACT



: T 8
) | = TN
BN

T oi: i ANUMERD S MLE

3 L3

S e A

DIRT L1610) /% o A

3

r

COMPERECEREDT

Fal i~
=
foyE s s

(

et

P

-

S0 C’C:
L e

AR

ca. ve Colomb

5
v

ubl

p

Re

Papel notarial para uso exclusivo de copias de escrituras publicas, certificabos p bocumentos del arehive notarial

para que =h riombre v

de s sociedad realices los siguientes fotosil

Bien  sea qus la sociedad  ssa demandante.

s en garantia,

B Rercernt

L

prugbas

documentos,

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUINOG PARA EL USUARID

RN T

NOVJQMFDEW

PC009210305

07-05-21 PC009210305

THOMAS GREG & SONS.



L AR

fi af]

pAFA recibiv

F5

o uterndaﬁea  administrativas o

qumdandm

'entgh'

comparecencis o]

g_|.
=
e
e
it
L
o
S

cocisdad qumd:r

1 apoderado Géhé-gardﬁnlgﬂadﬁ‘

HERRERQ AVILA, asi mismo i

B

féculiagq o

,éjﬁanfesar; o) Que el presentes

‘81 dackor GUSTAYD

Tarticuleo’ ;ientnf ung (101) del - Dhdign

qmadandc entendido que el Apﬁdﬂ*adg

.:;E /

b

gﬂeqa 5Qmprmmecar la socisdad, facuiLad qu

;%«1aaﬁ'amtﬂridades S de canciliaciéh qua re=1i cer

Cugaridad Jur;sdlcclonal c~”¢mrm .ln tigns

-Lu&trmcaartﬁs cusrentsa’lly ceis {(445) ds mil -

,é_ cventd y ocho (lQ?E) d)y Oue o1 Dﬁﬂ%?”BEﬁEFQI

-Lr¢tura i) aturna 55 axt;enﬁe'paré gque’

a1

s1A U0 ALEERTD HERRERA  AVILA repressnte A

ANMA COMPARIA DE SEGURODS GENERALES S.A. =n

WOLeS0E gue Cursen ante cualouier autoridsad




' SUPERINTENDENCIA BANCARIA DE COLOMBIA

EL SECRETARIO GENERAL AD-HOC

5 |

0 de las fag:ultadcs que le conficre el articulo 326, numeral 6, literal a) del Estatuto
nico. cfél Sistema Financiero, en concordancia con el articulo lo. de la Resolucion
19 de: octubre de 1998 emanada de la Superintendencia Bancaria,

r

CERTIFICA

GENERALES ez

RALEZA JURIDICA Entidad Aseguradora compania de seguros generales,
tuida bajo la forma de Socnedad Comcrc;al Anomma somenda a control y vxgn]anma

enntendencxa Bancanm i G

NSTITUCION: Escritura Pﬁbma 1647 clcl 6 de jali de 1973 otorgada en la Notaria

Bogota D ol

0 de;d acion se extlende hasta el 6 de _]11110 del ano 2072.

blica de Colomb

RIZACION DE FUNCIONAMIENT.: En v111ud de la vigilancia conferida por la
8 de 1924 respecto de las Compaiifas dé Seguros, mediantg acto No. 01045 del 5 de

1 _rc de 1 944 l,a Supenntcndencla Bancaria expide la autorizacion respectiva.

pu

Papel notarial para uso exclusivo de copias de escrituras publicas, certificabos p documentos del archive notavial

PRESENTACION LEGAL Que de- confonmdad con los estatutos los representantes
son el Presadcnte vy sus suplentes Pri mero y Segundo.

Re

argos antqs b_itados los ejercen enda actualidad:

:N’OMBRE CEDULA CARGO
AIME DE J’ESUS CALVO DEL
306077 PRESIDENTE®
{URICIO GAVIRIA SCHLESINGER ~ 79154208  PRIMER SUPLENTE
000 DEL PRESIDENTE

1LOS FRAN SCO RODRIGUEZ
19411189  SEGUNDO SUPLENTE

DEL PRESIDENTE

PC009210304

UORRTL L T TR

07-05-21 PC009210304

Cod. 13-22 =

81MVI7YQDS
THOMAS GREG & SONS.



SUPERINTENDENCIA BANCARIA DE COLOMBIA

‘tmuamon del - certificado de existencia y representacién legal de LA
: 'V_iERICANA COMPANIA DE SEGUROS GENERALES S.A.

108 'AUT-@RIZADOS:

ucmn 3148 de d;cwmbre 31 de 1991, automéviles, aviacién, corriente débil,
"hrmento incendio, lucro cesante, mangjo, montaje y rotura de maquinaria, -
ltirriesgo familiar, multirriesgo - industrial, multirriesgo  comercial; navegacion,
onsab:hdad cw11 rlesgos de minas y petréleos, sustraccion, terremoto, todo riesgo para

3

4

oluci6n 1666 de noviembre § dgf1999, vida grupo.

tos del archivo notavial

D.C.. 7 de junio de 2001

PC009210303

0 AI‘IS‘I‘A.I\I'ZA C. CAYCEDO GUTIERREZ
CRETARIA GENERAL AD- HOC !

TR T T T

ca e Colomb

¢
ﬂ’

bl

50095 y la autonzaclon impartida por | la
ancana medlante Carta Circular 130 del 19 de octubre de 1998, 1a firma
rece cn esle texto tiene plena validez para todos los efectos legales.

v

pu

Papel notarial para uso exclusive be copias de escrit

Re

Cod. 13-22

07-05-21 PC009210303

GAY548ZN30

THOMAS GREG & SONS.



SNOS 9 9349 SVWOHL

c0e0LZce000d ZOE01Z6002d 12-60-20

1XNJ0698ZS

%

Beci_ <rvun

= =y [N I B O S
ot Y G O GO
. Yol O B S e S S
ad 0 joemt 0 =i
X 3 Lk <3
| e T SR o4
_ I S “
e -5 2,
wﬂﬂﬂma -
— ey "~
_—— o o2
=" - o
(e T ) L3
==

—_—————

|

*(02%

=

3

2

BBBO037T0T

JELIBION OMIIIP J3Q SOIUIMNI0G d SOQEINNIA ‘Seajqnd sean)sa aq swIdod 3g oSN IXa osn pivd jrLavou jadeck

Jow RIQUIOTOR) 3Q RINgNAdIp -



5 |

r

e Colomb

publica

Papel notarial para uso exclusivo de copias de escrituras pablicas, cectificados p bocumentos del archivo notarial

Re

Il

*02*

®

D2MVG062 60Ha0 ]

- Ll
: 4 LS

¥

Bl
5 GG s B0
)
5, 383 J34000
P [ CARITAL o

CUALESQUIES

OEJETT .

TITWT

A TAPE;
CUsPLI

e

fe

== UENW

s

N

LT TR P PP

B0 HRE 0 TAET IR REETOD |

BVSLU4CFGY

PC009210301

07-05-21 PC009210301

THOMAS GREG & SONS.



"SNOS 9 934D SYWOHL

00€0LZ6000d 00E0126000d 126020

R R LT oBENOVEA

'
t
i

[ XOrKi <Kt
TomTahauT <

S0 e @
£ = I~
o & L
< Rl i
sy ) wed
oy "y -
& o X
i L] vl
o o] {rt
& Lo} {
H 28] Gr) o |
B = ’ b 3 L
£ = 3 SSHENE L
= , L & ® ¥ »
: L e o ()
= SN ¥
- ToRTTSLT
= i >
E =, |
= St (O
= E——ial
= S
= e
= o=

=

A SEHLES

i

i S - : i SSoti i B

1R1ILION ORIPAR J3Q SOIMIWNI0G d SOQUIINIAT ‘seangnd SpInjisa ag Seidod 3g 0MISNPIXI 0sh paed Juipiou jadvgk

Jool RIQUIOI0) IQ RIgNda

-
-



66201260004 8620126000d 125020

UL TRE CRY R e

<mEuE _mca
e Tt

D

zo-a1

R s R

i e L3l -
— H B
t iTm— AR
= e
—ee— | S e R :
— | “:
4 e — 1] O %
, —————} J,n,

2

I

8

i

LE

L

LIDOPORE

A,

DL ES Y

JU1IRI0N 0NN JAg SOJUAWNIOG d SOQUINIIA] ‘SEIquE SPanjiaIga ag seidol ag onisnpIXa osn paed eiejon adegk

RIQUIOI0]) IQ vINGNAIYE o

-
¥



et ——
— Ere—

4828016

il

CAR

-

clausulas comprom

3 |

r

~,
T

PLEELT AT il LT 7K FI47 ALY A e

PC009210298

R UTE Y TR T
ol |

de Colomb

2t ee que autariza.

r

1L,

Y

VERTENCIA, OTOREAMIEY

bl

1

e ‘ﬁél imgkrimento pos

p

Papel notavial para use exclusivo de copias de escrituras piblicas, certificados p documentos del archive notarial

Re

Lt araryy & Firma(n) conmigo ei  Natario gue  dod f&r

5839 del Z7 de diciembre de |

I

O
X 1
IS
e
o
I
]

= 8= empleclarcn) lalz) hojaiz) de’papel

Uhinmarals) o AN 4828015% AN 4828016,

07-05-21 PC009210298

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUND PARA EL UISUARIO

GR45FWABNS
THOMAS GREG & SONS.



- JRIME DE

Je20iS CALVD DEL ROSARID
Z it # 4

z.‘ T > 1
:.7.' C. Zaho, 306 @..7.-7 1 )
: i - ! e
i g \\ 1
ENCARCTE 7
DE BOGOTA (8,)
-
|




[ 4

pu

b ]

bl

s

Re

tificabos p documentos bel archivo notari

(P 7
ara uso exclusivo de copias bde 30014y

Papel notarial p

NOTARIA TREINTAY SEIS (36)
DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C

4 Sl

.L'ibermd y"{):den

"Es' SEXTA copia autenticada de la escritura publica numero

mil novecientos diez (1910) del cuatro (04) de julio de dos mil
uno (2001) tomada de su original tal como se encuentra
fisicamente protocolizada en el tomo numero treinta y nueve
(39) , en nueve (09) folios, que tuve a la vista. Entregado en
Bogota D.C.,a los nueve (09) dias del mes de junio del afio
dos mil veintiuno (2021).c& s

ge- 5y

ACON OLIVEROS
LQE‘;;'BOGOTA D.C.(E)

sl y

U T TR
PC009211961

HJB5107FLV

07-05-21 PC009211961

THOMAS GREG & SONS.



Camara de Comercio de Cali

Eéma:aided CERTIFICADO DE SUCURSAL VIGILADA
o Fecha expedicion: 05/01/2023 10:18:16 am

Recibo No. 8786526, Valor: $3.600

CODIGO DE VERIFICACION: 082304DL70

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.CcCC.Org.co
y digite el respectivo cdéddigo, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedicidbébn. La verificacidédn se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias
calendario, contados a partir de la fecha de su expedicidn.

NOMBRE, DATOS GENERALES Y MATRICULA

Nombre: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A

Matricula No.: 140915-2

Fecha de matricula en esta Camara: 20 de junio de 1984
Ultimo afio renovado: 2022

Fecha de renovacién: 04 de marzo de 2022

LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS, RENUEVE EN
WWW.CCC.ORG.CO. EL PLAZO PARA RENOVAR LA MATRICULA ES HASTA EL 31 DE MARZO DE 2023.

UBICACION
Direccidén comercial: CL 36 NORTE # 6 A - 65 OF 2108 ED WORLD
TRADECENTER
Municipio: Cali - Valle
Correo electrdnico: notificaciones.sbseguros@sbseguros.co
Teléfono comercial 1: 6662929
Teléfono comercial 2: No reportd
Teléfono comercial 3: No reportd

Direccidén para notificacién judicial: CL 36 N # 6 A - 65 OF 2108

Municipio: Cali - Vvalle

Correo electrdénico de notificaciédn: notificaciones.sbseguros@sbseguros.co
Teléfono para notificacidén 1: No reportd

Teléfono para notificacidén 2: No reportd

Teléfono para notificacidén 3: No reportd

La sucursal SBS SEGUROS COLOMBIA S.A NO autorizdé recibir notificaciones personales a
través de correo electrdnico, de conformidad con lo establecido en los articulos 291
del Cédigo General del Proceso y 67 del Cbébdigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo.

Pagina: 1 de 5



Camara de Comercio de Cali

Eémara_ded CERTIFICADO DE SUCURSAL VIGILADA
| Fecha expedicion: 05/01/2023 10:18:16 am

Recibo No. 8786526, Valor: $3.600

CODIGO DE VERIFICACION: 082304DL70
Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.CCC.Org.co
y digite el respectivo cdéddigo, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedicidén. La verificacidén se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias
calendario, contados a partir de la fecha de su expedicidn.

ORDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE

Demanda de:JOHANNY GIRALDO SUAREZ
Contra:SBS SEGUROS COLOMBIA S.A
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO SBS SEGUROS COLOMBIA S.A

Proceso:VERBAL DE MAYOR CUANTIA

Documento: Oficio No.415 del 15 de febrero de 2018

Origen: Juzgado Primero Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripcién: 20 de febrero de 2018 No. 631 del libro VIII

Demanda de:JAIME ANTONIO MINA
Contra:SBS SEGUROS COLOMBIA S.A
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO SBS SEGUROS COLOMBIA S.A

Proceso:RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Documento: Oficio No.4807 del 30 de octubre de 2019

Origen: Juzgado Dieciocho Civil Del Circuito de Cali
Inscripcién: 01 de noviembre de 2019 No. 2992 del libro VIII

PROPIETARIO
Nombre: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A
NIT: 860037707 - 9
Matricula No.: 207247
Domicilio: Bogota
Direcciédn: Av. Cra. 9 # 101 - 67. Piso 7 local 1
Teléfono: 3138700

NOMBRAMIENTO(S)

Por Acta No. 200 del 29 de septiembre de 2004, de Junta Directiva, inscrito en esta
Cémara de Comercio el 01 de octubre de 2004 con el No. 2569 del Libro VI, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
GERENTE SUCURSAL CARMEN ELENA CRUZ CABRERA C.C.31473331
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Eémara_ded CERTIFICADO DE SUCURSAL VIGILADA
| Fecha expedicion: 05/01/2023 10:18:16 am

Recibo No. 8786526, Valor: $3.600

CODIGO DE VERIFICACION: 082304DL70
Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.CCC.Org.co
y digite el respectivo cdéddigo, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedicidén. La verificacidén se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias
calendario, contados a partir de la fecha de su expedicidn.

Por Acta No. 331 del 28 de marzo de 2014, de Junta Directiva, inscrito en esta Camara
de Comercio el 08 de mayo de 2014 con el No. 1033 del Libro VI, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL DIEGO FERNANDO REYES BORRERO C.C.16284529
SUPLENTE SUCURSAL

PODERES

Por Escritura Publica No. 1910 del 04 de julio de 2001 ©Notaria Treinta Y Seis de
Bogota ,inscrito en esta Cémara de Comercio el 24 de septiembre de 2001 con el No. 228
del Libro V MEDIANTE LA CUAL SE CONFIERE PODER GENERAL AL DOCTOR GUSTAVO ALBERTO
HERRERA AVILA, QUIEN ES MAYOR DE EDAD, VECINO DE SANTIAGO DE CALI (VALLE), ABOGADO EN
EJERCICIO, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 19.395.114 DE BOGOTA Y TARJETA
PROFESIONAL NUMERO 39.116 DEL C.S.J. PARA QUE EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD
REALICE LOS SIGUIENTES ACTOS: A) REPRESENTAR A LA SOCIEDAD ANTE TODAS LAS AUTORIDADES
JUDICIALES Y EN TODA CLASE DE PROCESOS DE CARACTER CIVIL, COMERCIAL, PENAL, LABORAL,
PENAL ADUANERO, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, BIEN SEA QUE LA SOCIEDAD SEA DEMANDANTE,
DEMANDADA, LLAMADA EN GARANTIA, LITIS CONSORTE O TERCERO INTERVINIENTE; B) REPRESENTAR
A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS EN LA SOLICITUD Y
PRACTICA DE PRUEBAS ANTICIPADAS, EXHIBICION DE DOCUMENTOS, CONSTITUCION DE PARTE CIVIL
EN PROCESOS PENALES; PARA NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS INCLUYENDO AUTOS
ADMISORIOS DE DEMANDA, DE CUALQUIER AUTORIDAD ADMINISTRATIVA JUDICIAL SEA CIVIL,
LABORAL, PENAL, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA, ETCETERA ABSUELVA INTERROGATORIO DE PARTE,
COMPAREZCA A DECLARAR Y ASISTA A LAS DEMAS DILIGENCIAS JUDICIALES, PROCESALES O
EXTRAPROCESALES, SEAN ELLAS DE NATURALEZA CIVIL, LABORAL, COMERCIAL, ADMINISTRATIVA,
PENAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA, ETC., QUEDANDO AUTORIZADO PARA RECIBIR LAS
NOTIFICACIONES Y LAS CITACIONES ORDENADAS POR LOS JUZGADOS O AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS QUE ASI LO REQUIERAN, QUEDANDO ENTENDIDO QUE EN ESTOS CASOS DE
NOTIFICACION, CITACION Y COMPARENCIA PERSONAL DEL REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD
QUEDARA VALIDA Y LEGALMENTE HECHA A TRAVES DEL APODERADO GENERAL DESIGNADO DOCTOR
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, ASI MISMO EL APODERADO QUEDA FACULTADO PARA CONFESAR; C)
QUE EL PRESENTE PODER GENERAL SE EXTIENDE PARA QUE EL DOCTOR GUSTAVO ALBERTO HERRERA
AVILA REPRESENTE A LA INTERAMERICANA COMPANIA DE SEGUROS GENERALES S.A. ANTE LOS JUECES
CIVILES DE TODO EL PAIS EN LAS AUDIENCIAS DE CONCILIACION DE QUE TRATA EL ARTICULO
CIENTO UNO (101) DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL, QUEDANDO ENTENDIDO QUE EL APODERADO
GENERAL PUEDA COMPROMETER A LA SOCIEDAD, FACULTAD QUE SE EXTIENDE A LAS AUTORIDADES DE
CONCILIACION QUE REALICEN ANTE CUALQUIER AUTORIDAD JURISDICCIONAL CONFORME LO TIENE
PREVISTO LA LEY CUATROCIENTOS CUARENTA Y SEIS (446) DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO
(1998); D) QUE EL PODER GENERAL QUE POR ESTA ESCRITURA SE OTORGA SE EXTIENDE PARA QUE
EL DOCTOR GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA REPRESENTE A LA INTERAMERICANA COMPANIA DE
SEGUROS GENERALES S.A. EN TODA CLASE DE PROCESOS QUE CURSEN ANTE CUALQUIER AUTORIDAD
JURISDICCIONAL; E) ASI MISMO COMPRENDE FACULTAD PARA DESIGNAR EN NOMBRE DE LA
INTERAMERICANA COMPANIA DE SEGUROS GENERALES S.A. LOS ARBITROS QUE SE REQUIERAN EN
VIRTUD DEL TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO QUE SE CONSTITUYA EN DESARROLLO DE CLAUSULAS
COMPROMISORIAS.
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Recibo No. 8786526, Valor: $3.600

CODIGO DE VERIFICACION: 082304DL70
Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.CCC.Org.co
y digite el respectivo cdéddigo, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedicidén. La verificacidén se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias
calendario, contados a partir de la fecha de su expedicidn.

CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS- CllU

Actividad principal Cédigo CIIU: 6511
Actividad secundaria Cédigo CIIU: 6513

Descripcién de la actividad econdémica reportada en el Formulario del Registro Unico
Empresarial y Social -RUES-: EXPLOTACION DE RAMOS DE SEGUROS GENERALES Y CELEBRACION DE
CONTRATOS DE REASEGUROS

CONSTITUCION Y REFORMAS CASA PRINCIPAL

QUE EN LOS REGISTROS QUE SE LLEVAN EN ESTA CAMARA DE COMERCIO, FIGURAN INSCRITOS LOS
SIGUIENTES DOCUMENTOS A NOMBRE DE: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A SIGLA:SBS SEGUROS O SBS
COLOMBIA O SBSEGUROS

Los estatutos de la sociedad han sido reformados asi:

DOCUMENTO INSCRIPCION

E.P. 1647 del 06/07/1973 de Notaria Once de Bogota 69009 de 20/06/1984 Libro IX
E.P. 2850 del 25/06/1979 de Notaria Sexta de Bogota 69010 de 20/06/1984 Libro IX
E.P. 0785 del 16/07/1982 de Notaria Veinticuatro de 69011 de 20/06/1984 Libro IX
Bogota

E.P. 2840 del 17/08/2017 de Notaria Once de Bogota 2104 de 26/09/2017 Libro VI

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con lo establecido en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo y la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de registro,
quedan en firme dentro de los diez (10) dias hédbiles siguientes a la fecha de
inscripcidén, siempre que no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se informa que
para la Camara de Comercio de Cali, los sé&bados NO son dias héabiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos recurridos quedan en
efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean resueltos, conforme lo prevé el articulo

79 del Cdébdigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedicién de este certifica, NO se encuentra en tramite ningtn
recurso.
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Eémara_ded CERTIFICADO DE SUCURSAL VIGILADA
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Recibo No. 8786526, Valor: $3.600

CODIGO DE VERIFICACION: 082304DL70

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.CCC.Org.co
y digite el respectivo cdéddigo, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedicidén. La verificacidén se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias
calendario, contados a partir de la fecha de su expedicidn.

INFORMACION COMPLEMENTARIA

Este certificado refleja la situacidédn juridica del inscrito hasta la fecha y hora de su
expedicidn.

Que no figuran otras inscripciones que modifiquen total o parcialmente el presente
certificado.

De conformidad con lo establecido en el Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo, y de la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de
registro aqui certificados quedan en firme diez (10) dias hédbiles después de la fecha
de inscripcidn, siempre que no sean objeto de recursos; el sdbado no se tiene como dia
hébil para este conteo.

En cumplimiento de los requisitos sobre la validez juridica y probatoria de 1los
mensajes de datos determinados en la Ley 527 de 1999 y deméds normas complementarias, la
firma digital de los certificados generados electrbénicamente se encuentra respaldada
por una entidad de certificacidén digital abierta acreditada por el organismo nacional
de acreditacidédn (onac) y sb6lo puede ser verificada en ese formato.

el i

~ Ana M. Lengua B.
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Certificado Generado con el Pin No: 1000741369031332

Generado el 12 de abril de 2023 a las 14:55:01

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del*decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., pero podra usar las siglas SBS SEGUROS o SBS
COLOMBIA o SBSEGUROS

NIT: 860037707-9

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Anénima De Caracter.Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 1647%'del 06 de julio de 1973 de la Notaria 11 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacion LA/ INTERAMERICANA COMPANIA DE SEGUROS
GENERALES S.A.

Escritura Publica No 3107 del 29 de octubre de 2004 de la Notaria 36 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Se
protocoliza el cambio6 de su razén social por A. l. Gy GOLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A.

Escritura Publica No 1971 del 27 de julio de 2009-de la Notaria 11 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). cambio de
razén social de A.l.G. COLOMBIA SEGUROS _GENERALES S.A. por la de CHARTIS SEGUROS COLOMBIA
S.A. pero podrd utilizar la sigla CHARTIS COLOMBIA 6 CHARTIS SEGUROS 6 CHARTIS

Escritura Publica No 3290 del 26 de octubre de 2012 de la Notaria 11 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). cambio
de raz6n social de CHARTIS SEGUROS COLOMBIA S.A. pero podra utilizar la sigla CHARTIS COLOMBIA 6
CHARTIS SEGUROS 6 CHARTIS~por AIG SEGUROS COLOMBIA S.A., pero podra utilizar la sigla AIG
SEGUROS 6 AIG COLOMBIA 6 AlG

Escritura Publica No 2840 del,1.7~de agosto de 2017 de la Notaria 11 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). , cambio
su razéon social de AIG SEGUROS COLOMBIA S.A., pero podra utilizar la sigla AIG SEGUROS ¢ AIG
COLOMBIA 6 AIG por la.de”SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., pero podra usar las siglas SBS SEGUROS o
SBS COLOMBIA o SBSEGUROS.

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucién S.B. 2968 del 12 de noviembre de 1973

REPRESENTACION LEGAL: PRESIDENTE. La sociedad tendra un presidente con cuatro suplentes (primero,
segundo, tercero y cuarto), quienes son los representantes legales para todos los efectos. Los suplentes
reemplazaran al Presidente en sus faltas definitivas, temporales o accidentales, en el orden establecido. La
sociedad también podra tener uno o varios representantes legales para adelantar funciones o asuntos
judiciales "Representante Legal para Asuntos Judiciales", quienes exclusivamente representaran a la sociedad
ante las autoridades u organismos judiciales y/o administrativos con el objeto de atender cualquier tipo de
diligencia de cardacter judicial o administrativa en que ella se encuentra involucrada. El Presidente, sus
suplentes y los representantes legales para asuntos judiciales seran designados por la Junta Directiva para
periodos de un (1) afio, podran ser reelegidos indefinidamente, pero asi mismo la Junta Directiva podra
removerlos libremente en cualquier tiempo. Si al vencimiento del respectivo periodo la Junta Directiva no hace
pronunciamiento alguno, se entenderan tacitamente reelegidos el Presidente, sus suplentes y los

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. 43" MINISTERIO DE HACIENDA Y
Conmutador: (571) 594 02 00 — 5 94 02 01 L\;’? CREDITO PUBLICO
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representantes legales para asuntos judiciales. PARAGRAFO PRIMERO: El Presidente, sus suplentes y los
representantes legales para asuntos judiciales quedan facultados para constituir apoderados generales, con
facultades para conciliar, transigir, absolver interrogatorios de parte y confesar. PARAGRAFO SEGUNDO: El
Presidente y sus suplentes no podran ser socios ni administradores de sociedades intermediarioside seguros:
ni administradores, no directores a cualquier titulo de otra entidad aseguradora, que explote los mismos ramos
de seguro que explota la compania. FUNCIONES: EIl Presidente y sus suplentes tendran todasylas facultades y
obligaciones propias de su cargo y especialmente las siguientes: 1) Representar legalmente. a la sociedad ante
los accionistas, los terceros y ante todas las autoridades; 2) Ejecutar y ordenar todos loszactos y operaciones
dentro del objeto social, conforme a lo previsto en las leyes y los Estatutos; 3) Presentara’la Asamblea General
de Accionistas en asocio de la Junta Directiva, para su aprobacién o improbacion, el balance de cada ejercicio
acompafnado de los siguientes documentos: a) El detalle completo de la cuentade pérdidas y ganancias del
correspondiente ejercicio social, especificando las aprobaciones hechas por depteCiacion de activos fijos y de
amortizacién de intangibles; b) Un proyecto de distribucion de utilidades repartibles, con la deduccion de la
suma calculada para pagar impuestos sobre la renta y complementarias’por el correspondiente ejercicio
gravable; c) El informe de la Junta Directiva sobre la situacién econémica y financiera de la sociedad que
contendra ademas de los datos contables y estadisticos pertinentes, los siguientes: |) Detalle de los egresos
por concepto de salarios, honorarios, viaticos, gastos de representacién, bonificaciones, prestaciones en dinero
y en especie, erogaciones por concepto de transportes y cualquiera-atra clase de remuneraciones que hubiere
percibido cada uno de los directivos de la sociedad; Il) Las erogationes por los mismos conceptos indicados en
el numeral anterior, hechas a favor de asesores 0 gestores, vinculados o no a la sociedad mediante contrato de
trabajo, cuando la principal funcién que realicen consista“en tramitar asuntos ante entidades publicas o
privadas o aconsejar o preparar estudios para adelantar tales tramitaciones; Ill) Las transferencias de dinero y
demas bienes, a titulo gratuito o cualquier otro que puéda asimilarse a éste, efectuadas a favor de personas
naturales o juridicas; IV) Los gastos de propaganda ‘. ‘de relaciones publicas, discriminadas unos y otros; V)
Los dineros u otros bienes que la sociedad poseasen” el exterior y las obligaciones en moneda extranjera; VI)
Las inversiones discriminadas de la companiasen otras sociedades, nacionales o extranjeras; VII) Informe
escrito del Presidente sobre la forma como “hubiere efectuado su gestion y las medidas cuya adopcion
recomiende a la Asamblea; VIII) El informe escrito del revisor fiscal; 4) Poner a disposicion de los accionistas
en la administracién de la sociedad el balance y documentos anexos que se acaban de enumerar, junto con los
libros y demas comprobantes exigidospor la Ley, durante los 15 dias habiles precedentes a la reunién de la
Asamblea referida; 5) Remitir dentra’de los 30 dias siguientes a la reunion de la Asamblea referida, a la
Superintendencia Bancaria, copia del balance segun el formulario oficial y de los anexos que lo expliquen o
justifiquen y copia auténtica delfacta de la reunion en que se hubiere discutido y aprobado; 6) Nombrar y
remover los funcionarios de la’sociedad cuyo nombramiento y remocion no correspondan a la Asamblea; 7)
Tomar todas las medidas que:reclamen la conservacién y seguridad de los bienes sociales, vigilar la actividad
de los empleados de la socCiedad e impartirles las 6rdenes e instrucciones que convengan al normal desarrollo
de la empresa social; 8).Convocar la Asamblea General a reuniones extraordinarias cuando sea conveniente o
necesario a su juicio y~\hacer las convocaciones ordenadas por los estatutos; 9) Convocar la Junta Directiva
cuando lo considere eonveniente o necesario y mantenerla informada del curso de los negocios sociales; 10)
Presentar a la Junta Directiva balances mensuales consolidados y suministrarle todos los informes que ésta le
solicite en relacién con la sociedad y sus actividades; 11) Cumplir las 6rdenes e instrucciones que le den la
Asamblea General y la Junta Directiva; 12) Delegar parcialmente sus funciones y constituir los apoderados que
requiera el-buen giro de las actividades sociales; 13) Cumplir o hacer que se cumplan oportunamente todos los
requisitos.y’ exigencias legales relacionadas con la existencia, funcionamiento y actividades sociales; 14) Crear
empleds o cargos permanentes; sefialar y reglamentar sus funciones y fijar las correspondientes asignaciones.
(Escritura Publica 1255 del 02 de mayo de 2016 Notaria Once de Bogota D.C.)

Que’ figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO
Marta Lucia Pava Vélez CC - 39785448 Presidente
Fecha de inicio del cargo: 28/04/2016
Luisa Fernanda Maya Echeverry CC-42101187 Primer Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 14/09/2017
Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. 44"  MINISTERIO DE HACIENDA Y
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NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Andres Mauricio Bernate Rozo CC - 80089233 Segundo Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 16/06/2016

Luis Carlos Gonzalez Moreno CC - 79943243 Tercer Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 09/11/2017

German Eduardo Diaz Bonilla CC - 7693866 Cuarto Suplente del‘Presidente
Fecha de inicio del cargo: 19/07/2018

Catalina Gaviria Ruano CC - 52646368 RepresentantesLegal para
Fecha de inicio del cargo: 05/04/2021 Asuntos Judiciales

Maria Beatriz Giraldo Orozco CC - 66953884 Representante Legal para
Fecha de inicio del cargo: 15/10/2021 Asuntes:Judiciales

RAMOS: Resolucion S.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991, Automdviles, aviacién, corriente débil,
cumplimiento, incendio, lucro cesante, manejo, montaje y rotura’ de maquinaria, multirriesgo familiar,
multirriesgo industrial, multirriesgo comercial, navegacion, responsabilidad civil, riesgo de minas y petréleos,
sustraccion, terremoto, todo riesgo para contratistas, transporte, vidrios.

Resolucién S.B. No 3064 del 30 de julio de 1992 Seguro obligatorio de accidentes de transito. Con Resolucién
S.B. 0977 del 07de septiembre de 2001 Revoca la autorizacion de la resolucion 3064 del 30 de julio de 1992,
para operar el ramo de seguro obligatorio de accidentes.de transito.

Resolucién S.B. No 1222 del 07 de junio de 1995 accidentes personales.
Resolucién S.B. No 1301 del 31 de julio de 1996 salud
Resolucién S.B. No 1666 del 08 de noviembre de)1999 vida grupo

Circular Externa No 052 del 20 de diciembre "de 2002 a) Multirriesgo familiar se explotara bajo el ramo de
Hogar. b) Multirriesgo comercial se explotard segun el ramo al cual corresponda cada amparo. ¢) El ramo de
riegos de minas y petroleos, se denominara en adelante ramo de minas y petréleos

Resolucién S.F.C. No 1456 del 30 de“agosto de 2011 Se revoca la autorizaciéon concedida a Chartis Seguros
Colombia S.A. para operar el ramo-de seguro de vidrios, decision confirmada con resolucién 0721 del 17 de
mayo de 2012.

Oficio No 2019152346-003 del'07 de noviembre de 2019 autoriza el ramo de Desempleo

Oficio No 2020194585-003 del 19 de agosto de 2020 autoriza el ramo de Seguro Exequias

Oficio No 2020301349:005 del 27 de diciembre de 2020 autoriza el ramo de Seguro Agropecuario
Oficio No 2021281247-0009 del 07 de enero de 2022 autoriza el ramo de Seguro Decenal

JOSUE OSWALDO BERNAL CAVIEDES

SECRETARIO GENERAL
Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. 43" MINISTERIO DE HACIENDA Y
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"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales.”
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NOTIFICACION PERSONAL DEMANDA ART. 8 LEY 2213/22 RAD. PROCESO
760014003031202200766-00

RICARDO A BECERRA <correoseguro@e-entrega.co>
Mar 07/03/2023 14:55

Para: Juzgado 31 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j31cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senor(a)

JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Reciba un cordial saludo:

Usted ha recibido un correo electrénico seguro y certificado de parte de RICARDO A
BECERRA , quien ha depositado su confianza en el servicio de correo electronico
certificado de e-entrega para hacer efectiva y oportuna la entrega de la presente
notificacién electrénica.

Con la recepcion del presente mensaje de datos se entiende que el destinatario ha
sido notificado para todos los efectos segun las normas aplicables vigentes,
especialmente los articulos 12 y 20 la Ley 527 de 1999 y sus normas reglamentarias.

Nota: Para leer el contenido del mensaje recibido, usted debe hacer click en el
enlace que se muestra a continuacion:

Ver contenido del correo electrénico
Enviado por RICARDO A BECERRA

Correo seguro y certificado.
Copyright © 2023
Servientrega S. A..

Todos los derechos reservados.

¢ No desea recibir mas correos certificados?

IMPORTANTE: Por favor no responder este mensaje, este servicio es Unicamente para notificacion

electrénica.


https://clientes.e-entrega.co/viewmessage.php?messageid=id4787fc83bbbce0f2ff5818d41f6fdbfe289dbedcf2470587180037b803116efa
https://clientes.e-entrega.co/unsubscribe.php?email=4787fc83bbbce0f2ff5818d41f6fdbfe289dbedcf2470587180037b803116efa

NOTIFICACION PERSONAL ART. 8 LEY 2213/ 22 RAD. PROCESO 760014003031202200766-00

RICARDO A BECERRA <correoseguro@e-entrega.co>
Mar 07/03/2023 15:09

Para: Juzgado 31 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j31cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senor(a)

JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Reciba un cordial saludo:

Usted ha recibido un correo electrénico seguro y certificado de parte de RICARDO A
BECERRA , quien ha depositado su confianza en el servicio de correo electrénico
certificado de e-entrega para hacer efectiva y oportuna la entrega de la presente
notificacion electrénica.

Con la recepcion del presente mensaje de datos se entiende que el destinatario ha
sido notificado para todos los efectos segun las normas aplicables vigentes,
especialmente los articulos 12 y 20 la Ley 527 de 1999 y sus normas reglamentarias.

Nota: Para leer el contenido del mensaje recibido, usted debe hacer click en el
enlace que se muestra a continuacion:

Ver contenido del correo electréonico
Enviado por RICARDO A BECERRA

Correo seguro y certificado.
Copyright © 2023
Servientrega S. A..

Todos los derechos reservados.

2 No desea recibir mas correos certificados?

IMPORTANTE: Por favor no responder este mensaje, este servicio es Unicamente para notificacion

electronica.


https://clientes.e-entrega.co/viewmessage.php?messageid=idcc790e4ce9780144f1f135e601ac447fdfca1735c9795da24e8cc29aeb4867e7
https://clientes.e-entrega.co/unsubscribe.php?email=cc790e4ce9780144f1f135e601ac447fdfca1735c9795da24e8cc29aeb4867e7
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SERVEENTREGA-
Centro de Soluciones

Usted ha recibido el siguiente correo electrénico seguro y certificado.

Asunto
NOTIFICACION PERSONAL DEMANDA ART. 8 LEY 2213/22 RAD. PROCESO 760014003031202200766-00

Enviado por

RICARDO A BECERRA
Fecha de envio
2023-03-07 a las 14:53:49

Fecha de lectura
2023-03-07 a las 15:27:24

-

-~
Sres. SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

NIT. 860037707-9

Cordial saludo,

Por medio del presente y de la manera mas atenta posible, realizo notificacién personal a través de comunicado adjunto de DEMANDA DECLARATIVA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DE MENOR CUANTIA, conforme a lo estipulado en el Art. 8 de la 2213/2022.

La demanda y demds documentos pertinentes se entregan adjunto a este mensaje en NUEVE (9) archivos PDF, los cuales suman un total de 124 folios,
atendiendo instructivo legal, en el siguiente orden:

1) Demanda: folios 1 al 14
2) Pruebas: Folios 15 al 76.

3) Anexos: Folios 77 al 108.
4) Auto Inadmisién demanda. Folio 109 al 111.
5) Escrito subsanacién de la demanda. Folio 110 al 113.

6) IPAT. Folio 114 al 117.




7) Pdliza de seguro judicial actualizada. Folio 118 al 121.
8) Recibo faltante alquiler vehiculo. Folio 122.
9) Auto admisorio de la demanda proferido por el Juzgado 31 Civil Municipal de Cali. Folios 123 al 124.

dando click AQUI (https://drive.google.com/drive/folders/1AuGcsijmFppAARzaKMdzMD9qWxdw5uKv?usp=sharing), podra visualizar todos los documentos
\pertenecientes a la demanda que fueron descritos anteriormente.

p
Documentos Adjuntos
NOTIFICACION_PERSONAL_DEMAN.pdf

2

SEALMAIL


https://drive.google.com/drive/folders/1AuGcsijmFppAARzaKMdzMD9qWxdw5uKv?usp=sharing

e Rama Judicial
Y E Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

ESCRITO DE NOTIFICACION PERSONAL
(Articulo 8 Ley 2213/2022)

Citado:

SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
notificaciones.sbseguros@sbseguros.co
Cali- Valle del Cauca.

Santiago de Cali, 6 de Marzo 2023  Servicio Postal Autorizado: SERVIENTREGA
Despacho Judicial: JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI-VALLE

Proceso: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
(MENOR CUANTIA)

Fecha Providencia: TREINTA Y UNO (31) DE ENERO DE DOS MIL VEINTITRES.
(2023)

Demandante: RUBIELA CAMPOS CAMACHO

Demandados: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y OTROS

Radicacién: 760014003031202200766-00

Por medio del presente escrito emitido conforme al articulo 8 de 1a Ley 2213 del afio
2022, el referido Despacho Judicial se permite NOTIFICARLE la providencia indicada
y obedecida a través de auto de fecha 31 de enero de 2023, es decir el auto de

admision de la demanda dentro del proceso referido.

Se le hace saber que, de conformidad con la norma indicada, la notificaciéon de la
referida providencia, se considera surtida una vez transcurridos dos (02) dias habiles
siguientes al acuse de recibo del presente escrito, y de la copia de la demanda y sus
anexos, escrito de subsanacion, junto con el auto admisorio a notificar, y los términos
que por ley cuenta para ejercer su derecho de defensa empezaran a correr a partir del

dia siguiente al de la notificacién.

Se anexa al presente escrito copia informal del auto inadmisorio y admisorio de la
demanda ya referido, escrito de subsanacion de la demanda, demanda y sus anexos,

tal como lo manda la Ley en comento.

Se le hace saber ademas que el Despacho Judicial donde cursa su proceso se encuentra
ubicado en el Palacio de Justicia “PEDRO ELIAS SERRANO ABADIA”, Calle 13, con
Carrera 10, de esta ciudad de Cali-valle, adicionalmente se le hace saber que cualquier
comunicacién con el juzgado podra hacerlo a través del siguiente correo electréonico

institucional: j31cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

INTERESADO REMITE
Dr. Ricardo Alfonso Becerra Chinchilla | Dr. Ricardo Alfonso Becerra Chinchilla
Apoderado Judicial de la Demandante E-mail: ricardor1435@hotmail.com
RICARDO ALFONSO BECERRA CHINCHILLA
C.C. No. 1.136.879.382 de Bogota (Cund.)
T.P.328.009 del C. S. de la Judicatura

QUIEN RECIBE: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. NIT. No. 860037707-9



