INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez informando que mediante el
Auto Interlocutorio #083 de seguir adelante con la Ejecucién proferida por éste
Despacho de fecha 24 de Enero de 2.023 , quedé en firme. Sirvase Proveer.

Cali, 24 de Marzo de 2.023 AR UNO
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DIANA-POLANIA PERDOMO |
“Secretaria v

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintitrés

(2.023)
Auto Interlocutorio No.640
Ref: Proceso Ejecutivo
Dte: Bancolombia
Ddo: Fernando Gonzalez Serrato
Radicacion 760014003031202200250-00

El despacho procede a realizar la liquidacién de las costas y agencias
en derecho a que fue condenada la parte demandada, dando cumplimiento al Auto
Interlocutorio #083 proferida por éste Despacho de fecha 24 de Enero de 2023. En
consecuencia, emerge su aprobacion.

LIQUIDACION COSTAS:

Agencias en Derecho $ 845.000.00

TOTAL $ 845.000.00

SON: OCHOCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL PESOS ($845.000.00)
Mcte.

En consecuencia, el Despacho,

RESUVELVE:

Primero: APROBAR la anterior liquidacién de costas y agencias en
derecho, conforme al acuerdo 1887 de 2003 del CSJ.

NOTIFIQUESE:

La JUEZ, ﬂJZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

En Estado No. 053 de hoy se notifica a las
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS partes el auto anterior.

Fdo Fecha: 27 bDE MARZO DE 2.023

DIANA POLANIA PERDOMO

K El Secretaria /
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez informando que mediante el
Auto Interlocutorio #103 de seguir adelante con la Ejecucién proferida por éste Despacho
de fecha 25 de Enero de 2.023 , quedé en firme. Sirvase Proveer.

Cali, 24 de Marzo de 2.023

DIANA-POLANIA PERDOMO |
“Secretaria v

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintitrés

(2.023)
Auto Interlocutorio No.643
Ref: Proceso Ejecutivo
Dte: Banco Credifinanciera

Ddo: Rodrigo Anacona Velasco
Radicacion 760014003031202200446-00

El despacho procede a realizar la liquidacién de las costas y agencias
en derecho a que fue condenada la parte demandada, dando cumplimiento al Auto
Interlocutorio #103 proferida por éste Despacho de fecha 25 de Enero de 2023. En
consecuencia, emerge su aprobacion.

LIQUIDACION COSTAS:

Agencias en Derecho $ 255.000.00

TOTAL $ 2555.000.00

SON: DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($255.000.00)
Mcte.

En consecuencia, el Despacho,

RESUVELVE:

Primero: APROBAR la anterior liquidacién de costas y agencias en
derecho, conforme al acuerdo 1887 de 2003 del CSJ.

NOTIFIQUESE:

La JUEZ, ﬂJZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

En Estado No. 053 de hoy se notifica a las
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS partes el auto anterior.

Fdo Fecha: 27 bDE MARZO DE 2.023

DIANA POLANIA PERDOMO

K El Secretaria /
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez informando que mediante el
Auto Interlocutorio #082 de seguir adelante con la Ejecucién proferida por éste
Despacho de fecha 23 de Enero de 2.023 , quedé en firme. Sirvase Proveer.

Cali, 24 de Marzo de 2.023

g
. \

’

DIANA-POLANIA PERDOMO |
“Secretaria v

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintitrés

(2.023)
Auto Interlocutorio No.641
Ref: Proceso Ejecutivo
Dte: Banco Comercial Av Villas S.A
Ddo: Oscar Jeans Trivifio Molina
Radicacion 760014003031202200565-00

El despacho procede a realizar la liquidacién de las costas y agencias
en derecho a que fue condenada la parte demandada, dando cumplimiento al Auto
Interlocutorio #082 proferida por éste Despacho de fecha 23 de Enero de 2023. En
consecuencia, emerge su aprobacion.

LIQUIDACION COSTAS:

Agencias en Derecho $ 382.000.00

TOTAL $ 382.000.00

SON: TRESCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL PESOS ($382.000.00) Mcte.
En consecuencia, el Despacho,

RESUVELVE:

Primero: APROBAR la anterior liquidacién de costas y agencias en
derecho, conforme al acuerdo 1887 de 2003 del CSJ.

NOTIFIQUESE:

La Juez,

AJZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS
En Estado No. 053 de hoy se notifica a las

partes el auto anterior.

Fdo.

Fecha: 27 bDE MARZO DE 2.023

DIANA POLANIA PERDOMO

K El Secretaria /
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez informando que mediante el
Auto Interlocutorio #253 de seguir adelante con la Ejecucién proferida por éste
Despacho de fecha 02 de Diciembre de 2.021 en Audiencia Publica No-045 y por Sentencia
de 2° Instancia proferida por el Juzgado 13 Civil del Circuito de Cali, quedé en firme.
Sirvase Proveer.

Cali, 24 de Marzo de 2.023

DIANA-POLANIA PERDOMO |
“Secretaria v

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintitrés

(2.023)
Auto Interlocutorio No.639
Ref: Proceso Declarativo
Dte: Astudillo Chavez
Ddo: Transporte Especial Terrestre de Pasajeros
Radicacion 760014003031201800348-00

El despacho procede a realizar la liquidacién de las costas y agencias
en derecho a que fue condenada la parte demandante, dando cumplimiento al Auto
Interlocutorio #253 proferida por éste Despacho de fecha 02 de Diciembre de 2021 en
Audiencia Publica No-045 y por Sentencia de 2 Instancia proferida por el Juzgado 13
Civil del Circuito de Cali. En consecuencia, emerge su aprobacion.

LIQUIDACION COSTAS:

Agencias en Derecho Audiencia Publica #045

Juzgado 31 Civil Municipal ..o . $ 2.940.000.00
Sentencia 2 Instancia Jdo 13 CCtO ... . 1 .000.000.. 00
TOTAL $3.940.000.00

SON: TRES MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA MIL PESOS
($3.940.000.00) Mcte.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

Primero: APROBAR la anterior liquidacién de costas y agencias en

derecho, conforme al acuerdo 1887 de 2003 del
CcSJ. AJZGADO31CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

En Estado No. 053 de hoy se notifica a las

NOTIFIQUESE: partes el auto anterior.
Fecha: 27 DE MARZO DE 2.023
La Juez,
DIANA POLANIA PERDOMO
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS K Bl Secretaria /

Fdo.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, el Incidente de
Desacato, informandole que el dia de hoy 24 de marzo de 2023, la sefiora Luz Amira
Cossio, remitio las ordenes medicas solicitadas en el Auto 474 del 06 de marzo de
2023, y en escrito presentado con antelacion manifestd que la EPS no ha-dade..

¥
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cumplimiento a la orden de tutela. Favor Provea. N
& N\

Santiago de Cali, 24 de marzo de 2023

Accion de tutela (Incidente de Desacato)
ACCIONANTE: LUZ AMIRA COSSIO ASPRILLA
ACCIONADO: ASMET SALUD EPS S.A.SVALLE
RADICADO: 760014003031202200259-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 638

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintitrés (2023).

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Mediante la presente providencia procede este Despacho Judicial a resolver de
fondo el incidente de desacato propuesto por la Sra. LUZ AMIRA COSSIO
ASPRILLA, contra ASMET SALUD EPS S.A.S VALLE, avizorandose que dentro del
asunto la entidad accionada, no ha acreditado la materializacion de las pretensiones
sentadas por la demandante en su escrito incidental.

ANTECEDENTES:

1l.-La incidentalista Sra. LUZ AMIRA COSSIO ASPRILLA, instaurdé accién de
amparo contra ASMET SALUD EPS S.A.S VALLE, por la presunta vulneracion al
derecho a la salud, la vida digna y la seguridad social; en consecuencia, esta Oficina
Judicial profiri6 la Sentencia de Tutela No. 078 del 09 de mayo de 2022, en la cual
resolvio:

SEGUNDO: ORDENAR al Gerente y/o Representante Legal de
ASMET SALUD EPS, o quien haga sus veces, para que dentro de un término
improrrogable de Cuarenta y Ocho (48) horas, contados a partir de la notificacion de la
presente providencia, proceda autorizar y entregar los Panales desechables para
adultos Marca Tena Pans talla M, conforme a la prescripeion del médico tratante y
por el tiempo gue €L, lo determine.

2.- Posteriormente, la sefiora Sra. LUZ AMIRA COSSIO ASPRILLA, aborda la
defensa de sus derechos fundamentales, a través de la medida sancionatorio del
incidente de desacato, ante el presunto incumplimiento de lo ordenado en la
sentencia de tutela; sefialando en su escrito, que la entidad accionada no ha
realizado ninguna gestion en procura del cumplimiento del fallo de tutela, aun
cuando se ha acercado a las instalaciones de la entidad para enterarse del estado
de su requerimiento.

3.-A raiz de lo anterior, el Juzgado procedi6é a requerir a la entidad prestadora del
servicio de salud, con la finalidad de que acreditara el cumplimiento de lo ordenado
en la Sentencia de Tutela No. 078 del 09 de mayo de 2022, a través del Auto
Sustanciatorio No. 075 del 07 de febrero de 2023.



4.-Pese a lo anterior, la incidentada permanecio silente frente a los llamados
efectuados por esta Autoridad Judicial.

6.- En consecuencia, mediante Auto Interlocutorio No. 474 del 06 de marzo de 2023,
notificado el 07 de marzo de 2023 a los correos electrénicos:
<juridica.valle@asmetsalud.org.co>;<notificacionesjudiciales@asmetsalud.com>;
<notificacionesjudiciales@asmetsalud.org.co>;<centraltutelas@asmetsalud.com>;
<juridica.valle@asmetsalud.org.co>; <xamiracossio90@gmail.com>, se aperturo el
incidente de desacato contra ASMET SALUD EPS S.A.S VALLE, identificada con el
NIT  No. 900935126-7, representada por el Dr. GUILLERMO JOSE OSPINA
LOPEZ, Identificado con CC. Nro. 79.459.689; en su calidad de Representante
Legal para Asuntos Judiciales y de Tutela, y al Dr. KEVIN FELIPE TORRES LOPEZ,
identificado con CC. Nro. 10.301.562, en su calidad de administrador de la Agencia
Valle, proveido en el que claramente se expuso, que debia allegar la pruebas que
reflejen el cumplimiento puntual y completo de la sentencia de tutela, asi como
también las condiciones de su cumplimiento tales como la denominaciéon del
prestador encargado de cumplir con la entrega del insumo.

7.- ASMET SALUD EPS S.AS VALLE, se abstuvo nuevamente de realizar
pronunciamiento alguno, mostrandose renuente al cumplimiento de lo ordenado en
la Sentencia de tutela No. 078 del 09 de mayo de 2022.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Segun se desprende del texto de los articulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991, el
desacato alude de manera genérica a cualquier modalidad de incumplimiento de
ordenes proferidas por los jueces de tutela, de lo cual resulta que puede
configurarse a partir de la desatencion, burla o incumplimiento de lo dispuesto en el
fallo de tutela.

Asi, el juez de tutela debe estar permanentemente alerta para que la orden de tutela
sea cumplida, empleando todos los mecanismos necesarios para que el derecho
constitucional tutelado no quede inane y evitar toda nueva vulneracion o amenaza,
perturbacion o restriccion para que el derecho sea libremente ejercido por quien lo
detenta.

En torno al cumplimiento del fallo de tutela y el tramite incidental del desacato, la
Corte Constitucional, en sentencias T-458 de 2003 y T-744 de 2003, ha establecido
las diferencias entre uno y otro, el cumplimiento del fallo de tutela es obligatorio
como quiera que hace parte de la garantia constitucional y esta previsto en
los articulos 27 y 23 del Decreto 2591 de 1991; mientras que el tramite del
desacato es un instrumento disciplinario de creacién legal, consagrado en los
articulos 52 y 27 ibidem.

Al respecto, resulta de gran importancia traer a este proveido lo expresado por la
Honorable Corte Constitucional en Auto N°008 del 14 de marzo de 1996, con
ponencia del Magistrado JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALINDO:

“El fallo de tutela no solamente goza de la fuerza vinculante propia de toda decision
judicial, sino que, en cuanto encuentra sustento directo en la Carta Politica y por
estar consagrada aquella de modo especifico para la guarda de los derechos
fundamentales de rango constitucional, reclama la aplicacion urgente e integral de
lo ordenado, comprometiendo, a partir de su notificacion, la responsabilidad del
sujeto pasivo judicial, quien estd obligado a su cumplimiento so pena de las
sanciones previstas en la ley”.



“...Para la efectividad de los derechos fundamentales y con miras a la real vigencia
de la Constitucion, resulta esencial que las sentencias de tutela sean ejecutadas de
manera fiel e inmediata, lo que exige el mayor rigor por parte de los organismos
estatales competentes en la aplicacion de las sanciones que merezca quien
desatienda las ordenes judiciales impartidas por medio de ellas. De la estricta
observancia de la normatividad correspondiente depende la realizacion de los fines
primordiales del orden juridico y del Estado Social de Derecho...”

De lo anterior se infiere, que el tramite incidental debe velar por los derechos de
defensay al debido proceso del llamado a cumplir la sentencia de tutela, verificando
a cabalidad los tramites previstos en la ley para su legal vinculacién, culminando
con la imposicion de la sancion disciplinaria ante su renuencia, previo estudio de su
responsabilidad subjetiva.

Sobre el particular, para imponerse la sancion, el juzgador de instancia debe
profundizar en las pruebas aportadas, para de ahi inferir cual fue la razén del
desobedecimiento al fallo de tutela y si llegare a encontrar que su destinatario fue
negligente, indiferente, poco diligente u omiso para dar cumplimiento a lo ordenado
en la sentencia de tutela o que el incumplimiento fue deliberado, debe imponer la
sancion, toda vez que en estos eventos, queda proscrita toda forma de
responsabilidad objetiva.

Descendiendo al caso sometido a estudio, y acotandose que esta Oficina Judicial
profirio la Sentencia de Tutela No. 078 del 09 de mayo de 2022, en la cual resolvié
“TUTELAR el Derecho fundamental a la salud y la vida dignay la seguridad
social, solicitado por la sefiora LUZ AMIRA COSSIO ASPRILLA”, disponiendo que
la entidad accionada debia “autorizar y entregar los Pafales desechables para
adultos Marca Tena Pans talla M, conforme a la prescripcion del médico tratante y
por el tiempo que él, lo determine”, requerimiento que la entidad incidentada no
acreditd haber materializado; de ahi que resulte imperioso colegir que en el caso de
marras se encuentran reunidos los presupuestos facticos para imponer sancion por
desacato a lo ordenado en sentencia de tutela ya aludida.

Con fundamento en lo anterior, ante el incumplimiento del fallo de tutela y teniendo
en cuenta los factores objetivo y subjetivo antes expuestos, no le queda otro camino
a este despacho sino el de aplicar las sanciones contempladas en el articulo 52 del
Decreto 2591 de 1991 al Dr. GUILLERMO JOSE OSPINA LOPEZ, Identificado con
CC. Nro. 79.459.689; en su calidad de Representante Legal para Asuntos Judiciales
y de Tutela, y al Dr. KEVIN FELIPE TORRES LOPEZ, identificado con CC. Nro.
10.301.562, en su calidad de administrador de la Agencia Valle de la entidad ASMET
SALUD EPS S.A.S, identificada con el NIT No. 900935126-7, segun consta en
el certificado de existencia y representacion legal anexo al expediente; lo anterior
por haberse sustraido a sus deberes legales de acatar los fallos judiciales, sancién
gue respecta al arresto de tres (3) dias y multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes a favor del Tesoro Nacional, sin que dicha sancion releve a la
entidad de darle cumplimiento a la orden de amparo, por lo que se conminara para
gue en forma inmediata dé cabal cumplimiento a lo dispuesto en el fallo de tutela.

Por lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI de
Santiago de Cali,



RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que el Dr. GUILLERMO JOSE OSPINA
LOPEZ, Identificado con CC. Nro. 79.459.689; en su calidad de Representante
Legal para Asuntos Judiciales y de Tutela, y el Dr. KEVIN FELIPE TORRES LOPEZ,
identificado con CC. Nro. 10.301.562, en su calidad de administrador de la Agencia
Valle de la entidad ASMET SALUD EPS S.A.S, identificada con el NIT No.
900935126-7, han incurrido en desacato a lo ordenado en Sentencia de Tutela No.
078 del 09 de mayo de 2022, a través del cual se tutelaron los derechos
constitucionales incoados por el accionante, dentro de la accion de tutela que contra
la mencionada entidad, adelanto la Sra. LUZ AMIRA COSSIO ASPRILLA

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, esta Dependencia
Judicial dispone SANCIONAR al Dr. GUILLERMO JOSE OSPINA LOPEZ,
Identificado con CC. Nro. 79.459.689; en su calidad de Representante Legal para
Asuntos Judiciales y de Tutela, y el Dr. KEVIN FELIPE TORRES LOPEZ,
identificado con CC. Nro. 10.301.562, en su calidad de administrador de la Agencia
Valle de la entidad ASMET SALUD EPS S.A.S, CON TRES (3) DIAS DE ARRRESTO
y MULTA EQUIVALENTE A DOS (2) SALARIOS MINIMOS MENSUALES
LEGALES VIGENTES. La multa impuesta debera consignarse a favor del
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA en la cuenta No. 3-0820-000640-8
Convenio No. 13474 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, denominada Rama
Judicial- Multas y Rendimientos — Cuenta Unica Nacional-, dentro del término de
TRES (3) DIAS habiles siguientes a la notificacion del auto que declare el
obedecimiento a lo resuelto por el superior, donde sera enviado el expediente en
consulta, en el evento de ser confirmada esta decision.

TERCERO: ADVERTIR al Dr. GUILLERMO JOSE OSPINA LOPEZ,
Identificado con CC. Nro. 79.459.689; en su calidad de Representante Legal para
Asuntos Judiciales y de Tutela, y el Dr. KEVIN FELIPE TORRES LOPEZ,
identificado con CC. Nro. 10.301.562, en su calidad de administrador de la Agencia
Valle de la entidad ASMET SALUD EPS S.A.S, que pese al cumplimiento de la orden
de arresto no cesa la obligacion de obedecer lo dispuesto en el fallo de Tutela No.
109 del 17 de junio de 2022, proferida por este despacho.

CUARTO: REQUERIR a la Dr. GUILLERMO JOSE OSPINA LOPEZ,
Identificado con CC. Nro. 79.459.689; en su calidad de Representante Legal para
Asuntos Judiciales y de Tutela, y el Dr. KEVIN FELIPE TORRES LOPEZ,
identificado con CC. Nro. 10.301.562, en su calidad de administrador de la Agencia
Valle de la entidad ASMET SALUD EPS S.A.S, para que de manera INMEDIATA de
cabal cumplimiento a la Sentencia de Tutela No. 078 del 09 de mayo de 2022,
conforme a lo expresado en esta providencia.

QUINTO: CONSULTAR esta decision con el superior jerarquico. Para
tal efecto, se ordena remitir esta actuacién a los Juzgados Civiles del Circuito -
Reparto.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes, de conformidad
con lo establecido en el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,



CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

DPP

/JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

a las partes el auto anterior.

Fecha: 27 de Marzo de 2.023

.

DIANA POLANIA PERDOMO

Secretaria

En Estado No. 053 de hoy se notifica

/
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, el presente incidente
de Desacato con el fin de poner en conocimiento que la entidad SANDOVAL &
CIA S en CS ha guardado silencio frente al requerimiento efectuado medlante
Auto No. 057 del 31 de enero de 2023. Sirvase proveer. \‘m U\ock N
Cali, 24 de marzo de 2023 7o '

Pm\NA Y PO ANIA PERDQMO
Secremria

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de marzo (03) de Dos Mil
Veintitrés (2023)

Auto Sustanciacion No. 176

Accion de tutela (Incidente de Desacato)
ACCIONANTE: LUIS CARLOS CASTANEDA
ARREDONDO

ACCIONADO: SANDOVAL & CIAS EN CS,
RADICADO: 760014003031202300102-00

Evidenciado el informe de secretaria que antecede y con
fundamento en lo dispuesto en los Articulos 23 y 27 del Decreto 2591 de 1.991,
se dispondra REQUERIR a ROSA MARIA SANDOVAL FERNANDEZ,
identificada con PPTE.G35528854, en su calidad de representante legal de la
entidad SANDOVAL & CIA S EN C S, identificada con NIT 805000691-1, para
que manifieste dentro del término de dos (2) dias habiles, las razones por las
cuales no han dado cumplimiento al fallo de tutela No. 034 del 14 de febrero de
2023.

En caso de no ser competentes los funcionarios antes mencionados, para dar
cumplimiento al fallo en cuestion, deberd suministrar la informacion completa y
detallada del responsable, con miras a individualizarlo, y adoptar las medidas
procesales correspondientes. Se le advierte al funcionario requerido que en caso
de no dar respuesta o no demostrar el cumplimiento del fallo en el término
anteriormente sefialado, se decretara la apertura del incidente de desacato, en
los términos del articulo 52 del decreto 2591 de 1991, que podra terminar con
una sancién de arresto y multa.

Por lo antes expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

Primero: REQUERIR a ROSA MARIA SANDOVAL
FERNANDEZ, identificada con PPTE.G35528854, en su calidad de
representante legal de la entidad SANDOVAL & CIA S EN C S, identificada con
NIT 805000691-1, para que manifieste dentro del término de dos (2) dias habiles,
las razones por las cuales no han dado cumplimiento al fallo de tutela No. 034
del 14 de febrero de 2023.



Segundo: REQUERIR al representante legal de SANDOVAL & CIASENC S,,
para que sefale el responsable del cumplimiento de la sentencia de tutela
proferida por esta instancia judicial, con miras a individualizarlo, y adoptar las
medidas procesales correspondientes.

Librese las respectivas citaciones.

NOTIFIQUESE:

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS
DPP

/JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

En Estado No. 053 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: 27 de Marzo de 2.023

N /
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, informando que se requerlra qLa apggekada

actora para que notifique a la parte pasiva, para continuar con el tramite del proceso Slr‘ a

Santiago de Cali, 24 de Marzo de 2.023.

DIANA YANITH POLANIA PERDOMO‘“\"‘.' v
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintitrés (2.023).

Auto Interlocutorio. No. 645
EJECUTIVO

Dte: MARLENY JIMENEZ ESCOBAR
Ddo: ALBA PATRICIA ROJAS

Rad. No. 760014003031201900662-00.

En virtud de lo dispuesto en el Art. 317 Numeral 1° de la Ley 1564 de 2.012, se
hace necesario requerir a la parte actora en este asunto, para que dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacién por estado de este auto, proceda a continuar con la notificacién
respectiva a la parte pasiva del auto coercitivo de pago, conforme alo preceptuado en los Arts.
291y 292 del C.G.P.,y Ley 2213 de Junio de 2022.

Por lo expuesto el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALLI,
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar ala Sra. MARLENY JIMENEZ ESCOBAR y/o su apoderado
judicial Dra. MARIELA GUTIERREZ PEREZ, identificada con C.C. No. 31.270.523 y T.P. 53.451 del
C.S.J., para que en el término de treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, gestione la notificacion del MANDAMIENTO DE PAGO a la parte demandada, a fin de
continuar el trdmite procesal Art. 317 Numeral 1° de la Ley 1564 de 2.012 (Cdodigo General del Proceso).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, sin que haya cumplido con lo ordenado,
quedara sin efecto la demanda y se dispondrd la terminacién y archivo de la misma por
DESISTIMIENTO TACITO.

NOTIFIQUESE
La Juez
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS
/JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
SECRETARIA
En Estado No. 053 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.
D.F.M.

Fecha: 27 de _Marzo de 2.023

DIANA POLANIA PERDOMO

Secretaria

g
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando
gue los demandados fueron notificados de forma personal de conform|dad con. eI art|culo 8 de
la Ley 2213 del 13 de Junio de 2022. Favor Provea. :

Santiago de Cali, 24 de Marzo de 2.023.

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintitrés (2.023).

Auto Interlocutorio No. 619
Ejecutivo
Radicacion No. 760014003031202200324-00.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Entra a Despacho para decidir lo pertinente sobre la orden de ejecucion
y condena en costas de conformidad con lo preceptuado en el articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, toda vez que las demandadas CLARA INES MOLINA ZAMORA identificada
con C.C. No. 35.458.100 quien fue notificada de forma personal en este Despacho Judicial,
el dia 25 de enero de 2023 y MILDRED CORTES GUERRERO identificada con C.C.
N0.29.180.148, fue notificada al correo electronico mildredcort80@hotmail.com, fecha de
envio 2023/01/20 hora 17:04 Acuse Recibo 2023/01/20 hora 17:07 a través de Acta de envio
y entrega de correo electronico entrega de Servientrega, de conformidad con el articulo 8 de
la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, del Auto Interlocutorio N0.973 del 24 de mayo de 2.022
notificado en estado No. 091 del 25 de mayo de 2022, por medio del cual se libr6 mandamiento
de pago, por la via ejecutiva en su contra, discurriendo el término de ley, sin que propusieran
excepciones.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

LA COOPERATIVA DE APORTE Y CREDITO MUTUAL-
“COOPMUTUAL” NIT. 900.479.582-6, representada legalmente por ASLEDY GISEEL
CORDOBA NUNEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.095.908.494, quien
actla a través de endosataria, presentdé demanda de un Ejecutivo, Contra las demandadas
CLARA INES MOLINA ZAMORA identificada con C.C. No. 35.458.100 quien fue notificada
de forma personal en este Despacho Judicial, el dia 25 de enero de 2023 y MILDRED
CORTES GUERRERO identificada con C.C. N0.29.180.148, formulando las pretensiones
contenidas en el libelo correspondiente, la cual fue acogida en el Auto Interlocutorio No.973
del 24 de mayo de 2.022 notificado en estado notificado en estado No. 091 del 25 de mayo
de 2022, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago por la via ejecutiva.

Las demandadas CLARA INES MOLINA ZAMORA identificada con
C.C. No. 35.458.100 quien fue notificada de forma personal en este Despacho Judicial, el dia
25 de enero de 2023 y MILDRED CORTES GUERRERO identificada con C.C.
N0.29.180.148, fue notificada al correo electronico mildredcort80@hotmail.com, fecha de
envio 2023/01/20 hora 17:04 Acuse Recibo 2023/01/20 hora 17:07 a través de Acta de envio
y entrega de correo electronico entrega de Servientrega, de conformidad con el articulo 8 de
la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, del Auto Interlocutorio N0.973 del 24 de mayo de 2.022
notificado en estado notificado en estado No. 091 del 25 de mayo de 2022, transcurriendo el
término contemplado en la ley, este guardd silencio sin contestar la demanda y sin que
propusiera excepciones.



mailto:mildredcort80@hotmail.com
mailto:mildredcort80@hotmail.com

El inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, contempla
que si No se propusieren excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de auto, el
remate y avallo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere
el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado; teniendo en cuenta para la tasacion de intereses los términos del articulo 111 de la
Ley 510 de 1.999 que vino a reformar el articulo 884 del C. de Co.

En el caso sometido a estudio, se cumplen los presupuestos de que trata
la norma arriba citada, razén por la cual se debe dar aplicacién a la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Uno Civil Municipal de
Santiago de Cali.,

RESUELVE:

Primero: Seguir adelante la ejecucion Contra las demandadas CLARA
INES MOLINA ZAMORA identificada con C.C. No. 35.458.100 y MILDRED CORTES
GUERRERO identificada con C.C. N0.29.180.148, de conformidad con el Auto Interlocutorio
No0.973 del 24 de mayo de 2.022 notificado en estado notificado en estado No. 091 del 25 de
mayo de 2022, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago por la via ejecutiva.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del Codigo General del Proceso y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art.
111 de la ley 510 de 1.999.

Tercero: Ordenar el avalio y remate de los bienes trabados en el
presente proceso y de los que posteriormente fueran objeto de esta medida, para que con su
producto se cancele el valor de las obligaciones cobradas.

Cuarto: Condenar en costas a la parte demandada, de conformidad con
el articulo 365 del Cédigo General del Proceso, para lo cual se fija el valor de las Agencias en
Derecho, en la suma de $405.000.00., para ser incluidas en la respectiva liquidacion.

Quinto: Una vez ejecutoriado el Auto que apruebe la liquidacion de
Costas, remitase el asunto a la Oficina de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion
(Reparto), para lo de su competencia.

Sexto: En caso de existir a 6rdenes de este proceso, depositos
judiciales, se dispone realizar los tramites pertinentes para la respectiva conversion al
precitado despacho. Asi como también se comunicara al pagador para que en lo sucesivo siga
consignado al otro despacho donde correspondié el proceso. Todo lo anterior una vez se
reciba, en este despacho, la copia del acta de reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias.-

Lo anterior dando alcance al inciso 3° del articulo 46 del Acuerdo No. PSAA13-9984 del 05 de
septiembre de 2013.-

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

/JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

En Estado No.053 de hoy se notifica alas
partes el auto anterior.

Fecha: 27 de Marzo de 2.023

D.F.M.

DIANA POLANIA PERDOMO

K Secretaria /
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, mformando deI escrlto aportado
por la parte accionante. Sirvase Proveer.

Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Marzo de 2.023

DIANA YANITH POLAN V@EED@MO
Secretaria- -~

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali Veinticuatro (24) de Marzo de 2.023

Auto Interlocutorio No. 644

Incidente de Desacato

Accionante: EVER ROJAS SERNA
Accionado: AVICOLA EL CHIMBORAZO
Rad. 760014003031202300087-00

Revisado el incidente de desacato presentado por el Sr. EVER ROJAS SERNA,
identificada con C.C. No. 4.919.126, donde se orden6 mediante Sentencia No. 029 de fecha 10
de febrero de 2023, a la NUEVA EPS, “reconocer y pagar las incapacidades que tienen su
Genesis desde el 08 de Abril de 2.022 hasta el 16 de Noviembre del mismo afio, equivalente a
162 dias, las que le sigan expidiendo hasta tanto la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION
resuelva el recurso de apelacion”. Se observa que el fallo fue IMPUGNADO correspondiendo
por reparto al JUZGADO 04 CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CALI, quien decreté la
NULIDAD de todo lo actuado, inclusive a partir del auto admisorio del 21 de octubre de 2022,
proferido por el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI sin perjuicio de la
validez de las pruebas practicadas.

Como consecuencia de lo anterior esta instancia procedera a cerrar y archivar el presente de
desacato.

RESUELVE:

Primero: ARCHIVESE el presente incidente de desacato por las razones
gue motivaron esta providencia.

Segundo: NOTIFICAR la presente providencia a las partes, por el medio
mas expedito.

NOTIFIQUESE:

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

D.F.M.

ﬂJZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

partes el auto anterior.

Fecha: 27 de Marzo de 2023

.

DIANA POLANIA PERDOMO
Secretaria

En Estado No. 053 de hoy se notifica a las

J
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, el presente procesa pga‘: y Qé\,'é;{yer
sobre su admision. Sirvase proveer. 2 - .

Cali, 23 de marzo de 2.023 /
D/A{\lA YANITH POLANIA PEF
Secretaria. " ‘_%‘“.‘..;,7”

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veintitrés (23) de marzo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio N2 636
Verbal Sumario de Restitucion de Bien Inmueble Arrendado
DTE. ELEONORA BARBERENA LOZANO
ALFREDO DOMINGUEZ LLOREDA
DDO. NORREYS ALEXANDER WHALEN
Rad.: 760014003031202300149-00

Entra a Despacho para decidir sobre la presente demanda de un proceso Verbal Sumario de
Restitucion de Bien Inmueble Arrendado, propuesta por ELEONORA BARBERENA LOZANO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 31.900.805 y ALFREDO DOMINGUEZ LLOREDA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.152.207, quienes actlan a través de apoderado
judicial, contra NORREYS ALEXANDER WHALEN, identificado con Pasaporte No. 482.174.449, se
observa que no se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los Arts. 82, 83, 84, 384
del C.G.P., y Ley 2213 del 13 de junio de 2022, presentando las siguientes inconsistencias:

1. En la demanda se debera aportar el poder conferido al Dr. SINISTERRA LOPEZ,
ademas, el mensaje de datos, o la nota de presentacién personal, en el que conste la
voluntad inequivoca del poderdante, es decir de otorgarle mandato. (articulo 74
C.G.P.yarticulo 5 de la ley 2213 de 2022).

2. Aportar a la presente demanda, el Contrato de Arrendamiento celebrado por las
partes de forma legible.

3. Dar cumplimiento a lo mencionado en el Art. 82 numeral segundo, respecto a la plena
identificaciéon de las partes. Por lo tanto, la parte demandante debera adecuar el
libelo introductorio de la presente demanda.

4. En procura de los presupuestos de precision y claridad de los hechos y pretensiones
de la demanda (numerales 4 y 5 del articulo 82 del C.G.P.), la parte demandante
deberd adecuar las pretensiones con base en la accidn que impetra, pues sus
pretensiones se encausan a un proceso ejecutivo y no un verbal sumario de
restitucion de Bien Inmueble arrendado, como se esta en el libelo introductorio de la
demanda.

5. Adecuar los fundamentos de derecho, de acuerdo con la presente accion verbal
sumario.

6. Dar cumplimiento a lo expresado en el Art. 26 numeral 6 del C.G.P., cuando se trate
de procesos por arrendamiento. Lo anterior, para el acapite cuantia.

7. Aclarar en el acapite notificaciones, lo expuesto en el Art. 384 numeral 2 del C.G.P., es
decir, la direccién del Bien Inmueble dado en arrendamiento.

8. Conforme lo anterior, y al tenor del inciso segundo del art 8 de la ley 2213 de 2022, la
parte actora deberad allegar las pruebas de cdmo consiguio la direccion electrénica en
la que afirma sera notificada personalmente la parte demandada.



9. La parte demandante debera aportar lo mencionado en el Art. 6 inciso quinto de la
Ley 2213 de 2022, al mencionar “el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente
deberé enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados”.

Con base en lo anterior, el JUZGADO TREINTA'Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar INADMISIBLE la presente demanda de un Verbal Sumario de Restitucién
de Bien Inmueble Arrendado.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que la subsane,
so pena de ser rechazada.

TERCERO: ABSTENERSE DE TENER al Dr. JOSE LUIS SINISTERRA LOPEZ, identificado con la
cédula de ciudadania No. 94.458.171 y T.P. No. 144.511 del C.S.J.,, como apoderado judicial de
la parte actora, hasta tanto aclare las causales de inadmisidn y aporte lo pedido.

NOTIFIQUESE:

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

K]UZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALN

SECRETARIA

En Estado No. 053 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 27 de marzo de 2.023

DIANA YANITH POLANIA PERDOMO

k La Secretaria /

CARG
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Caridad Esperanza Salazar Cuartas
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, el presente procequpamJos flnes

pertinentes. Sirvase Proveer

Santiago de Cali,

24 de Marzo de 2.023.

et ¢ A L

DIANA YANITH POLANiALp-E.ﬁEié‘Mo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintitrés (2.023).

Auto Interlocutorio. No. 637

EJECUTIVO

Dte: PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF - endosatario de
SCOTIABANK COLPATRIA

Ddo: SILVANA DARAVINA RAMIREZ
Rad. No. 7600140030312022-0055800.

Entra a Despacho para decidir respecto del escrito aportado por la Dra. LUZ

HORTENSIA HURREGO, apoderada de la parte actora, mediante el cual allega resultados de las
notificaciones personal y por aviso de la demandada SILVANA DARAVINA RAMIREZ.

Revisado el proceso se observa que el resultado de la notificacion PERSONAL a la demandada
SILVANA DARAVINA RAMIREZ, enviada a la direccién Carrera 14 No.18-15 mediante certificacion
LW10356010 el resultado fue positivo, mientras que el resultado del envié de la notificacién por aviso
mediante certificacion LW10361408 el resultado “LA DIRECCION NO EXISTE” mensajeria SIAMM., de
fecha 02 de febrero de 2023. La que no se tendrd en cuenta toda vez que no reldne los requisitos del
Art. 292 del C.G.P. Por lo que se hace necesario conminar a la togada para que notifique de conformidad
con el Art. 8 de la ley 2213, al correo electrénico aportado en el acapite de la demanda.

LIRS & TF K

CERTIFICA QUE:

En cumplimiento de Ias disposiciones del Codigo General del Proceso, la empresa de mensajeria AM MENSAJES SAS., empresa de servicio postal
por el Min TIC, recibid y cotejo los documentos gue aqui se adjuntan

JUzZGADO:

| JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL
|

DIRECCION DEL JUZGADO:

CIUDAD: cALl

ARTICULO:

| ART292CGR ANEXOS: NOTIFICACION SOR AVISO

RADICADO NUMERO:

| 2022-00558 NATURALEZA DEL PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE:

| PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF

ENVIADO POR:

LUZ HORTENSIA URREGO (PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF)

CITADO / DESTINATARIO:

| SILVANA DARAVINA RAMIREZ

DEMANDADO:

SILVANA DARAVINA RAMIREZ

DIRECCION:

|cratasts. = CIUDAD: J CALl

RESULTADOS DE LA ENTREGA

FECHA DE ENTREGA:

| 63 DE 00 DE 0000

RECIBIDO POR:

IDENTIFICACION:

] TELEFONO: |

OBSERVACION:

LA DIRECCION NO EXISTE.

CONSTANCIA DE L A ENTREGA

Por lo expuesto el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante a través de la Dra. LUZ

HORTENSIA HURREGO, en calidad de apoderada judicial, para que notifique a la demandada



SILVANA DARAVINA RAMIREZ de conformidad con el Art. 8 de la ley 2213, al correo electrénico
aportado en el acapite de la demanda.

NOTIFIQUESE

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

En Estado No. 053 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: 27 de Marzo de 2.023

D.F.M.

DIANA YANITH POLANIA PERDOMO
Secretaria




Firmado Por:
Caridad Esperanza Salazar Cuartas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 031
Calli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: d68a3322353b8dee2al37030fb0494f305de5b14d4547521dc5c7fe8a8aladde
Documento generado en 27/03/2023 07:17:16 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



