limites, sumas aseguradas, deducibles (que es la porcion que de cualquier siniestro debe
asumir la entidad asegurada), las exclusiones de amparo, la vigencia, etc., y que en
consecuencia, (ii) la obligacién condicional que da lugar al cumplimiento, nace si
efectivamente se realiza el riesgo amparado en la péliza y no se configure ninguna de las
causales de exclusion o de inoperancia del contrato de seguro, convencional o legal, y en
el presente caso tampoco hay prueba de que el riesgo asegurado haya ocurrido, por lo
anterior, reitero que le asiste al demandante probar de manera eficiente la culpa que
pretende hacer valer para la indemnizacion solicitada, para que pueda entenderse como

beneficiario de la péliza en cuestion.

Por lo anterior todo lo anteriormente expuesto en este acapite de respuesta a los hechos
de la demanda, ruego al sefior Juez no tener por cierto lo manifestado por la parte actora
en la medida que no se encuentra probado, y por lo tanto no es posible que se derive ningun
tipo de consecuencia juridica y econémica sobre el particular.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 206 del C.G del P. presento OBJECION al
juramento estimatorio contenido en la demanda, porque la parte actora no logra edificar los
supuestos requeridos para endilgar la responsabilidad exclusiva de quienes integran la
parte pasiva de este demanda, como tampoco a mi representada ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, ENTIDAD COOPERATIVA, y en consecuencia, no puede
existir obligacién alguna a cargo de éstas, adicionalmente porque los perjuicios que aqui se

pretenden, carecen de los elementos esenciales para su reconocimiento.

Por lo anterior, y previo a emitir un pronunciamiento puntual sobre los rubros solicitados,
me parece importante tener en cuenta lo precisado por la Corte Constitucional acerca de
los alcances del juramente estimatorio: 1°

“ El Cédigo general del proceso exige un juramento estimatorio en aquellos eventos en los
que se pretenda el reconocimiento de una indemnizacién, compensacioén, o el pago de frutos
0 mejoras, constituyéndose asf el juramento estimatorio ademés de un medio de prueba en
un requisito de admisibilidad de la demanda, situacién que en modo alguno restringe el
derecho de la administracién de justicia, habida cuenta que su finalidad le permite agilizar ia
Jjusticia y disuadir la interposiciéon de demandas temerarias y fabulosas, propésitos que
claramente se orientan a los fines de la administracion de justicia. Ademés en la medida que
la norma establece un procedimiento para la aplicacién y contradiccion del juramento

10 Corte Constitucional Colombiana. Sentencia C-279 del Magistrado Sustanciador: Jorge Ignacio Pretelt
Chaljub del 15 de mayo de dos mil trece (2013)
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estimatorio se garantiza el derecho de defensa y el debido proceso, ademas que de permitirle
al juez ordenar pruebas de oficio si advierte que la estimacién es notoriamente injusta, ilegal
0 sospecha que haya fraude, colusién o cualquier situacién similar, y deberé decretar de
oficio las pruebas que se considere necesarias para tasar el valor pretendido”.

De igual forma, la Corte se ha pronunciado respecto de su naturaleza juridica, indicando
que el juramento estimatorio, tiene como finalidad dimensionar de manera clara la
reclamacion que el demandante hace en su escrito demandatorio, de alli a que sea de

suma importancia que lo solicitado tenga su respectivo fundamento, pues solo asi
es que la contraparte, puede entender el alcance de las obligaciones que se le
pretenden endilgar. "'

Ahora bien, respecto de lo que implica esta carga procesal que tiene por ley el demandante
al presentar su demanda, es igualmente importante tener en cuenta lo que la misma
corporacién en el andlisis del articulo 206 del C.G del P., precisé:'2

e Formular unas pretensiones sobre un juramento estimatorio serio y con sustentos
probatorios, permite que entre las partes se dé un verdadero derecho de
contradiccién. C — 472 de 1995.

¢ Es procedente desestimular la presentacion de pretensiones sobre estimadas o
temerarias resulta acorde con el ordenamiento constitucional, pues asi se garantiza
materialmente el principio de buena fe, y se evita anular los derechos a acceder a
la justicia y a un debido proceso.

e Por lo que, no se trata de hacer prevalecer el derecho formal sobre el
sustancial, pues no se busca la realizacién de un juramento estimatorio con una
determinacion definitiva de lo reclamado, sino que en todos los casos, se persigue
que se pueda generar un debate al interior del proceso que le permita al juez llevar
a cabo una adecuada valoraciéon de las pruebas y que con ellas pueda llegar a la
verdad verdadera y no formal dentro del proceso.

En ese sentido, y teniendo en cuenta las consideraciones esgrimidas, es importante indicar
que de la redaccién inicial del acapite denominado “JURAMENTO ESTIMATORIO" se

sefala lo siguiente:

11 Corte Constitucional Colombiana. Sentencia C-472 del diez y nueve (19) octubre de mil novecientos noventa
y cinco (1995). 1995, M.P. Antonio Barrera Carbonell.

12 corte Constitucional Colombiana. Sentencia C-279 del Magistrado Sustanciador: Jorge Ignacio Pretelt
Chaljub del 15 de mayo de dos mil trece (2013)
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La parte actora pretende el reconocimiento y pago de perjuicios materiales en la modalidad
de PERJUICIOS MATERIALES por el valor de 21 smimv, que equivale a fecha de hoy a
$16.406.082., cifra que no concuerda: (i) con los $13.281.114 que la actora refiere en su
acapite de Juramento estimatorio, (ii) como tampoco concuerda con las sumas que relata
en sus hechos correspondientes a $$7.938.900 de dafio emergente y $3.000.0000 aparente
lucro cesante.

Cabe resaltar en este punto, que la parte actora tiene diversas interpretaciones acerca de
lo que se entenderia por los perjuicios aparentemente sufridos, o por lo menos eso indica
por lo que refiere en el acapite de hechos, pretensiones y juramento estimatorio.

En cuanto a la indemnizacién que persigue sobre los dafios aparentemente causados a sus
bienes muebles, me permito hacer el siguiente analisis de la documentacion aportada:

1. Copia de una orden trabajo para reparacién de equipos de “PC OUTLET TECH” El
outlet de los computadores con Consecutivo No. 2434 en el que se indica que se
repara Una Torre HP AMD 4 médulos 2,5 GB con disco duro de 320 GB por un valor
de $70.000.

2. Copia de un documento que se desconoce si se trata de una orden trabajo o de una
cotizacion, pues solo sefiala: “TODO EN UNO IMAC CRE 2 DUO RAM: 4GB DD.
250 GB TECLADO MOUSE INHALAMBRICO “por un valor de $250.000.

3. Copia de una cotizaciéon de “ISHOP” con fecha del 19 de noviembre de 2018 No.
ISCA00001433., en la que se mencionan como articulos: EAPLMQS8L2LZ/A
IPHONE 8 PLUS GRAY 64 GB - LAE con precio de $3.449.000 vy
EAPLMQ6G2LZ7A A IPHONE 8 GRAY 64 GB — LAE con precio de $2.999.000-. sin
embargo, la parte actora no es precisa acerca de si la cotizacion hace referencia a
que ambos articulos fueron comprados en reemplazos de los presuntamente
perjudicados, o si solo se solicité una cotizaciéon para conocer el valor del mercado
de dicho objeto.

4. Documento a modo de carta de “VISION NET Desarrollo Tecnoldgico” con fecha del
16 de noviembre de 2017, en el que sefialan lo siguiente:
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o s Corlos Rebofledo

2. Propuesta de soffware especlalzado pora et raghi de hioda clivka “Escuioplo MD

Cordio! Saludo;

Tendienles o sotisfocer necesidodes en el dreo de informédtica en salud, ofreciendo
productos de excelente colidad, e presontomos el sofiwere “Escuoplo CP 14.0%, un
pogramo Integrol. muy fdck, en ambiente v le gréfico, cmigable o infuithvo
deefiodo pora sofisfocer lodas kos ik del P dak oesde o
fogromacidn de citas, regito y orchivo de historios cinkcos. monejo de imdgenes.
lactwacién y crchivos RIPS, ingresos y consuflos estoditicas.  Adicionoimente.
;mp CP 14.0 cumple con ks exigencics de ley pora el registro de historia cinico
al",

"

Confomos con 19 aflos de experencia en y de soluciones
ficas en FlemMaker Pro para ombientos Mociniosh, Windows. y acluoimento
mos a clenfos de Clientes en nuestro porfafolio.

0 flosofia ey odos nuastros proyectos o5 la 06 constnd soluciones infomaticas
00 18 Gcome o L amer como 8l usuaro babajo.  Usando ol sentido comun para

%efr Intertacas ce usuarlo amigables @ Infultivas.

a‘°q o forma de reghiror y orchiver sus historkas

una invitacién o conacer una nuev Hutic ninino

::?;,:°mo tombidn el manejo odmirstratio Y cenun
as.

De la lectura del documento anterior se observa claramente que lo que se quiere comunicar
con dicha carta, es una oferta de servicios de una empresa que apenas se encuentra
presentando sus servicios a su potencial cliente, luego si este documento presuponia por
parte de la actora tener si quiera la virtualidad para constituir prueba sobre la relacién que
se hace acerca de la reparacion del software, resulta necesario que el sefior Juez valore
con precision aqui lo indicado de cara a las pretensiones y afirmaciones que contiene he
escrito de la demanda.

Por otro lado, solicito al sefior Juez que la parte actora al momento de deponer en su
declaracién de parte o interrogatorio explique los alcances de la afirmacioén contenida en
este hecho, cuando indica que el software sufrié dafios como consecuencia de los hechos
ocurridos el 07 de noviembre de 2017, pues entendemos que “se considera que el software
es el equipamiento légico e intangible de un ordenador. En otras palabras, el concepto de
software abarca a todas las aplicaciones informaticas, como los procesadores de textos,
las planillas de célculo y los editores de imagenes™”

En este sentido, resulta improbable que quienes integran la pasiva de este proceso, se
pudieran ver obligados a asumir el valor de $1.050.000., por concepto de la adquisicion del
software ofertado.
5. Documento de cotizacién con fecha del 09 de noviembre de 2017 de “OPTICALS
1A” en el que se describen los articulos 1 Progresivo premium transitions S7 CR 39
r 1 danche por una valor de $800.000., sin embargo, la parte actora no es precisa
acerca de si la cotizacién hace referencia a que ambos articulos fueron comprados
en reemplazos de los presuntamente pérjudicados, o si solo se solicité una
cotizacién para conocer el valor del mercado de dicho objeto.

13 Informacién disponible en: https://definicion.de/software/
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6. Documento de cotizaciéon de SALUTI con No. 5565 en donde se menciona que la
balanza que refiere en este tiene el valor de $297.500., tal y como figura a
continuacion.

L _|PLASTICA PANI LCU. SEUA

d
5% |0-803 BALANZA PESA 0% 19) 207.500 297.5001
PERSONAS DIGITAL CAP 150

-

KG. SECA

Al respecto, vale decir que, la parte actora no es precisa acerca de si la cotizacion hace
referencia a que dicho articulo fue comprado en reemplazo del que presuntamente sufrié
los dafios o si solo se solicité una cotizacion para conocer el valor del mercado de dicho
objeto.

7. Documento cotizacién emitido por OFFICE DEPOT del 12 de noviembre de 2017,
en donde se mencionan los siguientes objetos:

78647 | Sliatija | seosmo0 | 3 | 5090700
[12666 | Escritorlo replsa | seaseo0 | 1 |S648800 \

La parte actora no es precisa acerca de si la cotizacion hace referencia a que ambos
articulos fueron comprados en reemplazos de los presuntamente perjudicados, o si solo se
solicité una cotizacion para conocer el valor del mercado de dicho objeto.

8. Fotografias de unaimpresora de marca EPSON y de una Unidad Central de Proceso
— CPU, sobre las cuales no se puede apreciar el estado en el que se encuentran,
como tampoco se conoce la fecha en que se realizé dicho registro fotografico. De
manera que es imposible de cara a las reglas probatorias, tener como ciertas las
manifestaciones contenidas en este hecho.

AL respecto, y de manera respetuosa se manifiesta la siguiente OBJECION a las cifras
solicitadas por el sefior Rebolledo, independientemente de que los hechos ocurridos el 07
de noviembre de 2017, pues los dafios que refiere el sefior Rebolledo no tienen ningun tipo
de soporte documental que demuestre la efectiva ocurrencia del dafio, siendo claro, que las
cifras en reclamacion naturalmente deben declararse por no probadas.

Ahora bien, y en cuanto a los presunto ingresos dejados de percibir por el sefior Rebolledo
durante el lapso de 10 dias, vale decir en primer lugar que no existe certeza acerca de que
en este tiempo no haya podido laborar y segundo, de la lectura del documento aportado
suscrito por la profesional en Contaduria SANDRA PATRICIA TENORIO en el que se indica
que el Dr. Rebolledo recibe ingresos promedio mensuales por valor de Nueve Millones de
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Pesos ($9.000.000) provenientes del ejercicio de su profesion, es importante indicar que
pese a que esta Apoderada desconoce la autenticidad de éste documento, el contenido del
mismo no es suficiente para indicar la actividad econémica de la demandante y los ingresos
que percibe por su ejercicio, es decir, hoy en dia las normas colombianas que regulan el
tema tanto desde el punto de vista laboral como comercial han decantado el asunto con
suficiencia para indicar el monto de los ingresos de una persona.

En el presente caso, sefior Rebolledo debio aportar, o bien lo soportes de pago de sus
aportes a pagos de seguridad social y parafiscales, para acreditar su capacidad de ingresos
y pago, o bien copia de su declaracion de impuestos, pues |a cifra mensual de $9.000.000.,
por concepto de ingresos, convierte en sujeto pasivo del impuesto sobre la renta a quien
percibe dichos honorarios, en los términos que lo sefiala el articulo 1.6.1.13.2.7. del Decreto
2105 de 2016. Luego, al ser el sefor Rebolledo presuntamente un contribuyente a la luz
de lo indicado por el ordenamiento juridico Colombiano, la prueba de su nivel de ingresos,

debe ser probada conforme los documentos que acabo de mencionar.

Asi las cosas, al advertirse que el monto de los ingresos del sefior Rebolledo se encuentran
dentro de lo que la norma tributaria toma como sujeto de declaracion de impuesto sobre la

renta, una certificacién como la que anexa junto con sus escrito no constituye prueba

idénea para acreditar la percepcion de tales ingresos, por lo que es clara la carencia

probatoria de las pretensiones de este litigio.

Sin perjuicio de lo expuesto, se verificé en la Base de Datos Unica de Afiliados al Sistema
de Seguridad Social en Salud y se observo que el sefior Rebolledo se encuentra afiliado en
calidad de cotizante a SALUD TOTAL S.A., desde el 10 de enero de 2016, queriendo esto
decir, que al momento de los referidos hechos que dieron origen a este litigio, su EPS fue
la entidad que debid correr a su cargo con los gastos que implicé la atencién médica

relatada en este hecho. Por lo anterior, se anexa captura de pantalla de la consulta:

L= Pal o d Bl - uj IVITINDALULY Y AR
ADMINGS TRADORA DE 105 MITURSS DIL SSTEMA M \;‘,- '5\5_1} DE COLOMBIA

GINERAL DF SIGURIDAD SOCIAL EN SALUD

ADMINISTRADCRA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacién e AfRia0os #n 1a Base de Datos (nica de Afilados ai Sitiema e Leguiidsd 30cial 0 Saiud

Resultados de s consulia

Informacitn Bisica del Afihado ¢

Datos de afiliacion :
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Con lo que puede concluirse que el sefior Rebolledo Noriega, al estar afiliado al sistema de
seguridad social, cumple con los presupuestos para dar aplicacion de la presuncién de
capacidad de ingreso y de pago' de la que hablan los articulos 3y 4 de la ley 797 de 2003,
y en ese caso al figurar como cotizante, debié haber aportado el soporte de pago en el que
se evidenciara el indice base de cotizacién en donde se identificara la suma que
actualmente percibe.

En este sentido, y al avizorar esta falta de soportes probatorios relacionados con el lucro
cesante pedido, en tal virtud, de lo dispuesto en el articulo 206 del Cédigo General del
Proceso, se solicita a la sefiora Juez despachar favorablemente la presente OBJECION en
favor de mi representada.

Al respecto, vale indicar que quien pretenden una indemnizacién por lucro cesante, debe
acreditar de manera certera su existencia y cuantificacién, por lo que se hace necesario que
se acredite con todos los medios posibles, que efectivamente antes de los hechos que
conforman el litigio, quien lo reclama se encontraba percibiendo en efecto la cifra solicitada.

Sobre el tema del lucro cesante, la Corte Suprema de Justicia, en Sentencia 055 de 24 de
Junio de 2008 Exp. 2000-01141-01, trazé algunas pautas para su entendimiento, y al

respecto dijo:

“En efecto, en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone

una existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. Ahora, sin ahondar

en la materia, porque no es del caso hacerlo, esa certidumbre no se opone a que, en
determinados eventos, v. gr. lucro cesante futuro, el requisito mencionado se concrete en
que el perjuicio sea altamente probable, o sea, cuando es posible concluir, validamente, que
verosimilmente acaecera, hipbtesis en la cual cualquier elucubracién ha de tener como punto
de partida una situacién concreta, tangible, que debe estar presente al momento de surgir la
lesion del interés juridicamente tutelado.(...) (Negrilla y sublinea fuera de texto).

Igualmente en sentencia de 9 de septiembre de 2010 exp. 2005-00103-01, en la que se
abordd la problematica del “lucro cesante”, como factor de indemnizacién, se expuso que:

“En el ambito normativo, la nocién de dafio comprende toda lesién a un interés tutelado, ya
presente, ora posterior a la conducta generatriz, y en lo tocante al dafio patrimonial, la
indemnizacién cobija las compensaciones econémicas por pérdida, destruccién o deterioro
del patrimonio, las erogaciones, desembolsos o gastos ya realizados o por efectuar para su
completa recuperacion e Integro restablecimiento, y el advenimiento del pasivo (damnun
emergens), asf como las relativas a la privacion de las utilidades, beneficios, provechos o

14 Corte Constitucional Colombiana. Sentencia C-760 del 10 de agosto de dos mil cuatro (2004). Magistrado
Ponente (E): Dr. RODRIGO UPRIMNY YEPES. Bogota, D.C.,
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aumentos patrimoniales frustrados que se perciben o percibirian de no ocurrir los hechos
dafiosos (lucrum cessans), esto es, abarca todo el dafio cierto, actual o futuro (arts. 1613 y
1614 Cédigo Civil; 16, Ley 446 de 1998; cas. civ. sentencia de 7 de mayo de 1968, CXXiV).

“En tratandose del dafio, v en sinqular, del lucro cesante, la indemnizacién exige la

certeza del detrimento, o sea, su verdad, existencia u_ocurrencia tangible,

incontestable o verosimil, ya actual, ora ulterior, acreditada por el demandante como
presupuesto ineluctable de la condena con pruebas idéneas en su_entidad y

extension.

“La certidumbre del dafio, por consiquiente, es requisito constante ineludible de toda

reparacién y atafie a la real, veridica, efectiva o creible conculcacién del derecho,

interés o valor juridicamente protegido. ya actual, bien potencial e inminente, mas no
eventual, contingente o hipotética (cas. civ. sentencias de 11 de mayo de 1976, 10 de
agosto de 1976, G.J. No. 2393, pp. 143 y 320).

Conforme lo anterior, de manera amable solicito a usted Sefior Juez, ordenar la regulacion
de la cuantia y dar aplicacion a lo dispuesto en el referido Articulo 206 del C.G.P.

CAPITULO Il
“FRENTE AL ACAPITE DE PRETENSIONES”

Me opongo a que prosperen las pretensiones declarativas, indemnizatorias y de condena
de la parte actora, puesto que, carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan
viable su prosperidad, pues para poder establecer prosperidad sobre alguna de las
pretensiones esgrimidas de la parte actora, la misma debid haber probado, en primer lugar
la responsabilidad civil alegada en cabeza de las compaiiias constructoras demandadas y
segundo lugar y consecuentemente, debié probar la ocurrencia del riesgo asegurado a la
luz de lo pactado en el contrato de seguro, en virtud del cual se vinculdé a mi representada.

A continuacién, procederé a pronunciarme sobre cada una de las pretensiones de la

demanda:

Frente a la pretension “PRIMERO”: Me opongo a la prosperidad de esta pretension
DECLARATIVA, toda vez que no se acreditd responsabilidad civil a cargo de quienes
integran |a parte pasiva de este proceso, y mucho menos de mi representada, por lo que
no les asiste obligacién indemnizatoria alquna, pues en primer lugar, la parte actora
ningun tipo de soporte documental que pueda ilustrar lo efectivamente sucedido el dia 07
de noviembre de 2018, es mas no identifica los predios en los cuales ocurrieron los
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funcionario no consiste en esperar a que llegue el momento del fallo para
estudiar las posibles excepciones perentorias que existan, sino en estar
atento para que tan pronto vislumbre una de tales excepciones ordene, de
ser necesario, la practica (sic) las pruebas pertinentes para su debida
demostracion...".

En ese mismo sentido, manifiesta el autor que al proponer las excepciones el
demandado, ‘recobra el juez la facultad de declararlas de oficio si se estructuran
probatoriamente”.

Dando cumplimiento al articulo 206 del Codigo General del Proceso, procedemos a
objetar el juramento estimatorio realizado por la parte demandante en relacion con los
perjuicios tasados de la siguiente manera:

Respecto de los perjuicios materiales que tasa el demandante en la suma de
$13'281.114, manifestamos nuestra oposicién a dicha tasacién habida cuenta gue no
aporta el demandante prueba de la cuantia real de los supuestos danos, ni de su
ocurrencia como es obligacién conforme lo dispone el ya mencionado articulo 206.

Respecto de los -perjuicios inmateriales que tasa el demandante en la suma de
$39'062.100, manifestamos nuestra oposicion a dicha tasacién habida cuenta gue la
misma excede por mucho las sumas en las que ha sido tasada la reparacion del dafo
moral en casos similares por parte de la Corte Suprema de Justicia, y el Consejo de
Estado. Ademas, tampoco prueba el demandante la ocurrencia del dafio.

Es claro que los elementos probatorios aportados no respaldan los supuestos
perjuicios cuyo reconocimiento se solicita. Conforme a lo dispuesto en el Articulo 206
del Cadigo General del proceso, en particular el inciso cuarto, que ordena: “Si la
cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) la que resulte probada,
se condenara a quien la hizo a pagar a la otra parte una suma equivalente al diez por
ciento (10%) de la diferencia”, y en tanto la estimacién de los perjuicios realizada en el
juramento estimatorio por el apoderado de la parte Demandante no tiene sustento
juridico ni probatorio, pido a la sefiora Juez que se sirva condenar a la parte
demandante en los términos de la mencionada norma.

Por lo anterior, pedimos al sefior Juez que declare fundada la objecion propuesta frente
a la determinacion de perjuicios y se dé aplicacion a la norma citada.

De la forma mas amable solicitamos de la sefiora Jueza que de no aceptar las
excepciones propuestas reconozca la validez y exigibilidad de la clausula décima
primera del contrato de obra civil a todo costo de fecha 22 de agosto de 2017 suscrito

5 LOPEZ BLANCO Hernan Fabio, ob. cit., Pag. 612.
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