
 
RAD. No. 760014003032-2017-00764-00                    
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                             
PROCESO    EJECUTIVO  
DTE.              JORGE ESTRADA TOVAR   
DDO.             JAIME  HERNANDEZ HERNANDEZ Y RELFANEDID RUIZ RAMIREZ 
 

  JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
AGREGAR a los autos el Despacho Comisorio N° 132, devuelto por la SUBSECRETARIA  
DE ACCESO  A  SERVICIOS DE JUSTICIA adscrita  a la Secretaria de Seguridad y Justicia  
del  Municipio de Santiago de Cali,  sin diligenciar en razón que el apoderado judicial de la  
parte  demandante no  solicito fecha para la práctica de diligencia, para  que  obre y conste  
dentro  del  expediente.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2017-00764-00) 

04 
 
 
 

 
                                  
  
 
                              
 
 
  
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No.  _51____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 
 



RAD. No. 760014003032-2019-00099-00 

INFORME SECRETARIAL: A Despacho del señor Juez, el presente expediente con el fin de 
ponerle en su conocimiento que el curador ad litem nombrado dentro del expediente, no acepta el 
cargo por encontrarse laborando con el Municipio de Cali. Sírvase proveer. Cali, marzo 18 de 2022. 
 

 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO       : EJECUTIVO 
DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA NACIONAL DE SERVICIOS “COONALSE” 
DEMANDADOS: MARLENY GARCIA BASTIDAS   
RAD:                   760014003032-2019-00099-00 

 
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI  

Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022).- 
 
Visto el informe secretarial que antecede, el despacho procederá a relevar de dicho cargo al Dr. 
EUSTAQUIO FIDENCIO QUIÑONES SALAZAR, designado como curadora ad-litem de la parte 
demandada dentro del presente asunto.  

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado, R E S U E L V E: 

 
1°.- RELEVAR del cargo al Dr. EUSTAQUIO FIDENCIO QUIÑONES SALAZAR, designada como 
curadora ad-litem de la demandada MARLENY GARCIA BASTIDAS, y en su reemplazo se nombra 
al siguiente abogado(a):  
 
a.- GUSTAVO ADOLFO HOLGUIN AYALA, quien recibe notificaciones en el correo electrónico 
holguincolombia@gmail.com, advirtiéndole que desempeñará el cargo en forma gratuita como 
defensor(a) de oficio y que el nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que acredite estar 
actuando en más de cinco (5) procesos como defensor de oficio, de conformidad con lo estipulado 
en el numeral 7 del artículo 48 del Código General del Proceso, so pena de las sanciones 
disciplinarias a que hubiere lugar. 
 
2º.- El profesional del derecho designado deberá concurrir inmediatamente a asumir el cargo, o 
comunicarse con el juzgado al teléfono 8986868 extensión 5322 a fin de concertar lo relativo a la 
notificación del auto de mandamiento de pago y entrega del traslado.  
 
3º.- Comuníquesele su designación en la forma más expedita posible por la secretaria del juzgado. 
 
4º.- Conforme a las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567 de 5 de junio de 2020 y 
PCSJA20-60 de 16 de junio de 2020, referente al uso privilegiado de las tecnologías, se informa 
que cualquier memorial, documento o comunicado puede ser enviado al correo institucional 
j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
          
N O T I F I Q U E S E 
 
El Juez,  

 
 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
(760014003032-2019-00099-00) 

 
06- 

 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___51_____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 
Fecha: MARZO 23 DE 2022 
 

 



RAD. 760014003032-2019-00947-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

                             
PROCESO     : EJECUTIVO 
DTE. : IDEAS ESENCIALES S.A.S. 
DDO. : DIEGO PIEDRAHITA 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
AGREGAR a los autos los Despachos Comisorios No. 022 y 114, en donde la 
SUBSECRETARIA DE ACCESO A SERVICIOS DE JUSTICIA adscrita a la Secretaria de 
Seguridad y Justicia del Municipio de Santiago de Cali, devuelve los despachos comisorios 
sin diligenciar, a petición del interesado porque el demandado no reside en Colombia, para 
que obre y conste dentro del expediente.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2019-00947-00) 

04 
 
 
 

 
                                  
  

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No.  _51___ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

 

Fecha: MARZO  23 DE 2022 
 



 
RAD: 760014003032-2019-01001-00  

INFORME SECRETARIAL: A despacho del señor juez el presente expediente a fin de informarle 
que obra al interior del  plenario memorial allegado a través del correo institucional, presentado por 
el Dr. ADOLFO RODRIGUEZ GANTIVA. Sírvase proveer. Cali, Marzo 18 de 2022.  

 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO: VERBAL SUMARIO (SERVIDUMBRE)  
DEMANDANTE.: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI E.I.C.E. E.S.P.   
DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE NARCIZO CARVAJAL LOPEZ  
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2.022). 

 
Teniendo en cuenta que el curador designado solicita ser relevado del cargo por estar actuando en 
tal calidad en más de cinco procesos, y por ser procedente la petición, conforme lo previsto en el 
numeral 7 del artículo 48 del Código General del Proceso, el despacho procederá a relevarlo del 
cargo como auxiliar de la justicia, y en su reemplazo designará un nuevo curador para representar 
a la parte demandada dentro del presente proceso 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado, RESUELVE: 
 
1º.- RELEVAR del cargo de Curador Ad-Litem, al Dr. (a). ADOLFO RODRIGUEZ GANTIVA, 
designado como curador(a) ad-litem del demandado(a) HEREDEROS INDETERMINADOS DE 
JOSE NARCIZO CARVAJAL LOPEZ, y en su reemplazo se nombra al abogado(a):  
 
a.- MARIA JULIANA TORRES ANGEL quien recibe notificaciones en el correo electrónico 
JULITORRES-937@HOTMAIL.COM, y desempeñara  el  cargo  en  forma  gratuita  como defensor 
(a) de oficio, advirtiéndole  que el nombramiento es de  forzosa  aceptación, salvo  que el designado  
acredite  estar  actuando en más  de cinco (5) procesos  como defensor  de oficio, de conformidad  
con lo preceptuado  en el numeral 7 del artículo 48 del  Código General del Proceso.  
 
2º.- El profesional del derecho designado deberá concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so 
pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, y/o comunicarse con el juzgado al teléfono 
8986868 extensión 5322 a fin de concertar la notificación del auto admisorio de la demanda y 
entrega del traslado.  
 
3º. Comuníquesele su designación en la forma más expedita posible.  
 
4º.- Conforme a las disposiciones de los Acuerdos PCSJA20-11567 de 5 de junio de 2020 y 
PCSJA20-60 de 16 de junio de 2020, referente al uso privilegiado de las tecnologías, se informa que 
cualquier memorial, documento o comunicado puede ser enviado al correo institucional 
j32cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
NOTIFIQUESE 
 
El Juez,                                           
    
                                      
                                         MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
                                                  (760014003032-2019-01001-00) 
04 

 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

En Estado No. __51___ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 

Fecha: __MARZO 23 DE 2022_ 

 



 
RAD. No. 760014003032-2020-00137-00 

SECRETARIA: A Despacho del Señor Juez, el presente proceso informando que se encuentra 
pendiente de resolver solicitud formulada por la apoderada judicial de la parte actora. Provea. Cali, 
marzo 18 de 2022. 
 

 
 
 
 
 
 
 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 

PROCESO: EJECUTIVO  
DTE.: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.   
DDOS.: LEON JAIRO MUESES CUARAN                        
RADICACION:  760014003032-2020-00137-00 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 744  
JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 
                                                                                                                                                                                                                                                                              
1.- La apoderada judicial de la parte actora, mediante escrito allegado al correo institucional del 
juzgado, el 9 de febrero de 2022, manifiesta que  funge como apoderada en dos procesos  diferentes 
que  se tramitan  contra el mismo demandado, uno en el Juzgado 34 Civil Municipal de Cali con  
radicación 2020-00152 y el otro en este despacho judicial con  radicación 2020-00137, informa que 
en  ambos procesos  se  solicitó de forma simultánea la  terminación por  pago  total de la obligación, 
siendo posible que al momento de la radicación se hayan  trocado  los números de obligación de 
cada proceso,  por lo que a efectos de subsanar dicho error aporta  nuevamente  memoriales de 
terminación en donde  se indica  el número de cada obligación  demandada y el número del  pagaré 
a que corresponde cada proceso. 

En relación a dicha petición observa el Juzgado que no hay lugar a acceder a ella, toda vez que los 
memoriales aportados hacen mención a la terminación de la obligación No. 725069150062349, en 
el que esta dirigido a este juzgado, y en el que corresponde al Juzgado 34 cita las obligaciones No. 
725069150062349 y 4481860003653450, las cuales no corresponden al de la obligación cobrada en 
este proceso cuyo pagaré es el No. 4481860003653455, siendo diferente a las que menciona la 
mandataria judicial en los memoriales de terminación, no subsanando el yerro que se presenta en 
relación con el pagaré cobrado en este proceso y por el cual en auto del 2 de febrero del año en 
curso se le negó a su vez la solicitud de terminación del proceso. 

2.- Por su parte el demandado, mediante escrito allegado al correo institucional del juzgado el 17 de 
enero del año en curso, solicita la devolución de los depósitos judiciales que se encuentran 
consignados dentro del proceso, petición a la que no es posible acceder en razón a que el proceso 
no se ha dado por terminado y no se han levantado las medidas. 

En consecuencia, este juzgado, RESUELVE: 

1.- NEGAR la petición de terminación del proceso por pago total formulada por la apoderada judicial 
de la parte actora, en memorial allegado al correo institucional del Juzgado el 09 de febrero de 2022, 
de conformidad con lo expresado en esta providencia.  
 
2.- NEGAR la petición deprecada por el demandado de entrega de títulos judiciales, acorde con lo 
expresado en esta providencia. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  
 
 
              MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                        (760014003032-2020-00137-00) 
04 

                         JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 

En Estado No.  _51__ de hoy se notifica a las partes el 
auto anterior. 

 

Fecha: MARZO 23 DE 2022



RAD. No. 760014003032-2020-00624-00 
 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL  

 
SOLICITUD: APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN 
 SOLICITANTE: BANCO CAJA SOCIAL S.A. 
 DEUDOR: ANDREA BONILLA DURAN 
RAD. No. 760014003032-2020-00624-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 745 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Solicita el apoderado judicial del BANCO CAJA SOCIAL S.A., en memorial allegado al correo 
institucional del Juzgado, que  se corrijan los oficios dirigidos  a la Secretaria de  Tránsito Municipal  
y  a la  Policía  Nacional  en donde  se ordena  la  entrega  del   vehículo, en  el sentido de corregir 
el número de chasis del vehículo, ya que se incurrió en  un yerro al  indicar 9BD195A64K084603, 
siendo el correcto 9BD195A64K0842603.  
 
En relación con dicha petición y revisado el plenario se observa que se incurrió en error en el 
numeral SEGUNDO del auto interlocutorio N° 2623 de fecha noviembre 05 de 2021, al citar como 
número de chasis del vehículo el 9BD195A64K084603, siendo el correcto el 
9BD195A64K0842603, por ser procedente se accederá a ella, dado que se trata de un error de 
digitación el cual se puede corregir en cualquier tiempo, ora a solicitud de parte o de oficio, de 
conformidad con lo previsto en el artículo 286 del código general del proceso. 
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
1.- CORREGIR el numeral segundo de la parte resolutiva del auto interlocutorio N° 2623 de fecha 
noviembre 05 de 2021, el cual queda de la siguiente manera:  
 
 “…2.- DISPONER la cancelación de la orden de aprehensión y entrega del VEHICULO distinguido 
con la  PLACA FRN-339, CLASE AUTOMOVIL, MARCA FIAT, CARROCERÍA HATCH BACK, 
LINEA UNO WAY, COLOR GRIS SCANDIUM, MODELO 2019, CHASIS 9BD195A64K0842603, 
SERVICIO PARTICULAR, de propiedad del garante ANDREA BONILLA DURAN, identificada con 
la cédula de ciudadanía No. 1.144.037.094, decretada mediante auto interlocutorio N°. 102 de 
Enero 19 de 2021 y corregida mediante auto interlocutorio N° 1841 agosto 19 de 2021. Líbrense 
los oficios pertinentes por la Secretaria del Juzgado” 
 
2.- En todo lo demás la providencia queda incólume.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez,  

 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2020-00624-00) 

04 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. _51____ de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 
 
Fecha: __MARZO 23 DE 2022 

 



RAD. 760014003032-2021-00144-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                             
PROCESO                 : SOLICITUD ENTREGA                          
SOLICITANTE           : A Y C INMOBILIARIOS S.A.S.                         
SOLICITADO.            : MIGUEL ANGEL CUARAN SANVCHEZ                        
RADICACIÓN.           : 760014003032-2021-00144-00 
 

  JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI  
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
AGREGAR a los autos el Despacho  Comisorio N° 021,  debidamente  diligenciado por  el 
JUZGADO  TREINTA Y SIETE  CIVIL  MUNICIPAL, informando la entrega  real y material 
del inmueble,  para  que  obre y conste  dentro  del  expediente.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00144-00) 

04 
 
 
 

 
                                  
  
 
                              
 
 
  
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No.  __51___ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 
 



 
RAD. No. 760014003032-2021-00379-00 

SECRETARIA: A despacho del Señor Juez, informándole que está pendiente de decretar 
medidas cautelares solicitadas por la parte actora dentro del presente asunto. Provea, Cali, 
Marzo 18 de 2022.  

 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

              
PROCESO : SUCESION INTESTADA   
DEMANDANTE: BRAYAN ANDRES TATICUAN SERNA                          
CAUSANTE: JHON FREDY TATICUAN CALDON  
RAD: 760014003032-2021-00379-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 746 
                              

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2.022). 

 
La apoderada judicial de la parte actora solicita la práctica de la medida cautelar de secuestro sobre 
los siguientes bienes sucesorales de propiedad del causante JHON FREDY TATICUAN CALDON: 
 
a.- INMUEBLE distinguido con la matricula  inmobiliaria  No.  370-679164.  
 
b.- MUEBLES: Automóvil de placas HZR-065; Motocicleta  placa  AIR02E; Motocicleta placa  AIR03E  
JHON  FREDY  TATICUAN CALDON.   
 
En relación con dicha petición resulta oportuno señalar que para decretar el secuestro de un bien es 
menester que el mismo se encuentre previamente embargado. 
 
Por lo tanto previamente se debe solicitar el embargo de dichos bienes para que una vez inscrita la 
medida de embargo se pueda proceder al secuestro de los mismos, pues con esta última se 
perfecciona la medida de embargo. 
 
La medida de embargo y secuestro de bienes en el proceso de sucesión se encuentra contemplada 
en el artículo 480 del código general del proceso, pero como únicamente se solicita el secuestro de 
los bienes, mas no el embargo de los bienes que se requiere previamente al secuestro la petición 
deberá negarse. 
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
 
NEGAR la petición de secuestro de bienes sucesorales formulada por la apoderada judicial de la 
parte actora, de conformidad con lo expresado en esta providencia. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  
 
 
                                              MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
                                                        (760014003032-2021-00379-00) 
04 

 
 

  
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _51__ de hoy se notifica a las partes el auto 

anterior. 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 

 



RAD. 760014003032-2021-00460-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                             
PROCESO:     EJECUTIVO   
DEMANDANTE:      CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOVERDE P.H 
DEMANDADO:  DIANA ALEXANDRA MACHADO HERNANDEZ 
 

  JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
AGREGAR a los autos el Despacho Comisorio No. 026, debidamente diligenciado por  el 
JUZGADO  TREINTA Y SIETE  CIVIL  MUNICIPAL  para  que  obre y conste  dentro  del  
expediente.  
 
NOTIFÍQUESE. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00460-00) 

04 
 
 
 

 
                                  
  
 
                              
 
 
  
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 

En Estado No.  _51____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 
 



RADICACION: 760014003032-2021-00460-00 1

INFORME SECRETARIAL.- A despacho del señor Juez Informándole que la notificación del auto 
que libró mandamiento de pago se surtió con la demandada por aviso, de conformidad con lo 
establecido en el art. 292 del Código General del Proceso, en la dirección física indicada en la 
demanda, dejando fenecer el término en silencio sin contestar la demanda y sin proponer 
excepciones. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Marzo 18 de 2022. 
 

                                               
 

   REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO:     EJECUTIVO   
DEMANDANTE:      CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOVERDE P.H 
DEMANDADO:  DIANA ALEXANDRA MACHADO HERNANDEZ 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 747 
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022)            

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y reiterando que la demandada una vez 
notificada por aviso del auto que libró mandamiento de pago en su contra, de conformidad con lo 
previsto en el artículo 292 del código general del proceso, no propuso excepciones dentro del término 
de ley, el despacho procederá a dar aplicación a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 440 del 
C.G. del Proceso.  
 
Por lo anterior, el Juzgado, R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecución en contra de la demandada DIANA ALEXANDRA 
MACHADO HERNANDEZ, tal como se ordenó en el mandamiento de pago. 

 
SEGUNDO: ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o que posteriormente se 
llegaran a embargar. 

 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito aquí ejecutado conforme lo consagrado en el 
artículo 446 del Código General del Proceso.  

 
CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Se fija el valor de las agencias en derecho 
en la suma de SEICIENTOS DIEZ MIL TRECIENTOS SETENTA Y UN PESOS MCTE ($610.371.oo), 
para ser incluida en la respectiva liquidación. 

 
QUINTO: Una vez liquidadas las costas y en firme el auto que las aprueba, remítase el expediente 
a los juzgados de Ejecución Civil Municipal. Siempre y cuando el expediente cumpla las directrices 
dadas en el Acuerdo No.PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017. 

 
SEXTO: En caso de existir a órdenes de este proceso, depósitos judiciales, se dispone realizar los 
trámites pertinentes para la respectiva conversión al precitado despacho. Así como también se 
comunicará al pagador para que en lo sucesivo siga consignado al otro despacho donde 
correspondió el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba, en este despacho, la copia del acta de 
reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de 
Sentencias.  
 
Lo anterior dando alcance al numeral 7 del art. 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 del 26 de mayo 
de 2017, y al numeral 3 de la circular No. CSJVAC18-055 del 6 de Julio de 2018, emanado por el 
Consejo Superior de la Judicatura del Valle del Cauca. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
EL Juez,  

 
 

              MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
                         (760014003032-2021-00460-00)                            
04 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL CALI 
SECRETARIA 

 
En Estado No. ___51___ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 

 



RAD. 760014003032-2021-00636-00 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
                             
PROCESO : EJECUTIVO                           
DTE.           : CARNES Y DERIVADOS DE OCCIDENTE S.A.                          
DDO.          : CARNICOS S.A.  
RAD. 760014003032-2021-00636-00 
 

  JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL  
Santiago de Cali, Marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

               
 AGREGAR y poner en conocimiento a la parte actora, respuesta de la CAMARA  

DE COMERCIO DE CALI , mediante el cual informa que “…el 12 de octubre de 
2021, bajo las inscripciones Nro. 1858 y1859 del Libro VIII se registró el embargo 
sobre los establecimientos de comercio  MAXICARNES VALLE  DEL LILI y  
CARNICOS  GRANADA. De propiedad  de  la  sociedad  CARNICOS  S.A. Mediante 
Oficio 2816 Radicación7600140030322021-00636-00 del 27de septiembre de 
2021…”. 

 
 

 AGREGAR y poner en conocimiento a la parte actora, respuesta de la CAMARA  
DE COMERCIO DE CALI , mediante el cual informa que “… el 12 de octubre de 
2021, bajo la inscripción Nro. 1860 del Libro VIII se registró el embargo sobre el 
establecimiento de comercio CARNICOS. De propiedad de la sociedad CARNICOS 
S.A. Mediante Oficio 2815 Radicación 7600140030322021-00636-00 del 27de 
septiembre de 2021…”. 
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 AGREGAR y poner en conocimiento a la parte actora, respuesta del JUZGADO  
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE  YUMBO , mediante el cual informa que “…al  
presente  proceso para que conste, y NO SERÁ TENIDO EN CUENTA, toda vez 
que el proceso con radicación    2021-00191    donde    es    demandante    
SOCIEDAD PORCIVAL COLOMBIA S.A. y demandado CARNICOS S.A se 
encuentra terminado por pago total  de  la  obligación  mediante  auto  No.1112  de  
fecha  16 de  junio  de  2021, consecuente a lo anterior se ordenó el archivado. …”. 

 
 

NOTIFÍQUESE. 
  
 El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADÍA FERNÁNDEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00636-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 

SECRETARIA 
 
En Estado No. ___51____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 

 



RAD. 760014003032-2021-00636-00 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO : EJECUTIVO                           
DTE.           : CARNES Y DERIVADOS DE OCCIDENTE S.A.                          
DDO.          : CARNICOS S.A.  
RAD. 760014003032-2021-00636-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 748  
 

JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
En atención a la petición presentada por el apoderado de la parte demandante, a través de 
la cual allega certificado de matrícula mercantil con la inscripción del embargo de los 
siguientes establecimientos de comercio:  
 
1. MAXICARNES VALLE DEL LILIA  establecimiento   bajo   la   matricula   mercantil 
1099528-2 ubicado en la Carrera 98ª # 42-130 de la Cámara de Comercio de  esta Ciudad.  
2. CARNICOS GRANADA establecimiento bajo la matricula mercantil 1117770-2 ubicado 
en la Avenida 9 # 17 A -10 de la Cámara de Comercio de  esta Ciudad.  
3.- CARNICOS establecimiento   bajo   la   matricula   mercantil No. 307664-2  ubicado en 
la Carrera 35b # 15-120, BG 15 de la Cámara de Comercio de  esta Ciudad.  
 
Los cuales son de propiedad de la  sociedad demanda CARNICOS  S.A. quien se  identifica   
con el NIT 800.155.396-9 en el  cual se encuentra  registrada  las  medidas de embargo 
mediante  auto N° 2241 de  septiembre 27 de 2021 en el presente asunto, por lo que de 
conformidad con lo previsto en el artículo 601 del Código General del Proceso corresponde 
practicar el secuestro de dichos bienes y para llevar a cabo tal diligencia se procederá a 
COMISIONAR a los juzgados civiles municipales creados mediante ACUERDO 
No.PCSJA20-11650 del 28/10/2020, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
Juzgados, para que se sirva efectuar la diligencia de secuestro de los precitados 
establecimientos de comercio.  
 
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 
  
PRIMERO: DECRETAR el Secuestro de los siguientes establecimientos de comercio, 
denunciados   como   de   propiedad   de   la   sociedad demandada  CARNICOS  S.A.: 
 
1. MAXICARNES VALLE DEL LILIA  establecimiento   bajo   la   matricula   mercantil 
1099528-2 ubicado en la Carrera 98ª # 42-130 de la Cámara de Comercio de  esta Ciudad.  
2. CARNICOS GRANADA establecimiento bajo la matricula mercantil 1117770-2 ubicado 
en la Avenida 9 # 17 A -10 de la Cámara de Comercio de  esta Ciudad.  
3.- CARNICOS establecimiento   bajo   la   matricula   mercantil No. 307664-2  ubicado en 
la Carrera 35b # 15-120, BG 15 de la Cámara de Comercio de  esta Ciudad.  
 
SEGUNDO:  COMISIONAR a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE CALI con 
conocimiento exclusivo de Despachos Comisorios (REPARTO), con el fin de que realice la 
diligencia de secuestro de los  bienes distinguidos con matrícula N° 1099528-2, 1117770-2 
y 307664-2  de la Cámara de Comercio de  esta Ciudad, de propiedad de la CARNICOS  
S.A. quien se  identifica   con el NIT 800.155.396-9  , facultándoles para nombrar, 
posesionar y relevar, si es el caso al Secuestre. Deberá limitar la suma de los honorarios al 
auxiliar de la Justicia en la suma de CIENTO CINCUENTA MIL PESOS ($150.000), además 
de lo dispuesto en los artículos 37 y 39 del Código General del Proceso. Con tal fin, se 
ordena librar el respectivo Despacho Comisorio con los insertos del caso.  
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TERCERO: NOMBRAR como secuestre a MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS 
ESPECIALIZADOS SAS PEDRO JOSE MEJIA MURGUEITIO, quienes se localizan en el 
CORREO: diradmon@mejiayasociadosabogados.com, quienes figuran como tal en la lista 
de auxiliares de la justicia que reposa en este Juzgado, a quienes se les informará el 
nombramiento. COMUNIQUESE esta designación por el medio más expedito. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  
 
 

MAURICIO ABADIA FERNADEZ DE SOTO 
(760014003032-2021-00636-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL CALI 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __51__ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 
Fecha: MARZO 23 DE 2022

 
 



RAD. No. 760014003032-2022-00107-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO        : EJECUTIVO  
DEMANDANTE : JUAN GUILLERMO RIVERA AGUIRRE  
DEMANDADO   : ESNEYDER MOSQUERA PALACIOS 
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 749 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2.022) 

 
Revisada la presente demanda ejecutiva, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 10 del código 
general del proceso, dado que no se indica el lugar a que corresponden las direcciones 
físicas que se mencionan en el acápite de notificaciones del demandante y del demandado. 
 
2.- Debe precisar la fecha en la que se suscribió la letra de cambio base de ejecución, dado 
que la indicada en el hecho primero de la demanda (16 de julio de 2020), no concuerda con 
que figura en el titulo valor base de ejecución, y hacer las correcciones pertinentes.  
 
3.- Debe aclarar las personas contra las cuales se debe librar el mandamiento de pago, 
toda vez que en las pretensiones hace mención al señor ESNEYDER MOSQUERA 
PALACIOS y la señora YESSICA ALEMESA ESCOBAR, sin tener en cuenta que en la letra 
no figura la última de las precitadas personas, y hacer las correcciones pertinentes. 
 
4.- Adicionar los hechos de la demanda, en los términos del artículo 245 del Código General 
del Proceso, manifestando expresamente si el original de la  letra de  cambio, objeto de 
este proceso, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportado a 
las presentes diligencias.  
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y el decreto 806 de 2020, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2022-00107-00) 
04.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___51_____ de hoy se notifica a las partes 
el auto anterior. 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 
 

 



 
RAD. No. 760014003032-2022-00112-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO:  APREHENSION Y ENTREGA BIEN  
SOLICITANTE:  SCOTIABANK COLPATRIA S.A. 
DEUDOR:  JHON JAIME CAIZA SANCHEZ   
RAD. No.  760014003032-2022-00112-00 

  
AUTO INTERLOCUTORIO No. 750   

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2.022) 

               
Por reparto correspondió la presente solicitud de aprehensión y entrega del bien dado en 
garantía mobiliaria formulada por el acreedor prendario, a través de apoderado judicial, en 
contra del señor JHON JAIME CAIZA SANCHEZ, con base en lo previsto en la ley 1676 de 
2013 y el decreto 1835 de 2015. 
 
Examinada dicha solicitud se observa que presenta los siguientes defectos: 
 
1.- Debe precisar el número de cédula del deudor, toda vez que, en los  hechos  PRIMERO 
Y SEGUNDO de la  solicitud hace mención al  número de cedula N° 94.401.967  y en las 
pretensiones en el numeral PRIMERO manifiesta como número de identificación  del deudor 
el 31.626.310, y hacer las correcciones pertinentes. 
 
2.- No aporta certificado de tradición del vehículo materia de la solicitud 
 
3.- No se indica la dirección física y electrónica donde el representante legal de la entidad 
solicitante recibirá notificaciones. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente solicitud, por lo expuesto en ésta providencia. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
TERCERO: RECONOCER personería al Dr. TULIO ORJUELA PINILLA portador de la 
Tarjeta profesional No. 95.618 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la 
entidad solicitante. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El   Juez,  
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2022-00112-00) 
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JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___51_____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 

 



RAD. No. 760014003032-2022-00115-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
PROCESO        : EJECUTIVO  
DEMANDANTE : FERNANDO SANDOVAL GONZALEZ 
DEMANDADO   : JOSE ENRIQUE CASTRO CORREA 
  

AUTO INTERLOCUTORIO No. 751 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, marzo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2.022) 

 
Revisada la presente demanda ejecutiva, se observa que presenta los siguientes defectos:  
 
1.-  Adicionar los hechos de la demanda, en los términos del artículo 245 del Código General 
del Proceso, manifestando expresamente si el original de la  letra de  cambio, objeto de 
este proceso, se encuentra en su poder y la causa justificada por la que no fue aportado a 
las presentes diligencias.  
 
2.- Debe precisar la fecha en que se suscribió la  letra de cambio que pretende  cobrar, ya 
que  al revisar  el  titulo se evidencia como  fecha el 02 de febrero de 2022 y en los  hechos  
de la  demanda manifiesta como  fecha de suscripción el 25 diciembre de 2021, y hacer las 
correcciones pertinentes. 
 
3.- Aclare con día, mes y año desde cuando se cobran los interés de plazo, toda vez que, 
en las pretensiones de la demanda manifiesta que se deben cobrar desde agosto de 2021 
hasta  febrero de 2022, sin tener en cuenta que como fecha de suscripción en la letra figura 
el 02 de febrero de 2022, y dichos intereses se causan a partir de la fecha de suscripción 
hasta la fecha de vencimiento de la misma, y hacer las correcciones pertinentes. 
 
4.-Indique desde que día, mes  y año se  cobran los intereses moratorios, manifestados en 
las pretensiones de la  demanda.  
 
5.- Siendo varios los defectos señalados debe presentar en un escrito integrado la demanda 
con sus  correcciones. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso y el decreto 806 de 2020, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda ejecutiva. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El  Juez,  
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2022-00115-00) 
04.  
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. ___51_____ de hoy se notifica a las partes 
el auto anterior. 

Fecha:__MARZO 23 DE 2022__ 
 

 



 
RAD. 760014003032-2022-00121-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO:  APREHENSION Y ENTREGA BIEN  
SOLICITANTE:  FINANZAUTO S.A. 
DEUDOR:      AGUSTIN MUÑOZ DIAZ    
RAD. No.  760014003032-2022-00121-00 

  
AUTO INTERLOCUTORIO No. 752 

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, marzo dieciocho  (18) de dos mil veintidós (2022). 
               
Por reparto correspondió la presente solicitud de aprehensión y entrega del bien dado en 
garantía mobiliaria formulada por el acreedor prendario, a través de apoderado judicial, en 
contra el señor AGUSTIN MUÑOZ DIAZ, con base en lo previsto en la ley 1676 de 2013 y 
el decreto 1835 de 2015. 
 
Examinada dicha solicitud se observa que presenta los siguientes defectos: 
 
1.- No aporta el Certificado de tradición del vehículo materia de la solicitud. 
 
2.- No indica la dirección física y electrónica donde el representante legal de la entidad 
solicitante recibirá notificaciones. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente solicitud, por lo expuesto en ésta providencia. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 

 
TERCERO: RECONOCER personería al Dr. LUIS ALEJANDRO ACUÑA GARCIA, portador 
de la tarjeta profesional No. 73.252 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como 
apoderado judicial de la entidad solicitante. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El   Juez,  
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2022-00121-00) 
04 

 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. __51__ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 

 



 
RAD. 760014003032-2022-00130-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO:  APREHENSION Y ENTREGA BIEN  
SOLICITANTE:  GM FINANCIAL  COLOMBIA S.A. COMPAÑÍA DE 

FINANCIAMIENTO 
DEUDOR:      JHON JAIRO RIVERA CORDOBA     
RAD. No.  760014003032-2022-00130-00 

  
AUTO INTERLOCUTORIO No. 753 

  
 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, marzo dieciocho  (18) de dos mil veintidós (2022). 
               
Por reparto correspondió la presente solicitud de aprehensión y entrega del bien dado en 
garantía mobiliaria formulada por el acreedor prendario, a través de apoderado judicial, en 
contra el señor JHON JAIRO RIVERA CORDOBA, con base en lo previsto en la ley 1676 
de 2013 y el decreto 1835 de 2015. 
 
Examinada dicha solicitud se observa que presenta los siguientes defectos: 
 
1.- No aporta el Certificado de tradición del vehículo materia de la solicitud. 
 
2.- No aporta constancia de recibo de la comunicación remitida al correo electrónico del  
garante en donde se le pone en conocimiento el inicio del trámite de ejecución por pago 
directo y entrega del bien. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente solicitud, por lo expuesto en ésta providencia. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 

 
TERCERO: RECONOCER personería al Dr. Efraín de Jesús Rodríguez Perilla, portador de 
la tarjeta profesional No. 45.190 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como 
apoderado judicial de la entidad solicitante. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El   Juez,  
 

 
MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 

(760014003032-2022-00130-00) 
04 

 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. _51___ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 

 



RAD. 760014003032-2022-00131-00 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO:  APREHENSION Y ENTREGA BIEN  
SOLICITANTE:  FINANCIERA JURISCOOP S.A. COMPAÑÍA DE 
FINANCIAMIENTO 
DEUDOR:  PAZ TOBAR BEATRIZ ELIANA 
RAD. No.  760014003032-2022-00131-00  
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 754 
 

   JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, marzo dieciocho  (18) de dos mil veintidós (2022). 

 
Por reparto correspondió la presente solicitud de aprehensión y entrega del bien dado en 
garantía mobiliaria formulada por el acreedor prendario, a través de apoderado judicial, en 
contra de la señora PAZ TOBAR BEATRIZ ELIANA, con base en lo previsto en la ley 1676 
de 2013 y el decreto 1835 de 2015. 
 
Examinada dicha solicitud se observa que presenta los siguientes defectos: 
 
1.- No se da estricto cumplimiento a lo previsto en el artículo 82 numeral 10 del Código 
General del Proceso, dado que: a.- No se indica la dirección física y de correo electrónico  
donde el deudor recibirá notificaciones. 
 
2.- No aporta certificado de tradición del vehículo materia de la solicitud. 
 
En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 90 del Código General 
del Proceso, el Despacho, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: NO ADMITIR la presente solicitud, por lo expuesto en ésta providencia. 
 
SEGUNDO: Se concede un término de cinco (5) días a la parte actora para que proceda a 
subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del  Código 
General del Proceso. 
 
N O T I F Í Q U E S E. 
 
El Juez,  

 
 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
(760014003032-2022-00131-00) 

 
04 

 
 
 
 
 
 

 JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 

En Estado No. _51____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha: MARZO 23 DE 2022 

 



RAD. 760014003032-2022-00139-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 
ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA BIEN 
SOLICITANTE: FINESA S.A. 
DEUDOR: GOMEZ VARGAS DIANA FAYSURI 
RAD. No. 760014003032-2022-00139-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 755 
  

 JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL 
Santiago de Cali, marzo dieciocho  (18) de dos mil veintidós (2022). 

               
Presentada la solicitud de aprehensión y presentada en debida forma, el Juzgado  

RESUELVE: 
 
PRIMERO: ADMITIR la presente SOLICITUD DE APREHENSIÓN y ENTREGA DE BIEN promovida 
por FINESA S.A., respecto del vehículo identificado con placas IVQ011 dado en garantía mobiliaria 
por el garante GOMEZ VARGAS DIANA FAYSURI. 
 
SEGUNDO: ORDENAR a las autoridades competentes, Policía Nacional (Sección automotores) y a 
la Secretaria de Tránsito de Cali - Valle, para que APREHENDAN el vehículo identificado con las 
PLACA  IVQ011, CLASE CAMIONETA, MARCA MAZDA, CARROCERÍA WAGON,  LINEA CX-5, 
COLOR PLATA ESTELAR, MODELO 2016, MOTOR PY10217312, SERVICIO PARTICULAR; 
dejarlo a disposición del Juzgado 32 Civil Municipal de Cali, en los parqueaderos que la parte 
solicitante relaciona en su escrito de solicitud. 
 

PARQUEADERO  DIRECCIÓN TELEFONO  

CALIPARKING MULTISER CALLE 13 # 65 Y 65 A -58 CALI 8960674 
 

Una vez se cumpla lo anterior, se resolverá sobre la entrega del citado rodante. 
 
TERCERO:  RECONOCER personería al abogado EDGAR SALGADO ROMERO, 
identificada con CC No. 8.370.803  Y T.P. 117.117  del C.S.J., para actuar como apoderado 
judicial de la entidad solicitante, en los términos conferidos en el poder. 
 
CUARTO: TENER como dependientes del apoderado judicial de la parte solicitante a las siguientes 
personas: JOHANNA GONZALEZ QUIÑONEZ con CC. 38559336, JORGE ELIECER MUÑOZ 
LEDESMA con CC. 1.130.655.200, ERIKA ALEJANDRA  RESTREPO  RINCON con CC. 
1.113.648.591 de conformidad con los Artículos 26 y 27 del Decreto 196 del 1971. 
 
NOTIFIQUESE. 
 
El Juez,  

 
 

MAURICIO ABADIA FERNANDEZ DE SOTO 
(760014003032-2022-00139-00) 

04 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA 

 
En Estado No. __51____ de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 
Fecha:  MARZO 23 DE 2022 

 


